




An das Staatliche Hygienische Institut
*» . . ' ■

U jg k g is  i  i i i - i  ,in
k k k k k k k k k k k k k k

k k k k k k k k ’̂  u b ersen d e  Ihnen in der A n lage  einen R achenabstrich  des /  d e r

w  oh nh aft in ...................................................

, S trasse , N r .: ..... ................ ...... .............  .......... ....

zu r U n te rsu c h u n g  auf D ip h th e r ie - Bazillen. D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H e r r n  D r .  m  e  d. .............................................  .................................;..... ........

i n

S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

.............................................- .................
( Unterschrift des Arztes ) 

, den 194 . .. ■ -

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

( D ienstsiegel)

( U nterschrift)

'«• **» ’>•••
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An das Staatliche Hygienische Institut

in

Ich iibersende Ihnen in der A nlage einen R achenabstrich  des /  der 

w o h n h aft in

.......................................................................................... , S trasse, N r.:

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th erie -B az illen . D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H e r r n  D r ,  m e d .

i n

S t r a s s e ,  N r . : m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

........................... ................................., den 194

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

in
Krakau, den

H errn  £

D r. m ed.

in •

194

D er R achenabstrich  d es  /  der O b en g en an n ten  ist p o s i t i v / n e g a t i v .

( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegel)

( Unterschrift)
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An das Staatliche Hygienische Institut 

in _____ _

Ich iibersende Ihnen in der A nlage einen R achenabstrich  des /  der 

w o h n h aft in 

, S trasse, N r .: ............

zur U n te rsuchung  auf D iph therie  - Bazillen. D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H  e r  r  n  D r . m  e  d,

i n  . .................................................  ............ ;

S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes.)

z- , den 194

( W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

Krakau, den 194
i n ............... ,

H errn  

D r. m ed.

in .  -

D er R achenabstrich  des /  der O bengenann ten  ist p o s i t i y  /  n e g  a  t i v.

( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegel)

( Unterschrift)
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in ..........................................
I

Ich u b ersen d e  Ihnen in d e r A nlage einen  R achenabstrich  des /  d e r

w o h n h a ft in ...... ...... .......;.........

, S trasse , N r .: ..........................................................

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th e r ie - Bazillen. D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H e r r n  D r . m e d .     

i n  ........  .................  ...................... :.........................................................

An das Staatliche Hygienische Institut

S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

( Stempel )

( Unterschrift des Arztes )
*

, den 1 9 4 ....

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

K rakau, den 194
in  .....'............

H errn  

D r. m ed.

in ................. ................. ............................................. ..............

D e r R achenabstrich  d e s  /  der O b en g e n a n n te n  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegel)

( U nterschrift)
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in

Ich iibersende  Ihnen in der A nlage einen R achenabstrich  des /  der

w o h n h a ft in • .................................. / ...................

, S trasse, N r .: ................................................. :... ......
/

zu r U n te rsu c h u n g  auf D ip h th e rie -B a z illen . D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H e r r n  D r .  m e d .

i n ....................................... ....... ........ ;........................ ... ............ -............

An das Staatliche Hygienische Institut

S t r a s s e ,  N r . : m i f z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

, den 194

w
1 (W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

K rakau, den  194
in  ■.... ......................................................................................... .

H errn  

D r. m ed.

in ...................... -............................ ......• ......

D er R achenabstrich  d es  /  d e r O b en g e n a n n te n  ist p o s i t i y  /  n  e  g  a  t  i v.
( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegel)

( U nterschrift)
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An das Staatliche Hygienische Institut

in , .

Ich iibersende Ihnen in der A nlage einen  R achenabstrich  des /  der

w o h n h aft i n ........................ .................... ................

, S trasse, N r .: .........

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th erie -B az illen . P a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s

i s  t a n  H e r r n D r .  m e d .

i n  .......  ......

S t r a s s e ,  N r . : m i t z u t e i l e n .

/
( S tem pel)

, den

( Unterschrift des Arztfcs )

194

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

Krakau, den 194

H errn

D r. m ed. ............. ....................................... '...........................

in ........................ ;.............................................

D er R achenabstrich  d es  /  der O b e n g en an n ten  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y ,
( Unzutreffendes durchstreichen !)

1

( D ienstsiegel)

( Unterschrift)
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in ...................... ,.. -........ - ..... - --

Ich iibersende  Ihnen in de r A nlage einen R achenabstrich  des /  d e r

w o h n h a ft i n .............................................................

, S trasse , N r .: ............... .............................................

zu r U n te rsu ch u n g  auf D iph therie  - Bazillen. D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s

i s t  a n  H e r r n  D r .  m e d .  

i n ....................................... ........................................... ............. ................ . ............ ...- -....... — .......  ........—

An das Staatliche Hygienische Institut

S t r a s s e ,  N r.: ......  m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

, den .... 1 9 4 .....

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T
K rakau, den 194

i n .......................................................................... ............. .........

H errn  

D r. m ed.

D er R achenabstrich  d e s / d e r  O b en g en an n ten  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichenj ) ?

........

J ^ a s  4  z r "  -
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An das Staatliche Hygienische Institut

in

Ich iibersende Ihnen in der A nlage einen R achenabstrich  des /  der 

w o h n h a ft in

, S trasse , N r .: ...........................................

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th erie -B az illen . D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a r i  H e r m  D r .  m e d ,

i n .................................................................■................;.............. . ..................................... ......... ............. ...... ....

S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

, den 194

f

( W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

Krakau, den 194
in  ;.........  .................................. .... ........ ............... '.... ..... .

H errn

D r. m ed.

in ....................;

D er R achenabstrich  d es  /  der O b en g en an n ten  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen ! )

( D ienstsiegel)

( Unterschrift)
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in________________________

Ich iibersende  Ihnen in de r A nlage einen R achenabstrich  des /  der

w o h n h aft in _..... ............... ...... .................... .

, S trasse , N r .: .................................

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th erie -B az illen . D a s  U  n  t  e  r  s  u  c  h  u  n  g  s  e  r  g  e  b  n  i s  

i s t  a n  H e r r n  D r, m  e  d , ....., .......................................................................................................

i n .............................................................................................................................. ......................... .............

S t r a s s e ,  N r .:  m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

, den ...1 9 4 .....

(W ohnort und W ohnung)

An das Staatliche Hygienische Institut

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

K rakau, den 194
i n .............................................................. ..................................

H e rrn  

D r. m ed.

in .......;.....................

D er R achenabstrich  d e s  /  der O b en g e n a n n te n  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .

( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegel)
........................... -........................ .............

( U nterschrift)
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An das Staatliche Hygienische Institut 

in_______

Ich iibersende  Ihnen in de r A nlage einen  R achenabstrich  des /  der

w o h n h a ft i n ............ ................................... .......... _

, S trasse , N r .: .............................................................

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th erie -B a z illen . D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s

i s t  a n  H e r r n D r .  m e d .

i n

S t r a s s e ,  N r .:  m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

, den 194

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

K rakau, den 194
i n ............................................■................................................. ... ** ' .

z
H e rrn  

D r. m ed.

in .......... .............

D e r R achenabstrich  d e s  /  der O b e n g e n a n n te n  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .

• ( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegel)

( U nterschrift)
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G eju n ó h e itsam t 
Ber ftmtsac3t

£ageb.*9ir.....................

flet3tlidies Gutaditen

s i r e d >iil"

Sdjule , Rlafje

aus ................................................................................. leibet, raić tri) auf ©runb eigener <3Uat)r=

netjmung begeuge, an

3rf) (jalte es besijalb fiir erf or ber lid), baf) er — jie non

bctt Surnubuttgen iiberfjaupt * )  

aHett ©erateiibitttgett,

etttgelttett itbuttgsortcit, tttsbefottbere abcr ttott 

23eroeguttgsfpiclen,

unb jroar auf bie 2)auer non

befreit raerbe, ba eine ‘33erfd)Iitnmerung bes Ceibens burd) bas Surtien 311 befiirdjten ift.

*) TOdjtjutreffenbes ift burd)guftr«id(eii.





194Gefun&heitsamt bn
Dec flmtsacjt

S£ageb,»9ir.....................

flentlidies Gutaditen

^ -S d ji i le r

Sdjule , ftdaffe

aus ................................................................................. leibet, tuie id) auf ©runb eigener QBat)r=

netjmung begeuge, an

3d) fjalte es besfjalb fik erforberlid), baj) er — fie oon

bctt S itritiibm tgen iiberl)aupt ♦ )  

alleit ©crateiib iutgeit,

eittsdnett ilbungsartett, ittsbefottbere aber tiott 

iBeroegungsfpielen,

unb gtuar auf bie ©auer eon

befreit roerbe, ba eine 33erfd)limmerung bes Ceibens burd) bas Surnen ,)u befiirdjten ift.

♦) TOdjtjutreffenbes ift burcfjjuftreidjen.





in

Ich u b e rsen d e  Ihnen in d e r A nlage einen  R achenabstrich  des /  der

w o h n h a ft i n .............................................................

, S trasse , N r .: .......................................................... .

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th e r ie - Bazillen. D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H e r r n  D r . m e d .  ..............................................................

i n  ...............................................■...............................................................................................

An das Staatliche Hygienische Institut

S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

, den . 194

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

K rakan, den  194
i n ....................................................................................

H e rrn

D r. m ed. .................................................. ...............................

in

D e r R achenabstrich  d e s  /  d e r O b e n g e n a n n te n  ist p o s i t i y  / n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen ! )

( D ienstsiegel)

( Unterschrift )
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An das Staatliche Hygienische Institut

i n __________________

Ich iibersende  Ihnen in de r A nlage einen R achenabstrich  des /  der 

w o linhaft in

, S trasse , N r .: ...........................................

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th e r ie - Bazillen. D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H e r m  D r .  m e d .

i n
•

S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

, den 194

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

K rakau, den 194
i n .................................................................................................

H e rrn

D r. m ed.

in ; '

D er R achenabstrich  des /  der O b e n g en an n ten  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .

( Unzutreffendes durchstreichen ! )

( D ienstsiegel)

( U nterschrift)
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m

Ich iibersende  Ihnen in d e r A nlage einen  R achenabstrich  des /  d e r

w o h n h a ft i n ............. •...............................................

, S trasse , N r .: . .........................

zu r U n te rsu c h u n g  auf D ip h th erie  - Bazillen. s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s

An das Staatliche Hygienische Institut

i s t  a n  H e r r n  D r .  m e d .

i n  * .............. .......................... .... .. ....

S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

, den 194

( Unterschrift des Arztes )

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y .G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

K rakau, den  194
i n ................................................................... ..............................

H e rrn

D r. m ed . .........................................’.......................................

in ......................................................

D e r R achenabstrich  d es  /  d e r O b e n g e n a n n te n  ist p o s i t i y  /  n  e  g  a  t  i v.
( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegel)

( U nterschrift)
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i n ................._ _ _ _ _

Au das Staatliche Hygienische Institut

—

Ich iibersende  Ihnen in d e r A nlage einen R achenabstrich  des /  der

' w o h n h aft i n .........................................

, S trasse , N r .: ................. .......... ..............................._

zu r U n te rsu ch u n g  auf D iph therie  - Bazillen. D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H e r m  D r .  m e d .  ...........  ....... ........ .... ...........

i n

S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

, den 194

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

Krakau, d e n « 1 9 4
in  ................ J ....................................... ..... :... ,.............

H e rm

D r. m ed. .................................................................................

A

D er R achenabstrich  d es  /  der O bengeiTannten ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .

( Unzutreffendes durchstreichen ! )

( D ienstsiegel)

( Unterschrift)

w-
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An das Staatliche Hygienische Institut

in............... ..............................

Ich ubersende  Ihnen in der A nlage einen R achenabstrich  des /  der

w o h n h a ft i n ........................................................... .

, S trasse , N r .: .............................................................

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th erie -B az illen . D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H e r m  D r .  m e d .  .... ...........................................  ...........................................................

i n  .................................................................................................. ........ .............................. :...................... .

S t r a s s e ,  N r . : m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

, d e n ....................1 9 4 .....

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

K rakau, den ..............  194
in  _

H e rm

D r. m ed. .............................................................. ..................

in ............................................ ......................... ........

D e r R achenabstrich  d es  /  der O b en g en an n ten  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegel)

( Unterschrift)
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i n ___________________

Ich iibersende Ihnen in der A nlage einen R achenabstrich  des /  der

w o h n h aft i n ...... ................................. .........

, S trasse, N r.: ........................... ..........................

zu r U n te rsu ch u n g  auf D iph therie  - Bazillen. D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H e r m  D r. m  e d.

i n  .........................................................................................................................................„............ ...........

An das Staatliche Hygienische Institut

S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

, den . 194.....

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

Krakau, den 194
i n ................................. .........

H errn  

D r. m ed.

in ........................ ............

D er R achenabstrich  d es  /  der O b en g en an n ten  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegel)

, ( Unterschrift)
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An das Staatliche Hygienische Institut

i n __________________

Ich iibersende  Ihnen in de r A nlage einen  R achenabstrich  des /  der
•• - ’■ ' *■ • .....  ..

w o h n h a ft i n ............... ..........................................

, S trasse , N r .: ............................

zu r U n te rsu c h u n g  auf D ip h th erie -B az illen . D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H e r r n  D r .  m e d ,

i n  ....................................... ...................... ;...

S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

H errn  

D r. m ed.

in

D e r R achenabstrich  d es  /  d e r O b e n g en an n ten ist p o s i t i y  / n e g a t i y .

( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegel)

( U nterschrift)

Formblatt No. XI - 5





in

Ich iibersende  Ihnen in der A n lage  einen  R achenabstrich  des /  der

w o h n h a ft in . .................................. ................

, S trasse , N r .: ............... ................................... :.........

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th e r ie - Bazillen. D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H e r r n  D r .  m e d .  ................................................................. ....................... .......................

i n  .........................................  .... ................................................... :... ...........

S t r a s s e ,  N r .:  m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

,d e n  ...............194.......

An das Staatliche Hygienische Institut

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

in  -......
K rakau, den  z? .......... 194

in

D e r R achenabstrich  d es  /  d e r O b e n g e n a n n te n  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen ! )

( D ienstsiegel)

( Unterschrift )
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in______________

An das Staatliche Hygienische Institut

Ich iibersende  Ihnen in d e r A nlage einen  R achenabstrich  des /  der

w o h n h a ft i n .............................................................

, S trasse , N r .: .......................... ...... ..........................

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th erie  - Bazillen. D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s

i s  t a n  H e r r n  D r .  m e d .

i n  ............  ........  .........  ........... ..................

S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

, den

( Unterschrift des Arztes )
* ✓  _

194

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

K rakau, den  ..................  194 ,.
i n ..... ; .......................................................... ............. L : .....♦

H errn

D r. m ed . .................................................  .............................

i n ............................... .................. ................  ..........................

.................................... .................................................................................... V

D er R achenabstrich  d e s  /  der O b en g e n a n n te n  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegeł)

( U nterschrift)
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in

Ich iibersende  Ihnen in der Ą nlage einen  R achenabstrich  des /  der

w o h n h aft in .................................... ....................

, S trasse , N r . : ....... .........., ......................................

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th e r ie - Bazillen. D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H e r r n  D r .  m e d .  .... ............................ .....................  ................................. .................

An das Staatliche Hygienische Institut

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

K rakau, den 194
in  ..................................... ■....................................... ;.............. .

H errn

D r. m ed. .................................................................................

......................

D er R achenabstrich  d es  /  der O b e n g en an n ten  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen ! )

( D ienstsiegel)

( Unterschrift )

, **
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An das Staatliche Hygienische Institut

in __________________

Ich u b ersen d e  Ihnen in d e r A nlage einen  R achenabstrich  des /  der

w o h n h a ft i n .............................................................

, S trasse , N r .: .......................................................... .

zu r U n te rsu ch u n g  auf D iph therie  - Bazillen. D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H e r r n  D r . m  e  d,

i n  ................................................................................................. ........................

S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( fjnterschrift des Arztes )

, den . ............. 1 9 4 .............

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

K rakau, den  194
in

H errn

D r. m ed. ....................................... ............

•in ..............................;...........................

D e r R achenabstrich  d es  /  der O b e n g e n a n n te n  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen ! )

( D ienstsiegel) *

( U nterschrift)
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in_______________________ _

Ich iibersende Ihnen in der A nlage einen  R achenabstrich  des /  der

w o h n h a ft i n .............................................................

, S trasse, N r .: .................. ................. ........................

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th e r ie - Bazillen. D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H e r r n  D r .  m e d .  ............................... ............................. ’..............................................

i n  '..................... ' ....... ........................................:........... ............................... .................................... -...................

An das Staatliche Hygienische Institut

S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

Unterschrift des Arztes )

den ....... 194

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T
Krakau, d e n ..................... . 194

i n ...................................... ............................•................................

H errn

D r. m ed. ....................................................... .........................

in ............ ...............................  ...........................;.......

D er R achenabstrich  des /  der O b en g en an n ten  ist p o s i t i y  /  n  e g  a t  i v.
( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegel)

( U nterschrift)
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An das Staatliche Hygienische Institut

in_________ _ _ _ _ _ _ _
Ieh iibersende Ihnen in d e r A nlage einen R achenabstrich  des /  der

w o h n h a ft i n .............................................................

, S trasse, N r .: ......................... ...................................

zu r U n te rsu ch u n g  auf D iph therie  - Bazillen. D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H e r m  D r . m e d .  .........

i n  ...........  ........................................................................................................................... '............... -----

S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

Krakau, d e n ........................  194
i n ............. .......... ’.......................................... .............................

H errn

D r. m ed. .................................................................................

D e r R achenabstrich  d es  /  der O b en g en an n ten  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegel)

( U nterschrift)
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An das Staatliche Hygienische Institut

in

Ich iibersende Ihnen in der A nlage einen  R achenabstrich  des /  der

w o h n h aft i n ......................................... ...................

, S trasse, N r .: ................................... _......... ..... ..... .

zu r U n te rsu ch u n g  auf D iph therie  - Bazillen. D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s

i s t  a n  H e r r n D r .  m e d .

i n  ............  .......... ......... ................

S t r a s s e ,  N r . : m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

, den

( Unterschrift des Arztes )

194

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

Krakau, den  ................... 194
in  _..............................................................................................

*
H e rm

D r. m ed. ............................................................... .................

i n ..................................:...................... ;..............................; ......

................................... ;................................

D e r R achenabstrich  d es  /  der O b en g en an n ten  ist p o s i t i y  /  n  e  g  a  t  i v.
( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegel)

( U nterschrift)
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An das Staatliche Hyglenische Institut

in ......... ,...... ,........................ .

Ich iibersende  Ihnen  in de r A nlage einen  R achenabśtrich  des /  d e r

w o h n h a ft i n ......... .... ..................................... ..........

, S trasse , N r .: ........................................... :.... ...........

zu r U n te rsu c h u n g  auf D ip h th erie -B a z illen . D a s  U  n  t  e r  s  u  c h  u  n  g s  e  r  g  e  b  n  i s  

i s t  a n  H e r r n  D r .  m e d .  ....... .............  ........... ..........  ' •

i n  ................................. .............. -............ .............................--— ................................................................ ..................................................... ...............................................ę ------ ■

S t r a s s e .  N r .:  m  i t z u  t e  i 1 e  n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

, d e n ....................194 .

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T
K rakau, den  ....................... 194

in  ..............■................................. .................. ....................

H e rrn

D r. m ed. .................................................................................

in ... ’............................................  ;.............. :..........

D e r R achenabśtrich  d es  /  der O b e n g e n a n n te n  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegel)

( U nterschrift)
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An das Staatliche Hygienische Institut
* . ! f

in __________ __

Ich iibersende  Ihnen in de r A nlage einen  R achenabstrich  des /  d e r
/

w o h n h a ft in 

, S trasse, N r.:

zu r U n te rsu c h u n g  auf D ip h th erie -B az illen . D a s  U  n  t e  r  s  u  c h  u  n  g s  e  r  g  e  b n  i s  

i s t  a n  H e r r n  D r .  m e d .

f”

S t r a s s e ,  N r .: m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

, den 194

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

K rakau, den 194
in

H errn  

D r. m ed.

in

D er R achenabstrich  d es  /  d e r O b en g e n a n n te n  ist p o s i t i v / n e g a t i v .

( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegel)

( U nterschrift)
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An das Staatliche Hygienische Institut

Sn

Ich ubersende  Ihnen in der A nlage einen  R achenabstrich  des /  der

w o h n h a ft i n ....................'... .....................................

, S trasse , N r .: .............................. ..................... ........

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th erie -B az illen . P a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s

i s  t a n  H e r r n  D r .  m e d .

i n  .......  ..... ........ ........ .......  -

• S t r a s s e ,  N r .:  m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrif„t des Arztes )

, den 194

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T
K rakau, den 194

i n ........... .................... .....\... ........................... .............................

H errn  

Dr. m ed.

i n ............................................................... ...................................

D er R achenabstrich  d es  /  der O b e n g en an n ten  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegel)

( U nterschrift)
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An das Staatliche Hygienische Institut 

in

Ich iibersende Ihnen in der A nlage einen R achenabstrich  des /  der

w o h n h a ft i n ..................... .......................................

, S trasse, N r .: ...............................;.......................... _

zur U n te rsu ch u n g  auf D ip h th erie -B az illen . D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s  t  a  n  H e r r n  D r . m e d .

i n ................................... ................................................ ........... -............ -.......................................................-........

S t r a s s e ,  N r . : ... m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

, den ................ ..1 9 4 .....

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N 1 S C H E S  IN S T IT U T
Krakau, den .......  194

i n .............................................._... .............................................

H errn

Dr. m ed. .....................................................................  f

i n ............ ........ ................................................ ' .... ..............

i

D er R achenabstrich  d es  /  der O b en g en an n ten  ist p o s i t i y  / n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen ! )

( D ienstsiegel)

( Unterschrift)
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i n __________

Ich iibersende Ihnen in der A nlage einen R achenabstrich  des /  der

w o h n h aft in >................................ ........................ .

, S trasse, N r .: ....................................................

zu r U n te rsu ch u n g  auf D iph therie  - Bazillen. D a s  U  n  t e  r  s  u  c h  u  n  g  s e  r  g  e  b n  i s

An das Staatliche Hygienische Institut

i s t  a n  H e r r n D r .  m  e  d.

i n  ........................ .... .........

S t r a s s e , N r . :  m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

- - ■ i ' .

' { r

, den

( Unterschrift des Arztes )

194

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T
K rakau, den ' 194

i n ............................................. .......................................... j,.....

H e rm

D r. mfed. ....................... .. ......j.../....:.. . . . . . . . . . . . ...... .

<n ............. ;...........  ............;.................. ;...................... ..........

D er R achenabstrich  d es  /  der O b en g en an n ten  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen ! )
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i n ___________ __

Ich iibersende Ihnen in der A nlage einen R achenabstrich  des /  der

........ ......................................................................... ......... w o h n h aft in

.... ......................................................................................, S trasse, N r.:

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th erie -B az illen . D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H e r m  D r .  m e d .  

i n

An das Staatliche Hygienische Institut

....... ................................. ..................  S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

( Stem pel)

( Unterschrift des Arztes )

............................................................, den 194

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

Krakau, den 194
in  •

H errn  

Dr. m ed.

in .

D er R achenabstrich  d es  /  der O b en g en an n ten  ist p o s i t i v / n e g a t i v .

( Unzutreffendes durchstreichen ! )

( D ienstsiegel)

( Unterschrift)
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Ich iibersende  Ihnen in de r A nlage einen R achenabstrich  des /  der

w o h n h aft in ,................................. ................. .

, S trasse , N r .: .............................................................

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th erie -B az illen . D  a  s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s

i s t  a n  H e r r n  D r . m e d .  ......................  ............................: ...........................

i n  ...................................................................................................................................................

An das Staatliche Hygienische Institut

S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

, den 194

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

K rakau, den  194
in  ;...........................................................................

H errn  

D r. m ed.

in ................. :
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in______ _________________

Ich iibersende Ihnen in der A nlage einen  R achenabstrich  des /  der

w o h n h a ft i n .............................................................

, S trasse, N r .: .......................... ................................ .

zur U n te rsu ch u n g  auf D ip h th e r ie - Bazillen. D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s

An das Staatliche Hygienische Institut

i s t  a n  H e r m  D r .  m e d .  .........

 S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

1
, den 194

( Unterschrift des Arztes )

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T
Krakau, den 194
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H erm  

D r. m ed.

i n ............... ............. ............................................ :......... .....

D er R achenabstrich  d es  /  der O b en g en an n ten  ist p o s i t i y  / n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen !)

( DienstsiegeJ)

( Unterschrift)
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• / R E G I  O N X I Ł  TM AT TC Z N E FG L S K I
! Prblem k la sy fik a c ji regionalnej klimatu j e s t  natury teoretyczn ej,d la  której

wie dprsdowane detychczas śc is ły eh  meted epartych na pryteriaeh klimatycznych.Dowo- 
dem tego j e s t  ehećby te ,ż e  ogólnie jaka najlepsza klasyfokacja klimatów św iata, 
KSppena,oparta j e s t  aa kryteriach flervatveznveh .In form acji p.tze«hstrosnyeh w te j  
d-eiedsi-nie dostarcza W. Gorczyński w szeregu swoich p u b lik a c ji, z których najważniej- 
sze s ą : l /  Nowe Izotermy, Wars z iwa 1918/nb adb.z Pam.Eizjografi czneg^^/e^rozgrani- 
ezeniu typów klimatycznych i  o brakach k la sy fik a cji KSppena w stosunku do Europy

i  P o lsk i/zb ió r  Prac.poświęconych E.Rome-rewi w "czterdziestoleeie.L w ów ,1934,p .338-56/ 
Problemem tvm zajmowałem s ię  od 1905 wielokrotnie;W I Tomie Eneykiopedji P olski

wydpmaj przez P.Ak.Umj,1912 dał|m pierwsaą próbę rozwiązania,w której nie wyszedłem 

pozd wyznaczenie ośrodków regionalnych,dl a k tórych /l^ erk n ie , zdolny dać wówczas 
nawet próby geegraficznege ich  i»e zgranie żeni a . W r.1938 wpadłem na trep^śclsłycli zasad

p ierwszy w l i t erąturza-światdwej ma te r ia ł  p-rzad- 
■atyes, nyeh r e g ion a liza ej l  Polski.W  orscy  n in ie j -

&łów»vUrządPe»i arów krajtt~-per iz 
mi« tawy i  op ar tw na kr v t er i  ach k1 im a tvo i
szej podejmują-oią próby pozytywnego podziału Polski na regiony klimatyczno.

Ponieważ problem ten j e s t  ^ c iś le  związany z zagadnieniami pelsk iego rolniotw a,
przeto narzuca s ię  pytania,® jakib tu zagadnienia id z ie  przedewszystkiem.Zdaje mi się , 
/ /  że id z ie  tu przedewszvstkiem e'ok reślen ie  ś c is łe  pojęcia  reku gosnodarczegc,jakoteź 
c przedstawienie geegraficznege zrtfżnieewania tege ekręsu na ebszarze P e ls k i.I s tn ie ją -  
cy m ateriał m dteerelogicznybpuw jfctorga /©ważna-traktow ani/ tege zagadnienia.Drugi^ 
zagadnienie pierwszorzędnej don iosłości dotyczy zróżnicowania regionalnego stesunków 
temperatury i  w ilgoci w ith  średnich i  skrajnych wartościach,jako rozstrzygających  
e różnorednveh możliwościach w dzie>dzinie intensywności i  jakeśei kultur -  zwłaszcza 
tej o sta tn ie j,b o  o intensywności kul-tur rezstrzyga w znacznej mierze już sama długość 
okresu wegetacyjnego,względnie gospo^arczego.Materiał meteorologiczny,którym dla P ol-  

do ś c is łe j  analizy tych zagadnień .Jeśli bowiemski rozperządzamy/ha egóf\n ie  dopuszc
id z ie ,ju ż  nie mówię o dzienne wahani a \temne ratury.e sk-rajnośei temperatur, o długo­
trwałość i  częstość  mrozów.arzymrozkó^ i  stopni temperatur,ważnych dla dojrzewania 

r e ś l in ,a le  naw£t e daleke bardziej ograniczone wymagania,materiał opracowany i  opu- 
blikowany j e s t  ogranie sany .do TTragmen t ów, na-któryah nie raożna budować niczego.W oedeb-\ I

y.gdy id z ie  o szczegółową analizę steśunków w ilgetn eśei i  epadów 
musi s ię  ogrsąiezyć do danych miesięcznych i  reeznveh,przvJ

czea podkreślić najeży,że nawet brak jed t studiów nad krzywą ręczą sum epadów atme- 
sferfcznyek .P ierw szą/ taką próbę wykonałem dla studium ksrtegrsficznege,dostarcz»ne- 
g© GUPK, ala-zułytkąwałanrją-w-^pałnitylkf-kartp^rafifrznre-,tak'7ze~materi s łea  cyfrowym, 

z a b awionym tabelir ^ e zn ie .n ia  rozparządzJatPraenąłb^>m,i le  aiUno^

nej pozycji jesteś  
atme sferyc znyeh,

» b * r ib r m ~ w ^ e T b ^ ^ ie » w e  j ^ ~ n ib r j ^ y m r e f e r s .b y-z-t*.„ /s-e/i

W c—c-y-;Z-taage punktu widzenia^można rozpatrywać trzy
ek resy :l/ćza s wełny od mrozu,względnie e średniej temperaturze dnia,wyższej ed 0 ^ / -

r°c £> ■e> z  v  e.O '« V7“. i  J^Z
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R egiony k lim a tu  P e ls k i  2

2 /  o k res  w eg etacy jn y ,d l, a k tó re g e  p r z y ję te  l i c z b ą  d n i,w  k tó ry c h  ś r e  d n ia  te m p e ra tu ra  

d n ia  w m e si s ię  ponad 5 ® ;3 /0 k res  gospodarczy  -  p o ję c ie  wprowadzano p r  e zen n ie  - ,d e  k tó  

ra g o  z a lic z y ło m  o k re s  w e g e ta c y jn y ,z  dodatkiem  polew y trw a n ia  "p rz e d w io śn ia ” i  " p rz e d -  
z iw ia ’- -  p o ję c ia  wprowadzone p rz e ze m n ie ;e b a  te  p rz e jśc io w e  o k re sy  eb ejm u ją  dn i,w  k tó ­
ry ch  te m p e ra tu ra  w znesi s i ę  nad 0® ,a n ie  p rz e k ra c z a  5®.Otóż pe>ow$ czasu  trw a n ia  tych  
dwu p rz e jśc io w y c h  p ó r r e k u ^ e d s n a  de ek re su  w e g e ta c y jn ie ,d a  !e naw czas  trw a n ia  o k resu  
g -s p e d a rc ? e g e .

Dodaó w in ie  nem o b ja ś n ię  n ie  d e ty cz ą ce  p o chodzen ia  c y f r ,n a  k tórych, o p a r te  o b l ic z e ­

n ie  trw a h ia  t r z e c h  wspomnianych wyżej okresów -  c y f ry  t e  bewiem n ie  są  pub1ik ew an e /^  
wzmianka o n ieb  w C z a sp p iśa ie  G e eg ra n e zn y w /1 9 3 8 /. Pedstaw ą ty ch  c y f r  są  te a p e ta u ry  

norm alne 1 8 5 1 -1 9 0 0 ,o b lic z o n e  d la  s tu  k i lk u n a s tu  s a e j i  P e ls k i  i  k ra jów  s ą s ie d n ic h  
p r : ez G erczvńskicge/N ow e Iz o te rm y ,1 9 1 8 / . / / / /  Ruch rę c z n y  t* « p - r a tu r y  ty ch  s t a c j i  wpro­

w adziłem  w g r a f ik i  o odpow iednie j  p e d z ia łc e ,z  k tó ry c h  e d c z y ta łe w ,e e  n a s tę p u je :
1 . D atę,w  k tó r e j  w danej s t a c j i  ś r e  d n ia  te ap e  r a t u r a  d n ia  p rz e k ra c z a  0*5*15®,je k e -  

t e i  d a tę ,w  k tó r e j  t a  te m p e ra tu ra  spada n iż e j  15®, 5® i  0®.
2 /z  edezytów  powyższych w ynik ły  ek reay  trw a n ia  te m p e ra tu ry  por ż e j i  ^ewyżej 0 ® . / / /  

o k rPs y "p rz e d z iw ia  i  p rz e d w ie ś n ia ”/o d  0®- 5 ® / ,e k re s /  /  w eg e tacy jn y ,w zg lęd n ie  g esp ed srez ' 
w re sz c ie  e k re s  d e jrz e w a n ia  •  ś r e d n ie j  te a p e rs+ u rz e  powyżej 15®.

V e te d y te j ,d e s 'ó  p rym ityw nej i  ży łk ę  d a ją c e j  tv lk e  p rz y b liż e n e  w a rto śc i,sp ed z iew am  

s ię  i  z b liż o n o  do r z e c z y w is to ś c i , n ie  p o d d a ją  d y s k u s j i , choóby d la te g o ,ż e  w danych wa­
ru n k ach  j e s t  je d y n ą  na k tó r e j  mężna s ę  op rzeć  i  u z -sk aó  ta k  cenne d la  c h a r a k te ry s ty k i  
k lim a tu  i n f e r a a e j e .

Tu z g śry  d e n e s ł a  i n f e r a s e j a  d la  eceny re fc ie ra ln e j  k lim a tu  P e l s k i ,ż e  w S udetaeh  
ju ż  ta k  n isk o  po łożono  s t a c j e , j a k  B rard /872m /,W ang/r’9 0 a /,n a w e t S z k la rsk a  P e rę b a /S c b rd i 
k e rseh a u  632m/ n ie  w ykazują w ególe e k re su  d e jrz e w a n ia ,p o d c z a s  gdy Z sk p an e/9 0 0 a / l i c o  

so b ie  33 d u i trw a n ia  t^g o  o k re su .

W sze reg u  kartezram ów /R ys 1 - 4 /  p rz e d s ta w iłe m -e e g ra f ie z n e  ro z m ie sz c z e n ie  trw a n ia  

pewnych okresów  w ru ch u  rsczwsrm tem peratu ry ,w ażn y ch  w ż ”c iu  g o sp e < s rc z y a ;s ą  te  • ' r * »  
z te m p e ra tiirą  pew yżej z e r e ,e k re a y  tzw  "g e sp o d e re ż e ^ ,w e g e ta c y jn e ,z  te m p e ra tu rą  powyżej 
5 * , ja k e te  ż o k re sy  dogrzew ania  z te m p e ra tu rą  powyżej 1 5 * .W szystk ie  te  8ar>egram y 

są  eb arczo n e  w ad ą ,w y n ik a jącą  z rz a d k ie  j , n i e l i c z n e j  i  ź le  rozm i sz c z e re  j  s i e c i  

s t a c j i  m o te e re le g ic z n y c h  b odaj e t v l e  w yższege rz ę d u ,ż e  n o tu ją  p rzy n a jm n ie j,eb © k  opa­
dów a tm o s fe ry c z n y c h ,ta k ż e  t e  m p o ra tu rę . Z wowadu tego  kertog rem y  t e  i l u s t r u j ą  s to su n k i 

r z e c z y w is te ,c e  j e s t  ic h  b e z p o ś re d n ią  z a l e t ą , a l e  z pom inięciem  stosunków ,w ł«i'e iw yeh 
górom .O braz o p a r ty  o ta k ie  o b serw ac je  j e s t  w prost p a ra d o k sa ln y ,g d y  w sz y s tk ie  jeg o  
ry s y  p r z e b ie g a ją  w po p rzek  g rzb ie tó w  g ó r s k ic h , ta k , ja k b y  one żadnege na s to su n k i ge*po— 
d a r z e  n ie  mia^-y wp'v vwu . J e ś l i  so b ie  j e  dnak uświadomimy i  upr/.y tem r ‘ mv te n  e h a r e k te r  

o b ra z u ,to  jeg o  n ie n a tu r a ln a  p r o s t a t a  u łs tw ia  nam w gląd w in n e  c z y n n ik i , k tó re  p o za  wyso­
k o ś c ią  r o z s t r z y g a ją  e geograficznym i ro zm ieszczen iu  i  z ró żn icow an iu  p o szczeg ó ln y ch  o k re ­
sów,w g o sp o d ars tw ie  r.«rodewvm doni.oołveh.M ająo powyższe uw g : na w zg lęd z ie  n a le ż y  seb ii

K f k a  uw ag ,odnpśn ie  do k a rto e ram ó w ,n iech  / /  p o s łu ż y  c h a ra k te ry s ty c e  p o szczeg ó ln y ch  

a d re só w .R y s.1 i l u s t r u j e  r o ż n ie  s z c z -n ie  ge © g ra ficzn e  o k resu ,w o ln eg o  od m rozu, 
w y o b ra z ić ,ż e  one p r z e d s ta w ia ją  r z e c 'y w is to ś ś  na różnych  poziom ach w y so k o śc i, k tó r a



An das Staatliche Hygienische Institut

in .. ' ............... , ..............

Ich iibersende  Ihnen in de r A nlage einen  R achenabstrich  des /  d e r

w o h n h a ft i n ................... .........

, S trasse , N r . :.... ..............;.................................

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th erie -B az illen . P a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s  t  a  n  H e r r n  D  r. m  e  d. __ .. ............................... .................................

i n  ...................... .......:....... . ....... ;.............. .................... ..............

( S tem pel)

( Unierschrift des Arztes )

........ ............................... ..............,......, d e n ................. . 194

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

Krakali, den 194
in  . ......•.... ............... .......... ............................ ............... .

H e rrn

D r. m ed . ............................................................................

in ,.......... ..............  ............. ....... ....... ..................

D er R achenabstrich  d e s  /  d e r O b e n g en an n ten  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen ! )

ł • *
( D ienstsiegel)

( U nterschrift)
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w szerok im  p a s ie  "wi* Ik ic b  d a l i n n w o s i  B e r lin a -P a z ra n ia -W a rs -sw y -B r^ e ^ c ia  wynosi 
?,■ • sądnie?:* n iż e j  lO O m .przeważnie n iż e j  50 a ,w .p a s ie  wyżyn p e je z ic  ra y a h  p rz e k rs a z a  
e aawół 100-1 SOa/najW’’? sz a  s t a c j a  Suw ałki 177 X /»* p a s ie  wvżwn p o łu d n i ew-yah p rz e k ra c z a  

n aeg ó l 200 m ,© sięg a jąc  w FąbW w icsch 301 m ,n a ta m i'S t w s ta c ja c h  g ó rsk ic h  w znosi s ię  
zwolna od 220 a  na kraw ędź i. K arp at da 900m w Zakon-nem ,?ą ró żn o ro d n o ść  rzeczow i s t a ­
r c i  h ip s o r a e t r y c z n e j , i s to tn ą  w az-atk im  v arto«ram om  .neleżw  mioć na w zg lęd z ie  p rz y  e c a -  
k lim u ty csn y ch  m om entów,tą różno rods--.śc ią  hipsera* t ry e ż n ą  zdeform owanych.

P r z y s tę p u ję  do k r ó tk i e j  c h a r a k te ry s ty k i  poszczególfeych ebreśów .R y-a.l i l u s t r u j e  
rozejf! s z c z a n ie  g e o g ra f ic z n e  o k resu  waln* ga ad rarezu .R cgstyw re zn ac z en ie  tęg a  a r a z  
żdebywa cechy pozy tyw na,gdy  d ługość  teg o  o k resu  ro z s trz y g a  a te rm in a rz u  ro b ó t go seed ar 
c zy e h ,Jed e n  r z u t  aka na ta n  ’• e r  t e  gram s tw ie  r d z a ,ż e  r a l a  gór w r e d u k c j i  m ożliw ości 
g a sp o d a rs tw aro la* g o  w P o ls c e  .ja k k o lw ie k  d ecy d u jąca  a e r s n ie z a  s ię  da stosunkow e X 
m ałego o b sza ru  .0  m ożliw ościach  ro ln ic z y c h  w P e ls e e  r e z s t r z w r a  ą  p rz « d e w sz y s tk ie  - XX 
wpływy m arża i  ta  w cale n ie  B ałty k u  a A tlan tyku .W yjątkow a p o z y c ja  Helu z 286 dniam i X 

baz rawezu z u p e łn ie  tu  n ie  wchodzi w rachubę,zw ażyw szy ,że  in  a p a l  a k ie  s t a c j e  b a ł ty c k ie  
m ają a 10 d n i w ięce j » r# z  u . J e ś l i  zaś  zważymy,ża K a s z a 'iu  ma d łu ż sz y  a k re s  mrozu ad 

Gerzewwjnie mówiąc a L egnicy  lub  W rocław iu ,a  P u tb u s  mb R ug ji na  w ięee j dwi z m rożeń 
ad Sz«zĘ ęi»a»a ja s z c z a  m niej ad S łu b ie /F ra n k ^ u r t  n ,0 i r < / » t e  w n io sek ,ża  w n ę trze  F a ls k i  

o b ra n i ad s r o g ie j  zimy A tla n ty k  a n ie  B a ł ty k ,s t a j a  s ię  zup* ł n i e  o c z y w is ta .0 n ik ło ś c i  
i  s ła b o ś c i  wpływów B ałty k u  na re d u k c ję  zimy w P o lsc e  dowodź i  n a j l*  p i  e j XXX **«uz" 

a zg ó rą  30 d n i p r  e i ł i ż a n a j  zimy s a  p o ja z ie r z  u Kaszbskim -  św iadkiem  K o śc ie rz y n a , 
o d le g ła  ad Helu tv lk a  ty lk o  70 kra,a w zn ies io n a  ty łk a  177W nad p ra .B ard z ie j ad B ałty k u  
p o ła ża n y  Wałcz i  Bydgoszcz m ają ad K o śc ie rzyny  i  C h jn ic  zimę a 15 do 20 dn i k r ó t s z ą ,  
ba są  ł a n i e j  /X  w ystaw iana a a  wpływy w iatrów  a t la n ty c k ie g o  p o ch o d zen ia .

R egianp k lim a tu  P o ls k i 3

Ka tyra rysunku  w idz iwy pe ra z  p ie rw szy  i  ta  w sposób n iem al d ra s ty c z n y ,to ,c o  
m ię podczas sv eh  o s ta tn ic h  stud iów  ki i r a a te le e ię z a ’ eh nad Po1 ską u d e r z a ła ,z a s ta n a ^ -  

w ia ło ,n a w e t n ie p o k o iło ,ż o  w o b sza rz e  wiżowya P o ls k i  do1 ia v  wie Ik io h  r z e k ,a  zw łasz ­
cza W isły  i  O dry, s tan o w ią  p ie  rw< zor-zędne g ra n ic a  k l im a ty c z n a .^  Kto r z u c i  akiom na 

f ty s . l  n ie  p a t r z e b u ję ^ p r  zakasyw ać, żeY ^śpekt g ra n ic z n y  W isły j e s t  w p ro st znikamy wobec 
g ra n ic z n e j  m a n i f e s t a c j i  o s i  dekiwyx$dxjr t e r y t o r i a l n e j  d o lin y  O dry,pictxpeżp$sebpięx«ł 
tażznam nw in a mogę ga baz tru d n o ś c i  s k ło n ić  da p o g lą d u ,ż a  wpływy k lim a ty c zn a  Odry 

s ą  ta k  p o tę ż n e ,ż a  wabaa n ic h  K arpaty  czy Sudety  n ie  są  w cale naważnemi w ie lk aśw iaw i.
Jes tem  pad zb y t świeżem i  silneraw rażeniem  teg o  odk ryc ia ,bym  z d o ła ł  s ięg n ąć  ta k że  

ro z w in ię te g o  z jaw isk p , . . , . . ,
w prob lem  genety czn y  teg o  na ta k  w ie lk ą  sk a łę  w k r a in ie  n iżow ej jed y n ag e  zpaw tsza  
na eałw m globie.P ak tem  j e s t ,k t ó r e g o  ohjaktyw ność w e a ł*  j  p e łn i  g w aran tu je  Rys l , ż a  
w o s i  t e r y t o r i a l n e j  d o lin y  Odry ła m ią  s ię  wpł-wy A tlan ty k u  na ta k  w ie lk ą  s k a lę , j a k  
chyba na zach o d n ie j r a n ie y  k o n ty n en tu  e u r o p e js k o  go.A l* ja k  s i l n e  j e  s t  załam an ia  

s ię  wpływów a t la n ty c k ic h  na l i n j i  O d ry ,p o z o s ta łą  one c ią g le  je s z c z e  n a jp o tę ż n ie j ­

szym e l ■ mantem k lim atycznym  na całym n ie  mai ab sz  a rz e  P alsk i,D ow odzą t e g o : l /  d łu g i
250 d n i baz mrozu , ± .półw ysep iz a ry tm y  - iz a ry tm ą  nazywam’' każdą  l i n i ę  łą c z ą c ą  ze sobą równe w s r te - e i  
ja k ie g o k o lw ie k  e lem en tu  f iz y p z  nago czy sp e łecen eg e  - .w c is k a ją c y  s ię  ^łęboko w do lny  
i  gó rny  Ś lą s k ;  2 /a n a la g ic z u y  półw ysep iz e r y ta y  270 dn i bez ra rrazu ,w ciskający  s i ę  b r a ­

mą e św ię c ia sk e -k re k ew sk ą  aż do Przem yśl a , j s k e te ż  o s tro g a  lwowska iz a rv tw y  260 dni



An das Staatliche Hygienische Institut

in ........................, ..................

Ich u b ersen d e  Ihnen in de r A nlage einen R achenabstrich  des /  der 

w o h n h a ft in 

, S trasse, N r .: .................

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th erie -B az illen . D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n H e r r n  D r .  m  e  d. 

i n  ............. .................  ............................ ;................. ......................;......... ’... „J;....... ............ ....... .... .......... :.....

S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

, d e n ................... 194.......

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IĆ H E Ś  H Y G IE Ń IS C H E S  IN S T IT U T

Krakau, den 194
in  . . . . . . . ..................... .. . ................ ................. ....... . . .

H errn  

D r. m ed.

in ....................... ............ ;................... ............... .........

D er R achenabstrich  d es  /  der O b en g en an n ten  ist p o  s i t  i v /  n  e  g  a  t  i v.
( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegel)

( U nterschrift)
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R egiony k lim a tu  P o la k i 4

' /W szy s tk ie  tur, in n e  d o n io s łe  szcze  g a ły  w p rz e b ie g u  i  z a r y ta  270 i  260 dn i bez m ro- 

zu raają  swojo p ię tn o  a t l a n t y e k i e ; d iw ed z/ teg o  ic h  e t ’»zywne Wybrzus e n ia  ku wschodowi 
. . .k tó r y m  j e  dyny opór s ta w ia ją  wyżyny p o je z  i e r z a  b a ł ty c k ie g o , ja k e te ź  wyżyny b a łe -  
p e h s k ie / lą s k e - k r a k e w ę k ie  i  Ś w ię to k rz y sk ie .

Opływów kwwtyxwj»t«k!iy«kTWM«h®4w k « B ty » e n t-l» e g e  k lim a tu  Wschodu aa  o b sza rz e  p e łn e j  
n - z i s y  n ie  widaó naw et za B ugiem ,ce najw yżej dom yślać s ię  m ożna,że wpływ a t l a n ty c k i  

z t s n t e j  s t ro n y  W isłą  ponownemu l»  g ł  o s ła b ie n iu .W sc h o d E io -k sn t”n e n ta ln y  w pł”Wy k l i ­
m atyczne o g ra  i e z a j ą  a tę  na o b sza rz e  mapy de sk ra jn e g o  o d c in k a  pó łnocno-w schodn iego  
na o h szo rzo  w o je z ie rz y  p ru s k ic h .

Obraz o k re su  gosp o d arcso g o /R y s 2 /  j e s t  ju ż  p s  dstychczasew yoh o b ja ś n ie n ia e h  n iem al 

z u p e łn ie  ja s n y  i  ni® p e d d a je  w ażn ie jszy ch  tematów dc d y sk u sji.P rz y p o m in a m ,że tzw ekr«  
g ssp sd a re z y  j e s t  te rm inarzow e bardzo  z b liż a n y  dc o k resu  ł e z  mrozu -  j e s t  on bowiem 
©kresem bez n rs z u  p em n ie jsz sn y n  •  pełew ę krw tkim h n a jk ró ts z y c h  p rz e jó c ie w y e h  p ó r  rek u  
s r z e d w ie s a ia  i  przędziw ie,K im ®  ta k  ia łv eh  ró żn  e t e  rm inarzew ych,®  k tó ry c h  b ę d z ie  
je s z c z e  m ow a,ogólny o b raz  b a rd zo  s ię  u p r o ś c i ł  a ty p y  i  z ró żn ico w an ie  g e o g ra f ic z n e  
p o z o s ta łe  bez zm iany .W isła  wprawdzie p r z e s t a ł a  bvó z r a n ic ą .a l -  typ  g ra n ic z n y  l i n j i  
O d ry ,e ’ ®ciaż z łagodzony  ni® s t r a c i ł  c h a ra k te ru  g ra n ic y  p ie rw s z o rz ę d n e j , ry w a liz u ją e e j  
z K a rp a tam i,a  d y s ta n s u ją c e j  Sude ty.Półwvs*»k Ś lą s k i  p r z e b r a ł  tu  p e s ts ó  w yspy,półw ysep 
K rakow ska- P rzem yski i  o s tro g a  Lwowska zachow ały Bię be z zmiaa.Sfpkywyrt W pływ yatlan- 

tv c k ie  w !?re kewyw p a s ie  niżowym "wie Ik ic h  d o l in "  s ię g n ą ł  zn aczn ie  d a le j  na  Wschód, 
k c n ty n sR ta ln c  wpływy Wsehcdu u le g ły  r e d u k c j i  i  pod względem in te n s y w n e 'c i  i  t e r y t o r ­
ia ln e g o  z a s ię g u .

Obraz o k re su  w eg etacy jn eg o  c te m p e ra tu rze  powyżej 5* n ie  z m ie n ił ty p u  , a t s  s t r a c i  

z u p e łn ie  do tychczasow ą k e n tra e te w e śd .M e n a te n ią  sg ó ln ą ^ z a ^ w ia d c z a ją  deb rze  ro z m ia ry  
krańcowych w a r to ś c i  teg o  o k re su .Z  w yłącz n ie a  g ó r s k i / /  s t s e j i /Z a k s p ^ r e  i  ir .n o /  p rz e ­
c iw s ta w ia ją  s i ę  so b ie  na © bazarze F a ls k i  w c iąg u  sk re su  /  p rz e jśc io w e g o  m iędzy zimą 
a w iosną  s t a c j a  O lecko na M azurach i  F ra n k fu r t  n /O d rą .O tó i ró ż n ic a  w o k r e s ie  z tem­
p e r a tu r ą  wyżej 0 wynosi m iędzy tvmi s ta c ja m i 64 d a i,w  o k re s ie  " g o s p o d a r c e j u ż  
ty lk o  4 8 , r a t s - s i a s t  w o k re s ie  w egetacyjnym  spada ta  ró ż n ic a  do 31 d n i.J 'd n e m  słowem 
waga wpływów a t la n ty c k ic h  i  k o r .ty n -n ta ln y c h  w i a r ę  zbkżżsw śayską rozw oju w io sśy  
gw ałtow nie s i ę  o b n iża .T o  te ż  p ró cz  z ra n ić  g ó r s k ic h ,k tó r e  ta k że  ł ^ / o d n i » j ą ,n j ł n ą  na
o b sz a rz e  P o ls k i w sz y s tk ie  dotychczasow e g ra n ic o  k lim a ty c zn e .N ie m n ie j w y b rzu szen ia  
220 i  210 dn i
i z a r y t a  ku wschodowi c ią g l e  je s z c z e  pp« łw u /ą  p e z e s ta j ą  nap iętnow ane ja k o  a t l a n t y c ­
k ie ,®  iz a ry tm a  200 d n im a n ite s tu je  swym wybrzuszenisa ku zaehe ewi aPeaaywę pochodze­
n ia  w sch o d n ieg o .N ato m iast n iezw yk łe  z b l iż ę  n ie  s i ę  i z a r y t a  210 i  200 dni w o s i  Po- 

j e z i e r z a  P ru sk ie  g o ,a  zmiana w o s i  w y b rzu szen ia  iz a ry tm y  2 l0 - d , 'i  z k ie ru n k u  wschod­

n i ega i  p ó łn .w sch o d n ie  ge w p ó łn o c n e j p o ła c i  t e j  iz a rw tn y  na k ie ru n e k  p e* u d .zach o d n i 

w p o łu d n io w ej j e j  p o ła c i  stanow i p ie rw szy  p o s z la k  na m ającą  s i ę  -okońad w p rz y sz ło śe i 

w ie lk ą  zm ianą f r o n t  ów k lim a ty czn y ch  w Polsce.A na? iz a  obrazu  w k racza jąc - j  do Pol ek i 
w iosny n o  b y ła b y  zu p e łn ą ,g d y b y l^ y  n ie  p o d k r e ś l i l i  ta k że  f a k tu ,ż e  wyraźne ry sy  
u p rz y w ile jo w a n ia  i  u p o ś le d z e n ia  k lim a ty c zn e g o , tak  dobrze  wvk?zt«ł^©we w o b ra z i^  

p e łn e j  zimv n ie  z n ik ł ” w fe rm ie  z łag o d zo n e j w o b ra z ie  sec z ą tk u  w iosny .4 --?■ s re 'V

ir.no/


Au das Staatliche łiygienische Institut

Sn

Ich iibersende Ihnen in der A nlage einen R achenabstrich  des /  der 

w o h n h a ft in

, S trasse, N r .: ................................................. ,..........

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th erie -B az illen . D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s

i s  t a  n  H e r r n D r .  m e d .

i n

S t r a s s e ,  N r . : m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

, den

( Unterschrift des Arztes )

194

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

Krakau, den 194
in

H errn  

D r. m ed.

in ,.................................. ......................

D er R achenabstrich  d es  /  der O b en g en an n ten  ist p  o  s  i t  i v 7  n  e  g  a  t  i v.
( Unzutreffendes durchstreichen ! )

( D ienstsiegel)

( Unterschrift)
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to
R egiany * -li '-* 'u  P e ls k i  5

wskazaó na eptimuia nad i  z a -e d rz a ń ^ k ie ,n a  u o rz y w ile  jawta-y k e r v ta r a  w edsudecki i

p e d k s r  a c k i z wyspami aptym alnym i ,W »eław ska-O pal ską,W «dawicką i  T ernew ske-
R z e a z e w sk ą .d a łty k ,w sz y s tk ie  p e j* z ie  r» a  i  m " ła p a łs k ie  Wyżynp zachow ują s ię  u je m n ie ;
naw et wyżyna L u b flsk a  z R az te ez e s  w strzym ują pac ' ód wpływów a t l a n ty c k i  eh i  ©na z a -  

. , . , . , , "w eg e ta cy jn e j"
pew ne 3'.-s t  a s p e w i s a z i a l n a  z a  w y h r z u s u e a ie  ig a r y tw y  2 1 .0 -d n i k u  p o łu d n i  owemu z a c h o d o w i,

Ala j e ś l i  i d z i e  •  ocenę *ftHY£skąxv&«ewavedtyywaTWTYe**aiwY.re*wed«»»tvsvYet»*gex
«xftwkaawp*ax.jw-snak a k reau  w eg etacy jn e  ga w P al a a * , ta  n a j i s t o t n i e j s z ą  i  n e j d a n i a ' l e j / / -

s z ą  d la  rezw a iu  r o ln ic tw a  w °a l sea  xxx* j e s t  je - 'a  z u p e łn i*  nadzw yczajne u je d  e s t a j -
n i e n i e .h u s i  i s t n i e ć  s p e c ja ln y  i  o so b liw y  «» ehanizia H  im a ty c z sw ,k tó ry  sp ra w ia , że
w k ra ju ,w  którym  -  w yłączyw szy z pe łn i©  k r a j  / /  g ó rs k i ,w z n ia  s ia n y  powyżej 200 a  -  

-  p o n iż e j  8* -
r@ żm ee a okresie,xxxx® w pw ykiuczający®  zupę ł n i e  uprawą r a i ł  wynoszą C 4 dni,&  r ó ż n i ­
ca w a d r e s ie  d o jm o w an ia  -  wyżej 15* -  p r z e k ra c z a ją  40 d n i , /  p rz y  rów noczesnych r ó ż ­

n ic a c h  w a k r * s io ,k tó r y  s p rz y ja  w p<-łni rozw ojow i w e g e ta c j i , / / / ? - / / ? / / / / / / /  ' i e  p rz e k ra ­

czających . dni 30 !A p rz e c ie ż  j e s t  da pom yśle a i a  a e c k a n iz » ,k tó ry b y  sumował nadwyżki 
©kresu w rogiego ro ln ic tw u  z r io d o h a ra w i o k resu  do jrzew a» ia ,xxw  d e g ra d u jąc  P s ls k ę  de 

d z ie d z in  z u p e łn ie  lu k  b ard zo  n ie d o s ta te e a w io  s p rz y ja ją c y c h  r e tn io tw u ."  2©1sa® i s t ­
n i e j e  je d n ak  •©*charizm  zg o ła  odm ienny; me chanizm  te n  p o le g a  na tam ,że  w sz y s tk ie  
o b s z a r y ,k tó r e  s f  są  w ^ a la c a  unrzw w ilejew aiae k ró tk o trw a łą  zimą aa j ą  n ie  ty łk a  w zględ­
n ie  p rz y n a jm n ie j o b n iżan y  k re s  d o jrz e w a n ia ,a l  a na j ą  w y b itn ie  p rz e d łu ż a n y  e>r®s p ó r 
p rz a jó a ta w y c h .p rz e d w io ś n ia  i  p rz e iz iw ia .w p łv w a lą e v c h  na o g r a n i c z c i e  w zro stu  trw a n ia  
p e łn eg o  ok resu  w g g e taey jr.sg e .

Ry»,4 p rzed s taw i a ją e v  ©brąz a k ra  su d o jrz e w an ia  w P a lsa *  i * s t  znowu ta k  nieiaal p e ł ­
ny rń ż n e ra i r .a ó e i  ja k  a b rez  ekre*u,zfcaawegaxkw k tó ry  «? l* tag a ,ża  j * s t  s  zb -w iosy  u razu  
j e s t  z a le ż n y  w swaisiTp»swkiraga swoi oh za ry sach  ad p rz e b ie g u  i  rozw oju  zim y.Al a dwa 
te  obrazy,wiwxpaxk«wżw»» ja k  o b razy  każdego szez^gć^u  do tycząc*  ga k lim a tu  P e r s k i  
p o s ia d a ją  swe a n a lo g ie , r ó ż n ią  s ię  m iędzy sobą z a s a d n ic z e .R0--Ri.ee te ż  tych  obrazów 
z w ara c a ją  na s ię  p rz --d ew szy stk iea  uwagą.W © brazie '*b*zzim ia '’ z te m p e ra tu rą  powyżej 0 
/R w a .l / - u d e r z a  z u p e łn a  jadnekierunkew e-M  z jaw isK .D ługeóó e k re su ^ b e z z im ia ” sk ra c a  s ię  

sil swego ab sal u tn e g a  Matitaum na pełnym Z aehedzie  sy s te m a ty c z n ie  ku w sphcdew i, g łów nie 
ku północnem u w sahadaw i. .d la e z e  ?e ku północnem u w schodow i/, sk a rć  w sz y s tk ie  i z s r v t» y ,  

zw ł--szcza t e , k t ó r a  swea p a łażan iam  na pełnym zaahadz i e  d em o n stru ją  swa a t l a n ty c k ie  
p o ch o d zen ie  m ają  p rz e b ie g  południkowy?!? d y s k u s ji  na ta n  ,w sumie zaw iły  f a n t , z w r ó ­
cę uw«gę ty łk a  na te n  ■ 'ak t,że  wpływy eceani© zna dokonują s ię  z*sądn i cza d rag ą  prądów 

a tm a s f* r ’-czn y ch ,a  w sz e lk i*  naw*t n a jp o tę ż n ie ja z  e pra 'dv p o s łu g u ją  s -ę  lu k  są  u ła tw ia ­
ne © rzez ło ż y s k a ,  nzyjri p rz e z  m erfe la -f ią  te re n u .T e  nam tłóm *czy c a łą  z a w iło ś ć ,a  r a c z e j  
p rt-w id ło w a 'ć  s i e c i  i  z a r y ta  ”b® zzi-»ian ,w ełn ą  z a ta k ,b i« -ż ą e -ch  k o tl in a m i i z*p edl i sk aa i 

P a d s u d -c ia  i  Jad k srn  e c ie .  Ale te  ję z y k i  i  in n e  l ż e j  zarysow ana w ybrzuszen ie  wpływów 
a t l '.n tv c k ie h  sp y ch a ją  Wpływy kan tyn  n t s ln e  ku wschodow i, al « g łów ni* k u rp ć  ze w zglę­
dów m o rfo lo g iczn y ch  ku północnemu wschodowi.

W o b ra z ie  "k re su  d e j r  ew ania r‘»v o-' j e  s ię  w szystka  na odw rót t ę g a ,c a  n a s  u d e rz a ła  
w  ę b ra z id  /  " b e z ? in ia " .  J e a te  'my w p e łn i  l a t a  i  s ło ń ce  Ó eszłe g łów nie de ?xa su , s tą d  
ogromna w iększość  iz e ry t®  ma p rz e b ie g  rów nał- żn iko w y ,zg ad n ie  xTW yeeka-żeiąyktórąyT 
z w -se k só c ią  s ło ń ca .d k a x p ad e x a sD la te g a  te  te ż  i  s te s u n k i optym alne ju ż  s ię  n ie  k s z t a ł -

i



An das Staatliche Hygienische Institut

in

Ich iibersende Ihnen in der A nlage einen R achenabstrich  des /  der

w o h n h a ft in ......... ........... 7........ .....................

, S trasse , N r .: ........................................... _....■....... .

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th erie -B az illen . D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H e r r n  D r . m  e d.

i n  ........................................... ...............................;... ............ . ..... .......... .........................

S t r a s s e ,  N r.: m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

, den 194

( W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y .G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

Krakau, den 194
in  " . . . . . : ... .... ;.................................................... ......... .

••

H errn

D r. m ed.

D er R achenabstrich  des /  der O b en g en an n ten  ist p o s i t i y  /  n  e g  a  t  i v.
( Unzutreffendes durchstreichen ! )

( D ienstsiegel)

( U nterschrift)
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p ó łn o cn e  n a to m ia s t  d z ie d z in y  nadba'-tyeki<°//X  są  tak  u p e 'l» d z e n e ,
. . . , ' .  R egiony k l im a t’) ^ o ls k i  6

ze ry w a l iz u ją  z a w i  d o d a tn ie  naw et d z ie d z in y  p o je z  ie r a e  
t u j ą  na  z a c h o d z ie ,a  na w sc h o d z ie ,a  zw łaszcza  na w e ^ u im u /T ^ ra ó w /.^ rz e h ie g  Głównych 

iz«rw tm  o k re su  d o jr  ew an ia ,w ięe  o k resu  s ło ń  ezn<- g e , z d ra d z a ją  ju ż  odrębny tvp pocho­
d z e n ia  ken tynen taln^ge.W pływ y ocean ' ezne p r z e b ie g a ją  na p e łn w  z ac h o d z i* ,« ź  m niej w ię­
c e j «"> Odry s '-« rek ą  ł« w ą t al<» d a le j  w g łą b ,p rz y w ią z a n e , irzprza w zg lęd n ie  t r e n  aportow ane 

prądam i a tm osferycznym i w ciskają®  s ię  w rz* ó h ę  t  ren u  zw ężają s i ę ,p rz y jm u ją c  ferm ę 
w ydłużonych póbw yspów -jęzvkżw ,dla k tó ry c h  tv p e  ra $w si są  ję z y k i  pedsudecM p i  p o dk a r -  
e a e k ie ,p r z e c i s k a ją c e  s ię  aż pe p ó łn o cn ą 'k raw ęd ó  Peiele/Lw ów -D ubl anv-Q żvdów /.T aki ję zv k  

w y stęp u j#  i  to  W spaniale  re x w in ię  t y , a l e  k ie ru n e k  je g o  j e s t  swą «-zpieą ak i^rew na 
ku zachodow i, j e s t  w ięc n a je c z y w ió e ie j  pochodzę n ia  k o n ty n e n ta ln e g o  i e i  ’' ’'r-?Bąc s z e ro ­
ką  ław ą ed a 'c  pów p e n tv js k ic h ,w s t r z w a n y  i o g ran iczo n y  w swv« p rz e b i^ y u  p rz e z  n e fry t®  
la sa m i wi rz e h o tt’nv R o z to c z a ,ja k o tc ż  w^żm kK-ono’ s k ic b ,s y ? ’;4r u je  c h a r a k te r  pcłw-*seu, 
k tó r y  genc t-usznie, n ie  -aa wic wspólnego z iden tycznym i n iem al pó*w-swn"ai,k tó r e  w tvch  
samych d z ie d z in a c h  ksztw ktw jązskK  w y stęp u ją  we w sz^ s t' ic h  o b r a z a c h , i lu s t r - 3 ją c ” eh ©>re- 
8* "hezzi. u i a" ,e k r r  ąv g o spodarcze  i  w e g e ta c y jn e , m niej lu k  w iae* j zal.eżn*- od nrz*M  egu
i  rezw oju  zimy w Po1s c e .

Kantyn n t  bowiem w p rz e c iw s ta w ie n iu  de Oe»anu , k tó r y  aebudcemy pree«-«a-'-i w «grzanka 
i  p a ro w u ia  wędy s ^ w r z a  c e n tr a  a k c j i  ataes•*,* ry e z n e j , p rz e n o sz ą c e j swe wpł-wy na r o z le g ­
ł e  o b sza r#  s ą s i e d n i e , j e s t  r a c z e j  b ie rn y .K o n ty n e n t c a łą  swą 19 są  nagrzew a s ię  w l e c i e ,  
am z ięb le  s ię  w z im ie .S tą d  iz a r v ta v  k o n ty n e n ta ln *  ge n a g rz a n ia  z a ta c z a ją  s z e ro k ie  j r ę -  
g i , t a k  da leko  i  s z e ra k e ^ ja k  o zerek o  są  aaav  k o n ty n e n ta ln e  d o s tęp n e  n a g rz a n iu ,T a k i t v -  
ppwe k e n ty n e n te ln y  e h * ra k t* r  a a  w o k ra s ie  d o jrz e w an ia  5zary tm a 100 d n i , k tó r a  p rz y b ie ­
gają® z g łę b i  R o s ji  w g ra n i« a  P e ls k i  wykazuje na w schodn ie j k raw ędzi k a r ta  "rem u/R ysd/ 

e k e łe  500 km r e z g ię te ^ e i .A le  p o za  Bugiem i  W iep rzem ,jak a też  pe le w w  ł r  egu gó rne j 
W isły  wznosi s ię  s z e re g  wyżyw le s is ty c h ,h a m u ją c y c h  l e t n i e  n a g r z a n ie ;s tą d  na z łe  zm n ie j­
s z e n ie  de połow y o b sza ru  nagrzanego  wciągu p r z e s z łe  100 d n i .S z e r o k i , że ta k  powiem tęp e  
z-kefiezeny >;u zachodowi p rz e b ie g  izary taay  k o n ty n e n ta ln e j  n ie  przypom ina w wieże®
Sas s.?eK syw nvch"szpic” iz© rytm  a t l a n ty c k ie  «e pochodzę r> ia /p .R '91 -3 /,W pływ y  k o n ty n en ­

ta ln e  n ie  wykonują żad n e j ofensyw y, er. e s ię  u p ew n ia ją  ta » ,g d z ie  i s t n i 1- j ą  w arunki de 
k e n ty n e ta ln e g e  n a g rz a n ia ,w z g lę d n ie  de k o n ty n e n ta ln eg o  e ? : ę k ie r . ia .S tą d  ” tę p y ” p rz e b ie g  
i z a r y t a  k o n ty n e n ta ln y c h ,T a k  te ż  n ie e fe n sw w n ą jss t te ż  nawet i  ta k  k e rd z e  n a ś la d u ją c y  
ty p y  a t l a n ty c k i  eh półwyspów k lim atycznych  półw ysep zóJcenczpn'- " s z p ic ą  "w adow icko- 

krakow ską,Półw w s p tern j e s t  k o n ty n e n ta ln y ,b e  s ię  kom unikuje z olbrzym im i obszaram i 
k o n ty n e n ta ln e g o  n a g rz a n ia  na  w sehedzift P e l s k i , a  p rz y b ra ł  ofensyw ną maskę " s z p ic y ” t y ł ­
ka ił? > te g e ,ż e  tę  ^ e raę  mu n r z u c i ł y  o s t r o g i  wyżyn 1 'a łe o e ls k ic h , ja k e te ż  K arnet S lą s -
k ie h ,w y k lu c z a ją c e  k o n ty n e n ta ln e  n a g rz a n ie  ,

Tak ja k  w edkarpaek i półw ysep n a g rz a n ia  j e s t  n a tu ry  k o n ty n e n ta ln e j , a le  j e s t  te ż  p e -  
podsudo clcs

ch o d zen ia  m ie jsco w e g o ,ta k  i  wydłużona wyspa w reeł^w sks-O pelskn  j e s t  w 'tworem  i«i tacow e­

go k e n t-n e n ta lizm u ,w y k a z ta i-ce n n g e  pod e s łe n ą  Gór K e e ic h ,c h re n ią c y e h  t ę  k o t l in ę  ed 
p ó łn o cy  i  p o tę g u ją c y c h  z a c is z e ,  s p rz y ja ją c e  procesem  n a s t a n i a .

N a jw iększą  e sc h i iw o 'c l ą  r e g io n a ln ą  o k re su  d o jrz e w an ia  tw atodak*  są  dwa e b sz a ry
n a jd łu ż s z e j  t r w a łe 'c i ,p c a d  100 d n i/,O b a  t  * o b sz a ry ,w ą sk i skrawek nad i  za-© drzaj5sk if 

XTjadwe$ystreayrfc-»rezkewkv pec edze n ia  a t la n ty c k ie g o  i  d rugi zn aczn ie  r o z le g le j s z w , 
n a g rz a n ia  k o n ty n e n ta ln e g o  są  ro z d z ie lo n e  az» rek im  pasam ,de k tó re g o  n ie  s i ę g ły  ju ż



Au das Staatliche Hygienische Institut

in ..............................

Ich iibersende Ihnen in der A nlage einen  R achenabstrich  des /  der

w o h n h a ft in ............ >........................................ ..

, S trasse, N r .: ............. .................... ..... ;....r...............

zur U n te rsu ch u n g  auf D ip h th erie -B az illen . D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s  t  a n  H e r r n  D r .  m e d .

i n .................................................................................. ...................... .................. ......................................  .

S t r a s s e ,  N r . : m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

, d e n ... .... ...........1 9 4 ......

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T
Krakau, den 194

i n ...;,......... ........................... .......................................... .......... •

H errn

D r. m ed. ....... .... .....................

i n ........ ...................... ......... .......... „........ ......................

D e r R achenabstrich  des /  der O b en g en an n ten  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen !)

/ •
( D ienstsiegel)

( U nterschrift)
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R egiony k lis if ltu  ? e ł* k i */27

w p e rz e  l e t n i e j  ju,ż n ie  s ię g ły  wpł-wy A t l a n t y k u , / / / ^  ®1* k tó r y  / / /  ja sz c z *  n i*  r e z -  
w irąb  warunków d o s ta te  esay eh  de a a g rz  a u la  k en t w e n ta 'n a g a .

j e# t  r o z l e g ł a  d z ie d z in a  w d e rzec su  ć r e d n ie j  W a r ty ,e d ć z ie la ją e a  o< s ie b ie  dna e b a z ry , 
dem iau jąoe  t r w a ^ e i ą  n s g r z a u is .o b s z a r  wpływów * tl a n tw k ie h  nad i  poza d o ln ą  Odrą 

o i  e k sz ru  k e n ty » e » ta ln e g e , o k re ć len e g e  ed zachadu s n ic j  w ięes j  w ie jseew deiaad .jW rze^n ii

J a r e c in  i  O strew .? ' ®v*l me i  eh. d eó w isiezeń  j e s t  t e  jady&y p rzypadek  ,w k tó ry c h  zach ed- 
n i*  e s ą ió  ćredkew ej h e l s k i  w y stęp u je  ja k a  k lim a ty c z n ie  n a jb a r d z ie j  u p a ^ lpdzen* eządĆ 

k r a ju  -  e i'7vw i? t'ig  z w y ją tk i-w d z ie d z in  p e je z ie rn y e h  i  pam erak ich  .n a jb a r d z ie j  op o r- 
nvek na wpływy n a g rz a n ia .

P r  e b 1 e r e y k s r s l  a e j  i e k r, g g ć w ? •  5 ? _* .J  a r  e z v c h . 
K ąrtegrsw iv/Rys 1 - 4 / , i l u s t r u j ą c e  rezm ieazez*  n ie  g e eg ra^ iez n c  z ja w is k , zkączenweh 

z rożnym i typam i e^r^sew  g e sp e d a re z y c h .c e e ta rc z  v łv  nam mnóstwa ta k ttf  ebjawćw z rć ż r . i -  
eaw ania  rew ie n ę ln e g e .w  ty® s te p n iu ,f te  j u i  na  / /  i  eh p o d s taw ie  we*ne 1-v s ię  p o k u s ić  
•wnnwyśwwwwk e w y ty czen ie  głównych zarysów  k lim a ty c zn e  j  r c k i s n s t i z a c j i  k ra ju .S ą d z ę  
je d n a k ,ń e  zaniw  p rzy s tąp im y  de t - g e  z a g a d n ie n ia ,n ’O e śv  s e k ie  r i e t v l h e  zdać awrawę 
z k a r e ł R eji  z a c b e d z ą c 'e h  m iędzy rośnym i t r  parni ekresów  g e s p e ó s rc z y e h .a ł* u a 5 e w sć  
p rz y n a jm n ie j zn a leó d  m etedę p r e s tą .k tó r a b y  z e z w a la ła  we w szelkim  indyw idualny®  ja k  
zb ierany®  p lanow an iu  e k r e i l i ć  m ażłiw ie  * e ić l e  d łu g o fć trw a n ia  peietaw ew ege ">kresu 
g e sp ed a rezeg e  w kąidem  m ie jscu .O g ó ln ą  in fe rm a ę ją  w t e j  d z ie d z in ie  d a ją  wprawdzie 

ju £  R y s .2 , a l e  zważywszy skąpą i  n łe ró w n em iarn ie  r a z łe la n ą  s ie ć  s t a c j i  m e te e re le g ie z -  

»vcb w ax tex « y iK iax w » łji i n f e r a a e j a  na ta k ie k  poćstaw aeh  e p a r ta  ma ce najw yżej w a rtećć  
porównawcze a r i  °n ta < ty jn ą ,a  j e s t  pazkaw ieną w sz e lk ie j  w a r te ó e i p r a k ty c z n e j .W ystarczy  
s e n ia  w y o b ra z ić ,że s t a c j a  n e te e r e le g ‘ czna z n a jd u ją c a  s ię  n a j b l i ż e j  maga a h je k tu  g e s -  

p o d a rezeg e  j e s t  100 ® p e^ sżen a  wyżej lu k  n i ż e j . . . b łą d  s tą d  w y n ik a jący  p rz e k ro cz y ć  
m a łe ,ja k  z a d e a e n s tru ję  zn aczn ie  p a rad  10 dni w eazaeow auiu  a k r* su g e sp e d e re z e g e .e sw li 
forswtatwww p r z e k r e ś l i  g ra f ic z n e  podstaw y k a r  ła g ra m i/  ,® ająe«ge s łu J M  in f o r m a c j i .

P len ew an ia  n ie  -leśna ep rz» ć  na tae re ty ezn y ®  ty łk a  w r j s fn ie  n iu  ? j» w isk ,e » e  w-i-nara 
ta k ia g a  e W - l e n i e .  z ja w is k a ,ja k ie g e  wymaga p ra k ty k a  ż - c i a . J e ^ l i  w ięc i s t n i '- je  ja k  sk a l 
w irk  t e o r ia ,p r z y p  szcza® że i s t n i e j e  i  p e d a je  w skazan ia  d la  s te p n ia  i r t e n s r w r e ^ c i 'i  
z ró £ » ie ew a n ia  g e sp ed a rs tw a  r e i  naga w m iarą  w zrestu  sezenu gasp ad sręg ew e , te  p lsn ew sn ie  

n ic  a s i e  s i ę  zadow eln ić  t e o r i ą  w zree tu  aezenu g ssp ed a rczeg a  eć w ertepu  na zachód i t p  
a - u e i  s i ę  z d e W  na fe r s k e  spesek  k© n k rrt» e?e  sk re w ie n ie  d>uge-'ci c e re su  ^ ę p o d a r -  
ozege w kożd-m w ie jś e u  o b s z a ru , k tó r y  p e d le g a  p lan ew en iu .

Swiar ew T*kł«ge ce lu  pecz-’łem s ię  z b liż a ć  de j e r a  e s ią g n ię e i a  badanie®  k o r c i ' e j i  
j a k i e  zachodzą m iędzy peszczegćl.ry-n i typam i e>r*-sów g esw ed erc -y ch .

Redstewewr e k re s  "g esp o d e rczy ” ,e v-?j yj je.cw c a ły  o d c inek  ro k u .e e d c z s s  M ćr« g e  t«-®e
ś r e d r i a  te m p e ra tu ra  d n ia  w znesi s ię  s e n a t  F* + /p lu s /  peław ę trw « n ia  dwu a ć r  p r z e j -
ć® iew ycb/”p rz e d w ie< n ie ” z ć r e d r i ą  te>apę r a tu r ą  ®d 0* - F ® ,jak o te  ż 

p e r a tu r ą  ed F -  0 /  j e s t  e c z 'W ić e ie  d łu ż s s y  ed ek r« su  " k a s z l a ł a " /
”p r 'e d ? ! mie” z te a -  
z te m p e ra tu ra  wyżej

0 * ,«  ró w n o c z c in ie je s t  k r ó ts z y  ed ekyesu w p e łn i  w e g e ta c j i /

t a r  u p a ją  s ię  e d rs z a  dwa p y ta n ia : l /C z y  ró ż n ic e  dhugofel w trw an iu  tveh  okresów są  
s tn h e .o z y  z ,U er.ne ,a  gdy są  zm ienne.ee  n a le ż y  S<4 ry  uważać za p raw d.p  ^ e h a e . t p  p y ta n ie

zmienne.ee


An das Staatliche łfygienische Institut

in

Ich iibersende Ihnen in der A nlage einen  R achenabstrich  des /  der

w o h n h aft in ................... ................. ...... .............. t

, S trasse, N r .: ....................... ................................. ...

zur U n te rsu ch u n g  auf D iph therie  - Bazillen. D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s  

i s t  a n  H e r r n  D r .  m e d .

i n

S t r a s s e ,  N r . : m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)

( Unterschrift des Arztes )

, d en 194.

(W ohnort und W ohriung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T

Krakau, den 194
in

H errn  

D r. m ed.

in

D er R achenabstrich  des /  der O b en g en an n ten  ist p o s i t i y  / n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen !)

( D ienstsiegel)

( U nterschrift)
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R eą ieay  k lim a tu  F a ls k i  8
nasuwa s in  2 / , czy i  j a k i e  są  zwaraiewa g e e g r ^ ic z n e  te g e  z ró ż n ic e w a n ia .

W t* »  p a lu  n a k r e ś l i ł a *  dwa nastaw ne karteszraww/Hwa.F ,e / .R y s  c p rz e d s ta w ia ją c y  k a ra  
?s

1a e ję ,z a o h e d z ą e ą  w iądzy e k r - s e *  w eapedsrez,-* ą Skewkwą- "k ezz ira ie^ "  s tw ie r d z a ,ż e  i s t ­
n ie j®  'a -rd ze  ja s n e  i  p r e a te  s^erraułow.ana prawa.: O kres a e sp e d a re z y  ,k » n ie e isn te  k ró ts z y  
•■4 b e z z ia la  ż a le n ia  s ię  na  eały^a e b sz a rz a  Fel sk ła d  a k re jn e g e  wsehnduni «trawl aż da 
u j s e i a  Oory n i e a ł ”Rtianie paw alijkritazyw w a^akryłw yrayw eęyw dyyeya^kS^^akrw  j e s t  też, 

”b a z z i« x e ” k r ó ts z e  na skrajnym  W sehedzie Wal sk i ad ak r^ au  g ean ed a rezeg e  a 10% tę g a  
es  ta tr ,  i  eg a , te  d n ie d a le k a  « i  S z c z e c in a ,S łu b ia  i  L egnicy  pew iększa  s ię  ta n  e d s tę p  da 
12%, Jedne*  sław ę* ważna p a w i« d z ie ć ,ż a  w c a łe j  j la ls e e  » w y ją tk i aa  j a j  sk ra jn e g a  z ae h a - 

du i  n a d ^ a ity c k ie ^ e  skraw ka z i* *  i  r ó ż n is a  r r ę d z y  aku + vrai ak resara i w ynesi e k rą e łe  
10-12% ,a tera n«d B ałty k iem  i  r* g i« n e «  wysp w © k rę 'ie  u j< e ia  Odry ró ż n ic a  t a  gwełt»w_ 

n ia  s ię  p ę t ę r u j e  d e , l ? ,1 4  i  15%.Te te ż  p ed czas  gdy iz a ry tra a  różn i®  trw a n ia  t.weh ak read  

1 0 -c ie  i  1l - t e » r e e e r t e » a  e e d a ia  s i ę  ad s ia k ie  w c--ntru® * e ls k i  aż da 350 i  w ię ce j kra, 

ta  ” r e g ie n ia  dal a -e d rz a ń a k ia  z b l i ż a j ą  s ię  p a sz c za  gó lne  is a ry tra y  je d re w re c e» te -  
! vfh ró ż n ie  na 15 da 20 k » .

Otąd j" ż  w nesić  raeżna ,ża  prał? la *  e> re< len .ia  trw a n ia  ekresów  g asp ed e rezy ek  w F e ls e e  
p e w ir ie r  p rz e d s ta w ia  na c a ły *  e k sz a rz e  F a ls k i  z w y ją tk iaa i e j  skrawków pe-eersk ieh  
zag a d n ie n ie  stasunkaw e ^etw e i  -^ały* p o d le g a ją c e  k łędara.

Da teM .epe s«rae ga w rie svu dach ed z i* v  na p ed s ta w l*  a n a l iz y  Rys f,w  k tó r w i p r - e d -

f‘ 7

s+awione kąr*l, «c j e ,  j a k i e  z a e h a /z ą  - j ię ^ ry  ek r* a« a  g e sp ed srezy *  a avr » s era w --g«tecyjny*. 
D aleka b a g a ts z y  o b r a z ,k tó r y  s i ę  p rz e  d n** i r * t o ^ y ' ’^ ł .w i * R -s .F  męża ż ra zu  
wywełed pewne ni *w ereznrai--n ie,zw ażyw szy,że w c y ^ a d k  « J sV lV tu V ^ /ł /  i i e z ^ ie  dn i wie 

zanhedzi żadna rń ż n ie a  m ięd zy trw an ie*  e k re su  gospodarczego  i  w e g e ta c y jn eg o ,*  "* ap ad e r­
mie* i  vazz ira ia ,w szak  n’-re a  a a sp a d a rc z y  z a s ta ł  w y tre z a n y  zcóry,% że ta k  pow ie* w pa*

ł
Ró

' _ /  ' ------ “ , . _ , „w- - r ,
■ewie drągi* m iędzy / / / a y ^ / ź s ^ ^ ^ e z z i m i a * ” a / / j V / / t V / 4 /  a’ rr e s  ra w eg e tacy jn y * . t t t  
ówryra jed n ak  w a r te 'e i e «  a b s a 'u tń a  odpow iadają  wez.aki- w p tr rw sz y a  rarz'ps'dku. n iż s z e ,

w d ru g i*  p rzypadku  wyższa p raeak taw e  w arto ?© i,g d y  « ® ierw»zv» p rzepadku  są  w yr^ż-ne 
w s to su n k u  da waj d łu ż sz e g o  o k re su  ”l» e ż z i* ia n ,a  w d ru g i*  w s to su n k u  da n a jk ró ts z e g o  akr« 
su w egetacy jnego .O ba  o b razy  są  te d y  a » a le a ie s n e ,e ! e  a k ra z  d ru g i d a ja  w ie ea j sżezegó^dw , 
ta k  w4a 'a  szez  gó lów ,że zarysow ują  s ię  w n ic h  n iem al W szystk ie  sn e ra s lie  i ind '-w idu a l - 
n a 'e i  k i i  a*tu P a l sk i.W a l«»a"k a s te te c z a y  j e s t  te n  aara:Okraa « e« p e?sre  £a» *!«&$%
w eg etacy jnego  na w«c e-c ira  sk a ju  P al sk i ty 'k e  a 12%,na s^ re jnw a c a c k a -z je  a 20% .0dtsęp 
p eazezeg ń ln y eh  i z * r ^ «  ró ż n ie  »»»«aaytTtay»»pkadaya j • ''n ap rać^n taw ^eh  da w jednv«  
p rz e k ro ju  na w> cha<-’z ie  da 350 k<s,paw eli ku zaehe^ew i te »  o d s tąp  s ię  e b n iża ,w  p r e c l u
P a z n a n ia  i  K a lis z a  spada  da 1’5-ldO  k ra ,a le  w adeinku  s z c z e c iń s k im :!e  a z ię g a  20 ktB.Wwkosi 
I s t n i e j ą c e  w jęa k e r » la e je  paraiądz^  ee< ze-egń l n-rai t ’parai akr*sów  re sn e d s rc z ^ e h  p rz e k a -  
n u ją  nas n i e z b i c i e ,ż e  e k r e ń le u ie  d lu z a ó e i trw a n ia  i s k ie jk e l  wiek p r p e  r a i  r e i  da s ię  

akre- l.ie  uieraal d la  e a i* j  F a ls k i  z daki-adnaóoią ,u ie  p rz e k ra c z a ją c ą  1% sk re su  Wf-get«-

cv jn » ąe  s t r i c t e  sen su .

Kie b ę ię . s i ę  s t a r a ł  u s p ra w ie d li  wić d laczd g e  dąż'-łew  de je s z c z e  dek ladn  ■ '.ejszew e i  
b a r d z ie j  kezpe ’redn  - egeapesoku e k re ó le n ia  ak resu  g esp ederezega  d la  k ażd e j -ap j scawa~'ei 
w P a ła c e .Z  pesssukiwaź nad k a r e ł a « j ą  raiędzy t r w ł - a l e i ą  e k re su  zasn-s a re z e e e  a 'r o d n ią

te m p e ra tu rą  ja k ie g e ś  e h e r a k te r - s tn c z n e g a  ra ie s ią a a  lu k  rak u  d a sz e d łe *  da z u p e łn ie  u jera-



An das Staatliche Hygienlsche Institut

i n __________
Ich iibersende Ihnen in de r A nlage einen  R achenabstrich  des /  der

w o h n h a ft i n ........ ......... .,............. ............. ......... .....

, S trasse , N r .: ............................ ................................

zu r U n te rsu ch u n g  auf D ip h th e r ie - Bazillen. D a s  U n t e r s u c h u n g s e r g e b n i s

i s t  a n  H e r r n D r .  m e d .

i n  -....  ..... ....  .....—  - - - -

S t r a s s e . N r . :  m i t z u t e i l e n .

( S tem pel)
•

, den

( Unterschrift des Arztes )

194

(W ohnort und W ohnung)

S T A A T L IC H E S  H Y G IE N IS C H E S  IN S T IT U T
Krakau, den 194

i n ........ ......... .................... ...................... .........:..........................

H errn

D r. m ed.

in ........... .................. ;......................;........ ...............................

D e r R achenabstrich  d e s / d e r  O b en g en an n ten  ist p o s i t i y  /  n e g a t i y .
( Unzutreffendes durchstreichen ! )

( D ienstsiegel)

( Unterschrift )
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wyniku i l a  k o r e l a c j i  za ś r e d n ią  te m p e ra tu rą  l i p c a , a  da u d e rz a ją c a  d o d a tn ieg o  
wynijku jd la  k o r e l a c j i  zach o d zące j m iędzy trw aniem  ak re su  g asn ad a rczeg o  a ś r e d n ią  tem­
p e r a tu r ą  rak u .N a  tvm d o św iadczen iu  zakończyłem  tę  k a te g e r ję  poszuk iw ań .

D la d e m o n s tra c ji  n iezw ykłego  i  z u p e łn ie  n iespodziew anego  wyniku da ja k ie g o  doszed ­
łem  w a n a l i z i e  k o r e la c j i ,z a c h o d z ą c e j  m iędzy ś re d n ią  te m p e ra tu rą  rak u  a d łu g o ś c ią  o k resu  
gospodarczego  b ę d z ie  k o rz y s tn e  k r ó tk ie  spraw ozdanie  z n iepaw odze^n ia  a n a lo g icz n eg o  
do św iad czen ia  z te m p e ra tu rą  l i a e a .S ta w ia ją e  h ip a te u ę  zw iązku zachodzącego m iędzy 'r o d ­
n ią  te m p e ra tu rą  l i p c a  a d łu g o ś c ią  a k re su  w egetacy jnego  o b liczy łem  d la  w sz y s tk ic h  s t a c j i  
k tó r e  a fe se rw iijĄ y rT S lsee  i  j e j

p rzy p ad a  na 1* 'r e d n i e j  te m p e ra tu ry  1iw ca.Z naczny  te n  t ru d  a k a z a ł s ię  z u p i n i e  b e z ­
owocnym, a na n a d s ta w ie  otrzym anych c y f r  n ie  it lrp T t^ ty ^ y tS Ó lrłT ^ k ra ż ł- tć ^ łtM .tfk S frg łK s^ y  
ew js a - ł s c a ł  s i ę  t ru d  d a ls z y  k o n s tru o w an ia  l i n j i  k a r e ł a c y j n e j ,k tó r a  n ie  mogła dać 
pozytyw nych w yników .D la u z a s a d n ie n ia  powyższego w y s ta rc z y  s tw ie r d z ić , że p o szczeg ó ln e  X/ 
g rupy  s t a c j i  z e s ta w ian e  p ad łu g  w ysakeśei te m p e ra tu ry  l i p c a  w g ra n ic a c h  0 ,2 * , w ięc n ie ­
mal iden tycznych ,w ykazyw any  ró ż n ic e  w d lu g e S e i trw a n ia  o k resu  gospodarczego  od 10 -2 4 $  

.n a ja c z y w is ts z y  b rak  ja k ie jk a lw ie k  ś c i ś l e j s z e j  k a r e ł a c j i  , w y k lu c z a ją c y  i n t e r e s  b ad a­
n ia  s z c z e g ó ło w e j, a le  o czy w iśc ie  n ie z n « c z n e j i  m ała ważnej k o r e l a c j i .

Nie z n iec h ę ca n y  /  zupełnym niepow odzeniem  zdobyłem s ię  na a n a lo g ic z n ą  p róbę  w s t a -  
sunku da ś r e d n ie j  tem w ertu ry  rak u ,te rn  b a r d z i e j ,ż e  w l ic z n y c h  moich dośw iad czen iach  
n ie  b ra k ło .w s k a z a ń ,ż e  t a  w ła śn ie  'r e d n ia  a ry tm e ty c z n a ,k tó re j  s ię  n ie  zwykłe żadnej 

.sywaótftJa ba  pewne w ypik i d o d a tn ie  .N igdyz w ięz łą  porównywa1 na^eiąywagi i
n ie  p rz y p u sz c z a łe m ,ż e  te  w yniki będą ta k  d a lek a  i n t e r e s u j ą c e , j a k  b y ły  n ie sp o d z iew an e . 

Ote ca u d e rz y ła  odrazu  w m ate ria le ,© trzy m an y m  ita p rzearo w ad zen iąu  onelog inśw ega
ra c h u n k u ,ja k a te ż  pa wprowadzeniu ga w g r a f ik ę  k e re l- c v jn ą ,w  k tó r e j  rz ęd n e  wskazywany 

i l a ' ó  dn i ”g asp ad a rczv ch "  na 1* 'r e d n i e j  te m p e r - tu ry  rak u  a o d c ię te  ś re d n ią  tem pera­
tu r ę  ro ku .R ysunek  wykonany w s k a l i  t a k i e j , ż a  z ła tw o ś c ią  s ię  na dim odczy tyw ała  każdy 

d z ie ń  "g o sp o d a rc z y ” i  0.1® ś r e d n ie j  te m p e ra tu ry  roku  b y ł ta k  zw arty  i  h a rm o n ijn y ,ż «  
w y k re ś le n ie  k rzyw ej k o re la c y jn e j  n ie  p rz e d s ta w ia ł  żadnej tru d n o śc i.Z a n im  p rz e jd ę  da 
wyników a n a l iz y  ewej krzyw ej k o r e l a c y j n e j  , dam k ilk a ,p rz y k ła d ó w  ja k  t a  k o r e la c ja  j e s t  
ś c i s ł ą  i  p rz e k o n y w u ją c ą ,ja k k a lw ie k  te r a z  jtytłóm aczw ć j ą
g e n a t-e z n ie .T a ^ iŹ F m a ż ń a  ju ż  s tw ie r d z ić  t e r a z ,ż e  ja k k o lw ie k  trw a n ie  o k resu  g o sp o d ar- 
czega j e s t  fu n k c ją  r o z l ic z n y c h ,r a c z e j  w sz y s tk ic h  czynników k l im a ty c z n y c h ,ś r e d n i^ o e z -  

na te m p e ra tu ra  in te g r u je  swą w ie lk o ś c ią  znaczny sz e re g  czy n n ik ó w ,zw łaszcza  te rm ic z ­
nych.A  t e r a z  sze re g  p rz -k ład ó w  i lu s t r u j ą c y c h  Ś c is ło ś ć  k a r e ła c j i .z a c h o d z ą c e j  m iędzy 

ś r e d n ią  r a s z k ą  te m p e ra tu rą  a d łu g o ś c ią  a k re su  gaspodaYezega.W  pan iższem  z e s ta w ia n iu  
p ie rw sz a  c y f r a  ®bsk s t a c j i  oznacza ' r . t  m p .ra c z n ą ,d ru g a  l i c z b ę  dni "g o sp o d arczy ch ’1, 

p rz y p a d a ją c y c h  na 1® ś r e d n ie j  tem p er’ tu ry  ro k u .

O straw y na Kujawach ^ .^ * ,3 2 .8  Kraków 7 .8 ,7 1 ,3  O straw a k .K a l i s z a  7 .7 ,  31 .8  
Kaezyka K arp a ty  w s c h .7 .0 ,3 3 ,3  Z ie la n a  Góra 7 ,8 ,3 1 ,4  Lwów .........................7 .6  31 ,6

Kpranawo-Pamarze 7 .4  3 2 ,3  T rzem eszn a ,k .G n iezn a  7 ,6  31,1 M odlin 7 .6  31,1
Żywiec K arpaty  zaeh 7 , 4 ,3 2 ,5  P ło ń a k ,M a z o w s z e . .« 7 ,6  31,1 K am ieniec P a d .7 .6 ,3 1 ,2

Zgodności n a jz u p e łn ie j s z e j  w ś w ie t le  tv eh  c y f r  n ie  z ak łó c a  naw et w »»ynał* inos 

o d le g ło ś ć  id ą c a  w l ic z n o  s e tk i  k ilo m e tró w ,ja k o to ż  p rz y n a le ż n o ść  s t a c j i  porównywanych
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d« n a jo d rę b n ie js z y c h  reg ionów  klim atycznych ,W  ś w ie t le  powyższych p rz y k ła d ó w ,k tó re  by 
-4ę

można byfce zn aczn ie  p o m n o ży g y ^ew sze tk ie j p r a A ty c e  >1 «ncw ania k lim e tv e z n o -g o sp e d a r-  
ezego N a leży  s t w i e r d z i c i e  d łu g o ść  ok resu  gospodarczego  je s t /g a ^ w » iV  5P^ak+yy^nri7rj
' r ■ T - —~r— ~  ? s-r j- »,••••• ,+ .,•>, , .'

je d y n ie  fu n k c ją  ?re d n i 'e j  te m p e ra tu ry  ro c z n c ji .  poniższe.*  'z e s ta w ie n iu  podano w a r / / / )

^5

/  r

Spadek tem p .ro k u  od 9 ,2 - 8 ,2  
W zrost dn i "goso" na 1 1 ,6

8 ,2  -  7 ,2  . ,7 ,2  r  6 ,2 6 , 2 -  5 ,2 4 ,6

2,4 3 ,3 5 ,6 5 ,3

5 ,2 -  4 ,2
A M / *

Tabela, o T d aT ek a  o T W p e tn e f  5« p rą im * ś« -i.,g iv  b rak  j e j  doskonałego w yrów nania, co

r a c z e j  p r^ y p is z ą  n ie d o sk o n a ło ś c i / / / /  i  ubóstwu m a te r ia łu  o b se rw a c y jn e g o ,a n iż e li
s t a r c z e j  r a c e ,k tó r a  tra so w a ła , k rzyw ą,p o k azu je  jed n ak  w y ra źn ie ,ż e  ze spadkiem  ś r e d n ie j

te m p e ra tu ry  ro c z n e j w pbw  je j-  na »kr«»ygosp»dt»xb d ługość  ok resu  gospodarczego  gw ał-
tow nie r o ś n ie ,z e  w zrostem  Zaś te m p e ra tu ry  red u k u j*  s ią  zwolna w te n  ,sposon ,że  n ie  trw i

tru d n o  h r ło b v  oszacow ać,nrxyxj»h i» jT Ś r«dnr» iT t«m »ąratn»z*T X X jT M xr»stT < xt*»*^»ry» » r
Izro*$v«kra»nvg«sp»ds»e»«gO T r*niosłbv 'v9 jy  że p rz y  ś r e d n ie j  te m p e ra tu rze  roku  około
1 4 * ,o k res  g o sp p raczy  ro z c ią g n ą łb y  s ią k a  p rz e c ią g  ca łeg o  r o k u ,d a ls z y  w ięc w zrost tern-

p r a tu r y  ro c z n e j p r z e s ta łb y  w tv »  k ie .ru b k u  z u p e łn ie  d z ia łać ^ W aż n ie jsze  uwagi nasuw ają
s ie  » rz v  rozw ażen iu  f a k tu ,ż e  ze spadkiem  ro c z n e j te m p e ra tu ry  p o n iż e j 6 * ró ż n ie a  n « j-  

r ' r ■ >'■' r F ■ i
m n ie j s z a , /  n ie  p rz e k ra c z a ją c a  0 ,2 *  sk ró cą  d ługość  ok resu  w egetacy jnego  o 5 d n i ,a  

'p o n iż a j  5* sk ró cą  go / / / / / /  aż do zwyż 10 d n i .N o rz u e a ts ię  w tych  warunkach na całym 
' o b sza rz e  p o g ó rz a ,ju ż  ponad 300 m ,jek ó t'eż  n a 'r o z le g ły c h  o b sza rach  p o je z ie r z y  i  p ó łn o ­

cno-w schodn ie j n iz in y  k o n ieczn o ść  daleko  id ą c e j  s e l e k c y j n o 'c i , a w ice i  dokładnego 

p lanow an^a^gospodarczegó . ’
Pc tv ch  uwagach ogólnych  r  / / / / / / / /  w żnaezne j  m ie rze  te o re ty c z n y c h ,w  k tó ro , n ie

W itką x ^ -r zebry- a n i nawê g o r y t k u - s ią  ■ z a g łę b ia ć { p rz y s tę p u ją  do w alnych wskazań p ra k ­

tycznych.W  T a b lic y  V III  p rzed s taw io n o  p rz e b ie g  iz o te rm  roczn y ch  w P o lse e .M a jąc  na 

w zg ląd z ie  p ra k ty c z n e  ic h  zn aczen ie  u s i  i aifa ł em we j  '  ć w t e j  mapce w daleko  id ą c e  
s z e z e g ó łv ,k o K S tr u u ją ® ^ « f i ix M i5 lK iM ?u f e r B t u r z e  ob raz  izo te rm  p ó ł stopn iow ych .

P rzy  k o n s t r u k c j i  t e j  mapy posług iw ałem  s ią  s t a r ą  tra d y c y jn ą  zasad ą  iz o te rm y ,w p ro - 
y , ę / V  if-L si/ii-n



vVY - . - f . •
Poniew aż /% zam ierzam  aa o n is a n e j powyżej ta b lie y A o r .e l ,a ,c y jn e j en rzgć , Wprdfrfr ważne 

w n iosk i »r.dMc;ty c z n e ,p rz * ta  wpierw d e m o n strac ja  .b łęd ó w ,jak ą  t a  krzyw a k o r e la c ja  j e s t  
•harezena .W  tvm eHlun 9b??e'zarno^ił^0W £ Ź § ię 4 i^ ^ liS c j,fa/?% ,̂ ^a^o ^^zy n n ik  C -  G : T r , 

w ezem G j e  a t  d łu g o ś c ią  o k re su . gea»odarczege,łprS»^ś»pdM iąyH m »«JH *i«ąx

¥ t« ^ » ą v d a B e jrS ta e ji» ? P » ó łp 8 v » » ik TCyPskez7 ję - .w ię e ,4 ę p r ę t łę ę ,ą  odpow iadającą  T r , tempe­

r a tu r z e  roku  pod ług  w a r to ś c i w skązanych p rz e z  k r z w ę , w zg lędn ie  w a r to tc t  t a b l i c y  k o re ­
la c y jn e j .D la  otrzym anych w te n  sąTsób w a r to ś c i te o re ty c z n y c h  o b lic z a n e  rWcąóht w porów­
n an iu  z w a rto śc ia m i fak tycznym i b łą d  w % w a r to ś c i te o re ty e z  n e j.B ^ ąd  te n  ok aza ł s ię  
b a rd zo  m ałyjw  skgaj'n -eh  w a rto śc ia c h  w yn iósł on + 6.5% d la  B e rlin a ^  a * y 4 ,7  i-5 .0 %  d la  
Zakopanego i  d lś t ,C hełm u;najpeanelti e i e  j  o b ra c a ł s iY ”*» 'w g ra n ic a c h  od 0 do 2% ,p ’ us  i  
m in u s ,a  es n a jw a ż n ie jsz e  ro z m ie sz c z e n ie  g e o g ra f ic z n e  tego  b łę d u  w y s tą p iło  z u d e r z a ją ­

cą  h a rm o n ią ,g w arąń tk ą  pooraw no'e^''W yniku ty ch  b a d a ń .T a b lic a  /  V II d em o n stru je  g e o g ra f i  

czne r o z m ie s z c z a ł*  b łęd ó w ,k tó ry m i w n a s tę p s tw ie  n a le ż y ,s i ę  p o słu g iw ać  jak o  poprawkami 
teo re ty czn y ch . a i / i e z e ń  d łu g e ś c i 'f k r e s u  g o sp o d arczeg o .

W tedv,gdy ju ż  ^nóżna b y ło  prisys + ą p ic  de wniosków o rsk ^ y c zn y c h .p rz y sze d łe m  do p rz e ­
k o n a n ia ,ż e  n iesp o d z iew an e  i  naizW yezajne pow odzenie R p re la e j i ,z a e h e d z ą e v e h  m iędzy 
/ /  te u p e ra th rą ro k u  a> okresem gospodarczym ^należy  ilo śc io w o  p rz e c iw s ta w ić  zupełnemu % 

niepow odzeniu  w stud ium  k o r e l a c j i  z te m p e ra tu rą  l ip c a ,> o  d o p ie ro  w ś w ie t l e  t a k ie j  p rz«  

e łw s ta h n e ś e i 'w y s tą p i  odpow iednio k o r e l a c j i  z temp
' a tu r ą  roku’.Po wykonaniu w ięc zarówno k r z y w e ^ T ś F lg ż  i  t b b l i e y  k o r e la c y jn e j  d la  m ie­

s ią c a  l i p e a  przeprow adzam  d em o n strac ję  i lu s tro w a n ą  p o n iż sz ą  t a b l e l ą .
' W zrost ok resu  gospodarczego  ze spadkiem  te m p e ra tu ry  o 1® wynosi <=̂ 2<

^ p a ik f c  te m p e ra tu ry  roku  od 9^8® 8*7®

^gftsrest o k resu  gosp .norm alu
-  ,u’ « Z - t  T t - t"  rS Z w J ii

A -rajmy

tem p e ra tu ry  ł jp c *  od
t ■ ' f‘ 5 r

/aiftsyost ok resu  gosp .no rm alny  
W ~-—>ŁTr< .1 H V

% w %

J3® 8*?e 7®- 6® 6®- 5® t

1 ,9  2 ,4 ? 4 ' 5 ,6  dni gosp o d arczy ch

2 ,7  3 ,6 6 ,3 7 ,3  ” r
140 ”  146 138 ! ' ; 140 %, • 7 •- •*> •/ ■- >

19-18* 13*- 17* 17216* ue i . . t

. 0 ,4 0 ,5 0 ,9  dni g o sp odarczych

7 ,6 ' 6 ,4 6 ,0  " H

J900 1080 665' %
— - m—u ■— .............- " ■ ' * 1 ....... . C ę

Wymowa ty ch  c y f r  j e s t  d o s ta te c z n a ,p n a  w yklucza w sze lk ą  d y sk u sję  co de te g o ,ż e

k o r e la c ja  z m iesiącem  liw c ą  je s tp t# « > tw |r t ł l t  z u p e łn ie  n ie  u ż y te c z n ą .F a k t je d n a k ,ż e
1 1j e j  n i eu ży teeznąś 'ć  zu p e łn a  w cąłvm  z a k re s ie  krzyw ej ,»®mniej.sz.a s ię . gw ałtow nie ze 

spadkiem  te m p e ra tu ry  liw c ą  w skazuje ju ż  a p r i o r i , ż e  k o rz y s tn e j  k o r e l a c j i  n a le y y  »•• 

szukiw ać w zn aczn ie  n iż sz y c h  s to p n ia c h  te m p e ra tu ry ,a n iż e l  i  n a jn iż s z a  te m p e ra tu ra  

l i» e a ;o d k r y l i 'm v  j ą  w ś r e d n ie j  'te m p e ra tu rz e  r d c ż n e j .  r

i



R egiony  k lim a tu  P o ls k i  11

wadzonej p r^ed  zgórą  s tu  l a t v  p rzez  H um boldta ,a  / / /  trzym ałem  s ię  mŁto d v  k o n s tru k ­
c y jn e j  H anna,zasto sow anej p rzed  d o k ład n ie  60 la ty .W  myśl ty ch  tra d y c y jn y c h  zasad  
iz o te rm a  j e s t  l i n j ą ^ ł ą c z ą e ą  m ie js c a  o rów nej te m p e ra tu rze  / / / / / / / / / /  danego momentu 

d n i a , 'r a d n i e j  te m p e ^ ra tu rv ,d n ia ,a i ie x a ią c e  i ,lu b  roku  i t p , sprow adzonej do poziomu m orza. 
R edukcję te m p e ra tu ry  rz e c z y w is te j  na pow ierzch n i ziem i do te m p e ra tu ry  w poziom ie 
morza / /  dokonuje s i ę , s t o s u j ą c  j e d n o l i t y  d la  c a łe j  ziem i i  w szy s tk ich  p ó r roku spadek 

tem p era tu ry ,w y n o szący  0,5** na 100 a  w ysokości npm.Ta m ia ra  soadku odpowiada w dalekim  
p rz y b l iż e n iu  ś r e d n ie j  w s r te ś e i  tego  spadku,w  rz e c z y w is to ś c i  n ie s ły c h a n ie  zmiennego 
z m ie js c a  na m i e j s t e / s i e l /  i  ze zm ianą p ó r ro k u .J e d y n ie  d z ię k i  ta k  p r o s t e j , zdaw ałoby 
s ię  naw et prym ityw nej t e o r j i  i  zasady  re d u k c j i  te m p e ra tu ry  do poziomu morzą izo te rm a  
dosłow nie  odkrywa w sz y s tk ie ^ n ie ty 1 ko w ie / lk ie ,  a le  i  n a jm n ie jsz e  anom alie te rm iczn e  
k ra jw x ix  w p r z e s t r z e n i  g e o g ra f ic z n e j i  w c z a s i e , s t a ^ a  s ię  te ż  n a jw a ż n ie js z y m  i n s t r u ­
mentem w sz e lk ic h  bsdeźt k l im e te le g ic z n  eh .

Tak to  c z ę s to  n a jp r o s ts z e  pom ysły s t a j ą  s ię  n a jtrw a lsz y m i i  n a jg e n ia ln ie js z y m i od­
kryciam i.W  o s ta tn ic h  czasach  usiłow ano  z w ie lu  s t ro n  ta k  czy owak metodę hum heldtow - 
ską udoskonalić .W  moich "R ozm yślaniach k lim a ty czn y ch "  d ru k u jący ch  s ię  w I pow ojen­

nym tom ie "C zasopism a G eo g raficzn eg o '' we W rocławiu sprowadzam w sz y s tk ie  te  pom ysły
z a g r a n ic z n e ,n ie  b ra k  i  p o ls k ic h ,d o  dobrze z a s łu ż o n e g o  ab su rd u .

Nidgn*cza .a ie ^ /
Izo te rm a  t r  sdy cv jna~$^-"3eszcze dwoma ważkiemi w łaśc iw o śc iam i; j e s t  m ożliw ie  p r o s tą  

w k o n s t r u k c j i ,a  p o s ia d a  jed y n ą  k w a l i f ik a c ję ,ż e  na j e j  p o d staw ie  o d czy tać  można z 

mapv te m p e ra tu rę  k ażd e j m ie jseo w o śc i, n ie  p row adzącej o b sey rw ae ji m e te o ro lo g ic zn y c h .
Tę w łaściw ość p o s ia d a  o czy w iśc ie  mapa iz o te rm  ty lk o  d z ię k i  n ie s ły c h a n e j  praw id>ow oś- 

e i,///X X X  .isha J « s t  P rze b ie g u  te m p e r a tu r y  w p r z e s t r z e n i  c h a r a k te r y s ty c z n ą . . . a l e  
o d k ry c ie  t e j  p ra w id ło w e -c i zaw dzięcza naukh te ż  ty lk o  iz o te rm i*  k la s y c z n e j .

A te r a z  je d e n  choćby p rzy k ład ,w  ja k i  sposób może kirśc s łu ży ć  mapa iz o te rm  p la n o ­
w aniu na tem at ok resu  gospodarczego.W yobraźm y s o b ie ,ż e  na t  g o re n ie  w y^uiy S la sk o -K ra - 
k o w s k ie j , ś c i ś l e j  m iędzy Katowicami a Zaw yciem  mamy dwa p b je k ty  g o sp o d a rc z e ,d la  k tó ­

ry c h  ro zp lan o w an ia  wskazane j e s t  o k re ś le n ie  o k resu  gosp o d arczeg o .
Wyobraźmy s o b ie ,ż o  o b je k t po łożony  na p o łu d n ie  od K aton ie  j e s t  w zn iesiony  około 

w8 9 t  260 »  npm,a o b je k t na wschód od Z aw ierc ia  z n a jd u je  s ię  na w ysokości około 
450 mnp.Z mapy iz o te rm  szacujem y ś r e d n ią  ro c z n ą  te m p e ra tu rę  p ie rw szeg o  o b je k tu  na 

dokładne 8 ,5 * ,d rug iego  szc/cujemy na 8 ,4 *  -  w poziom ie m orza.E rgo  te m p e ra tu ra  p ie rw ­
szego j e s t  w rz e c z y w is to ś c i  n iż sz ę  o l ,3 * d ru g ie g o  o 2 ,2 5 * ,c z y l i  te m p e ra tu ra  rz e c z y ­
w is ta  wynosi w p ie rw szy  przypadku  7 .2 * d ru g ieg o  6 .1 5 * .z z as to so w an ia  t a b e l i  f c e » łe e * t i  

k o r e l a c j i  zach o d zące j m iędzy te m p e ra tu rą  roku  a d łu g o ?e ią  ok resu  gospodarczego  wyni­
k a ,ż e  narlr? p rz y  te m p e ra tu rze  7 ,2 ® ,w zg lędn ie  6 ,1 5 * p rz y p 'd e  na 1 ® tem peratury  rak u

,8  dni w p ie rw szym ,a  7(f,^  dni w drugim p rzy p ad k u , czy i i

7 ,2  y 72 ,8  = 266 dni o k resu  gospodarczego  na Pd od K ato w ic ,a
72

6 ,1 5  x = 22$ dni ok resu  gospodarczego  na wschód od Z a w ie rc ia . .

W nioski o c z y w is te .? » b iie a x S  . . . !
g-Bfrlfrt f ty - łl »<r4 a je — w y n ik i * ,

W danyn^rzypadku ttf  korektyw y są  m in im alne ,gdy  l i n j a  an o m alji zerowych p rz e b ie g a  
opodal K a to w ic ,a  a n o m a lii Z aw ie rc ia  / /  wynosi około  -  0 ,4 $ ,c z y l i  obn iża  d ługość



f *J, • ’ • i  ‘
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,k re s u  gospodarczego  •  1 d z ie ń ,d o  22$. d-hti ogó łem .stud ium  szczegółow e T a b lic y•  k re su  gospodarczego  •  x a i i c n p s  . 8»z««,
w skazuje  je d n a k ,ż e  s to so w an ie  j e j  we w schodniej t w ^ r t  i  zach o d n ie j c z ę śc i k r a ju  po^ 
s ia d a  w ie lk ie  z n aczen ie  d la  p l«now «nia  g o sp o d arczeg o , o b n iż a ją c  na w sch o d z ie ,a  oodwyź) 

sZa ją e  »» p o łu d .z a c h o d z ie  te o r e ty c z n ie  o b lic z o n e  d łu g o śc i ok resu  go so o d -rczeg o  do

Z"ZJ R “  m T1.X X3 J  c» X*w» ‘ *  U.wnm r a» —

irwcfcewłzą n i e s t e t v  z ich  w ię k s z e j  d o s tr ------ z : ‘ ^ a 7j >T' ' r  7^
^ r f ^ b a  pooraw nfo op r a ^ owdkog-o-u o o te r i^ m .

RS&-ft-X 0 W P~Tfb-S-8-N-K—ft-S H fr-P -^ -B -9-W Y/C -B- .
S to su n k i opadowe są  c z ^ n n ik ie i /  n ie s ły c h a n ie  czułym na m o rfo /o g ię  p o d ło ż a ,n ie tv le  

naw et na wysokość a b s o lu tn ą /n p m / . i le  na ró ż n ic e  w ysokości w zg/ędnej i  w y staw ien ie  XXX 

s to k ó w .C zęste  mało w idoczne ró ż n ic e  w ysekośei w g ra n ic a c h  n«wót k i lk u  metrów na rów n i­

n ie  powodują wyraźne ró ż n ic e  w ysokości owadów,a zmiw^na w y staw ien ia  stoków te re n u  
z d o ln a  j e s t  zm ienić do g ru n tu  c a łą  wodną gospodarkę a ta o s f ^ y c z n ą .D l  a teg o  to  jednak  

z n ie z n a c z n i  z a i a n ^  n ie p e rio d y cz n y c h  k ie ru n k a ch  w iatrów  może w a ł^ y  , o d ło żą  a lbo  
sp o tęg o w ać ,a lb o  ra d y k a ln ie  zredukow ać,*  n a s tę p s tw ie  czego k s z t a ł t u j e  s ię  zarówno w 
ru ch u  r .c z n v «  ja k  w sze reg u  n a s tę p u ją c y c h  po so b ie  la ta c h  nadzw yczajna zm ienność s t o ­

sunków spadowych.
Ten s ta n  rz e c z y  zdswna pozn«ny spowodował o rg a n iz a c ję  bardzo  g ę s te j  s i e e i  s t a c j i  

.p a d .w y ch /.m b ro m etry cz n y c h Ą jed n a  c y fra  da o h rez  s tan u  f a k t y c z n e  go . Na o b sza rze  w spół­

c z e sn e j P o ls k i  i  n a jb l i ż s z e j  j e ^ j  p e r y f e r j i  r o z p o r z ą d z a m  114 popraw nie opracowanymi 
z - r r S S l s r - T ^ l i i a t u r y , a  p r z e s z ło  1500 s ta c ja m i opadowymi^nawgóbTtwk d la  " s t a r e j ” P o l­

sk i 2 0 - l e t n T 5 X d T ^ z i e  m .d z y sk a Ky c h " 4 0 - le t iu h ii^ T rć o w a „ y m i a n a lo g ic z n ie  ja k  tem pe- 

r a t u r a  d la  o k resu  5 0 -c io l  e t h i e g ^ r ^ s t a r e j  ” ,8 0 - c io l  e tniagW ^Thow e j  P o ls c e .
Zważywszy zn aczn ie  w iększą  zm ienność stosunków  opadowych w porów naniu z te m p e ra tu ­

r ą  opracow anie ic h  odpow iadające celom naukowym i  p r a k ty c z n a  wymagając z as to so w an ia  
zn aczn ie  d a le j  id ą cy c h  sposobów a n a l iz y  m a te r ia łu ,d a le k o  w ięk sze j c z u jn o ś c i w k o n tro ­

l i  błędów  ,a i e t v lk o  w o p ra c o w a n iu ,a le  w prost o b se rw a c y jn y c h  błędów , p oj mierny,że

r /N e l f ż y  p o d k r e ś l i ć , że b łę d y  obserw acyjne z g o ła  n ie  j e s t  tru d n o  w y k ry ć ,a le  i l e  
c z u jn o ś c i , i l e  wkładu p ra c y  to  wymaga,to wie ty lk o  te n ,k to  p ra c ę  tego  ro d z a ju  
bodaj ra z  wykonał .Każdy in n y  j e s t  zb y t w o d zo n y  na p o k u szen ie  uznać m a te r ia ł  
publikow any  p rz e z  I n s ty tu ty  Państwowe ue«*e za popraw ny bez w s z e f te g o  za ­
p u s z c z a n ia  so n d y ,k tó ra  by mogła jeg o  sum ien ie  p o ru s z y ć . . . 1 e p i e j p i e !

w/epracowaniu stosunków  opadowych po zo sta jem y  d a l-k o  w tv l e  poza opracowaniem  s to su n ­

ków te m p e ra tu ry ,
W opracow aniu stosunków  opadowych og ran iczo n o  s ię  ja k  w te m p e ra tu rz e , do rocznych  

i  m ies ięczn y ch  i z o h U x t / l i n j i  rów nej w ysokości wsadów a tm osferycznych  z w ykluczeniem  

ic h  parow an ia  i  w s i ą k a n ia / . J e ś l i  jed n ak  rocznych  iz o h y e t n ie  można s taw iać  na rów ni 

z rocznym i iz o te rm a m i, zarówno co do ic h  z n a c z e n ia ,ta k ż e  ic h  p o p ra w n o 'c i , to  iz o h v - tv  
m ie s ię c z n e ,ta k  ja k  je  op racow ała  K o s iń sk s -B a r tn ic k a  d la  P o ls k i  z r .1 9 3 9  i ą  zdaniem  

^ ‘y t e S ^ i U ^ f e r ś c Ł D o w o d z i  tego  p o s p o l i ty  w g r a f ic e  b ra k  h srm o n ji p r z e s t r z e n n a j ,a  

y /0pady  w P o ls c e .Z e s z y t  V 1927 "P ra e b m e te o r .i  hydregr.W arszaw a 1927.
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zT»yt do św iad czen ia  w k a r t o g r a f j i ,b y «  s ię  z a w ió d ł,ż e  n a jlep szy m  I w iZ S e i^ d k r y c i a ^  

błędów  mapy są  j e j  dyshnrm onie g ra fic z n e .W  konkretnym  przypadku n ie  wi­

n ię ,w  każdym r a z i e  w n iepo rów nan ie  m n ie jsz e j m ierze  a u to r k ę , ja k  m a t e r i a ł , którym  r o z -  
p o rz ą d z a ła ,n ie d o s ta te e z B y  i  ze w zględu na k r ó tk i  d la  w ie lu  m ie s ię c y  e k re s  s p o s t r z e ­
żeń i/w su rpw vM / pierwszy>M  stad ium  jeg o  w obi i  kac j  i \ n i  e d ó s t  a tT eznT e^knntraT pyraB ^  

Ł e-w iiględy-seraw iT ! y ,ue w ap-raoaw m lu  opeduw aliflasftJjM H^^ck-"Oggrg3tiq ^ v ^ r-4 U 4 ^ 3do 
kenw kriłkcji  i z oh y -ot r ę c znych r e zygnuj  ąw-w z u p e łn e ? ci -a--kwnytTgkć l i^ tg e k p e t  m ie t-ięc z -  

nya h .  JakdŁ ug&_nif  gnat-anie .sp e łnio n y -n a g ią gy p o s l u l a ł - ł f r twd ' cznego ę p ra e aw ania nww»go, 
z .jakrosu- p o -/  p ie rw s a ej-w oj n i e—śwratyw yj

M a te r ia ł  na k tórym  o p a r ła  K o s iń sk e -B sr tn ie k a  swoje studium  op ad o w e,ao m ija jąe  je g o  
, ro z le g ły c h

podstawowy s ta n  e u r s e o w s u ia ^ e s t  na wkszornynk o b sza rach  ta k  lu ś n v  i  n ie d o s ta te c z n y , 

ze w y k u e z a  w sze lk ą  w ożliw usć n&ukewege x<«^i#w s»t& eW vetarezy p o w ie d z ie ć , że
■ t m m  na o b sza rz e  na wschód od p o łu d n ik a  Krakowa aż po W isłę pod W arszawą,więc na 
p o w ie rzch n i p rz e s z ło  30 .000 knsl' z n a jd u ją  s ię  ty lk o  2 s t a c je  na s k ra jn e j  p ó łn o c y ,a  
t r z v , z  ty c h  2 n iek o m p le tn e  na skrajneym  p o łu d n iu ,% an i je d n e j  n ie  a a  na r i '” m o b sza ­
rz e  wyżyny Ś w ię to k rz y s k ie j , a n ie  j e s t  to  jed y n a  lu k a  na o b sza rze  dawne go tzw K ró l. 
Kongresow ego.Czy na p o d staw ie  ta k ie g o  m a te r ia łu  można operować w a rto śc ia m i a b so lu tn y ­
mi opadów a tm osfery ezn n ch ?  Poważno s tu d ia  m e te o ro lo g ic zn e  i  h y d ro lo g ic z n e  w P o lsc e

x/.T est 
r i u a

t  znam ienne ,że  Niemcy ta k  t r o s k l iw i  o o rg a n iz a c ję  s i e c i  osadowej na t e r v t e / /  
ic h  p a ń s tw a ,p o z o s ta l i  u d e rz a ją c o  n ie d b a l i  gdy s z ło  o p ro w in c je  z w ię k sz o śc ią  

p o lsk ą ,w  s z c z e g ó ln o ś c i o P oznańsk ie  i  tzw p rz e z  Niemców P ru sy  Zachodnie,

s ta n ą  s ię  d o p ie ro  w tedy m ożliw e,gdy g ę s to ś ć  s i e c i  opadowej na o b sza rze  ca łeg o  państw a
z b l iż y  s ię  do stosunków , k tó re  z o rg a n iz o w a ł g a l i c y j s k i  W ydział Krajowy począwszy ad
r , 1 3 8 5 -1 3 8 8 ,a k tó re  w tym te ż  c z a s ie  p o w sta ły  na o b sza rze  ca łeg o  Ś lą sk a  i  P ru s  tzw
wschodnich.W  o k re s ie  po p ie rw s z e j w ojn ie św iatow ej ta k a  s ie ć  z o s ta ła  ju ż  pow szechnie

z a ło ż o n ą  i  z teg o  to  o k resu  mu^aimy oczekiw ać na metodyczno opracow anie  m a te r ia łu  
danego nrzeU -W ilda £mó

za ja k ie h  15 -  2# l a t  podług w zoru, iakx tW ięi» ioxprzpprow xdz»nogO T iakT toy»«zv»iłT W iłd  
-J

d la  rd z e n n e j R o s jik z  końcem u b ie g łe g o  w iek u ,a  je s z c z e  ś w ie tn ie js z e g o  wzoru H ellm aana, 
opracowanego d la  N ie a ie e  w r .1 9 0 6 .

Takim i r e f le k s ja m i  powodowany og ran iczy łem  s ię  w mvch s tu d ja c h  opadowych do kon­
s t r u k c j i  rocznych  i z o h y e t , u z u p e łn ia ją c  n a jd o tk liw s z e  l u k i , i s t n i e  ją c e  w m a te r ia le ,
k tórym  operow ała K o s iń s k a -B a r tn io k a ,p ię c io le tn im  m ateriałem /]L 9 3 1 -1 9 3 5 /,opracow ańw  

x /
p rz e z  n iem ieck ieg o  okupanta  d la  tzw "G eneral-G euyernem cht".M im o n ie w ą tp liw e j z a s łu g i ,  
ja k ą  t ą  p ra c ą  zdobył okupacyjny  k ie ro w n ik  I n s ty tu tu  H y d ro g ra ficzn eg o  w W arszaw ie,p . 

W alte r S p e r l in g ,d a le k o  j a j  do m etodycznego oazioasu "hellm annow skiego’’ ,a  wobec k ró tk o -  
t rw a ło ś c i  o k rsu  o bserw acji,m usim y  uważać z n a jo m o ś ć / / / / /  znacznej c z ę ś c i  naszego  k ra ju  

z j#feo prow izo  ro czn y  s u ro g a t .
x / j b . f . d ie  Gewftsserkunde des W eieh se lg eb ie te s .W arsc - au .1 9 4 1 .F o l i  o ,p . szc z eg .^ .lS G -^

Po tv ch  ro zw ażan iach  i  w n ie sk sc h ,sa z ią p rk T rx sn p  p o s taw ić  so b ie  m usiałem  p y ta n ie  za ­

sad n ic z e  w j a k i  sp o só b ,p o za  k o n s tru k c ją  iz o h y e t  ro c z n y c h ,n a le ż r  wyzyskać ta k i  m a te r ia ł  

jak im  rozporządzam y do w y c ią g n ię c ia  w n iesków ,m ogn«ehd la  r e g io n a ln e j  c h a r a k te ry s ty k i  
k lim a tu  z punk tu  w id zen ia  js g o  stosunków  opadowych.

Z dyskw alifikow aw szy z u p e łn ie  a b so lu tn e  w a r to ś c i  w ysokości opadów m ie s ięc z n y ch ,
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zw róciłem  uwagę a s  dwie grupy  z ja w is k ,c h a ra k te ry s ty c z n y c h  n ie ty lk o  d la  k l im a tu ,a le

w ainych z p u nk tu  w id zen ia  g ospodarstw a  społecznego.Sgdsxm xzTtm gk Jedn«. z ty ch  grup 
< cz tę ry  teg o  ro d z a ju  Z

d o tyczy  stosunków  opadowych p ó r rak u  ważnych. rolnieźo.K ozrózniłem Y m śiff jf p o ry  ra k u : 

w isną  , IV , V /, j  e s ie i |/ lX  ,X ,X l/< l at<? /V I , VI t , V I I l / / ,  j 5 E » ^ / p ® r ę
rozw oju  g a ł  głównych pledów r« i n y c h /v ,V I ,V I l/ .Z  w yjątk iem  t e j  o s t a t n i e j  p o ry  ro k u , 
k tó r ą  ś le d z iłe m  w j e j  w a r to śc ia c h  ab so lu tn y ch  i  wzgkydngg w /  sumy r o c z n e j ,d l  a r e s z t y  
tra d y c y jn y c h  p ó r  roku  wydało mi s i ę ,ż e  n ie  tv le  a b so lu tn e  sumy opadów t ”ch pór roku  

r o z s t r z y g a ją  a m ożliw ościach  re g io n ta - ln o -g o s p o d « rc z v c h ,i le  s to su n ek  i l e 'c i e w v  p rz e e iw - 
staw nych p ó r r a k u , ł w łasne aa j e s i e n i  i  wiosny^/C^Mł-H&oocćh w ydziel i łe m  r eg io n - - ,/  r y t o -

m s s z ą  » en ad 1 0 0 / / / / / / j ó / / / / / / / /  P onad 1 EO i owzrad 2 0 0 / ®p d ów—wi-ospy, Nie wą to  i  ęyąe- /  
dł-er-każ-d-e-ge z—tv e k  e z te r e e h  regionów  ..naLeżałoby - zastosow ać odmienne zasady  p t «3?o-*sjm. a 
r o ln e j  goapodarfeft

T a b l i c a / /  IX i l u s t r u j e  s to su n k i opadowe p o ry  ro k u ,z g o ła  n ie  t r a d y c y jn e j , a le  n ie  

a in ie j .is to tn e  j i s to tn e j ,b o d o te c z ą c e j  t e j  fa z y  w roku,w  k tó r e j  ogromna przew aga r o ś l i n  
uprawnych p rz e ch o d z i g łó w n i s tad ium  swego rozw o ju ; je d y n ie  r o ś 1 in y  okopowe są  rów nie 
za in te re so w an e  •>«de.mi w czesnej j e s i e n i ,n j i  m ie s iąc e  wrze ?n ieY cze^en T e  w ziąłem  je ća n k  
pod rozwagę w obaw ie ,że  to  by mogło z a k łó c ić  i s t o t ę  z s i s t e  h sd rz  bardzo  znam iennego /  
o b razu .P rzy p a trzm y  s ię  wpierw cyfrom  absolutnym .N a ogromnym o b sza rze  k ra ju ,p rz e d e w s z y s t-  

Jy.em « x x iw rg » ,z  niem al zupełnym wykluczeń" em z a w iś la n e j jeg o  częówi ja k o te ż  wsz” s tk ih h  
wyżyn,zarówno p o łu d n io w y ch ,jak  obu płaskow yży p o je z ie  rnych^panu^SY ^ehanostajne sumy 

owadów,nie dochodzące 200 m m .»«d«»a»ritjyV rog»oj»w eJV y»e»TY *«k».G rafika i  słowo o k re ­
ś l a  z g o d n ie ,ż e  suma osadów n ie  "d o ch o d z i” 200 mm.To zgodne podwójne o k re ś le n ie  sumy 

j-ed n a j
opadów n a le ż y  b rać  w śc is ły m  tego  sław a z n ac z en iu .P ró b a  orow «dzenia  iz o h y e t 5 0 -c ie  mi­
lim etrow ych  zaw io d ła  z u p e łn ie ,a  to  n ie  ze w zględu na n ie d o s ta te c z n e 'ó  m a t e r i a ł , a  ze 

w zględu na fa k ty c z n ą  a u d e rz a ją c ą  rz e c z y w is to ś ć ,*  k tó r e j  b rak  j e s t  m ie jsc a  na /  5 0 -c ie  
m ilim etrow y. ize tfrm w .N a  całym powyżej określonym  o b sza rze  z n a jd u ją  s ię  m ianow icie  ty? -
dwie s t a c j e , a  to  Hel i  Rozewie z opadem p o ry  "rozw ojow ej" wynoszącym / /  1 3 7 ,w zg lędn ie  

^ są s ie d n ic h  >
134 mm ,cały sz e re g  s t a ? j l v i r  p ro m ien ie  n ie  p rzek racza jący m  50 km wynoszą odnośne sumy 
oaad o w S ^fastęp u jące  w y so k o śc i:1 8 9 ,1 7 4 ,1 7 3 ,1 7 1 ,1 8 2  Z178 mm.Taka też,naw<»t je s z c z e  d a le j  

id ą c a  je d n o s ta jn e  śó opadów p « rv  "rozw ojow ej" znam ionuje wały te n  r o z le g ły  o b sza r od 

sk ra jn eg o  zachodu i  p ó łn o ey  do sk ra jn eg o  wschodu i  p o łu d n ia ,o d  S zczec in a  i  F ra n k fu r tu  
n .O d rą  doP io trkow a i  O s tro łę k i  lu b  Warszawy,Ta u d e rz a ją c a  j ?d n o e ta jn o 'ć  sum opadowych 
podczas fa z y  "rozw ojow ej" ca łeg o  /w ia ta  ż y c ia  j e s t  z jaw isk iem  d la  k tó re g o  b rak  w r t łó -  
m aczen ia  metedami i  sposobam i g ^ ś l i a i h  f? ż y re d ń ie z e g » ,

Tak same u d e rz a ją c a . j e d n o s t a j n a ^  p a n u jj  na wschód od iz a ry tm y  200 mm w tym s te p -  ]

n iu ,ż e  ja k  w z a c h o d n ie j  p c ła e i  ziem p o ls k ic h  n ie  podobna traso w ać  iz a ry tm y  150 mm,tak
, ff£— )we w schodnie j a c i  depie^-ro na p-okud |< 5 lstopn i^yzń y ś tę p u je  ona w g łę b i  wyżyny wołyń­

s k ie j ,n ie m a l  na k o n ta k e ie  z k raw ęd z ią  w vżvay‘p o d o ls k ie j  .K ilk a  przykładów  t e j  j e d n o s t a j /  

nośei.S um a opadów p o ry  "rozw ojow ej" w ynosi: S ejny  2 0 9 ,Suw*łkł 2 1 9 ,W ilno 2 0 6 ,L ida  219, 
Ossawiec-2 2 2 ,B ia ły s to k  226 ,S łon im  2 1 ? .B ia ło w ież a  2 1 4 ,P iń sk  2 2 7 ,B rześć  n/fi 2 7 7 ,Chełm 277, 
a d o p ie ro  / / / / /  na p o łu d n ie  od Kowla z 252 mm ro z c ią g a  s ię  iz a ry tm a  250 mm.
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Iz a ry tw a  5 0 0 -tu  m ilim etrow a o g ra n ic z a  w ąskie skraw ki te re n u  górnych w ią te r  Sudetów 

c a ły  o b sza r K a rp a t , łą c z n ia  ze s ą s ie d n im i odeinhkm i wyżyny Ś lą s k ie j  i  Opel 'k i e j  ,Wtwx««wx 
N ieznaczne enklawy iza ry tm y  400 nm obejm ują c z ę ś c i  B eskidu  S lą s k ie g  i  W y so k ieg o ,jak o - 

te ż  T a try .
B a rd z ie j  sy m etry czn ie  n iż  iz a ry tm y  absol/Ł-^tnyeh sum opadowych podczas p n rv  "rozw o­

jo w e j” p r z e b ie g a ją  iz a rv tm v  sumtpp««t»tpw y»hxx w yrażonych w % sum rogsz»yeh.Po1 skę m rze- 
g a ją  t r z y  iz a r y tm y ,30 ,35  i  4 0 $ ,m niej w ięce j w równych i  ró w n o leg ły ch  o d s tę p a c h ,tw o rz ą c  
system  łin jiy ak ąeo n y o h y k m  l i n j i  łu k o w y ch ,k tó ry ch  o s ie  c e n t r a ln e , czy ś re d n ic e  są  zwró­

cone ku p o ^ u i.w sch o d o w i.Iza ry tm y  procentow e d em o n stru ją  n a jo c z y w iś c ie j  te n d e n c ję  w zros­
tu  wzglenego opadów p o ry  rozw ojow ej w o b ręb ie  terenów  g ó rsk ic h  i  k ie ru n k u  ku po’ u d n io -  
ff6mu wschodowi k ra ju .J -d n y m  słowem suma oparów p o ry  xoxxw "rozw ojow ej” p rz e d s ta w ia  
wpx»x*xpkxnT uk łć i-d ,zgodny  w prost z planem  i  in te re s a m i cz ło w iek a .P o n iew aż  naogół suma 

owadów ro c z n a  o b n iża  s ię  ku południowemu w schodow i,a parow anie  s ię  p o w ię k sz a ,p rz e to  
ja k b y  d la  zad o sv ó u ezy n ien ia  ludzkim  po trzebom  pow iększa s ię  su««ypr»e»n t»»a  kwota p ro ­
centow a t e j  sumy »#ry  " ro z b o jo w e j  " .T a  kwota procentow a pow iększa s ię  ta k że  w g ó ra c h , 
o t y l e  b o g a tsz y e h  w su-m ie r o c z n e j  ow adów ...czy  d la  rekom pensaty  po tężn eg o  w górach  

parow an ia?  Trudno mi j e s t  odpow iedzieć  na to  p y ta n ie  bez studjów  szczegółow ych.Paktem  
j e s t , ż e  to  pr«»i«twwm wzmożenie s ię  kwoty p ro c e n to w e j  w górach  j e s t  o g ran iczo n e  
ty lk o  do K arpat,w  o b rę b ie  obu g ó rsk ic h  wvsp su d eck ich  j e s t  t a  kw ota w p ro st p rz e c iw n ie  

s i l n i e  o b n iżo n a ,co  z w ie lu  innymi czynnikam i d e je  -wia^eetwo u d e r z a ją c ^  oceanicznem u 

typow i k lim atycznem u tv ch  g ó r .
Z a iem o stro w n e  p o w y ż e j s to su n k i opadowe p o ry  " r o z b o jo w e j"  w skazu ją  na » iezw vkl*  / /  

j e d n o s ta jn e  w arunki gospodarstw a  ro ln e g o  na w ie lk ic h  o b sza rach  niżow ych z małymi m uta­

c jam i w o b rą b ie  iz a ry tm y  200 i  pond 200 mm m niej w ięce j do 51-go raw nol*źA ika,ne tam ies1  
na znaczne z ró ż n ic o w a n ie  w południow ych c z ę ś c ia c h  k r a j u ,a  na i s t n e  p rz e c iw s ta w n e c i  
stosunków  g o sp o d ark i g ó r s k ie / j  , su d e c k ie j> i  k fF p e c k ie j ,z a c h o d n io  i  w sc h e d n ie -k a ro ac k ie  j  , 

T a b lic a  X i l u s t r u j e  s to  osny i  j  exsi*>ni, w wrażone xw a m ianow icie  opady

j e s i e n i  w yrażone w p ro c e n ta c h  owadów w iosny.T en s to su n ek  wydał mi s ię  n - j i s t e t n i e j s z p a i  
gdy u»k d la  c a łe j  niem al P o ls k i j e s t  c h a r a k te r y s ty c z n a  w io sn a ,b o g a ts z a  w owady od 
j e s i e n i ,g d y  d la  c a ł e p T h l s k i  j e s t  j e s i e ń  ową p ię k n ą ,b o  i  suchą b o rą  ro k u .W y ją tek  od 

teg o  praw a k lim a tu  P o ls k i  stanow i s k ra jn y  pó łnocny  z^»chód ,»a  zachód i  pó łn o c  od 

s k rę tu  0 d rv  p o n iż e j  Głogową,pod Nową S ^ lą .P ró c z  tego  sze ro k ieg o  na nól n .z a c h o d z ie ,  

a w ą s k ie g o  na p ó łn o cy  pasm k r a ju  z w ilg o tn ą  j e s i e n i ą , i s t n i e j e  je s z c z e  k l ik a  mnre.Tszye 
m n ie jszy ch  i  w iększych e-nk /aw  z w i lg o tn ie js z ą  od w iosny je s ie n ią .E n k la w y  te  obejm ują 

wyższe p i ą t r a  gór S u d e c k io h ,ja k o  wyjątkowo o cean iczn y ch ,p o d  k a żd y m  względem w k lim a ­
c ie  p o lsk im  w yją tkow ych .W ażnie jsze  z pun k tu  w id zen ia  gospodarczego  są częściow o d rob­

no enklaw y na w zgórzach Chełmu ko*o Opól a , j e s s e z e  m n ie jsze  ko ło  O lesna  i  s z e re g  Wiaka 
w iększych  w do rzeczu  ś red n ieg o  d o rzecza  / /  Sanu i  W isło k a ,u  inn y ch  ro zp ro szo n y ch  *bsx»

o b sz a ró w ,je sz c z e  d a le j  na wschód p o ło żo n y ch .
przew aga w ilg o tn o ś c i  j e s i e n i  nad w i o s n ą , / / / / / /  V a k  powszechna na zachodzie  i  p ó ł­

nocy n ie  j e s t  jed n ak  produktem  b a łty c k im ,a  a tla n ty c k im ,g d y  przew aga ta  n ie  p o tę g u je  
s i ę  m iedzy F ran k fu rtem  a Szczecinom ,gw ałtow nie  zaś r o 'n i e  d o p ie ro  na wschód od Helu 

ku p ó ła .w sch o d o w i.
Oto k i lk a  c v f r ,c h a r a k te ry z u ją c y c h  te  s to su n k i.N a  całym o b sza rze  niżowym P o ls k i
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wynoszą opady j e s i e n i  około  80 -90$  ewadóir w iosny; $ / /  w sze reg u  £-*kl«w  niżgw ych, 

ro rz u c e n re h  zw łaszcza  na g o łu d .w sch o d z ie  podnoszą s ię  opady j e s i e n i  do 1 1 0 ,nawet 
120$ opadów w io sen n y ch ,może nawbt n ie co  w ięce j n iż  na zach o d n ie -^  g ra n ic y  P o ls k i  

/Z ie lo n a  Góra 1 0 ^ ,F ra n k fu r t  1 1 0 ,S zczec in  10£$ opadów  w io s n y /.A lt  t a  w ilg o tn o ść  j e s i e ­
n i  w z ra s ta  zw oln /a  ku wschodowi.goezern od o s t r o g i  Helu gw ałtow nie r e 'n i e  ku pó łn .w scho  
d o w i;o to  •  d^?*$ŚWe^,?$|^g£Ąl)ork 1 2 3 ,Hel 163, R o s i t te n  na m ie rz e j i  K u ro ń sk ie j 1 9 6 ,a 

Sark^u  na Sam hii / /  218$ owadów w iosny.

Jak  o lw iek  te  s k ra jn e  w a r t o c i  p rzec iw ień s tw  op*dowych w iosny i  j e s i e n i  znam ionują 
o b sza ry  p o łożone  ju ż  c e z a  państwowym te r y to r iu /m  p a ń s tw a ,ró ż n ic e  p o sp o lite ,# F H 3 g g 3  
w y raża jące  opady j e s i e n i  cy fram i 8 0 -1 3 0 ,a nawet 150$ owadów w iosny z a s łu g u ją  na b a c z ­
ną uwagę w p lanow aniu  gospodsrezem .

T a b lic a  XI i l u s t r u j  e s te s u n k i owadów l a t a  i  z im y,w vrsżene owadami l a t a  w p ro c e n ta c h  
•gadów z i m y j e < » o k r o t n i - » Y g y 3 g « v m v w a p t o ś e i o m  wgględ»ypvodpo-rT 

W itdwjąTSiggwgTW awtwaeiTaksłW tJieynawetTgrzTYaieaiteesM TekYróinyeaekywysckcTei-jnalreśyy
< »x t« jT g » « fik iT cd g * w te i» iąT zastcs® w » Ć Y rrfłck » ig iT t» T fy » g g » eg H g g ^ ę s e r i a  

«* w ? rtc 4 c i
w zględnych t j  owadów l a t a  w yrażonych p ro cen tam i opadów zimy g o z o s ta je  w o sg o lie ie  w 
r a ż ą c e j  sw rzeczn o śc i z w a rto śc iam i abso lu tnym i owadów l a t a  i  zim y#p-»aii««c -z e s ta w i* .
Do t e j  jed n ak  g r a f ik i /T a b l  .X l /  w inniśm y s ię  o dnosić  ze szczeg ó ln ą  rozw agą,zw ażyw szy,że 
n t» -u z « sa d n i p o tr z e b ę .s z c z e g ó ln e j  r e f le k e - j i  .

0gadv l a t a  wynoszą w Opady l a t a (orno
$  zimv mm $  zimv mm

W ełdziż 421 767 R ajcza 241 437
Stanisław ów 416 270 Hel 186 169
Wadowiea Górne 376 317 K o sza lin 168 249
Tarnów 324 321 C u s z n ik i/R e in e rz /  154 720
Zegestów 252 326 K arl s t a l

n a z*
w Karkono 107 391

Ta s e r j a  s t a c j i , u ło żo n a  w worządku zstęp u jący m  w » r to 'e i  względnych w ykazując rów nie 
n iem al znaczne ró ż n ic e  w ysokości ab so lu tn y ch  owadów l a t a ,o d  169-477 m m ,stw ierdza z a ra ­
zom zu p ełn y  b e z ła d  tego  stosunku.W ynika s tą d  o c z y w iśc ie ,ż e  w a r to śc i w zg lędne , k tó re  d la  
l a t a  z n ie la d a  trudem  o b liczo n o  i  g r a f ic z n ie  w rzedstaw iono aicTWzbndxax są  oonbaw-iwn* 
niortna t  ■■w sg e lk ieg p  i n t e r esu ,gdy  id z ie  o ż y c ie  gosw odarstw a ro ln e g o  i  je g o  g la n o n a n ie . 

P o sta ram  s ię  jed n ak  u z asa d n ić  n iezw y k łą  wagę ty ch  w a r to ś c i w zględnych d la  o g ó ln e j i  
s z c z e g ó ln e j k l a s y f i k a c j i  k lim a ty c z n e j k ra ju .W szak  t e  w ła śn ie  p rz e c iw ie ń s tw a  l a t a  i  
z im y ,n ie tv lk o  w s to su n k ach  temw e ra  tu r y ,  a le  w t e j  samej m ierze  i  w s to su n k ach  owadów 
są  n a j i s t o t n i e j s z ą  cechą  rozm aitych /fygow S ^rz e jśe io w y c ] |/k lim a tó w  o b scen iczn y ch  i  kon­

ty n e n ta ln y c h , d l a k tó ry c h  n ie  z n a le z io n e  d o ty ch czas  odpow iednio p ro s ty c h  i  ja sn y c h  k ry ­

te r ió w  rozpoznaw czych.T e p rz e c iw ie ń s tw a  w k racza ją  we w sz y s tk ie  d z ie d z in y  ż y c ia ,o n e  
bowiem r o z s t r z y g a ją  o n a tu r a ln e j  gosw adarce wodnej k r a j u ^ g P l i ^ g l u l ^ r o z s t r z y g a  w 

p ie rw s z e j m ierze  o ro zm ia rach  i  rocznym ruchu  p a ro w a n ia ,c u d y  a le  ru c h  opadów ,zw łasz­

cza  ic h  ro z k ła d  na g o rę  l e t n i ą  i  zimową ro z s trz y g a  o r a c z e j  w a ż n ie j­
szym czy n n ik u ,b o  • s k a l i  m gi??w »xcxT«?im niasyjny»k wód g ru n to w y ch ,d l a k tó ry c h  owady 

zimowe odgryw ają w y łączn ie  d o d a tn ią  r o l ę , a  opady l a t a  co najw yżej b ie r n ą ,c z ę s to  nawet 
u jem ną.
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Ale że te  p rz e c iw ie ń s tw a  opadowe l a t a i * z i » v  są n s  ta k  małvm o b s z a r z e , ja k i  zajm u­
j e  P o lsk a  ta k  o l b r z y m i e , ^  te  s t w i e r d z i ł l y « ? j a k a r t o g r a f i a  k lim a ty c zn a ,o d d a n a  de 

wydawnictwa "A tla su  P o ls k i"  G ł.U rz .P om iaru  K ra ju ,* /

w /T ab lica  X I,p o d o b n ie  ja k  i  dwie p o p rz e d n ie /lX  , x /  pochodzą  z pewnymi m odyfika­
cjam i ze wspomnianegp d z ie ła ,o d d a n eg o  ju ż  de druku

Problem  p o ru szo n y  przezem nie  wymaga je s z c z e  lic z n y c h  i  szcza  gółowyeh s tu d ió w , 
k tó ry c h  odnowie^-dnia o rg a n iz a c ja  męża dać cenne w y n ik i, żarówno te e r e ty e z n e , ja k  p ra k ­
ty c z n e .

P rócz  r e l a c j i  zachodzących m iędzy owadami p e r  r« k u :w io a n v / j e s i e n i  i  l a ta /z im y ,  
ro z c iąg n ą łe m  moje s tu d ia  opadowe na in n y  ważny z punk tu  w id zen ia  g o sp o d ark i r o ln e j  
e le m e n t,a  m ianow icie  na ru ch  ro czn y  opadów atm osferycznych ,w  s e n s ie  jed n ak  odrębnym, 

n iż  te  d o ty ch czas  praktykowano.W e w szv stk ieh  s tu d ia c h  a n a lo g ic z n v e h ,ta k ż e  w m ojej 

s y n te z ie  z r .1 9 0 3  i  193 3 ,podobn ie  ja k  te  meże n a j l e p i e j  ro z w ią z a ła  K e s iń e k s -B e rtn ie k a  
w swem studium  nad opadami w P o ls c e  z r .1 9 2 9  o g ran iczono  s ię  w y łączn ie  de poszuk iw a­
n ia  c h a ra k te ry s ty c z n y c h  pecwswwk krzywych rocznego  ruchu  e u a ^ F M f z ą W n a  k i lk u  

p rz y k ład ach  « P o ic r» a e » e y n ip y g e » g K tfi« » » »  usiłow ano  z pomocą typów p rz e jó e ie w y e h U z n a -  
czyć p rz y b liż o n y  bodaj p rz e b ie g  re g io n a ln e g o  ic h  ro z g r a n ic z e n ia .  7

Już jed n ak  na p o d staw ie  o b ra z u ,k tó ry  i a j e  T a b lic a  XI możemy s tw ie r d z ić  f a k t ,d o ­
ty c h cz a s  n ie  zauważony a ^ ć B is te  n ie sp o d z iew an y ,że  na małym o b sza rze  P o ls k i  s ty k a ją  
s i ę  z jaw isk a  k l im a ty c z n e , bard zo  spokrew niona z typowym k lim atem  o cean iczn y m ,jak o też  
z jaw isk a  zarow nie w łaściw e k lim atem  k o n ty n en ta ln y m ,ap-wkrpwnion/ęlfnawĆt «x<TTmatdS< mon- 
sunow/je.Do p ie rw sze g o ,o ce a n ic zn e g o  typu p rz y n a le ż ą  c z te r y  o s t a t n i e  s t a c j e  pow yższej 
ta b e lk i ,w  k tó ry c h  s to su n e k  oaadów l a t a  do z im y ,bardzo  n i s k i  n o g a le ,sp a d a  de I03$}do 

W a K il^ J k o n ty n e n ta ln e g o  typu n a le ż ą  dwie s t a c je  k o t l in y  S an d o m iersk ie j -  Tarnów i  Wado 

wice Górne - , t e j  k o t l i n y ,k t ó r a , j a k  żadna w P o lsce  d em onstru je  w szech s tro n n ą  p re d y sp o ­
z y c ję  farm w k lę sły ch  do rozw oju m iejscow ych kontvnen ta lizm ów  k lim atycznych ,D w ie  p ie rw s i  
p ie rw szo ,w sch o d n ia  k a rp a c k ie  s ta c je  z b l i ż a ją  s ię  Wwswynrwysekimrsi swą o lb rzy m ią  p rz e ­
wagą deszczów l e t n i c h  do pokrewnych tvpu  pokrewnego klim atom  mansunowym.

Te jed n ak  ta k  d a lec e  p o s u n ię te  p rz e c iw ie ń s tw a  k lim a ty czn e  znammionują n i s tv lk o  ea£ą 
południow ą p a ła ć  P o l s k i , e le ,ż o  ta k  powiem s ty k a ją  s ię  ze sobą o m iedzę.P rzyk ładem  p r o f i  
p r o f i l  od s tó jt  X K arkonoszy p rz e b ie g a ją c y  p rz e z  R y ch b aeh ,sfo n io n y  od p ó łn o cy  S obó tką , 

p rz e z  Wrocław p o ło żo n y  w p ł a s k i e j  i  z u p e łn ie  od zachodu o tw a r te j  k o t l in i e ,w r e s z c ie  
dochodzący da k tó re g o k o lw ie k  punk tu  tzw Gór K ocich ,np  do T rz e b n ic y ,lu b  Sycowa.

Oto owady l a t a  ty ch  s t a c j i  w $  eoadów zimy;
K arl s t a l  lO 3$,Rvehbaeh 336$ ,Wrocław 2 0 6 $ ,n a to m ia s t T rzeb n ica  i  Syców 137 i  136$.

K a r ls ta l  n a ś la d u je  w t~ »  w zg lędz ie  B re ta n ię  lu b  A n g lię  zachodnią ,R ychbach  z b l iż a  s ię  
do K ijo w a ,a  w zgórza T rz e b n ic k ie ,c z y  Kocie n ic z e a  n ie  u s tę p u ją  stosunkom  panującym  nad 
p o lsk im  B ałty k iem .

•
Moje studium  n ie  w ykracza jednak, poza w stępną in fo rm a c ję  d o ty c z ą c y c h - f t j f iw e 'c i , ta k  

bard zo  r e g io n a ln ie  za ien n y ch .R zecz  wymaga dal szych,żm udnych b a d a ń ,d 'a  k tó ry c h  n a le ż a ­
ła b y  nawet d o p ie ro  poszukiw ać metod p r a c y ,e k r e ć la ją c e j  w sp o só b ,p o ży teczn y  d la  c-lów  

Z
g o sp o d arczy ch ,tzw  in d e k s  k en tv n ?n ta lizm u .O d n o śn e  b a d an ia  s ro w -ć z ił  i  G orczyński O R okse 
w P o lsc e  i  de M artenne we F ra n c jijw a trz y m u ję  s ię  pd oceny tvch  m etod.
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ifcc t e j  ^roflsc aiożńs ł-wł-o-ilumtrcwnó k i i  nmt,w yróżn iać  ,feeg® ty p y  i  a od t  vpy^nś w '  t  

w skazać ogólnikow o p o ło ż e n ie  ozr«dków r e g io n a ln y c h ,ą  ta  w szystko  w ramach opisow ych, 
w y k lu cza jący ch  wsze.x-lką g e o g ra f ic z n a  g r a f ik ę ;  czyż w re sz c ie  można by s ię  spodziew ać 
g łę b ie j  s ię g a ją c y c h  wyników na p o d staw ie  9  ł8  s t a c j i  i  ic h  p ro f iló w ,k tó ry m i a^ t-rpw af?  

B a r tn ie k a -K o s iń s k a ,k tó r a  (sT ągnąła  w to  z a g a d n i s n i \ z ę  w s ż y s tk ic lp n a jg łę b ie j?

W mym studium  k lim a ty ezn s-k srto g rsfiez^w p m ,o p raco w an y m  d la  "A tla su  E o ls k i"  zdecydo­
wałam s ię  p o raź  p ie rw szy  ro zw iązać  / /  z ag a d n ie n ie  rocznego  ruchu  owadów n ie  na p o d s t a ­

wie p r o f i l i , n  na p o d staw ie  g e o g ra fic zn e g o  ro z m ie sz c z a n ia  m ie s ię c y  z Minimum i  Mayimua 
spadów ,p ie rw sz o rz ę d n y m ,ix tir tn t9 * ]n tn i d ru g o rzędnym ,ew en tua ln ie  drugorzędnym i .N ie  obi 1 czv»|
łem  m a te r ia łu ,n a  którym  o p a r ł  em_.gr a f ik ę  T * b lie v  X II  i  X I I I , a l e  obejm uje on zapewne oko-

#1 (S-CrO --  ---  - _ , ,
s t a c j i , okwi^gFbypołowę cbUsmo/m a te r ia ^ u y s t n i e ^ j ą e e g y .gdy  oocowa s k a z a ła  gg

s ię  w o b sza ra ch  o zb y t z ag ęszczan e j s i e c i  bądź zbędną ,bądź  naw et n ie  m agla być na pod­
s taw ie  map 1 :3 0 0 .0 0 0  zlokalizow aną.M im o ta k  l ic z n e g o  m a te r ia łu  podstawowego ja g a  r  o z a ­

m ie s z c z e n ie  j e s t  ta k  n ie ró w n o m iern e , że w p o w sta ły ch  z t e j  p rzyczyny  lu k a ch  t e r y t o r j s l -  
ńyeh k r e ś le n ie  grani®  regionów  m u sia ło  być z n a tu ry  rz e c z y  i  dowolne i  niepew ne.T o /X 

te ż  na każdym k ro k u  myśl o p lanow aniu  r o ln ic z o  gospodarczym  w yprzedza w ołan ie  o popraw ­
ną o rg a n iz a c ję  s i e e i  m e te o ro lo g ic z n e j w P o ls c e ,a  /  p u b l ik a c ją  i  opracow anie  ty c h  m ate­

r ia łó w ,k tó r e  w o k re s ie  1921 -  1939 z b l iż y ły  s ię  ju ż  w w ie lu  c z ę śc ia c h  P o ls k i  do s tan u  

norm alnego .
T a b lic a  X II i  X I I I  p o w sta ły  w sposób n a s tę p u ją c y  .11 T a b lic y  X II p rzed s taw io n o  p rz e ­

b ie g  opadowego Minimum w P o ls c e . L ichby rzym skie znaczą  m ie s iąc  z Minimum p ie rw s z o rz ę d ­

nym, c v frv  a ra b s k ie  M in .d rugorzędne  -  tu  i  ówdzie w y stęp u jące  M in .trz e c ie g o  rzęd u  w y sta ­
w ał* naoffół tak  s ła b o ,ż e  j e  w g r a f ic e  pom inąłem ,N ie umiem ocen ić  w js ^ im  s to p n iu  stsxw x|| 

pew ne,że na p o d staw ie  mych dośw iadczeń n ie  n a d z ie ls m p o g lą d u  
p .B a r tn i e k i e j - K o s iń s k i e j , w re sz c ie  bard zo  pow szechnego,że " ty p y  krzywych czy n n ik a  tak  
zmiennego jsk o p a d  n ie  są  /w m a te r ia le  2 0 - to le tn im /  je s z c z e  z u p e łn ie  u s ta lo n e  w sz c z e ­

g ó ł a c h . . . i  że n ie je d n o  Maximum lu b  Minimum d ru g a rz ę d h e , k tó re  XXX zaznacza  s ię  je s z c z e  
s i l n i e  w 1 5 - s to ie c iu ,z a n ik n ie  w o k resach  zn aczn ie  d łu ż sz y c h wT/Mam nawet w ra ż e n ie ,ż e

x /B a r tn ie k a -K o s iń s k a  1 c .p .3 6 ,3 7

w s»w i »essvm iśm ie d o sz ła  B a r tn ic k a  nawet w sto su n k u  do swego n aeg ó ł 2 0 - s to ie tn ie g e  
m a te r ia łu  za d a le k o , tw ie rd z ą c ,ż e  c z ę s to  może s ię  z d a rz y ć ,ż e  w pewnym te r e n ie  "an i je d ­
na s t a c j a  n ie  b ę d z ie  odpowiadać schematorni danego typuUDo ta k ie g o  peasymizmu musi s ię  

d o j ś ć , j e ś l i  ^ o szu k u je  s ię  i s t o t y  typu  w szc z eg ó ła c h  krzyw ej r o c z n e j ; s z c z e g ó ły  bowiem 
są te k  zm ienne,że  gub i s ię  w n ic h  w szelka  p raw id ło w o ść , zw łaszcza  gdy s ię  ic h  szuka 

ty lk o  w p rz e b ie g u  c y f r /  abso lu tnych .G dyby  B a r tn ic k a  n ie  p o szu k iw a ła  tyoów o p ty c z n ie  
w surowym m a te r ia le  vefr®wvm,a wybraYgby choćby 100 s ta c j  i , ró w n o m ie rn ie  ro z m ie sz c zo ­
nych i  w k re ś l i ła b y  w mapę 100 krzywych rocznego  ruchu  ep ad ó w jo d k ry łs /h y  t f t g w a f  XXX 

w m a te r ia le  opadowym re g io n y  k lim a ty c z n e .
J a  doszedłem  do teg o  w y n ik u ,in n ą  jed n ak  z u p e łn ie  d ro g ą ,p rz y jm u ją c  ja k o  i s t o t n ą  ce ­

chę ru eh ^ ro czn eg e  opadów n ie  jeg o  zm ienność z m ie s ią c a  na mie s ią c ,s .  sam te rm in ,
k a lb o  /•.

wxgkęi»mę te rm in y  k u lm in a c ji  ,w zględn ig . d f ^ f r r e s s j i . /  Odnośne c y f ry  term inow e,w staw io ­
ne w m apę, u ło ż y ły  s ię  w ta k  harm o n ijn e  komatąksjy t e r y t o r i a l n e , ż e  k r e ś l e n ie  regionów  

k lim a ty czn y ch  w ś w ie t le  stosunków  opadowych n ie  n a p o tk a ło  na n ie l i c z n a  ty lk o  t r u d -
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n o ś c i  w te re n a c h  * zb y t lu ś n p j  s i e c i  s t a c j i  ooadowych. 
f " - I f t ^ ^ s ł ą  d la  oceny i s t o t y  k lim a ty e z n n j term inów Meiimu^m i  Minimivm owadów Ł a rw w ta

i l u s t r u j *  n a s tę p u ją c e  z e s ta w ie n ie  
. S ta c je

T e rn ia y  Minimum tv p w -  w a r ia n ty .
££ na w schodzie 1
-r

Term iny Magimum

S ta c je  S ta c je  +y
typowe w a r ja n ty  tvpaw e<w srja5

135 22 U , ' t l  na zachodzie  108 9 G a l ic j a  po W is ło k ę g ^ i6

Tvwv War j  . Tvpy Warj Ty»v Warj Typv<W arj.
V I I ,12 Zachód 115 13 |v iI,12M azow sse 29 16 na w eeh.od W arty 16 8 G a l ic ja  d«W. 4^17

. . taróbek o b l ic z e n io w y c h ./  . A
P o u cza jące  są  w yniki ty c n ^ ry wbnTOT w b iłc zen fW ś w ie t le  n ic h  j» a t* ia tw  s ą , j a k a a l e -

ż a łc  p rz y p u s z c z a ć , te rm in y  k a t  Maximu» osadowego l e p i e j  s ts b i l iz o w a n e /8 6 $  s t a c j i  tv p o -  
wvch/od term inów  Minimum 77^ tyoowych s t a c j i / , a  p ró b k i z a c z e rp n ię te  z m a te r ia łu  ziem 

"odzyskanych" w ykazały  91^  s t a e j i  typowych w porów naniu  de 75^ ty lk o  typowych s t a c j i  
uzyskanych  d la  te renów  s t a r e j  P o l s k i .  M M / W ł  Je  ' l  i  u w z g lę d n iły  że m a te r ia ł  c z t e r ­

d z i e s t o l e t n i  ziem ”edzvskanyeh” wykazał n ie tv lk e  h a r d z ie j  s ta b i l iz o w a n y  obraz  ro c z n e ­
go ru ch u  opadów a n i ż e l i  d w u d z ie s to le tn i  m a te r ia ł  ziem " s t a r y c h " ,a l e  że id y  te ż  odzna-

. , , , ' . *uiflJUŁ±--tr z e e i ęrz9.dnych-r— , . , . .c za  s i ę  da leko  s i ln ie js z y m  rozwojem drulęorż^TEH^ch^wwmr maksimów i  minimów, to  docho­
dzimy do z u p e łn ie  nowego p o g lą d u ,ż e  z a k łó c e n ia  w o b ra z ie  krzyw ej ruchu  owadów n ie  są  
w cale objawem przypadkowym i  następstw em  w ie lk ie j  zm ie^nnoóei, c e c h u ją c e j o p a d y ,k tó ry  
w d łu g o le tn im  sz e re g u  s p o s trz e ż e ń  s ię  wyrówna,a a rz e c iw n ie  są  n ie o d łą c z n ą  cech ą  k lim a ­
tu  z opadami we w sz y s tk ic h  p o rach  ro k u , k tó re j  to  cecha  w dłuższym  sze re g u  s p o s trz e ż e ń  
s i ę  s t a b i l i z u j e , a l e  s ię  z g o ła  n ie  w yrów nuje,a  r a c z e j  je s z c z e  b a r d z ie j  s ię  r ó ż n ic u je .

To su i g e n e r id  o d k r r e ie  d o s ta r c z a  nam nowego e z v n n ik a ,k w a lif ik u ją c e g o  s to s u n k i owa 
dowe danego reg io n u .C o  praw da ^o^raw ne i  celow e o k r e ś le n ie  teg o  czy n n ik a  wymaga j e s z ­

cze da lek o  id ący ch  stud jew .Z w y k ła  lo g ik a  jed n ak  w ied z ie  do w n io sk u ,że  Ł lcśó  d ru g o rzę d - 
dw SISaitim iw  i  minimów a^^dowych s p ła s z c z a  w y b itn ie  krzywą ro c z n ą  

opadów^ w wyrównaniu do s t a e j i , k t ó r e  m ają ty lk o  jed n o  mnrimum i  jed n o  m inim um .Zestaw i­

łe m ,z g o ła  bez wyboru 27 s t a c j i  z w iększą  i l o ś c i ą  k u lm in a c ji  i  d t y ™  s j i  i  20 s t a c j i  
z krzyw ą jednookr<*sową,Suma ró ż n ie  opadu m iędzy m iesiącam i ekstrem alnym i i  s ą s ia d u ją ­
cymi z n im i m iesiącam i w y n io s ła  p r z e c ię tn ie  w p iexrw szvw  przypadku  l? $ ,w  drugim  ty lk o  
8% ie h  sumy ro czn e j.D w a te  tv p v  opadowe z w ie lk im i i  małymi wahaniam i opadu w c iąg u  
re k u  «ywxexnćxavxxą samą i l o ś c i ą  a b so lu tn ą  wahań muszą w ywierać n iem ały  wp^m^ na k o n r 

sposób i  m ożliw ości ż y c ia  ś w ia ta  r o ś l in n e g o .C ii  dow iero mówić o wpływie w ie lo k ro tn o ś c i  
fa lo w a n ia  eeadowege w te rm in a c h  d la  rozw oju ż y c ia  ro ś l in n e g o  d o d a tn ic h  lu b  ujem nych, 
a lb o  co w ażn ie j s z a ,d o d a tn ie g o  d la  pewnego typu  k u l t u r  ro d n y c h ,a  ujem nego d la  in n e g o . 

Jak ą ż  r o l ę  w p lanow an iu  ro ln ic z e m  o s iąn ąó b y  mogło gruntow ne p rz e s tu d io w a n ie  ta k  boga­

teg o  z ró żn ico w an ia  stosunków  opadowych w ic h  rocznym  ruchuT TTy-amnto To je d n a k ,c o  ju ż  
d e m o n stru ją  o b ie  t a b l i c e ,X I I  i  X I I^ o tw ie r s  w tym w zg lęd z ie  l ic z n e  i  i n t e r e s u j ą c e  

h o ry z o n ty ,K ró tk i o p is  obu T a b lic  r z u c i  n ie c c  ś w ia t ł a  na te n  prob lem .

T a o lic a  X II i l u s t r u j e  g e o g ra f ic z n e  ro z m ie s z c z e n ie , w zg lędn ie  re g io n y  d> c h a r a k te ry ­
stycznym  m rzobi w vstępcw aniu  Minimum cpaicw egc.

Na o b sza rz e  P e l s k i  w y s tę p u ją  t r z y  w alne re g io n y  z pierw szorzędnym i Minimum°w Marcu 
na skrajnym  p ó łn een y m -w sch ed zie , 2 /  w Lutvm ,w o b rę b ie  k tó re g o  m ie śc i s ię  n iem al 

c a ła  P c ls k a  z w yją tk iem  skrawku ad l /  fp r tT g e  w iększego pasu  z Marimum p ie rw s z e rz ę d -  

nvm ,w ystępującym  w S tyczn iu .W  ty le  K arpat Zachodnich,w  K arp a tach  W schodnich i  na Po-
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d a lu  W«wrrfcat tv» ,w  P a ls c e  p rz e w a ż a ją c y ,z  Minimum głównem w Lutym.Tvp ad l/ ,"m a re a w y "
i  ty p  ad 3 /" s tv e z n ia w y ” w y stęp u je  w y łączn ie  je d n aa k re saw s ;» » d ah n ie  jednw akresaw a wy-

s tę p u je  tvp  ad 2 /" lu ta w v "  na r a z le g łv c h  a b sz a ra c h  w sehadnich i  ó ra d k a w v e h ,ra z e ią g a ją -
c v .k  » ł ,  U  . s . k n » ,
*ażnahv nazwać A tre fa  P azn ań sk ą .
/d ł-w w ah a dnie 3 /  j-aka ad- ta ry .tayratm ą.W  t e j  zaehadw iej p a ła c i  P a l s k i ,  da k t a r e j  n a le ż ą  
te ż  d z ie d z in y  p r z y le g łe  da /B ra m y M ara w sk ie j^ a le  ad k t ó r e j , j a k  n iem al we w sz y s tk ic h  ab 
jaw ach  w v a d rę b n ia ją  s i ę  S u d e ty , w y stęp u ja  w ie leek resew eó ć  siadów  a tm a sfe ry c z n y ch .

D rugie Minimum p rzy n ad a  na m ie s ią c  X I,n a  / / /  p rzv ad rzań sk im  Z echcdzie  i  w ty ła c h
---■V

K n rźa t Zaehadnich.Sw aw łriw szr O seh liw ie  r a z k M a s ię  t a  ^ M in im u m  w s t r « f i e  " P tz n a ń e k ie j"  
\w i.«c_w JL ujL dzin ie  " K a r * v<* 4"

legałw ystępńje ana w'am«Nad Bał tykiem ,^C M hg»m »i^łącznie z re g i^ ffem rP a jez ie rz?
m ie s ią e u  IV .Rszum ująe pa daw ne»u/vide B a r tn ic k a -K a s iń sk ® / mażnahy s ą d z ić ,ż e  padw ójne 

główna w II ,d ru g e r ,z ą d n e  w IV , . . , , . .
Minimum i V i » » y ł I H W  "  d z ie d z in ie  "K asz u b sk ie j"  j e s t  raw naw aznikiem  w se h a d » ia h a łtv e -  

’ v i ak a t  e Ł-gmia^kw wye-/
k i e j  i  L i te w s k ie j  d z ie d z in y  z jednam  ty łk a  głównem Minimum w I lp f z e  d łu g a le tn ie  sp a -  

s t r z e ż e n ia  te  ró ż n ic e  w v ró w nan ją .S k łan ia łem  s ię  te ^ ż  z razu  da tę g a  p sg lą d u ,te m  h a r ­
d z i e j ą c  w s z e l k i 'e h l i e z e ń / /  dekanatem  na p a d s ta w ie  m a te r ia łu  p a l s k i e g a ,2 0 - t a l e t n i e g a .  

Tymczasem k a n tra la ,w v k a n a n a  na / /  k i lk u n a s tu  s ta c ja c h  w spólnych w m a te r ia le  n ie m ie c ­
k im , c z t e r d z i e s t e l e t n i w ,n i e t v l k e  j ia tw ie r d z i ła  ta  w yniki,aT ta Minimum
kw itn iaw e w c a łe j  w e łn i ,a l e  te ż  zadem enstrew ała  d la  e a łe g a  e b sz a ru  n iezw ykłe  św isz c ze ­
n ia  k rzyw ej apadaw ej na n r z e s t r z e n i  t r z e c h  m ie s ię a v ,I I ,I I I ,IV ,c p y V irT » p > ię t» » I* h » T ttx  

a r z e ta
s k r e ś l i ł a  k w a l i f ik a c ję  t e j  d z ied z in y ,w  k tó r e j  » an u je"su eh v  m arzec a makry

maj " .
Pełudn ikew e s i l n i e  r a z c ią g n ię ta  d z ie d z in a  "F eznańska"w vróżn ie  s ię  drugarzędnew  jrf// 

Minimum w m ie s ią c i  X ,a  " g ó rn a ś lą s k a "  p rz y  Bramie M eraw skiej pa^ażana d z ie d z in a  w mie­
s ią c u  IX .N ie s i l ę  s ię  na s tw ie rd z e n ie  w p ły w u ,jak i ta n r s ta a u n c k  w yw iera ta  minimum 
je s ie n n e  na uerawę r e ' l i m  akap awve)|, a l e wrzvpem inam ,że g ra s  eukraw ni f ia lk w a a k a k ie h  
P a ls k i  Z ach ed n ie j skuw ia s ię  w h a r d z ie j  na wschód p e te ż e n v e h  k ra in a c h  K ujaw skich , 
a na "p rzy h ram iu "  M eraw skin i s t n i e j e  ty łk a  je d n a  cukrew nia.A  maże w łn»wa-ł-lt*-ATi,łk^ 
p r z y s z ł e j  anew aniu uw zględni s ię  te  s t a s u ^ l ^ Ą ć c j , a n i ż e l i  detyeheZ /SS?

M iędzy d z ie d z in ę  "P eznańską" a "P rzyb ram ie" ma wawekr e g ó rn e ś lą s k ie  w ciska  s ię  
d z ie d z in a  "L egn icka" ,e k a la ją c a  wąskim pasem  Sudety.W  t e j  d z ie d z in ie  d ru g erzędne  M in i­

mum p rzy p ad a  na m ie s ią c  VI -  p a n u je  w ięc w t e j  d z ie d z in ie  narw al n ic  "makry m aj1/ a tiu tlf-

n ie  z a g ra ż a  "M e d a rd " ...
P r z y s tę p u ję  da a a is u  T a h l .X I I I ,d a ją c e j  ra z m ie sz c z e n ie  g e a g ra f ic z n e  m ie s ię c y  z M axi- 

mum anadu i  edpew iada jącvch  rsg ie n ó w .G ra f ik a  Marimum emadawych wykazuje duża i  
w ażnych<:f ® z n f c ^ ^ i ^ a z e «  M inimum,ale a n a l i z a  p a z i» w ia  te  ró ż n ic e  i s t e tn e g e  z n a c z e n ia .

W ahu ah ra za ch  a a n u je  na e lh rz v m ie j przew adze te ry ta r iu m  w je g a  a s i  ró w n e leżn ik ew ej
główne w spólne Minimum w I I , t a k i e ż  wspólne Mazimum w V II .P e z a  tvm głównym k łak iem  
a w spólnych cw shsck m ie s ią c a c h  z krańeewymi swadami w y s tę a u ją  w ahu a h ra z a c h ,je d e n  

skraw ek na P » łn acv  b a ł ty c k ie j  z Minimum wswólnem w III,M arim um  w V I I I , j a k a t a ż  a 
s t r e f i e  z głównem Minimum w m ie s ią c u  I  e d ^ fw ia d a ,e a  praw da m ały skraw ek ziem i na ««  
p a łu d .w sc h « 'J’n/jó//>*ej k raw ędzi, mapy z głównem Marimum w V I . I s t n i e j e  w ięc z u p e łn a  ahu 
ahrezów  s y m e tr ia  w tern ,że  z^arówna M inim um ,jak Marimum główne e a ó f n ia  s ię  w P a ls c e  

ad P a łu d n ia  ku P ó łn a c y  k r a ju  a t r z v  l i e s i ą e e .
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Odmiennych szczegółów  term inow ych i  to p o g ra f ic z n y c h  w ro z m ie sz c ze n iu  geo g ra ficzn y m
Minimum i  Msrimum ooadów n ie  będę p o r u s z a ł ; g r a f ik a  mówi same p rz e z  s ię .Z w ró cę  n a to m ia s t
uw egę^K i^jeteiiyw ażny rv s  w spólny w obu o b r a z a c h ; je s t  to  t a  s t r e f a r S y  południkow a s t r e f a
Poznańska,w  o b ra z ie  Maximum zn aczn ie  s i l n i e j  r o z w in ię ta , al'^vrS5ffwń o w swej o s i  c e n t r a l

17-go p o łu d n ik a ,ja k o te ż  w szc z eg ó ła c h  to p o g ra f ic z n e g o  ro zcz ło n k o w an ia .T ę
w y^zc^e^oln iłem  w o b ra z ie  Masimum n a z w ą // j£ ^ i¥ ^ p r< ^ ła e ,v a r iu s / ,a  wyróżniłem* V-ec

¥h i  Vg5f®ft-ó©dpo w lada rozszerzonem u a w e ^ - tr rc z n ie  obrazow i s t r e f y  I I ,1 0 ; Wvi»®krywa s ię  
< ’ c h - ę _ Z - _ r~

z głównym trzonem  d z ie d z in y  I I , 6 , o— n a ś la d u je  k s z t a ł t  te ry to r iu m  I I , 9 . Tak d a le ­
ko id ą c ą  zgodność ty ch  obrazów uważam za n iezw yk ły  wynik c z y s to  k a r to g ra f ic z n e g o  s tu ­
dium, w yczerpu jącego  n ie  p e łn y  naw et m a te ^ r i a ł ,a  jak k o lw iek  z n a c z n y ,p rz e c ie ż  w przew aż-

, , , . / " Ś t ie h p r o b ' n ’’/  ,
n e j m ierze  n ie  p c le g a ją e y  na w yborze ,a  na ta k  zwanym sondow aniur»xi»n»r»Tmał»W Tth

Trzy d z ied z in y ,» k K » * ł» s«  nazwane w o b ra z ie  Msrimua oa-dów "V -a” ,"V~b" i  "V-c*’adzna/X  

c z a ją  s ię  n ie ty lk o  w ie lo ś c ią  t e o r i i  nów M *xim um ,podw ójną ,po tró jną ,n*e* t p o czw ó rn ą ,a le  
te ż  W ielką zm ien n o śc ią  ty c h  te rm in ó w .D zied z in y  "V-h* i  ”V -c” o d zn acza ją  s ię  je s z c z e  
w ięk szą  p r o s to t ą  i  j e d n © s ta jn e * e ią .I  ta k  w r e g io n ie  "V «b"w ystępują ty lk o  dwa te rm in y , 
a le  ja k ż e  o so b liw e , gdy z b liż o n e  do s ie b ie  w y stęp u ją  ja k o  dwa niem al rów norzędne Memima 
w m ie s ią c u  ¥ ł łx ix w ry  l i p c u  i  m aju .O to k la sy c z n y  o r r .-k ła d  teg o  osobliw ego izzwnwwnwrr 
iypTfxkkimatyGzn*g<jktóryxp»włwianxn«Tstw?xnkackTTm»TTiexTRXTtyjvdTxedxtmrxx 

typu  k lia s tv e z n e g «
S ta c ja  Pow iat

Leubus TCołów
T e n tsc h e l L egn ica

K lo n itz  Jaw ófm e a
P ilg ra m s h a in , Swid

Czy j e s t  m ożliw e ,by  ta k  o so b liw a  krzywa opadowa n ie  wywarła odpow iednio w ażkiego 
wpływu na systenm  r o ln i c z y  odnośnej d z ie d z in y ,a  j e ś l i  n ie  to  , t o  j a k ie  s ię  p rzed  

nami r o z ta c z a ją  perspek tyw y?
Tx p t VVo«V 7! k r a in ie  "V-e" w ystępu je  ju ż  w iększa  ró żn o rodność  term inów M -rim ua.a  

m ianow icie «y» t obok głównego M ^ximum,wstędzie w m ie s ią c u  l ip c u ,w y s tę p u ją  d ru g o rzęd ­
ne Mazlma w m ie s ią c u  p a ź d z ie rn ik u ,w  g ru d n iu ,a  t^ sk ż e  / /  zarówno w p a ź d z ie r n ik u , ja k  
i  w g ru d n iu .A le  te  d rugorzędne te rm in y  ,n a e g e ł s łab o  zaznaczone n ie  mag4 zm ienić za­

sad n iczo  stosunków  k lim a ty czn y ch  t e j  k ra in y ,sp o k re w n io n e j z tvoem jednookresow ym .
N ajw iększa zm ienność zarówno XX3HttiraJHąj]K co do terminówjjak ic h  i l o ś c i  p an u je  w 

w n a j r e z l e g l e j s z e j  d z ie d z in ie  ”V -a " .S k a lę  t e j  ró ż n o ro d n o śc i 1  zm ienności typów ro c z ­
nego ruchu  ©actdów i l u s t r u j ę  szereg iem  przykładów ,w  k t ó r y c h  u siłow ałem  dokonać wyboru, 

a le  zapewne bez p e łn eg o  pow adzenia wobec ro zm iaru  m a te r ia łu .

N r .o o rz ^ d .S ta e ja  
/ /  2 0 .Nowy P o r t  
2 $ .Bytów 

i p s p a w ie ^ ię e X XI X II

31 25* 33 37 65 52* 84 68 46 40 36 31 mm

30 25x 35 39
a

76 64* 82 70 48 43 36 31 "

37 30x 43 51 80 68 *< 92 72 52 52 43 39

28 21* 35 46 30 68 x. 90 71 49 48 35 29 "

28»K oszalin
5 0 .B trw ałde  
F 2 .S zczec in ek  
8 7 .W ieleń

I I I I I I IV V VI VII V III IX X XI X II

28 26* 36 34* • 55 59 68 65 41 36* 53 37

44 36* 45 34 < 66 - 61 x 35 74 r t t, ą 38* 53 49>

52 43* 46 41* 43 60 96 93 74 48x 66 53

44 40 *- 45 39* 64 53* 81 68 51 49 * 49 52

41 39 43 37X 64 52x 81 69 43 34* 43 ££—— «—*
35 30 X 37 32 X 57 47/ 77 51 42 30* 33 38





1 R egiony k i i >a«t u P o ls k i
Dp.Wanrćwi.ea 7,5 27* 4_0 73x 55 43< 77 52 41 29* ___22

113.G urezyn 27 21 > 32 38 64 48X 78 49 38 28 a 35 34
117 . M osina 28 25* 35 33x 4 9 ’ 47 a 70 49 41 28 > 35 33
155 . Rawicz 27 23 x 35 34 x

w«*
75 ’48< 77 50 48 30 X 35 38

Dwa ooyyzsze  . .
SaSY Sast z e s ta w ie n ie , n ie  pozbaw ione cech w yraźnej s s

h a r y o n j i , j p s l  owocei

22 5 ł

wegc stud ium  p rz e p r  'wodzonego w surowym m a te r ia le  k a r to g ra f ie z n y m  — p a d s tTwv a ra c y  wyko 

n an e j d la  "A tla su  P a l s k i " - , ja k o te ż  poezukiw aź w m a te r ia le  a e te a r o l  egieznvm , zarównc 
n iem ieek im , ja,k p a lsk iw .S tu d iu m  ta  a i s  p o z o s ta ło / j^ z a ^ o c n e .D z ię k i  ć ap e ra  temu studium  
w y s tą p i ła  niezw yk a o ry g in a ln a ^ c k ra in y  " L e g n ie k is j" , a n ie  m niej d z ię k i  niemfa w y s tą p i­
ł a  w yraźne ro zcz ło n k o w an ie  o b sz e rn e j d z ie d z in y  "V—a ” ,k tó r e j  czę ść  p ó łn ecn 8 ,rey T ezen tew a  
na a rz e z  s t a c j ę  N r .20 i  28 w yodrębnia  s i^ n io ty lk a  od w sz y s tk ic h  regionów  s ą s ie d n ic h ,XX 
a le  te ż  ®d z n a c z n ie js z e j  obszarem  c z ę ś c i  re g io n u  "V -a",w  k t a r e j  w y stęp u ją  praw idłew a

ju z  4 Msgima i  ty le ż  Minimów,Jednym słowem w r o z l e g ł e j  d z ie d z in ie  "V -a" n a le ż y  aa  p a d -  
s t-w ie  ty c h  dośw iadczeń  w yraźn ie  dwie k ra iny ,pow iedzm y " V -a l’’ ,d a  k ta 'r e j  n a le ż y  s k ra j  
p ó łn o cn y  i  o s tro g a  w y su n ię ta  ku pó łn .w schodow i da d o ln e j W isły , ja k a t e  "V-a 2 " , da k tó r e j  
n a le ż y  /  r a z i  eg1 e j sza  p a ła ć  oałudniow a.W  t e j  ta  o s t a t n i e j  d z ie d z ia ie /" V - a  2”/  d a je  s ię  

w yraźn ie  zauważyć powolne p r z e j ś c i e  da typu  k ra in y  " L e g n ic k ie j" /V - b " /  a m ianow icie  w 

tem ,że  D rugorzędne Max majowe co raz  s ię  ha r d z i e j  z b l iż a  da głównego Ia x .l ip c o w e g o .
Na ty c h  uwagach kończę re g io n a ln ą  a n a l iz ę  stosunków  anodowych ziem P o ls k ic h .

T B 0 R J  A I Z O G R A D I E N T Ó W  K L I M A T Y C Z N Y C H .
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metody g rad ien tó w  do k o n s t r u k c j i  regionów  k lim a ty czn y ch  Stanów Z jednoczonych mogłoby 
s i ę  n a tk n ąć  na poważne t ru d n o ś c i  z powodu b raku  izo te rm y  k la s y c z n e j , z a s tą p io n e j  w 
A t la s ie  am erykańskim  iz o te rm ą  na poziom ie r z e c z y w i s y t m . [ ~  

M P ^ W j^ a y ^ e ^ s j i  wracam do mag® z a g a d n ie n ia  okresów g o sp o d a rcz y ch .W pewnym momen­

c ie  mych rozw ażań problem u o k resu  gospodarczego  d oszed łem ,jak 'w spom nia łem  do p r z e ­
k o n a n ia , że j e s t  on fu n k c ją  w yłączną te m p e ra tu ry ,!  skoro  t e f t t  w p o lsk im  m a te r ia le  od­

pow iednio  i  d la  d łu ższeg o  o k resu  opracowanych sz c z e g ó łó w ,p rz e to  o i l e  i s t n i e j ą  szan se  
ro z w ią z a n ia  tego  p ro b lem u ,jedynym i d an y m i,k tó re  n a le ż y  p r z e ś l e d z i ć , są  te m p e ra tu ry  
ś re d n ie .P o m ija ją c  więc z u p e łn ie  s p lo t  m y ś l i ,k tó re  to w arzy szy ły  rozm aitym  stad iom  
mych poszukiw ań p rz y s tę p u ję  w prost do sp raw ozdan ia  o s ta te c z n ie  o s ią g n ię ty c h  wyników.

Poszukiw aniam i mojemi o b ją łem  ś re d n ie  tem p e ra tu ry  roku i  ty ch  m ie s ię c y ,k tó ry c h  
te m p e ra tu ra  ś r e d n ia  w znosi s i ę  nad 5°w zględn ie  2 , 5 ° , wychodząc z z a ło ż e n ia ,ż e  ty lk o  

te  m ie s iąc e  mogą wykazywać ja k ąk o lw iek  r e l a c j e  z okresem  g o sp o d arczy m ,k tó ry ch  tem­
p e r a tu r a  ś r e d n ia  dopuszcza  wogóle w e g e ta c ję ,w z g lę d n ie  n ie  w yklucza ro b ó t po ln y ch  
przygotow aw czych.Po sk o ń czen iu  ty c h  prób  i  r i z i z I r i a S i u  mych dośw iadczeń ro z sz e rz y łe m  

to  studium  i  na n a jz im n ie js z y  m ie s iąc & ty c ze ń ,p o szu k u ją c  w nim r e l a c j i  z trw aniem  ®kx 
o k re su  z ś r e d n ią  te m p e ra tu rą  p o n iż e j z e ra ,k ^ 8 ry  w s z ę d z ie ,a le  zw łaszcza  w re g io n a c h  

k lim a ty czn y ch  z b a rd zo  zredukowanymi co do t r « a m «  poram i p rze jśc io w y m i -  p rzed w io ­
śniem  i  p rzedzim iem  -  ro z s t r z y g a  o s ta te c z n ie  o te rm in a rz u  ro z p o c z ę c ia  p ra c  p iło w y ch .

p ie rw sze  z a g a d n ie n ie , k tó re  ob jąłem  moimi p o szu k iw an iam i, d o ty czy ło  r e l a c j i , zacho­
d zące j m iędzy okresem  gospodarczym ,a  ś re d n ią  te m p e ra tu rą  m ie s ią c a  lu b  ro k u ,a  p r z e -  
dew szystkiem  s tw ie rd z e n ie  ,ż»  te  r e l a c je  p o d le g a ją  zm ienności r e g i o n a l n e j , są  więc 
innym i słowy z jaw isk iem  geograficznem .O trzym ałem  na to  p y ta n ie  n ie  ty lk o  same odpo-I "■   —~~~ ->
w ied z i d o d a tn ie ,a le  te ż  otrzym ałem  obrazy g e o g ra f ic z n e  zarówno p e łn e  a n a lo g j i  z p o z ­
nanymi d o ty ch czas  re g io n a lizm am i k lim a ty czn y m i, a le  te ż  pod w ie lu  względami je  wzbo­
g a c a ją c e  .P r^ ed  wnioskami ^®ZK&BaxxzaBxywxst®śexx p rz e d s ta w ię  s ta n  f a k t y c z n y ,k t ó ^  

i l u s t r u j ą  T a b l . ■¥=£>! — n
W t  ab 1 i-c a ch ty c ^ p F z e d s ta w io n o  k o r e la c ję  zachodzącą  między d łu g o ś c ią  o k resu  g o s­

podarczego  danej m ie jsco w o śc i a ś r e d n ią / te m p e ra tu rą  siedm iu  naogół "w egetacy jnych"
m ie s ię c y  roku  i  ś r e d n ią  te m p e ra tu rą  ro k u ;s to s u n e k  te n  wyrażono ilo raz em  l ic z b y  dn i
o k r tu  go spodarczego  p o d z ie lo n eg o  p rz e z  ą re d n ią  te m p e ra tu rę  owych m ie s ię c y ,w z g lę d n ie  

ro k u .Ą o re la e ja  ta ,p r z y p u s z c z a ln ie  p rz e z  nikogo n ie  p rzew id y w an a ,o k aza ł*  s ię  n ie  ty lk o  
bard zo  ś c i s ł ą , a l e  aySxyz^ tó r e  j ą  w y raża ją  u ło ż y ły  s i ę , j a k  powyżej wspomniano w b a r ­

b rązy .dzo lo g ic z n e  i  typowo g e o g ra f ic z n e  ob razy ,
m iesTą5> k w ie tn ia , i lu s tro w a n y  T-abi.iH i: , d e m o n s tru j/^ ? ^  w łaśc iw o śc i w sposó 

s z c z e g ó ln ie j  je sk ra w y ,b y ł d la  mnie zu pełną  n iesp cdzainką .hozw *żm y ,co  wyx*ż*jąxxi® xxx 

_ nam mówią i lo r a z y  1^^ a- Ł.  --------- ----------------  ~ ~ ------------ l i o d j y d,,i
V ś r e d n i ^  te m p e ra tu ry  k w ie tn ia ,  ‘Ij-y udnuanyur.Tr± o £ a g a m .I re rŁ ^ /te ii- o s i ę g l y n a j / -

w yższą w arto ść  na h e l u ,51 ,1  dni i  w Zakopanem ,dni 4 8 ,2 ,n a to m ia s t w artość  n a jn iż s z ą  
2 8 ,3  dn i we W iedniu, 29 ,7  w Tarnowie a 30 ,9  w P radze  .W ielka  w artość  i lo r a z u  ma jed n ak  
podwójiaą p rz y c z y n ę , a lbo  n is k ą  te m p e ra tu rę  k w ie tn ia ,  a lbo  $x«^i.i o k re s  g o sp o d a rcz y , zgór 

n a le ż y  /  te ż  p rzy p u szczać  jak o  p rzy czy n ę  k o m b in a c ji  odw ro tn ie  sk ierow anych  obu w ar- 

t o ś c i  .D la teg o  ni-e- mo-ż.na -sohi a-w yobr aźać ^ąk& hy i lo r a z y  k o re la c y jn e  b y ty  vy IkOy-cumień-
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M a te r ia ł  a g re te rm ic z n y , w staw iony w p o la  k o re la c y jn e  d a ł d n ie  grupy wyników.W p o la c h

/  6 , / y  /&
k o re la c y jn y c h  m ie s ię c y  l e tk i c h  ^czerw ca, l i p c a  i  s i e r p n i a / ^ ^ .K ^ I ^ G ^ ^ i - y ^ H l / ,  a de pew­

nego s to p n ia  i  w rześn ia /Ł sfe i *£££/ w y stęp u ją  p o szczeg ó ln e  w a r to ś c i  w tak iem  ro z p ro s z e n iu , 

że na ic h  p o d staw ie  można by zw ątp ić  z u p e łn ie  w ^ / t n i e n i e  ja k ie jk o lw ie k  ś« 4 4 l» j^ a e j ksw=e 
Ł * c # i, z a c h o d z ą c e j  m iędzy ś r e d n ią  te m p e ra tu rą  powyższych m ie s ięc y  a d łu g o ś c ią  ©kresu go­
sp o d a rc z e g o .B liż sz e  je d n ak  ro z p a tr z e n ie  s ię  yażx«xtygh w p rz e b ie g u  "n o rm a ln e j’’ k o r e la ­
c y jn e j ju ż  ty ch  c z te re c h  m ie s ięc y  l e tn i c h  po u cza , że " n o rm a in ^ ^ ię ^ s ię c y  la ta ,c z e r w c a  i  

w rz e ś n ia p u z \^ d ra d z a j£ p fry ra ź re  ś la d y  zarówno k o n c e n tr a c j i  p o szczeg ó ln y ch  p u n k tó w ,jak  
n ie  m niej te n d e n c ję  de łukowego s k rę tu  "n o rm a ln e j" na p raw o , w sk azu jąceg o , że w arto ść  agro 
te rm ic z n a  ro ś n ie  ze spadkiem  ś re d n ie j te m p e ra tu ry ^ m ie s ią b ^ .T a  to  te n d e n c ja  ro ś n ie  gw ał­
tow nie ze spadkiem  ś r e d n ie j  te m p e ra tu ry  mie s i ą c j  a w "n o rm a ln e j"  k w ie tn ia  i  roku  d e c h o /-  
d z i do p o tę g i./p o r .- j& w l V T\£^p£3fci/.K oncentracja p o szczeg ó ln y ch  w a rto ś c i a g ro te rm ic z -
nych na p o lu  k w ie tn ia  i  roku  w ystępu je  ta k  p o p raw n ie ,że  w ykreślone ic h  śladem  "norm alne" 
zdobyw ają w sze lk ie  cechy "nom ografu", o k re ś la ją c e g o  b ezp o śred n io  s to su n ek  zachodzący m ię­
dzy ś r e d n ią  te m p e ra tu rą  k w ie tn ia  i  ro k u ,a  a b so lu tn ą  d łu g o ś c ią  o k resu  w egetacy jnego  w 
P o ls c e  . To pr -aekon anto , a -pragn-ł-e-ni e p o anar.i a-b-Lędu, p o p e łn ian eg o  p rzy  2astes©w-aniu-pd?-a-k- 
tyc-snym te j-n o m o g r& fji ,  sk ło n ił©  mni« ,ż ^ ~ z ra z u ^ T d ^ irre —to --r« zc iąg n ą łsm  na w sz y s tk ie  m is -  
A-tąee—wego-t-acyj ne roku-.

K ilk a  uwag jwtitąpnyefe*do ty czący ch  n ie k tó ry c h  szczegółów  owej n o m o g ra fji .P u n k t w p ł l u  
nem egraficznym  oznacza je d n ą  ze s t u ^ s t a c j i  m e teo ro lo g iczn y ch  , u-Bytyełł==w tern stud ium .
Jak  by łoby  pożądane ©an-baze n i-e każdego p u n k tu ,ro zm ia ry  p o la  , wcale znaczne d la  g r a f i k i ,  
b y ły  n ie d o s ta te c z n e  <dÓk' tego  c e lu jo z n a c z e n c  n a to m ia s t numerem perządkVwySz4ażdy p u n k t,

k tó ry  o d b ie g a ł z b y tn ie  ©d "norm alnej "L rzyL i—W  nom ografu danego m iesiąca .K ażd , 
anorm alny p u n k t o toczone k ó łki dao.uwagi godne j e s t  z e s ta w ie n ie  anorm alnych

y  t& ki^zbjrt 
punktów ,

łą c z n ie  z J - i e^k > / i c h  wysten©wanis.

B e r l in  - 9 ; E r fu r t /w  S a k s e n j i /  -  8 ; P u tb u s  na H ugji -  8 ; ??sch©wa -  7 ;F r a n f u r t  n /o ,
H e l,P ra g a  czs s i l a n i e  (lenł/p© -  4 ; Ig n a lin o  k .S w ięe i& n ,S zczecin ,Z ak o p  ane p© -  2 ;k*ixpsax).x  

kaxKkBxsjawkaxKxgśxęxkxmxKkisax Kam ieniec P o d o lsk i i  w górę  nad Smatryczem K arabeze jów ka, 
K arp acz , K osza lin ,L ęb o rk ,M o ło d eczn e  i  Nadniem ań,©koło 65 km na NE i  SE od M ińska,O strów  
Wkp, P iń sk  - p o  1 . Trudne so b ie  w yobrazić b a rd z ie j  lo g ic z n e  ro z m ie sz c ze n ie  g e o g ra f ic z n e  
ty ch  an o m alji i  ic h  c z ę s to t l iw o ś c i . T rw ałą anom alia^  o d z n ac z a ją  s ię  ty lk o  t r z y  .s ta c je :  

B e r l i n ,B r f u r t  i  P u tb u s  na H u g ji ,a  t a  trw a ło ść  an o m alji św iadczy rASJtątpJrŁwke o tem ,że

agrc  term-i-dzney-;

te  p u n k ty  z n a jd u ją  s ię  ju ż  p e l s k i e j  p ro w in c ji  k lim a ty c z n e j w E u ro p ie .N as-, :n®J
tę p n ą  s ta c ją ,o b a r c z o n ą  n iem al s t a ł ą  anom alją  j e s t  W schowa,p»iBŻ»sx S ta c ja  taT p o ło żen i

hiflJŁątpM3Ś»-~w--^&ł s k le j  pKTimatycznej,)gątzwan Gł o g© w s k© -L s gn i  cką
^ 5 / , n a l  e ż ą c ą  d© s t r e f y  klim atów  p o d g ó rsk ich  n iz in  i  kotlftU ifi^udziła we mnie ju ż  ©d daw­

na p o d e j r z e n ie , że bądźt© j e j  o b se rw a c je , bądź y-i-e a e j opracow anie j e j  m a te ria łó w  o b s e r ­
w acyjnych je s /^ o b a rc z e n e  b łę d a m i. G ra fik a  a g re te rm ic z n a  i  dem ograficzna. b łęd n o ść  t e j  

s t a c j i  w p e łn i  z a tw ie rd z iła .W te d y  d o p ie ra  pod ją łem  s ię  k o n t r o l i  danych me te  p ro lo g ic z ­
nych Wschowy,a porów nanie ^warowne -feO-cie l o t i i r e h , j ak -E E -cio le  t iTi c ^ ^ ś re d n ić h F te m p e rs tu r  

Ws chowy ze ś red n im i L e g n ic y , Z ie lo n e j G ó ry ,Z g o rze lca  i  P o zn an ia  odkrył© n ie ty lk ©  c a ły  
s z e re g  n ie p ra w id ło w o śc i w rocznym ruchu  te m p e ra tu ry  Wschowy, te ż  w prost n iep raw dopo­
dobnie w ie lk i b łą d  w ś r e d n ie j  m arca,w yższe j e 1 .5 6-  2 .2 ° ed ś r e d n ie j  teg© m ie s ią c a  4





O kresy  gosp o d arcze  .&--£• V /
s t a c j i  sąs ied n ich jB łąd  t&n^x*XiiKxaxKxs1i^*xkjcekxxsxax*XiiK » swych n iebyw ałych  ro z m ia ra ch  

•g ra n ic z o n y  d© m ie s ią c a  m a r / c a ^ arówne pew n y ,jak  tru d n y  de zTo zumie n i  a , zważywszy fz s^ 

r e z c ią g a  s ię  -  n ie p e s trz e ż o n y  -  na p r z e s t r z e n i  60 l a t , w y stęp u jąc  zarówno w p i ę ć d z i e s i ę ­
c i o l e t n i e j  /1 8 5 1 -1 9 0 0 / , ja k  d w u d z ie s to p ię c io le tn ie j  s r& tłtie j G e rcz y ń sk isg e ^ /pfrdałeiB1 de

60

x /W .G o rczy ń sk i,0  te m p e ra tu rze  p o w ie trz *  w P o lsce .O so b n e  ©db. z X X III temu "P am .P iz ie  
g r a f ic z n e g o " ,p .1 1 1 ,2 3 9 ,2 4 4 .

” włowt tli z-ę-au--Me t-e or-eł-argrtnn.ego i  liy d r e g r a f ic z n og© ,j^ ą -p ro śbą  ©—z b a d-an i  e r  z a a xyą
wxxxHxageł.n8xeźxxk x js 8 z y c j  i  x x n x i  x moc k x i  s riXtfiX3t Xxgy—z aro w no m a te ria łó w —ob s erw icy j ny ch z~ & k r  e • 
^ j ł JfcŁd ł ,d )-C- ^14i-144rj^Ł^t-a4z--o.._rbAdjunie -3kT;nożycj-i-dKstrumentów na to j^ s ta i& ji .

Po ty ch  w y ja śn ie n ia ch  anom alia  a g ro te rm ic zn a  Wschowy p r z e s t a j e  wchodzić we w szelką r a ­

chubę .N astępne anom alie  sp a d a ją  gw ałtow nie i  ped względem ilościow ym  i  jakeściew ym ;w zglęti 
n ie  n a j s i l n i e j s z s , w y stęp u jące  w c z te re c h  te rm in ach  «Si^mKiąi§yxi|j5M .ją w k lim a ta c h  w y b it­

n ie  m orsk ich  i  o c e a n ic z n y c h ,ja k  Hel i  F r a n k f u r t , j-ak ''n iemi ie  j  k o n ty n e n ta ln y c h , ja k  Z do ł- 
bunów na W o ły n iu ,w reszc ie  w zn aczn e j od P o ls k i  ■wąględne-j o d le g ło ś c i , ja k  Wiedeń i  czesk a  
P ra g a . . . ta k  d a lek o  s i ę g a ją  znam iona p o ls k ie j  p ro w in c ji  k lim a ty c z n e j iN astęp h ^ ^ item a l ię.

'*  t r z e c h  p rzy p a^^ch ^& g jran icz« » e  de dwu terminów,w d z ie w ię c iu  ty lk o  do jednego  te rm in u  

syxH*8x*jąxx s tw ie r d z a ją  swą n ie w ą tp liw ą  p rz y n a leż n o ść  t e r y t o r i a l n ą  do p o l s k ie j  p ro w in ­
c j i  k l im a ty c z n e j , d la  k tó r e j  an i p ły t a  P o d o ls k a ,a n i naw et wyżyna M ińska n ie  s tan o w ią  
je s z c z e  J . f i » i t y , » e j  g re n jc y  .  .

■'/zz A ^ ljp is  p eszczeg ó ln y ch  krzywych7'n im sg rsficzn y ch ' mógł by s ł s nowić p r zedtsŁgt - ay sk u sj 1; 

rfet-ęra-r ż u c i ł  aby nieć® ś w ia t ł a  na ic h  c h r a k te ry a ty c z ą  i a t e t ę , sąd zę -w szak że , że n a le ż y  
p r ^ y c tp j i ć - e o ń ^ ^ .  ^oLp ftp ty ^ n a jw a ż n ie jsz e j ,ae  m gzl^w i^ dokł-adne-j oceny p raw id ło w o śc i 

owych krzywych,W tym c e lu  odczy tano  z każdego diagram u nem ograficznego  w arto ść  n o rm al­
ną agro term y d la  kaź T p zp ± ą t» śe fritsfa łń  ś r e d n ie j  tem p e ra tu ry  każdego mi
pach  0 .2 °  wałrsti .pdcy.yt.y te  zestaw iono  w osobnej t a b l i c y  cy frow ej,

Poznane ju ż  praw© w zrostu  agro term y  ze spadkiem  tem p e ra tu ry  w ystępu je  w tym z e s ta ­
w ien iu  z w szelk im i^ so b ie  właściwym i o so b liw o śc iam i .W zrost a g r e t e r m ^ j e s t  więc nx«tyx  

w prost o d w ro tn ie  s  J
pr& dddwcdy-s4ki-w4<prop«rcjonalny do spadku te m p e ra tu ry , a le  j e s t  te g e  spadku fu n k c ją
zm ienną.Zm ienna t a  fu n k c ja^ o w ięk sz i^ sw ą^ w arto ść rł^ ^ sp ad k iem  te m p e ra tu ry  m ie s ią c a ,c o

/
i l u s t r u j e  n a s tę p u ją c e  z e s ta w ie n ie .

W zrost ag ro term y  w m iarę  spadku ś re d n ie j  tem p e ra tu ry  m ie s ią c a

1 9 -1 8 ' 18-17 *17-16*16-15 ‘’l5 -1 4 1 4 -1 3 ,’l3-12* 12-11* 11-10^10-9*9- 8 *8-7’ 7 -6  ° 6 -5  * 5 -4  "

V II 0 .30 0 .3 5 0 .7 5 1.10 - - - - - - -

V III  0 .2 0 0 .40 0 .4 5 0 .6 5 - - - - - - - -  v

XXvi - 0 .20 0 .40 0 .70 0 .9 0  1 .30 - - - - - -

IX - - - 0 .4 0  0 .5 5 0 .65  0 .8 5  1 .20 - - - -

V - - - 0 .9 0 1 .10  1 .30  1 .60 2 .40 3.30 - - - 5

X - - - - - 1 .60 2 .20 2 . BO 3.40 -

IV - - - - - . - 2 .40 2 .80 3 .70 6.00 10 .90  5

Rek - - - - - 1 .35 2 .30 3 .60 5.30 -  >

Jak  długo ś re d n ia te m p e ra tu ra  m ie s ią c a  n ie obniży s ię  d® i ś \ w zrost, agro term y

na 1° spadku ś r e d n ie j  tem p e ra tu ry  j e s t  ledw ie z n a c z n y ,n ie  dochodzi naogół l / 2  dnia,-





O kresy g o spodarcze
co zn aczn ie  u tru d n ia ł®  k r e ś le n ie  nomogramów m ie s ię c y  l e t n i c h  /T-abl-ylAYi-XVTf i / .F u n k c  j  a 
t a  p rz e k ra c z a  w arto ść  l vpo raz  p ie rw sz $ Up rzy  spadku ś r e d n ie j  te m p e ra tu ry  m ie s ią c a  ju ix

ć m o -
sxxyxxsaxkKxtsm®®xxtxxx d i 15 ,pew zsechn ie  jed n ak  p o ja w ia  s i ę  tatd»ąnt®4ć d o p ie ro  p rz y
te m p e ra tu ra c h  n iż e j  t e j  11 ,p rz e k ra c z a  s t a l e  w artość  2 n iż e j  8 ,3 ^ n iż e j  7 :p rz y  ś r e d -  

0 łt&zyatfii. . Aw-'
n ie j  te m p e ra tu rz e  n iż e j  6 ^a ts ta^d T  wyżej 5 fa  e s ię g a  i  p rz e k ra c z a  w arta ść  10 dn i p rzy  
n a jn iż s z e j  w P a ls c e  notow anej ś r e d n ie j  te m p e ra tu rz e  k w i e 4 ? S r c .  j e s t  wszakże n a jo s o ­

b l iw s z e ,  te  zm ienność t e j  fu n k c j i  p rzy  id en ty czn y ch  w ysokościach  ś re d n ie j^ te m p e ra tu ry

m ie s ią c a  w z a le ż n o ś c i  od po ry  re k u > T a b lic a  ab so lu tn y ch  w a r to ś c i ag re te rm y
i«3> Imienne^ J/ ^ r r v  pierw szy r z u t  o k a ,że  k ażd e j w a r to ś c i ś r e d n ie j  te m p e ra tu ry  odpow iadaj! 

w a r to ś c i ag re te rm y .R ó żn ice  te  są  podczas m ie s ięc y  l e tn i c h  ta k  n ie z n a c z n e , że n ie  by ło  
by tru d n e  p rz y p is a ć  je  n ie d o k ła d n o śc i mej w ła sn o ręczn e j g r a f ik i .A le  ła d  w ty c h  d ro b ­
nych ró ż n ic a c h  r e h a b i l i t u j e  naw et m oją,zapew ne mnxs jxjHŻXHd»iiig o s ła b io n ą  ju ż  spraw ­
ność g ra f ic z n ą .O to  ró ż n ic e  ag ro te rm  wynoszą -  p rzy  ś r e d n ie j  te m p e ra tu rz e :

19° 18° 17® 16® 15°

s ie r p ie ń  -  l i p i e c  + 0 .6  +0.5 +0.&5 +0.j?5 -0 .2 0  dn i 
cze rw iec  -  l i p i e c  .  Q. o dn i

R óżnice te  © się g a ją  p rzy  ś r e d n ie j  te m p e ra tu rze  m ie s ią c a ,ró w n e j 15° p ie rw sze  M axi- 

mum,wynoszące ©koło 2 dn i m iędzy s ie rp n iem  i  w rześn iem ;P rzy  dalszym  spadku ś r e d n ie j  
te m p e ra tu ry  ró ż n ic e  te  ponownie m a łe ją , sp ad a jąc  do w a rto ś c i p o n iż e j 1 d n ia  d la  tem­
p e r a tu r  13®i 12°,poczem  ponownie w z ra s ta ją  de b l is k o  i  zwyż 5 dn i p rz y  te m p e ra tu rze  

10 i  9 , o s ią g a ją c  tu  swe a b so lu tn e  Maximum.Z dalszym  spadkiem  te m p e ra tu ry  o b n iża  s ię  
ró ż n ic a  m iędzy agroterm am i p o szczeg ó ln y ch  m ie s ięc y  sy s te m a ty c zn ie  do 3 ,2  i  n iem al 1 
d n ia  p rz y  ś r e d n ie j  te m p e ra tu rze  5 ° .

U kład ty c h  ró ż n ic  j e s t  mimo ic h  podw ójnej f a l i  w ruchu  rocznym zby t p raw id łow y, 
by mógł być przypadkow y;Z a tak im  te ż  w nioskiem  przem aw ia z e s ta w ie n ie  cyfrow e p r z y r o ­
stów w a r to ś c i ag re term y  wraz ze spadkiem  te m p e ra tu ry  o l e , zmiennych z b ieg iem  m ie s ię ­

cy w egetacyjnych.W  tem te ż  z e s ta w ie n iu  w yst zm ienności w zrostu  ró ż n ic  ag re te rm icz n y c h  
w p o szczeg ó ln y ch  m ie s ią c a c h  w y x lę$ g jax ix x a jk a?x « £  ro d z i  s ię  z a s ta n o w ie n ie , o tw ie ra ją c e  
n ie j a k ie  p e rspek tyw y  na zw iązk i przyczynowe i  i s t o t ę  tego  ca łeg o  z ja w is k a .7? tym p o z o r­
nym m ianow icie  n i e ł a d z i e , gdy id z ie  o ró ż n ic e  ag ro te rm ic zn e  d la  id e n ty c z n y c A ^ e m p e ra tu r  

śxssłMXxh p o szczeg ó ln y ch  m ie s ię c y , z t u a u i  k i lk a  s e r j i  w yjątkow ych ,z  k tó ry c h  w yb ija  s ię  
w s z c z e g ó ln o ś c i s e r j a  ag ro te rm  p a ź d z ie rn ik a  i  k w ie tn ia  d la  te m p e ra tu r  ©a 9 -  6 , 
Wymienione a g re te rm y , mimo ic h  zn acznej w y so k o śc i, o d p o w iadającej n i s k i e j  ś r e d n ie j  tem­
p e r a tu r z e  m ie s ią c a  są  u d e rz a ją c o  d® s ie b ie  z b l iż o n e ,n ie  p x x sk rx g x a ją«  w ykazując r ó ż ­
n ic  powyżej 0 .3  d n ia ,w  jaskraw ym  p rz e c iw ie ń s tw ie  do ag re term y  m aja lub  r e k u ,k tó r e  
d la  agx ś r e d n ie j  te m p e ra tu ry  9 -8 °  są  wyższe w zględnie n iż s z e  o p r z s z ło  1 d z ie ń .7 ma- 
xych”g.  ̂anicacK^l«ykSx»&w y słępu je^?o  samo zjawisk©  wxagx«±« we w zro śc ie  ag ro te rm  

s ie r p n ia  i  c ze rw c a ,id e n ty c z n y c h  do 0 .0 5  d n ia ,p rz y  ró ż n ic a c h  w porów naniu  z lip cem  
pxx8kxs«xająey8H x dochodzących d© 0 .3 5  i  0 .4 5  d n i . S l a d ,s ł a b i e j  zarysow any tego  same­
go z ja w isk a  w ystępu je  w s e r j i  w rz e śn ia  i  m aja ,b e  c h e c ia ż  naogół ró ż n ic e  w zro stu  
a g ro te rm ,ja k ie  zachodzą  m iędzy tym i m iesiącam i są  stosunkowo z n a c z n e ,to  je d n ak  w 
konkretnym  przypadku  ś r e d n ie j  tem p e ra tu ry  1 4 -1 3 ° ,w k tó r e j  w y stęp u je  d® k o n k u re n c ji i  

m ie s ią c  cze rw iec  ró ż n ic a  w zro stu  a g ro te rm ic z n e g . między czerwcem a w rześniem  j e s t





Okresy gospodarcze  £2
k&żafe ,;-apa okresów g esp ed a rczy ch  wykazał* 1 6 ,a ag ro te rm a  k w ie tn ia ,p a ź d z ie r n ik a ,r o k u
wraz ze w skaźnikiem  mrozu n a ije t ponad 1? anom alji.P ow yższe  z e s ta w ia n ie  p rz e k o n u je  

w a rto śc io w an ia  k lim aty czn eg o  z pomocą in fo rm a c ji  p o ś re d n ic h
nas o zn aczn e j przew adze ■ K X tać> ixk ;ia* tx«X B jckxw ix texc ixjiogfttt|*gfexHxW i»**«Śiix ed w artości® .’a r . i s  z pomecą in fo r m a c j i ,
uzyskanych na arodze  b e z p o ś re d n ie j  o b se rw a c ji.A le  o w yjątkow ej przewdze w a r to ś c i 

te  z
ag ro te rm  a la  r e g io n a ln e j  k l a s y f i k a c j i  k lim a tu  zaśw iadcza  l ic z b a  zastosow anych w g ra ­
f i c e  i z a r y t a ,k t ó r a  n ie  może s t r a c i ć  swej wymowy, mimo, że $ n ie  i s t n i e j e  żaden' zw ią­
zek w artościow y pomiędzy izary tm am i map p o szczeg ó ln y ch  ty p ó w ,n ie  u le g a  bowiem w ą tp l i ­
w o śc i,że  o o d s tęp ach  i  z-ary t a  każdego typu  mapy r o z s t r z y g a ł  wsólny m etodycznie c e l  
stud ium .O tóż  na je d n ą  mapę iz o te rm  p rz y p a d łe  p r z e c ię tn ie  £ 4 .1  iz a ry tm .n a  mapę wędró­
wek i  trw a n ia  p ó r  re k u  6 .3  iz a ry tm ,n a  mapę okresów g esp ed a rczy ch  7 . 5 , a na a g r e te r -  
my roku  i  t r z e c h  m ie s ię c y /lV ,V ,X / p rz y p a d łe  1 3 .5  iz a ry tm .

hoże xa»yte»5»x l ic z b y  powyższe mnie u s p ra w ie d liw ią ,d la c ż e g e  z b l iż a ją c  s ię  c o ra z  
w ięcej do ro z w ią z a n ia  problem u okresów gospodarczych  w P o lsce ,w  o s ta te c z n y c h  mych 
p ró b ach  oparłem  s ię  na agrotarm aciJa samym w stęp ie  d y s k u s ji  nad agreterm am i w y łe n iły  

s ię  dwie t a z y : 1 .A greterm a j e s t  w a r to ś c ią  b ą rd ze  z b liż o n ą  de ś re - ln ie j  tem p e ra tu ry  
m ie s ią c a  lu b  roku  danej mi-sj scb w o śc i, z t ą  wszakże r ó ż n ic ą ,ż e  ą re d n ia te m  e r a tu r a  
j e s t  w ą r to ś e ią  a b s o lu tn ą ,a  jak o  ta k a  j e s t  porównawczą w p r z e s t r z e n i , n a to m ia s t a g re te i  
ma j s s t  m iejscow ą w a r to ś c ią  w zg lęd n ą ,w y raża jącą  r o l ą  te rm ic z n ą  m ie s ięcy  lub  re k u  
d la  m iejscow ego u s t r o ju  k lim aty czn eg o  i  zw iązanego 'z nim o k resu  gaąpoadrezeg© .
Druga te z a  brzm i " ś r e d n ia  te m p e ra tu ra  m ie s ią c a  lub  rek u  j e s t  w prost p ro p o rc jo n a ln ą  
do d łu g o ś c i ©kresu g o sp o d arcz eg o , ag ro te rm a n a to m ia s t  j e s t  d© n i ■© odw rotn ie  p ro p o r­
c jo n a ln ą ;  z w ysokością  ś r e d n ie j  te m p e ra tu ry  o k re s  gosp o d arczy  ro ś n ie  z wysokością-
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C .L . T a b lic y  okresów te rm iczn y ch

M albork 54 2 19 o 12 101 264 231 .5 202 86
Hel 54 36 lo 48 5 79 286 245 .5 205 35
Lębork 54 33 17 45 19 89 276 241 206 74
K e sz a lin 54 12 16 11 41 88 277 241 .5 206 75
Wałcz r, rzO t. 17 16 28 118 95 270 239 208 90
Chojnic® 53 42 17 34 170 109 256 228 .5 201 82
K o śc ie rzy n a 54 7 17 59 167 111 254 226 198 75
O stró d a 53 42 19 58 107 110 255 227 .5 200 84
L id zb a rk 54 3 2035 77 113 252 225.5 199 81
K łusy 53 48 22 7 135 120 245 220 .5 196 87
Osowiec 53 29 22 38 114 118 247 223 199 91
B ia ło b rz e g i 53 48 22 58 130 122 243 218 193 82
Olecko 54 2 22 30 159 126 239 214 .5 190 78
Suw ałki 54 6 22 56 177 124 241 217 193 85
B ru s k ie h ik i £4 1 23 58 103

dn i
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Lcy p-i erwsz.fi/  I .  w szech s tro n n ie  ju ż  o p raco -M a te r ia ł  s ta ty s ty c z n y  f j tb l i
wany /Ry&ym&jz 1 -  6 / ,  zachowa zn aczen ie  dokumentu f iz jo g r a f ic z n e g o  
i  go sp o d arczeg o , a le  ju ż  n ie  b ęd z ie  n ad a l przedm iotem  d y s k u s j i .

M a te r ia !  ag ro te rm iczn y  T ąb licy  1 1 ,b ęd z ie  punktem w y jśc ia  
do o s ta te c z n e g o  ro z w ią za n ia  z a g a d n ie n ia  będącego celem p racy  , ° 
a u to n a ty c ^ e ^ tr e ś le n if t -O k r e s u  gospodarczego  w g e o g ra f ic z n e j p r z e s t r z s  

n i_ p o lk k ie g o _ re g io n u _ k lim a ty c zn e g o , M it
M a fr ia ł  s ta ty s ty c z n y  T a b lic y  I I ,  wprowadzono w p o la  w spół­

rzędnych^ o k re ś la ją c e  k o r e la c ję ,  ja k a  zachodzi ajfcędzy ś re d n ią  tem pera­
tu r ą  m ie s ią c a  lufe ro k u , znaczoną w o s i  rzęd n y ch v/ a  w a r to ś c ią  a g ro ^  
te rm ic z n ą  tx jx x x x x  danego m ie s ią c a  lub  roku  znaczoną w o s i  o d c ię ty c h /  
Tym sposobem pow sta ło  dziew ięć  diagramów /hysyfee/ 16 cte 2 4 / dem onstru 
ją c y 7k o r e la c ją  miedzy ś re n o ią  te m p e ra tu rą  siedm iu  m ies ięcy  w e g e ta c y j-  
nych /IV  -  X /, roku 'jako  te ż  w skaźnik dn i mroźnych t j j (  i l o ś ć  d n i mroź;t
nych w roku  p rzy p ad a jący ch  na j^keH ^nrjraB  1° n iż e j  ( / ś r e d n i e j  temp< 
s ty c z n ia ,  Witygh

ty ch  p o la ch  każdy punkt oznacz# l i & z j ę  je a n ą  ze

s tu k i lk u n a s tu  s t a c j i  norm alnych G orczyńskiego k o resp o n d u jący ch  z ze ­

staw ien iem  T ab licy  I ,  i  I I ,  P o la  k o re la c y jn e  d o s ta te c z n ie  znaczne 

d la  p rzep ro w ad zen ia  g r a f ik i  b y ły  n ie  w y sta rcza jące  d la  m ianowania 

każdego punk tu  odpowiadającym  mu numer^mj WxxjcstkxexjB«HskxpxnkJty 
J k  łoby  to  w reszc ie  xx«#«kirzakx«xw«ls®«xtxx m niej ważne wobec teg o  

że ogromna w iększość punktów u k ła d a ła  xgą s i ą  g ę s to  ju ż  w paw.-. 

l i n i i  -ey me t r y k a n e j , w z g lę d n ie \n B rm a iR g j k tó r ą  można by nazwać

norm alną «= sto su n k u  zachodzącego m iędzy te m p e ra tu rą  danego m ie s ią c a  
»

a je g o  a g ro te rm ą . Szereg punktów n a to m ia s t o d b ieg a jący ch  ja s k ra w ie j

od l i n i i  sym atryocnych  nazwano punktam i porządkowymi T a b lic y  I  i  I I

a sam punkt o toczono n u lk ą . Rozważając o g ó ln ie  p o la  w sz y s tk ic h  d ia -  
[ fbji /<>-l i )

gramów/dwa w a g i^ s ^ s z u p z s j  zw raca ją  n a sz ą  uwagę: s to p ie ń  ro z p ro sz ę -  

m a  punktów w p o szczegó lnych  p o lach  a pow tore l ic z b a  i jak o ść  punk4-
/■ - Zztow o d b ieg a jący ch  ja s k ira w O  bM od normalnych,,

/  • • r R o z w a ż y m y  wpierw p u n k ta  anorm alne, k tó ry c h  p o ło ż e n ie  g eo -

g ra f ic z n e  i  częsbosć  w ystępow ania z a s łu g u ją  na szc z eg ó ln ą  uwagę:
Jź-y-  i

B e r l in  w ystępuj e'v d z ie  więc ra z y , E r f u r t  /w b a k s o n i i /  -

I ’ rosfpeutf ra z y ; Pu&bus /  na R u g ji/  -  ra z y ; Wschowa -  siedem  ra z y ;

ierwsz.fi/
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F ra n k fu r t  n / 0 . ,  H e l, P rag a  C zeska, Zdółbunów, W iedeń, po c z te r y  ra z y ;

1 'gnalino  ko io  S w ięc ian , S z c ze c in , Zakopane po dna; Kam ieniec P o d o lsk i i  wgó- t

rę naa  S mtryczem K arabczejów ka, K arpacz, K o sz a lin , L ę b o r ^  Mołodecz- o i  
/

Kadniem ań, około  65 km na KE i  SE od M ińska, Ostrów Wkp., P iń sk  po jeanym . 

Trudno so b ie  w yobrazić b a rd z ie j  lo g ic z n e  ro zm ieszczen ie  ty cn  anom alii 

i  ic n  c z ę s to t l iw o ś c i .  T ra a łą  anom alią  o d zn acza ją  s ię  ty lk o  t r z y  s t a c j e :

B e r l i n ,E r f u r t  i  P u jb u s , a t a  trw a ło ść  iwiadzyy sapataŁtatite o tym, że te  punkty

e jd u ją  s i ę  ju ż  na s k ra ju  p o ls k ie j  p ro w in c ji  k lim a ty czn e j w E u r o p ie j^ - ^ /^ '” 

N astępną  s t a c j ą  obarczoną niem al s t a ł ą  anomaią j e s t  Wschowa. S ta c ja  t a  n ie ­

w ą tp liw ie  p o lsk a  p o ło żo n a  w d z ie ln ic y  zwxxaj k lim a ty c zn e j zwanej przeze^m nie 
r ~ /

G łogow sko-Legnicką /E  5/^ b u d z iła  we mnie od dawna p o d e jr z e n ia ,  ze bąaz j e j
f

o b se rw a c je , bądź opracow anie m ateria łów  są  b i ę a n « .  G ra fik a  ag ro te rm ic zn a  

b łęd n o ść  t e j  s t a c j i  w p e łn i  z a tw ie r d z i ła ,  Wt^edy podją łem  s ię  k o n t r o l i  danych 

m e teo ro lo g iczn y ch  Wschowy, a porów nanie j e j  ś re d n ic h  te m p e ra tu r z L ag n icą , 

Z ie lo n ą  Górą, Zgorzelcem  i  Poznaniem  odkry ło  i  c a ły  sze re g  n iep raw id ło w o śc i 

w rocznym ruchu tem p e ra tu ry  <7sehowy, a le  i  te z  w prost nieprawdopodobna!® 

w ie lk i b łą d  w ś r e d n ie j  m arca, w yższej o 1 ,5 °  -  2 ,2 °  od ś r e d n ie j  tego  m fe s ią -

zn

XX«Hca c z te re c h  s t a c j i  > x ze jx « is« y * k  s ą s ie d n ic h .  B łąd ten  zarówno pewny i 

tru d n y  do z ro zu m ien ie , zważywszy, że wjź swych n iebyw ałych  ro zm ia rach  ag ran iczo j 

ny dołę m ie s ią c a  m arca, ro z c ią g a  s ię  -  n ie p o s trz e ż o n y  -  na p r z e s t r z e n i  60 l a t ,  ! 

w ystępu jąc  zarówno w p ię a ć d z ie s ię c io le ln - i  /1851 -  1 9 0 0 /, ja k  d w u d z ie s to p ię c io

le if^ . /1896  -  1910/ śdaarorrr G orczyńskiego /"O  te m p e ra tu rze  p w ie trz ą  w P o ls c e "
*v

Odb. z XXXIX tomu " P a m .f iz jo g ru lic z n e g o " , P.jLLl, 239, 2 4 4 ." / .

Po tych  w y ja śn ie n ia ch  anom alia  ag ro te rm iczn a  Wschowy p r z e s ta je
i-  p
|  wchodzić w rach u b ę . N astępnC  an. m a li£  sp a d a ją  gw ałtow nie i  pod względem

ilościow ym  i  jakościow ym ; w zględnie n a j s i l n i e j s z e ,  w vstę p u jące  w c z e te re c h  

te r^ m in ach  p o ja w ia ja ą  s ię  w k lim a ta ch  w y b itn ie  morsKich i  o cean iczn y ch , ja k  

“ Hel i  F raank fu rt, tak że  w k o n ty n ta ln y c h , ja k  Zdołbunów na W ołyniu, w reszc ie

w znacznej
o d c i s k i  o d le g ło ś c i ,  ;

ja k  Wiedeń i  Czeska P rag a  . . . Tak dlask® 

da leko  s ię g a ją  znamiona p o ^ s k i^ .  p ro w in c ji  k l im a ty c z n e j. N astępne s ta c je  

z Anomaliami ograniczonym i w trz e c h  przypadkach do awu term inów , a w ^J-ien ięciu  

tyiK o dc jednego  te rm in u  stw < 4rs/zają  swą p rzy n a  eżno ć t e r y t o r i a l n ą  ao

\

,  f  ~e\
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Okres gospeAarezy j e s t  mianowicie na obszarze przeważnej części P olski zasta­
nie krótszy oA rzeezywi^ęłsJSzS^/ieyt ten wyaesi na skrajnym zaeheAzie

/B erlin  i  Frankfurt n /o /  30 Ani.spaAa naA Bałtykiem pomorskim i  w k e t l ia ie  Ś ląsk iej 

Se 20 Ani,w Penaniu,krakewie i  Tarnawie wynesi jeszeze ekełe 10 Ani a obniżając s ię  

zwelaa ku wseheaewi •sięga  aa l i a j i  JŁrólewiec-Lublin lin ję  równewsgi,peza którą 

przeważają ku wscheAewi a ługeśei ekresu gespeSarczege AeAukewane z agreterm lip ea  

naA Aługeściami rzeczywistymi.Ta przewaga*nie Aetyczy jeAnak krawęAzi p e ie lsk ie j.N a  

całym je j ebszarze eA Lwowa Se OżySewa panuje przewaga ekresu rzeezywistege nas Ae- 

Aukcją lipeewą.Tę regionalną eArębneść poznaliśmy już w ie lek retn ie , a jak w innych 

już peznnnych przypaSkaeh świaAczy cna • wpływach k liaatu  eceaaiczncge w tej AzieAz: 

n ic .

Na półnec cS krawęAzi poselskiejnaAwyżki ekresu gespeSarczege z SeAukcji lipce*

wej są znaczne .Wynoszą 9 /  Ani w B rześciu ,14 Ani w P ińsku,16 Ani we W ilnie,a 21 
obliczona

Ani w Ignalin ie kełe Swięcian.Na pełuAniewy wschóA eA tej krawęAzi naAwyżka z agre- 

termy lipcewej je s t  na obszarach na peły stepewyeh znaeznie m niejsza,a nie przekra/ 

cza 5-6 Ani/ZAełbunów, kamieniec PeAelski.Czerniewce/.

Z pewyższegc wynika,że na znacznym ebszarze P elsk i je s t  wpływ m iesięcy letn ich  

na rezwój ekresu gespeSarczege znacznie s ł abszy eA wpływu aieżęey zimowych, a wpływ 

ten maksymalny na skrajnym zaeheAzie sięga  niemal Ae Buga.grzeeheAzi tam w ebszar 

przewagi wpływów m iesięcy letn ach ,s iln y  na Półnecnym.a słabszy na pełuAniewym wsche 

Azie.Te spostrzeżenie rzuca nieco św iatła na genezę ca łok szta łtu  zjawiska.

Potęgę wpływów zimowych na rezwój żyeia roślinnego na zaeheAzie tłómaezyó może 

tylko łageAneśó zimy i  n ik łość szaty śnieżnej.wykluczających niemal zupełnie przer­

wę w procesach wegetacyjnych,! takich warunkach tylko wzglęAna Aługetrwałeść przej­

ściowych pór reku,szarug wiosennych i  jesiennych,tak charakterystyczna Alaklimatów

oceanicznych ukróca trwahie okresu gespeSarczege na zachoAzie.W miarę potęgowania 
rozwoju

s ię  ostre śe i  zimy ku wacheAowi SocheAzą zwolna Ae rozstrzygającego Ala okresu ge- 

speAarczege m iesiące letnie.Przewagę tego wpływu la ta  na północnym wscheAzie t łó -

tam
seacie, śnieżnej., więą-i.-si-lniąjBemfcr-zniętftj--ziwni ob fita  szata śnieżna chroni g le ­

bę eA głębszego zamarzania,w następstwie czego znaczne i  zimne masy tających wóA 

Aostają sięAe wóA gruntowych.przyczyniając s ię  AeAatkowe Ae opóźnienia procesów
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— Prace Wr. Tow. Nauk.
OKRESY GOSPODARCZE W POLSCE

PRZEDSŁOWtE

Studia klimatologiczne nie wypełniają, ale wplatają się 
w całą moją długoletnią pracę naukową. Zacząłem w 1892 r. od 
studiów nad rozmieszczeniem ciepłą na kuli ziemskiej podług 
południków i wraz wkroczyłem w zagadnienia regionalne, ogła­
szając Rozmieszczenie opadom atmosferycznych m krajach kar­
packich w 1893 r. Nie zaniedbując nigdy analogicznych studiów 
szczegółowych, wracałem trzykrotnie do studiów and syntezą re.- 
gionalną klimatu Polski w latach 1908-10 i 1937-38, a od 1945 r, 
już nieprzerwanie w nich pogrążony. Wszystkim tym studiom 
przewodziła myśl geograficzna regionalnej klasyfikacji klimatu. 
W pierwszym okresie (1904, 1908-10) towarzyszyła tym dążeniom 
myśl politycznej demonstracji indywidualności klimatu polskiego 
jako podstawy teorii Przyrodzonych podstam Polski historycznej 
(1912). Po uzyskaniu przez Polskę niepodległości państwowej 
moje studia klimatyczne, wolne już od wszelkiej tendencji, zmie­
rzały przede wszystkim do naukowego rozwiązania zagadnienia 
przestrzennego.

Liczne z tym związane trudności zostały ostatecznie poko­
nane, a wypracowanie metody, opartej na tew. przeze mnie 
gradientach i izogradientach, pozwoliło mi zbudować pierwszy 
system regionalnej klasyfikacji Polski, opartej na przedmioto­
wych kry teriąeb klimatycznych. Pojęcia i metodę pracy opisa­
łem w Sprawozdaniach z posiedzeń Polskiej Akademii Umie­
jętności (kwiecień 1947 r.), jako też w rozprawie Regiony klima­
tyczne Polski, Prace Wrocławskiego Towarzystwa Naukowego, 
Seria B, Nr 1® (październik 1949 r.), napisanej z inicjatywy i dla 
G. U. P. P.

Regionalizm klimatyczny, oparty o przedmiotowe zjawiska 
klimatyczne, powinien się wiązać bezpośrednio z życiem, to też 
jest oczywiste, że wartość jego polega na jego użyteczności dla 
planowania gospodarczego. System regionalny klimatu powinien 
przeto odnaleźć swój sprawdzian w życiu gospodarczym, przede 
wszystkim w problemach rolnictwa.

Pragnę z góry zaznaczyć, że tryb warunkowy mojego rozu­
mowania nie opiera się na wewnętrznych wątpliwościach, doty­
czących teorii, którą w tej rozprawie rozwinę. Wstęp powyższy 
został bowiem napisany ex post gotowego już rozwiązania, które 
utwierdza zarówno teorię, jak jej praktyczne zastosowanie. Tryb 
warunkowy rozumowania jest u mnie przeto tylko następstwem 
ujemnych doświadczeń z nielicznej literatury, która się ostatnio 
w analogicznej dziedzinie pojawiła. Mam na myśli kapitalne stu­
dium W. Z in k ie w ic z a , Badania nad martością rocznego przy­
rost!,id drzem dla studium mahań klimatycznych w Anna 1 es Uni- 
versitatis Mari Curie-Skłodowska, Lublin, Vol. I, (1948), sir. 177- 
2341). Wzorowe to studium, zarówno ze względu na wybór ma-

') W szczególności niezwykłe rozproszenie w diagramie korelacji, zacho­
dzącej między opadem atmosferycznym a przyrostem Pinut sito estris (str. 217). 
teriału dla obserwacji rocznego przyrostu drzew, jak też że 
względu na szczegółową i celową analizę miejscowych stosun­
ków klimatycznych, dało ostatecznie niejakie, nawet i certne wy­
niki, których jednak ogólną nieużyteczność dla praktyki plano­
wania, domagającej się niedwuznacznych wniosków relacyjnych, 
określił sam autor następującym zdaniem:

„Jakkolwiek wydaje się rzeczą tak oczywistą, że przyrost 
roczny drzew powinien być funkcją temperatury i opadów — ze­
stawienie odpowiednich liczb, czy nawet zestawienie odpowied­
nich krzywych z okresu stosunkowo długiego, bo na przestrzeni 
72 lat, nie da je zgoła żadnych bezpośrednich związków2).
-----------------------■-----------"  ■ • 1 ,  •

s) Tamże, str. 208.
Z tym większym zaufaniem przystępuję do znrysti mej te­

orii okresów gospodarstwa rolnego w Polsce i jej znaczenia dla 
praktyki planowania gospodarczego.
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—  b z p . —  P ra c e  W r .  T o w . N a u k . 2
I. ZAGADNIENIE OKRESÓW  GOSPODARSTW A

ROLNEGO

I. O okresach gospodarczych w ogóle. Z punktu widzenia 
gospodarczego można rozpatrywać cztery okresy:

1° Czas wolny od mrozu tj. o średniej temperaturze dnia 
wyższej od 0°, czyli tzw. bezzimie.

2° Okres wegetacyjny, dla którego przyjęto liczbę dni, w któ­
rych średnia temperatura dnia wznosi się ponad 5°.

3° Okres gospodarczy — pojecie wprowadzone przeze mnie, 
do którego zaliczyłem prócz okreąy wegetacyjnego połowę trwa­
nia przedwiośnia i przedzimia; oba te przejściowe okresy obej­
mują dnie, w których temperatura wznosi sję nad 0°, a nie prze­
kracza 5°.

4° Okres dojrzewania o średniej temperaturze dnia, przekra­
czającej 15°.

Dodać powinienem objaśnienie pochodzenia liczb, na któ­
rych oparte jest obliczenie trwania tych okresów, liczby te bo­
wiem nie są opublikowane (wspominam o nich tylko w Czaso­
piśmie Geograficznym, 1938). Podstawą tych liczb są tempera­
tury normalne z 50-lecia 1851-1900, obliczone dla stu kilkunastu 
stacji Polski i krajów sąsiednich przez W. G o rc z y ń s k ie g o  
(Nowe izotermy, Pamiętnik Fizjograficzny, tom 25, Warszawa, 
1918. Ruch roczny temperatury tych stacji wprowadziłem w gra­
fiki o odpowiedniej podziałce i odczytałem z nich daty, w któ­
rych średnia temperatura dnia danej stacji przekracza 0°, 3", 
15°, jako też daty, w których ta temperatura spada niżej 13°, 5°, 
0 . Z odczytań tych wynikły okresy trwania temperatury poni­
żej i powyżej 0°, okresy przedwiośnia i przedzimia (od 0° do 5° 
i od 5° do 0°), okresy wegetacyjny i gospodarczy, wreszcie okres 
dojrzewania o średniej temperaturze powyżej 15°.

Metody tej, dosyć prymitywnej i dającej tylko przybliżone 
wartości, bodaj jednak zbliżone do rzeczywistości, nie poddaję 
dyskusji, choćby dlatego, że w danych warunkach jest jedyną, 
na której można się oprzeć i uzyskać informacje, tak cenne dla 
charakterystyki klimatu Polski.

W szeregu kartogramów (rys. 1-4) przedstawiłem geogra­
ficzne rozmieszczenie trwania Wspomnianych okresów, tak waż­
nych w życiu gospodarczym. Wszystkie te kartogramy są obar­
czone wadą, wynikającą z rzadkiej, nielicznej i źle rozmieszczo­
nej sieci stacji meteorologicznych, notujących obok opadów 
atmosferycznych, przynajmniej także temperaturę. Kartogramy 
te ilustrują stosunki rzeczywiste, co jest ich bezpośrednią zaletą, 
ale z pominięcieiU stosunków właściwych górom. Obraz oparty 
o takie obserwacje jest wprost paradoksalny, gdy wszystkie jego 
rysy przebiegają w poprzek grzbietów górskich, tak, jakby one 
Uie miały żadnego wpływu na stosunki gospodarcze. Jeśli sobie 
jednak uświadomimy ten ograniczony charakter obrazu, to jego 
nienaturalna prostota ułatwi nam wgląd w inne czynniki, które 
poza wysokością rozstrzygają o geograficznym rozmieszczeniu 
i różnicowaniu poszczególnych okresów gospodarczych. Mając 
powyższe uwagi na względzie należy sobie wyobrazić, że one 
przedstawiają rzeczywistość na różnych poziomach wysokości, 
które w szerokim pasie Wielkich Dolin w osi Berlina-Poznania 
Warszawy-Brześcia leżą zasadniczo niżej 100 m, przeważnie niżej 
50 m, w pasie wyżyn (pojeziernych i środkowych) przekraczają 
na ogół 200 m, osiągając w Ząbkowicach 301 m, natomiast w sta­
cjach górskich wznoszą się zwolna od 220 m na krawędzi Karpat 
i do 900 m w Zakopanem. Tę różnorodność rzeczywistości hipso- 
metrycznej, istotną dla wszystkich kartogramów, należy stale 
mieć na względzie przy ocenie momentów klimatycznych, zde­
formowanych tą różnością hipsometryczną.

2. Okres bezzimia. Przystępuję do krótkiej charakterystyki 
poszczególnych obrazów. Rys. 1 ilustruje rozmieszczenie geogra­
ficzne okresu wolnego od mrozu. Negatywne znaczenie tego 
obrazu zdobywa cechy pozytywne, gdy długość tego okresu roz­
strzyga o terminarzu robót gospodarczych. Jeden rzut. oka. na 
ten kartogram stwierdza, że rola gór w redukcji możliwości go­
spodarstwa rolnego w Polsce, jakkolwiek wielka, ogranicza się do 
stosunkowo małego obszaru. O możliwościach rolniczych w Pol­
sce rozstrzygają przede wszystkim wpływy morza i to wcale nie 
Bałtyku, ale Atlantyku. Wyjątkowa pozycja Helu z 286 dniami 
bez mrozu nie wchodzi poważnie w rachubę, gdy inne stacje bał­
tyckie mają już o 10 dni więcej mrozu. Jeśli zaś zważymy, że 
bałtycki Koszalin ma dłuższy okres mrozu od Gorzowa nad 
Wartą, nie mówiąc o Legnicy lub Wrocławiu, a Putbus na Rugii 
ma więcej dni z mrozem od Szczecina, a jeszcze więcej od Słubic 
(Frankfurt nad Odrą), to wniosek, że wnętrze Polski chroni od 
srogiej zimv Atlantyk, a nie Bałtyk, staje się zupełnie oczywisty.
O nikłości i słabości wpływów Bałtyku na redukcję zimv w Pól-
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sce świadczy najlepiej guz zimy przedłużonej o zgórą 30 dni na 
pojezierzu Kaszubskim. Przykładem —- Kościerzyna, odległa od 
Helu tylko o 70 km, a wzniesiona tylko 177 m npm. Bardziej od 
Bałtyku oddalone Wałcz i Bydgoszcz mają od Kościerzyny 
i Chojnic zimę o 15 do 20 dni krótszą, bo są lepiej wystawione 
na wpływ wiatrów pochodzenia atlantyckiego.

Na rys. 1 widzimy też po raz pierwszy w literaturze to, co mię 
podczas ostatnich studiów klimatologicznych nad Polską uderzało, 
zastanawiało, a nawet niepokoiło — mianowicie że w obszarze niżo­
wym Polski doliny mielkich rzek, a zwłaszcza Wisły i Odry, sta­
nowią pierwszorzędne granice klimatyczne. Kto rzuci okiem na 
rys. 1, tego nie potrzebuję przekonywać, że jednak graniczny 
aspekt Wisły jest wprost znikomy wobec granicznej manifestacji 
doliny Odry, a mogę go też skłonić do poglądu, że wpływy kli­
matyczne Odry są tak potężne, że wobec nich Karpaty czy Su­
dety nie są zgoła poważniejszymi wielkościami. Jestem pod zbyt 
świeżym i silnym wrażeniem tego spostrzeżenia, bym zdołał sięg­
nąć do genezy tego zjawiska rozwiniętego w krainie niżowej na 
tak wielką skalę i jedynego na całym globie. Faktem jest, że 
w terytorialnej osi doliny Odry wpływy Atlantyku łamią się na 
tak wielką skalę, jak chyba na zachodniej granicy kontynentu 
europejskiego. Ale jakkolwiek silne jest w zimie załamanie się 
wpływów atlantyckich na linii Odry, to pozostają one ciągle je­
szcze najpotężniejszym elementem klimatycznym na całym nie­
mal obszarze Polski. Dowodzą tego:

1° długi półwysep izarytmy 280 dni bez mrozu, wciskający 
się głęboko w dolny i górny Śląsk,

2° analogiczny półwysep izarytmy 270 dni bez mrozu, wci­
skający się bramą oświęcimsko-krakowską aż do Przemyśla, jako 
też ostroga lwowska izarytmy 260 dni,

3° piętno atlantyckie wszystkich innych doniosłych szczegó­
łów w przebiegu izarytm 270 i 260 dni bez mrozu, jakimi są np. 
ofensywne wybrzuszenia tych izarytm ku wschodowi, którym 
jedyny opór stawiają wyżyny pojezierzy Bałtyckich, wyżyny 
Małopolskie oraz Sląsko-Krakowska i Świętokrzyska.

Wpływów kontynentalnego klimatu Wschodu na obszarze 
pełnej niziny nie widać nawet za Bugiem, co najwyżej domy­
śleć się można, że wpływ atlantycki z tamtej strony Wisły uległ 
ponownemu osłabieniu. Wschodnio-kontynentalne wpływy kli­
matyczne ograniczają się na obszarze mapy do skrajnego odcinka 
północno-wschodniego do pojezierzy pruskich.

3. Okres gospodartzy. Obraz okresu gospodarczego (rys. 2) 
jest już po dotychczasowych objaśnieniach niemal zupełnie 
jasny i nie wnosi ważniejszych tematów do dyskusji. Mimo 
małych różnic terminowych, jakie istnieją między okresem bez- 
zimia a okresem gospodarczym, ogólny obraz okresu gospodar­
czego bardzo się uprościł, a typy i zróżnicowanie geograficzne 
pozostało bez zmian. Wisła wprawdzie przestała być granicą, ale 
łyp graniczny linii Odry, chociaż złagodzony, nie stracił charak­
teru granicy pierwszorzędnej, rywalizującej z Karpatami, a dy­
stansującej Sudety. Półwysep Śląski przybrał tu postać wyspy, 
półwysep krakowsko-przemyski i ostroga lwowska zachowały się 
bez zmian. Wpływy atlantyckie w środkowym pasie Wielkich 
Dolin sięgnęły znacznie dalej na wschód, a kontynentalne 
wpływy Wschodu uległy redukcji zarówno pod względem inten­
sywności jak zasięgu terytorialnego.

4. Okres wegetacyjny. Obraz okresu wegetacyjnego (rys. 3), 
o temperaturze powyżej 5°, nie zmienił typu, ale stracił zupełnie 
dotychczasową kontrastowość. Monotonię ogólną dobrze potwier­
dzają rozmiary wartości skrajnych tego okresu. Z wyłączeniem 
Stacji górskich (Zakopane i inne) przeciwstawiają się sobie na 
obszarze Polski w ciągu okresu wegetacyjnego stacja Olecko na 
Mazurach i Frankfurt nad Odrą. Otóż różnica w okresie z tem­
peraturą wyżej 0 wynosi między tymi stacjami 64 dni, w okresie 
gospodarczym już tylko 48 dni, natomiast w okresie wegetacyj­
nym różnica ta spada do 31 dni. Jednym słowem, waga wpły­
wów atlantyckich w miarę cofania się zimy gwałtownie się ob­
niża. To też prócz granic górskich, które także łagodnieją, nikną 
na obszarze Polski wszystkie dotychczasowe granice klima­
tyczne. Niemniej wybrzuszenia izarytm 220 i 210 dni ku wscho­
dowi ciągle jeszcze pozostają napiętnowane jako atlantyckie, 
a izarytma 200 dni manifestuje swym wybrzuszeniem ku zacho­
dowi ofensywę pochodzenia wschodniego. Natomiast niezwvkłe 
zbliżenie się ku sobie izarytm 210 i 200 dni w osi pojezierza prus­
kiego oraz zmiana kierunku izarytmy 210 dni w osi jej wybrzu­
szenia ze wschodniego i północno-wschodniego w północnej po­
łaci tej izarvtmy na południowo-zachodni w południowej jej po­
łaci stanowi ważną poszlakę istnienia dwu frontów w klimacie 
Polski. Analiza okresu wegetacyjnego w Polsce nie byłaby zu­
pełną, gdybyśmy nie podkreślili także faktu, że wyraźne rvsy
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uprzywilejowania i upośledzenia klimatycznego, tak dobrze wy­
kształcone w obrazie pełnej zimy, nie znikły, lecz przetrwały 
w złagodzonej formie podczas całego okresu wegetacyjnego. Wy­
starczy wskazać na optimum nad- i za-odrzańskie, na uprzywile­
jowany korytarz podsudecki i podkarpacki z wyspami optymal­
nymi wrocławsko-opolską, wadowicką i tarnowsko-rzeszowską. 
Bałtyk oraz wyżyny wszystkie pojezierne i małopolskie zacho­
wują się ujemnie; nawet wyżyna Lubelska z Roztoczem wstrzy­
muje pochód wpływów atlantyckich i ona zapewne jest odpo­
wiedzialna za wybrzuszenia ku południowemu zachodowi iza- 
rytmy wegetacyjnej 210 dni.

Ale jeśli idzie o ocenę okresu wegetacyjnego w Polsce dla 
rozwoju rolnictwa, to najistotniejszą i najdonioślejszą jest zu­
pełnie nadzwyczajne ujednostajnienie tego okresu. Musi istnieć 
specjalny i osobliwy mechanizm klimatyczny, który sprawia, że 
w kraju, w którym wyłączywszy kraj górski, wzniesiony powy­
żej 200 m, różnice w okresie wyłączającym zupełnie uprawę 
roli z temperaturą poniżej 0° — wynoszą 64 -diii a różnice 
w okresie dojrzewania — wyżej 15° — przekraczają 40 dni, gdy 
tymczasem różnice w okresie sprzyjającym w pełni rozwojowi 
wegetacji nie przekraczają _>0 dni! A przecież jest do pomyślenia 
mechanizm, któryby sumował nadwyżki okresu wrogiego rol­
nictwu z powodu zimna z niedoborami okresu dojrzewania 
i przez to degradował Polskę do rzędu krajów o klimacie zupeł­
nie lub bardzo niedostatecznie sprzyjającym rolnictwu. W Pol­
sce istnieje jednak mechanizm zgoła odmienny. Polega on ną 
tym, że wszystkie obszary, które są w Polsce uprzywilejowane 
krótkotrwałą zimą, mają nie tylko obniżony okres dojrzewania, 
przynajmniej względnie, ale mają wybitnie przedłużony okres 
pór przejściowych, przedwiośnia iprzedzimia, co wpływa hamu­
jąco na przedłużanie się pełnego? ókresu wegetacyjnego.

5. Okres dojrzewania. Rys. 4 daje nam obraz okresu doj­
rzewania. Jest to obraz zupełnie nowy, nowy do tego stopnia, że 
w nim nawet analogie, jakie się dadzą odkryć w porównaniu 
z poznanymi już obrazami, są tylko powierzchowne, a genetycznie 
należą już do innych kategorii. Rysunki 1-3 ilustrują trzy począt­
kowe fazy gospodarki rolnej w Polsce; przedstawiają one obrazy, 
które ulegają wprawdzie szybkiemu i daleko idącemu przeobra­
żeniu, jako też uproszczeniu konturów, należą jednak do tego sa­
mego typu, ujawniającego ich wspólne atlantyckie pochodzenie 
i wpływy. ' 4

Przemoc wpływów atlantyckich, wprost manifestacyjna 
w obrazie bezzimia, w dwu następnych obrazach zwolna się roz­
luźnia, do tego stopnia, że w charakterystyce okresu wegetacyj­
nego (rys. 3) nasuwa już uwagę na poszlaki istnienia i działania 
w Polsce dwu frontów: zachodniego i wschodniego, atlantyckiego 
i kontynentalnego. Ale jeszcze nawet w obrazie okresu wegeta­
cyjnego, obejmującego okres mniej więcej od drugiej połowy 
marca do końca października, poszlak wschodnich trzeba się 
dopiero usilnie doszukiwać, podczas gdy atlantyckie wciąż się 
jeszcze narzucają. Jako typowy przykłąd niech posłużą opty­
malne wyspy wrocławsko-opolska, wadowicka i tarnowsko-rze- 
szowska. Związek tych uprzywilejowanych terenów z Atlanty­
kiem w okresie bezzimia, a także w czasie trwania okresu gospo­
darczego wydaje się niewątpliwy, a izarytmy półwyspowe, wią- 
żące te tereny z zachodem szczególnie za tym przemawiają. Ale 
w obrazie okresu wegetacyjnego te kryteria nie występują i nie 
byłoby trudno postawić pytanie, czy aby optymalna wyspa tar­
nowsko-rzeszowska nie jest tworem wpływu klimatu wschod­
niego. Takie pytanie nawet się narzuca, zważywszy analogie, ja­
kie ujawnia analiza klimatyczna już miesiąca maja, nie mówiąc 
już o dominującym wpływie klimatycznym Wschodu w porze let­
niej. A jednak mimo wszystko wyrażam pełne przekonanie, że 
tarnowsko-rzeszowska wyspa optymalna okresu wegetacyjnego 
jegt pochodzenia atlantyckiego. Za takim poglądem przemawiają 
dwa objawy. Pierwszy — to przebieg izarytmy 210 dni wegetacyj­
nych, wybrzuszonej w znacznej części swego przebiegu od za­
chodu ku wschodowi, a której część wschodnią, wybrzuszoną ku 
południowemu zachodowi, należy sobie tłumaczyć raczej jako 
następstwo wpływów Roztocza, hamującego dostęp wpływów 
atlantyckich, aniżeli jako wyraz naporu wschodniego, klimatu 
kontynentalnego. Drugim faktem, który powyższą tezę popiera, 
jest rozmieszczenie wysp optymalnych w podłużnym zagłębiu 
podsudeckim i podkarpackim. Dzięki studiom H i 1 d e b r a n d- 
so n a  (Hannoooooo Atlas der Meteorologie, Gotha 1889) wiemy 
już od dawna, że wiosna wkracza do Europy od południa. Ale 
ten pogląd ogólny opiera się na wielkiej prawidłowości tego zja­
wiska na rozległych obszarach kontynentalnego Wschodu euro­
pejskiego. Faktycznie cała Europa zachodnia, w części położonej 
na zewnątrz młodych łuków górskich Alp i Karpat, otrzymuje na
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wiosnę od zachodu, od Atlantyku. W tej mierze przeważna część 
Polski należy do europejskiego Zachodu. To pewne, ze wyspy op- 
tymalne wrocławsko-opolska i wadowicka są następstwem wp y- 
wów atlantyckich. Ta wszakże pewność nie jest tak oczywista 
w stosunku do wyspy tarnowsko-rzeszowskiej, co do której - - jak 
wspomniałem — narzuca się pytanie, czy ona nie jest wynikiem 
wiosennych podmuchów czarnomorskich, które wkrótce sięgną 
jeszcze dalej na zachód. A jednak i na to pytanie należy odpowie­
dzieć przecząco, już nawet na podstawie materiału, który zo sta, 
z natury rzeczy znacznie ograniczony w kierunku wschodnim. Ale 
nawet najdalsze ku wschodowi stacje, których dane meteorolo­
giczne zostały wzięte pod uwagę, tj. Kamieniec Podolski i Czer- 
niowce, choć wykazują pewne przedjużęnie okresu wegetacyj­
nego pod wpływem czarnomorskim, to jednak ich 213 i 214 dni 
okresu wegetacyjnego są liczbami znacznie niższymi nie tylko od 
liczb Tarnowa lub Wadowic (223 i 221), ale ledwie dorównują licz­
bom Lwowa i Ożydowa (213 i 215), gdzie okres wegetacyjny jest 
niewątpliwym produktem atlantyckim. Prócz tych zupełnie wy­
mownych już argumentów nie bez znaczenia jest też znacznie 
mniejsza odległość, oddzielająca Tarnów od zwartego półwyspu 
„atlantyckiego" nad średnią Odrą, niż odległość, oddzielająca 
Tarnów od Kamieńca Podolskiego.

Sądzę, że powyższe wywody są dostatecznie przekonywujące 
dla przyjęcia tezy, że wszystkie główne okresy gospodarcze, hez- 
zimie, gospodarczy i wegetacyjny, kształtują się na obszarze ca­
łej niemal Polski pod wpływem Atlantyku.

6. Wpływy Oceanu i Kontynentu. Tymczasem w obrazie y 
okresu dojrzewania nie pozostało z tych wpływów niemal już nic 
(rys. 4) i stąd właśnie bierze się ta zupełna nowość obrazu tego 
okresu, ta nawet jego przeciwstawność do obrazów poprzednich 
okresów. W trzech początkowych okresach gospodarczych pa­
nuje powszechna jednokierunkowość zjawisk, zmieniających się 
statecznie od zachodu ku wschodowi, podczas gdy w okresie koń­
cowym, gospodarczym, w okresie dojrzewania, uderza dysharme- 
nia jego regionalnej zmienności.

Dla zrozumienia tych gwałtownych przeobrażeń, wywoła 
nych wkroczeniem wpływów wschodnich na terytorium Polski, 
należy sobie uprzytomnić wprost przeciwstawne funkcjonowanie 
wpływów klimatycznych Oceanu i Kontynentu. Wpływy Oceanu 
są czynne, wpływy Kontynentu są bierne. Nad zwolna bowiem 
ogrzewanym, bo ciągle parującym Oceanem powstają ustawicz- 
nie liczne centra akcji atmosferycznej, które, porwane w krąg 
ogólnej cyrkulacji atmosferycznej, są przenoszone w głąb przy­
ległych4 kontynentów, ku wschodowi, tak daleko i z takim natę­
żeniem, jakie dopuszcza chropowatość powierzchni lądu czyli 
morfologia terenu. Stąd ta prawidłowość morfologiczna izarytm 
początkowych, pełnych zatok, wysp i półwyspów, zakończonych 
przeważnie ostrzem, stwierdzającym ofensywny charakter kli­
matu oceanicznego. Zupełnie inaczej, bo wprost biernie zachowuje 
się masa kontynentalna, która dzięki swej niskiej wartości ciepła 
właściwego, jako też dzięki ograniczonym do minimum procesom 
parowania ogrzewa się, a nawet przegrzewa się w lecie, nadziębia 
zaś w zimie. Nadgrzewanie wszakże mas lądowych me wytwarza, 
wobec nikłości procesów parowania, żadnych centrów akcji atmo­
sferycznej, z wyjątkiem procesów elewacyjnych, które się wy a- 
dowują na miejscu jako burze cieplne. Stąd bierny charakter kli­
matu kontynentalnego w przeciwstawieniu do ofensywnego typu 
klimatu morskiego.

?. Izarytmy klimatu morskiego i kontynentalnego. Rozwa­
żenie przeciwieństwa tych dwu zasadniczych typów klimatycz­
nych tłumaczy nam w całości odmienny obraz okresu dojrzewa­
nia. ' Jesteśmy wtedy w pełni lata, słońce doszło więc do głosu, 
stąd ogromna większość izarytm okresu dojrzewania ma przebieg 
równoleżnikowy, zgodnie z wysokością słońca. Dlatego też i sto­
sunki optymalne już się nie kształtują na zachodzie, ale na wscho­
dzie, zwłaszcza zaś na południu (Tarnów), północne natomiast 
dziedziny nadbałtyckie są tak upośledzone, że z nimi rywalizują 
skutecznie nawet dziedziny pojezierne. Ważniejsza od tych prze­
obrażeń regionalnych jest w okresie dojrzewania zupełna zmiana 
typu izarytm, z ofensywnych typu morskiego na defensywne typu 
kontynentalnego. Izarytmy nagrzania kontynentalnego zataczają 
bowiem szerokie, tępe kręgi, tak daleko i szeroko, jak daleko i sze- 
roko- masy kontynentalne dostępne są nagrzaniu. Taki kontynen- 
talny charakter ma w okresie dojrzewania izarytma 100 dni, która 
bieżąc z głębi ZSRR w granice Polski, wvkazuie na wschodniej 
krawędzi kartogramu około 500 km rozpiętości. Ale poza Bugiem 
i Wieprzem, jako też na lewym brzegu górnej Wisły, wznosi się 
szereg wyżyn lesistych, hamujących nagrzanie letnie; stąd nagłe 
zwężenie obszaru o nagrzaniu ponad 100 dni do połowy. Przebieg 
izarytmy kontynentalnej, zakończony tępo ku zachodowi, me





przypomina w niczym ofensywnych ostrzy w izarytmach pocho­
dzenia atlantyckiego (rysunki 1-3). Wpływy kontynentalne nie 
wykonują żadnej ofensywy, lecz ujawniają się tam, gdzie istnieją 
warunki do nagrzania kontynentalnego lub oziębienia. Stąd tępy 
przebieg izarytm kontynentalnych. Również nieofensywny jest 
nawet półwysep kontynentalny, zakończony ostrzem wadowicko- 
krakowskim, który tak dokładnie naśladuje typy atlantyckich 
półwyspów klimatycznych. Półwysep ten jest jednak kontynen 
talny, bo się komunikuje z olbrzymimi obszarami kontynental­
nego nagrzania na wschodzie Polski; przybrał zaś ofensywną 
maskę ostrza tylko dlatego, że taką formę narzuciły mu ostrogi 
wyżyn Małopolskich i Karpat Śląskich, wyłączających nagrzanie 
kontynentalne.

Jak półwysep nagrzania podkarpacki jest natury kontynen­
talnej, a więc pochodzenia miejscowego, tak i wydłużona wyspa 
podsudecka wrocławsko-opolska jest wytworem kontynentalizmu 
miejscowego, wykształconego pod osłoną Gór Kocich które chro­
nią tę kotlinę od północy i potęgują zacisze. sprzyjające procesom 
nagrzania.

Największą osobliwością regionalną okresu dojrzewania jest 
rozległa dziedzina w dorzeczu średniej Warty, oddzielająca od sie­
bie dwa obszary, dominujące trwałością nagrzania, mianowicie 
obszar wpływów atlantyckich nad i poza dolną Odrą od obszaru 
kontynentalnego, określonego od zachodu mniej więcej miejsco­
wościami: Września, Jarocin i Ostrów. W myśl moich doświad­
czeń jest to jedyny przypadek, w którym zachodnia część środko­
wej Polski występuje jako najbardziej upośledzona klimatycznie 
dziedzina kraju — oczywiście z wyjątkiem dziedzin pojeziernych 
i pomorskich, najoporniejszych na wpływy nagrzania. Powstanie 
tej ujemnej anomalii letniej w Polsce zachodniej tłumaczę sobie 
tym, że nie sięgają tam już wpływy Atlantyku, ale warunki do­
stateczne do nagrzania kontynentalnego jeszcze się tam nie roz­
winęły.

8. Korelacje okresów gospodarczych. Kartogramy (rys. 1-4), 
ilustrujące rozmieszczenie geograficzne zjawisk związanych z róż­
nymi typami okresów gospodarczych, dostarczyły nam tylu obja­
wów zróżnicowania regionalnego, że już na ich podstawie moż- 
naby się pokusić o wytyczenie głównych praw zróżnicowania re­
gionalnego okresów gospodarczych. Ogólną informację w tej dzie­
dzinie daje już rys. 2, ale zważywszy skąpą i nierównomiernie roz­
łożoną sieć stacji meteorologicznych, informacja oparta na takich 
podstawach ma co najwyżej wartość orientacyjną, a nie prak­
tyczną. Wystarczy sobie wyobrazić, że stacja meteorologiczna, 

f znajdująca się najbliżej danego objektu gospodarczego jest poło­
żona o 100 m wyżej lub niżej; błąd stąd wynikający może — jak 
wykażę — przekroczyć znacznie ponad 10 dni w oszacowaniu 
okresu gospodarczego, a więc przekreślić graficzne podstawy kar- 
togramu, mającego służyć dla informacji.

Planowania nie można też oprzeć na samym tylko teoretycz­
nym wyjaśnieniu zjawisk; wymaga ono takiego określenia zjawi­
ska, jakiego potrzebuje praktyka. Jeśli więc istnieje teoria, zawie­
rająca wskazania co do właściwego stopnia intensywności i zróż­
nicowania gospodarstwa rolnego w miarę wzrostu sezonu gospo­
darczego, to planowanie nie może się zadowolnić stwierdzeniem 
np. wzrostu sezonu gospodarczego od wschodu ku zachodowi ale 
musi żądać od teorii, by zdobyła się na sposób konkretnego okre­
ślenia długości okresu gospodarczego w każdym miejscu obszaru, 
który podlega gospodarce planowej.

Świadom takiego celu począłen# się zbliżać do jego osiągnięcia 
badaniem korelacji, jakie zachodzą między poszczególnymi ty­
pami okresów gospodarczych.

Podstawowy okres gospodarczy, obejmujący całą część roku 
ze średnią temperaturą dnia ponad 5°, oraz połowę trwania dwu 
pór przejściowych (tj. przedwiośnia ze średnią temperaturą od 
0° do 5° i przedzimia ze średnią temperaturą od 5° do 0u), jest 
dłuższy od» okresu bezzimia (z temperaturą wyżej 0'j. a równo­
cześnie krótszy od okresu pełnej wegetacji (z temperaturą wyżej 
5°). Narzucają się odrazu dwa pytania:

1° Czy różnice długości w trwaniu tych okresów są stałe, czy 
raczej zmienne (co tu należy z góry uważać za prawdopodobniej­
sze)?

2° Czy i jakie są znamiona geograficzne tego zróżnicowania.
W tym celu nakreśliłem dwa następne kartogramy rysunki 

5 i 6). Rys. 5, przedstawiający korelację między okresem gospo­
darczym a bezzimiem, stwierdza, że działa tu bardzo wyraźne 
prawo:

Długość okresu gospodarczego bezwzględnie krótszego od bez­
zimia zmienia się na całym obszarze Polski od skrajnego wschodu 
niemal aż do ujścia Odry niesłychanie powoli.
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Zmiana ta jest tak powolna, że w całej Polsce, z wyjątkiem 

jej skrajnego zachodu i skrawka nadbałtyckiego, różnica między 
obu tymi okresami wynosi okrągło 10 do 12 %, a dopiero nad Bał­
tykiem i regionem wysp w obrębie ujścia Odry różnica ta gwał­
townie się potęguje do 13, 14 i 15%. To też podczas gdy izarytma 
np. 10- i 11-proCentowa różnic trwania tych okresów oddalają się 
od siebie w centrum Polski aż do 350 i więcej km, to w regionie 
dolno-odrzańskim poszczególne izarytmy różnic jednoprocento­
wych zbliżają się ku sobie na odległość 15 do 20 km.

Stąd już wnosić można, że określenie długości okresów gospo­
darczych w Polsce jest na całym obszarze Polski, z wyjątkiem jej 
skrawków pomorskich, zagadnieniem stosunkowo łatwym i ma­
łym podlega błędom.

Do takiego samego wniosku dochodzimy na podstawie ana­
lizy rys. 6, w której przedstawione są korelacje między okresem 
gospodarczym a okresem wegetacyjnym. Daleko bogatszy obraz, 
jaki roztacza ten rysunek, może zrazu wywołać pewne nieporozu-» 
mienie, zważywszy, że w absolutnej liczbie dni nie zachodzi żadna 
różnica między trwaniem okresu gospodarczego i wegetacyjnego 
a gospodarczego i bezzimia. Równym wartościom absolutnym róż­
nic odpowiadają wszakże w pierwszym wypadku niższe, w dru­
gim zaś wypadku wyższe wartości procentowe, gdy są one wyra­
żone w pierwszym wypadku w stosunku do najdłuższego bezzi­
mia, a w drugim w stosunku do najkrótszego okresu wegetacyj­
nego. Oba obrazy są tedy analogiczne, ale obraz drugi daje o tyle 
więcej szczegółów, że zarysowują się w nich niemal wszystkie 
anomalie i indywidualności klimatu Polski.

Wniosek ostateczny jest ten sam. Okres gospodarczy jest dłuż­
szy od wegetacyjnego na wschodnim skraju Polski tylko o 12%, 
na skrajnym zaś zachodzie o 20%. Odstęp poszczególnych izoterm 
różnic jednoprocentowych dochodzi w jednym przekroju na 
Wschodzie do 350 km, ku zachodęwi powoli się zmniejsza, w pro­
filu Poznania i Kalisza spada do 75-100 km, a w odcinku szcze­
cińskim nie osiąga 20 km.

Istniejące więc korelacje między poszczególnymi typami okre­
sów gospodarczych przekonują nas niezbicie, że długość trwania 
jakiejkolwiek pracy rolnej da się określić niemal dla całej Polski 
z dokładnością, nie przekraczającą 1 % okresu wegetacyjnego 
/ sensu stricto.

Nie będę się starał usprawiedliwić, dlaczego po osiągnięciu 
tych wyników dążyłem jeszcze do ogólniejszego, dokładniejszego 
i bardziej bezpośredniego sposobu określenia okresu gospodar­
czego dla każdej miejscowości w Polsce.
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U. ŚREDNIA TEM PERATURA ROKU 
A OKRESY GOSPODARCZE

9. Kilka refleksji metodycznych. Wyniki pracy usprawiedli­
wiają moje usiłowania dostatecznie. Dlatego pragnąłbym opisać 
drogę, która mnie do nich zawiodła. Już od dłuższego czasu, kiedy 
zbliżając się do kresu studiów kartograficznych nad klimatem Pol­
ski, wykonywanych dla projektowanego przez G. U. P. K. „Atlasu 
Polski“, doszedłem do pojęcia gradientom klimatycznych, byłem 
świadom tego, że znalazłszy się u kresu jednej pracy, rozpocznę 
wraz nową, a eksploatując zasadę gradientów, rozwiążę zagad­
nienie regionalnej klasyfikacji klimatu Polski. Tak się złożyło. 
Że bodaj równocześnie podsunął mi to zagadnienie Główny Urząd 
Planowania Przestrzennego (G. U. P. P.). Rozwiązałem je też 
w tempie, który odpowiadał njpjemu przygotowaniu do tego za­
gadnienia. Otóż w tej samej chwili, kiedy udało mi się rozwiązać 
zagadnienie regionalizacji klimatu Polski, a więc znacznie wcze­
śniej, zanim gotowy już rękopis przesłałem do G.U.P.P., narzuci­
łem sobie dla niego sprawdzian: regiony klimatyczne wyróżniają 
się długością właściwego im okresu gospodarczego. Zarazem son­
dując nagromadzone już obficie materiały, znalazłem rozwiązanie 
i tego zagadnienia; metodę określania regionalnych długości okre­
sów gospodarczych. To rozwiązanie, w którym określiłem długość 
okresu gospodarczego jako funkcję średniej temperatury roku, 
wydało mi się tak paradoksalne, a tak sprzeczne z powszechnymi, 
także moimi pojęciami w tym względzie, że nie tylko nie miałem 
odwagi ogłosić mego odkrycia, ale wzbudziłem w sobie nawet 
brak zaufania do niego. Jednakże, choć zajęty czym innym, wie­
lokrotnie powracałem nie tyle do mej myśli, ile do osiągniętych 
wyników i uparcie szukałem w nich błędu. Ponieważ go nie znaj­
dowałem, postanowiłem ostatecznie zbadać rzecz tak gruntownie, 
by wszelkim wątpliwościom drogę zamknąć.

Posiadam w mych zbiorach dwa szkicowe diagramy, wyraża­
jące korelację między średnią temperaturą roku T, a ilorazem 
P : T, gdzie P jest długością okresu gospodarczego.

Jeden z tych diagramów jest nakreślony na kartce nr 206 mego 
podręcznego notatnika (numeracja datuje się od 1901 r.), a drugi 
w kratce 5-milimetrowej, sporządzonej przez śp. Franciszka Mą- 
c z y ń s k ie g o , którego uczynności wiele zawdzięczam.

Diagramy te, powstałe w lutym 194? r., rozwiązują defini­
tywnie zagadnienie długości okresów gospodarczych, które stało 
się aktualne dopiero dzięki zamówieniu naukowemu, skierowa­
nemu do mnie przez G. U. P. P. listem z dnia 23. VI. 194?. Te dia­
gramy mieszczą w sobie jednak także pojęcie agrotermy, które zro­
dziło się później w atmosferze spoczynku sanatoryjnego.

Jeśli teraz po ostatecznym rozwiązaniu sprawy okresów go­
spodarczych, jako funkcji średniej temperatury roku zastanawiam 
się nad pobudką mego uporu w tych poszukiwaniach, to zdaje mi 
się, że taką pobudką były badania nad parowaniem z modną 
w nich pogonią za indeksem granicy klimatów suchych i wilgot­
nych (de M artonne 1926, A ngstróm  1936, F a lk n e r 1938), 
opartym wyłącznie na korelacjach między średnimi wartościami 
rocznymi łub miesięcznymi a rozmaitymi innymi elementami me­
teorologicznymi. Wspomniałem o tych badaniach już w cytowanej 
na wstępie rozprawie o regionach klimatycznych Polski, ale nega­
tywnie, stwierdzając niezdolność tak przypadkowej wartości, jaką 
jest średnia roczna temperatura, do wyrażenia tak charakterystycz­
nej i zmiennej funkcji, jaką jest długość regionalna okresu gospo­
darczego. Ten też pogląd zapanował w literaturze* 1). Ale ten pogląd,

*, Por. Geogr. aphlic Review, New York, October 1939, str. 665-667 
i 681-83; por. tamże wzmiankę o rozwiązaniu zagadnienia pomiaru parowania 
w terenie z pomocą zupełnie nowej i pomysłowej instrumentacji, opisanym 
w pracy C W. T h o r n t h w a i t e ,  The Determination of Enaporation from  
Land and Water Surfaces, Monthly Weather Review. 67 (1939).

Umiędzynarodowienie tej metody obserwacji, stałoby się przewrotem 
w badaniach nad klimatem.
który podzielałem jeszcze podczas Kongresu w Londynie w 192? r.
i w Paryżu 1930 r. zupełnie nie oswobodził mnie zapewne od pod­
świadomej sugestii, jaką zawsze wywierają panujące w nauce czy 
sztuce wyobrażenia, a myśl o związkach, zachodzących między 
średnią temperaturą roku a długością okresu gospodarczego nie 
opuszczała mnie ani na chwilę. Wiedziony tą sugestią doszedłem 
rychło do poglądu wprost przeciwnego, mianowicie, że jedynym 
czynnikiem meteorologicznym, który rozstrzyga o długości okresu 
wegetacyjnego jest temperatura, a ponieważ jedynymi danymi, 
jakimi rozporządzamy, są temperatury średnie, przeto w nich je­
dynie należy poszukiwać klucza do rozwiązania zagadnienia okre­
sów gospodarczych.

Tych kilka szczegółów niechaj świadczy o tym, jak osobliwe 
są drogi, którymi wałęsa się badawczy umysł ludzki, wiedziony 
podświadomą intuicją.
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Nie brakło mi też refleksji, które podkopywały empirycznie 
wartość innych określeń temperatury poza średnimi. Mam na my 
śli doświadczenia, największych krajów świata, jak Rosja i Stany 
Zjednoczone A.P., tak bardzo zainteresowanych w produkcji rolnej. 
Oba wydały monumentalne dzieła: Rosja już w 1899 r. Klimatoło- 
giczeskij Atlas Rossijskoj Imperii pod redakcją R y k a c z e w a  
(89 tablic podwójnego folio), Stany Zjednoczone w latach 1918- 
1936 Atlas of American Agriculture pod redakcją O. E. B ak er a.

10. Amerykańskie studia klimatyczne. Kilka słów o tym mo­
numentalnym dziele B ak er a. Większa, druga część tego dzieła 
jest poświęcona roli gleby i roślinności naturalnej, istna kopalnia 
materiału dla poznania fizjografii Stanów Zjednoczonych A. P. 
nieoceniona dyskusja teoretyczna i metodyczna ze szczegółową 
informacją bibliograficzną. W bibliografii uwzględniono w szcze­
gólności bogatą literaturę rosyjską, począwszy od D o k u c za - 
je w a  (1883) aż do G l in k i  i G a ra s im o w a  (1934), sporo spo­
żytkowano literatury fińskiej i ‘szwedzkiej, nawet czechosłowac­
kiej i rumuńskiej. Nie znalazłem natomiast ani jednego tytułu pol­
skiego.

Część pierwsza dzieła Bakera — to szczegółowa klimatologia 
Stanów Zjednoczonych. 109 map wraz z tekstem objaśniającym ilu­
struje stosunki temperatury, nasłonecznienia i rolę wiatru; 10 map 
specjalnych poświęcono poznaniu przymrozków wiosennych i je­
siennych, a 107 map — stosunkom opadowym kraju. Mimo tak bo­
gatego materiału, który prócz wartości średnich ilustruje wszelkie 
możliwe wahania i krańcowości wszystkich elementów meteoro­
logicznych, nie zdobyła się oficjalna klimatologia amerykańska 
ani na oryginale opracowanie regionom klimatycznych, operując 
powszechnie starymi, bardzo ogólnikowymi schematami, ani na 
rozwiązanie zagadnienia okresom gospodarczych, które -  wno­
sząc z tytułu jednego rozdziału dzieła i sensu tekstu — związano 
tam z terminami najwcześniejszych i najpóźniejszych mrozów 
(killing frost).

Obszerna bibliografia, poprzedzająca każdy ustęp części kli­
matologicznej, ogranicza się tu niemal wyłącznie do literatury 
amerykańskiej.

Oceniając ogólnie to monumentalne dzieło nauki amerykań­
skiej, należy stwierdzić, że jest ono najwszechstronniejszą i jedyną 
w swoim rodzaju monografią opisowo-klimatyczną wielkiego 
kraju, jest jednak pozbawione wszelkiej syntezy. Dzieło to jesb 
obciążone przewrotem, które wniosło ono do pojmowania izotermy, 
jako linii łączącej punkty tej samej temperatury m poziomie rze­
czywistym. Podejrzewam, że echa tego przewrotu wprowadziły 
to błędne, powiem nawet obłędne pojęcie izotermy do popularnej 
literatury klimatologicznej całego świata, w szczególności do lite­
ratury dydaktycznej, także polskiej. W rozprawie mojej Medyta­
cje klimatyczne (Czasopismo Geograficzne, Wrocław 1939-1947) 
poświęciłem magna pars mych rozważań rozprawieniu się z tymi 
poglądami.

Nawiasowo też wspomnę, że zastosowanie metody gradientów 
do konstrukcji regionów klimatycznych Stanów Zjednoczonych 
mogłoby się natknąć na poważne trudności z powodu braku izo­
termy klasycznej, zastąpionej w atlasie amerykańskim izotermą 
na poziomie rzeczywistym.

11. Pojęcie agrotermy. Po tej dygresji wracam do zagadnie­
nia okresów gospodarczych. Poszukiwaniami moimi objąłem śred­
nie temperatury roku i tych miesięcy, których temperatura śred­
nia wznosi się nad 5°, bądź nad 2,5°. Wychodziłem z założenia, że 
tylko miesiące, których temperatura średnia umożliwia wegetację, 
a przynajmniej nie wyłącza przygotowawczych robót w polu, 
mogą wykazywać jakąkolwiek relację z okresem gospodarczym. 
Po skończeniu tych prób i pogłębieniu doświadczeń, rozszerzyłem 
studium i na najzimniejszy miesiąc styczeń, poszukując w nim re­
lacji z trwaniem okresu o średniej temperaturze poniżej zera, który 
wszędzie, ale zwłaszcza w regionach klimatycznych,z bardzo skró­
conymi porami przejściowymi — przedwiośniem i przedzimiem 
rozstrzyga ostatecznie o terminarzu rozpoczęcia pracy na roli.

Pierwsze zagadnienie, jakie objąłem tymi poszukiwaniami, 
dotyczyło relacji, zachodzącej między okresem gospodarczym 
a średnią temperaturą miesiąca lub roku. Przede wszystkim nale­
żało odpowiedzieć na pytanie, czy te relacje podlegają zmienno­
ści regionalnej, czy przeto są zjawiskiem geograficznym. Mogłem 
dać na to pytanie nie tylko odpowiedź twierdzącą, ale tez otrzy­
małem obrazy geograficzne pełne analogii z poznanymi dotych­
czas regionalizmami klimatycznymi, a nawet wzbogacające je pod 
wielu względami.

Przed wnioskami przedstawię stan faktyczny, który ilustrują 
rvsunki 7-14. W tych kartogramach przedstawiona jest korelacja, 
zachodząca w danej miejscowości między długością okresu gospo­
darczego a średnią temperaturą siedmiu miesięcy wegetacyjnych

598 — Szp. — Prace Wr. Tow. Nauk. 9





roku i średnią temperaturę roku. Stosunek ten wyrażony jest ilo­
razem liczby dni okresu gospodarczego podzielonego przez średnią 
temperaturę owych miesięcy, bądź roku. Korelacja ta, przypusz­
czalnie przez nikogo nie przewidywana, okazała się nie tylko bar­
dzo ścisła, ale ilorazy, które je wyrażają, ułożyły się — jak wspom­
niałem — w obrazy bardzo logiczne i typowo geograficzne. Ilorazy 
te nazwałem agrotermami.

12. Agrotermy kwietnia. Obraz miesiąca kwietnia (rys. 7), 
demonstrujący tę korelację w sposób szczególnie jaskrawy, był dla 
mnie zupełną niespodzianką. Rozważmy co nam mówi iloraz liczby 
dni gospodarczych w roku przez średnią temperaturę kwietnia. 
Iloraz ten osiąga w kwietniu najwyższą wartość na Helu (51,1 dni) 
i w Zakopanem (48,2 dni), natomiast najniższą wartość we Wied­
niu (28,3 dni), w Tarnowie (29,7 dni), a w Pradze (33,9 dni). Wielka 
wartość ilorazu ma jednak przyczynę podwójną: albo niską tem­
peraturę kwietnia, albo długi okres gospodarczy, z góry więc na­
leży przypuszczać kombinację obu wartości skierowanych od­
wrotnie. Dlatego te ilorazy korelacyjne nie są zgoła tylko odmien­
nym wyrazem temperatury kwietnia. Oto charakterystyczny przy­
kład: agroterma kwietnia jest identyczna dla następujących 
miejscowości, rozproszonych po całej Polsce i należących do róż­
norodnych krain klimatycznych, jak Szczecin, Poznań, Oryszew 
pod Warszawą, Brześć n/B„ Chełm, i Żywiec. Wspólnej agrotermie 
32,3-32,5 odpowiadają następujące średnie temperatury kwietnia: 
8,1®, 7,7°, 7,4°, 7,1° i 7,4°. W ubogim materiale, jakim rozporzą­
dzam, nie wiele można zacytować przykładów stacji, dla których 
tym samym średnim temperaturom kwietnia odpowiadają agro­
termy równej wartości. Przytoczę Chełm i Brześć n/B. z tempera­
turą 7,1°, a agrotermą 32,4 i 32,3 dni, albo Jagielmcę i Stary Kon­
stantynów z temperaturą 6,7°, a agrotermą 33,9 i 35,8 dni. W obu 
tych przypadkach mamy do czynienia ze stacjami, które są klima­
tycznie blisko spokrewnione. Ale nawet przykład szeregu stacji 
z temperaturą kwietnia, wynoszącą 5,7°, jak Kłusy na pojezierzu 
Mazurskim, Królewiec nad Zalewem, jako też Lębork na Kaszu­
bach i Putbus na Rugii, z silnie od siebie odbiegającymi agroter­
mami 38,7, 39,8, 42,3 i 44,3 dni, wskazuje, że wybitnie zbliżone do 
siebie agrotermy obu stacji każdej pary reprezentują krainy kli­
matycznie pokrewne. Rozważenie tych kilku przykładów dopro­
wadziło mnie do poglądu, ugruntowanego później poznaniem ca­
łego materiału, że agroterma jest względną wartością termiczną, 
której znaczenie jest ograniczone tylko do danego lub pokrewnego 
ustroju klimatycznego. Średnia temperatura miesiąca i agroterma 
określają w przybliżeniu rolę danego miesiąca w rozwoju długości 
okresu gospodarczego, ale średnia temperatura jest wartością po­
zytywną, natomiast agroterma jest wartością negatywną. Innymi 
słowami: wpływ temperatury danego miesiąca na długość okresu 
gospodarczego jest wprost proporcjonalny do średniej temperatury 
(z którą ten wpływ rośnie), natomiast jest odwrotnie proporcjo­
nalny do wysokości agrotermy (z którą ten wpływ maleje).

Streszczając, stwierdzam, że agroterma jest odwróconą war­
tością izotermy, ale dzięki swym właściwościom regionalnym agro­
terma lepiej wyraża cechy klimatu, aniżeli izoterma.

13. Klimat Polski w świetle agrotermy kwietnia. Przystę, 
pując po tych wyjaśnieniach do charakterystyki polskiego kli­
matu w świetle agrotermy kwietnia (rys. 7), stwierdzam, że agro­
terma 35 dni oddziela na obszarze Polski dwa bardzo upośledzone 
w kwietniu regiony: bałtycko-pojezierny i sudecko-karpacki, od 
centralnej strefy Wielkich Dolin, uderzającej monotonią dodatną 
na wielkich przestrzeniach. W tym prostym obrazie kwietnia, 
zgodnym z obrazami osiągniętymi analizą innych czynników me­
teorologicznych, występuje szereg szczegółów nowych i niezna­
nych w dotychczasowej klimatologii kwietnia. Taką zupełną no­
wością obrazu agrotermicznego jest ograniczenie skrajnie niepo­
myślnego klimatu kwietnia do najbliższej okolicy zatoki Gdań­
skiej; obszar ten, ograniczony izotermą 40 dni, nie przekracza ku 
południowej mierzei Wiślanej i Kurońskiej, a na zachodzie docho­
dzi zaledwie do wrót Zalewu Szczecińskiego. Agroterma, jak żaden 
inny element klimatyczny, wyodrębnia dwa obszary i dwa tvpy 
anomalii pojeziernej. Anomalia pojezierzy po lewym brzegu Wi­
sły występuje w świetle tego obrazu tylko jako złagodzona i co­
raz bardziej ku zachodowi łagodniejąca odmiana klimatu zatoki 
Gdańskiej. Anomalia pojezierza Mazursko-Warmińskiego wystę­
puje natomiast jako zupełnie odrębna indywidualność klima­
tyczna, oddzielona od skrajnie upośledzonego kwietnia zatoki 
Gdańskiej klinem łagodniejszej wiosny, który jakby się wcinał ku 
północnemu wschodowi niziną, odgraniczającą strefę wzgórzy Ll- 
bląga-Stablaku od pojeziernej płyty Mazurskiej.

Ale i południowa część kraju wykazuje w świetle agroterm 
kwietnia znaczne, częściowo nie poznane dotychczas rozczłonko­
wanie klimatyczne i takie ukształtowanie geograficzne poszczę-
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gólnych regionów, że jest ono zdolne silnie podważyć nie jeden 
dotychczasowych, dobrze ugruntowanych — jakby się zdawało--  

poglądów. Szczególną uwagę zwracają znane nam już trzy dodat­
nie anomalie podgórskie: wyspa wrocławsko-opolska, wyspa lub 
półwysep krakowsko-tarnowski, jako też uprzywilejowana ostroga 
lwowsko-ożydowska, rozciągająca się prawdopodobnie znacznie 
dalej na wschód wzdłuż północnej krawędzi Podola. Tym uprzy­
wilejowanym strefom podgórskim nadały agrotermy kwietnia no­
wą postać, budzącą nowe sugestie co do wpływów klimatycznych, 
którym te anomalie zawdzięczają swoje pochodzenie. W świetle 
bowiem tych agroterm wyspa wrocławsko-opolska sięga daleko ku 
południowi, opierając się na Bramie Morawskiej, a uprzywilejo­
wana strefa podbeskidzka sięga nie tylko daleko na zachód do 
Oświęcimia i do Bielska, ale porzucając w rejonie Sanu brzeg kar­
packi, łączy się z ostrogą przykrawężną Podola w jedną nieprzer­
waną dziedzinę. Nie dość tego. Dotychczasowe doświadczenia 
utwierdzały nas stale w mniemaniu, że wyspa wrocławsko-opol­
ska jest czystym  produktem klimatycznych wpływów Atlantyku 
i skłaniały nas do przypuszczenia, że także półwysep krakowsko- 
przemyski, a nawet ostroga lwowsko-ożydowska zawdzięczają 
swój rozwój jedynie tym samym wpływom. Wszakże odmienne 
zarysy agrotermii kwietniowej w obrębie dodatnich termicznie 
anomalii podsudeckich i podkarpackich, a nie mniej ujemna ano­
malia Beskidu Śląskiego, wkraczająca daleko ku północy, a odgra­
niczająca tak wyraziście dmie dodatnie anomalie, podsudecką od 
podkarpackiej, stwierdzają ostatecznie, że w tym regionalizmie 
klimatycznym oprócz wpływów Atlantyku pewną też rolę odgry­
wają wpływy lokalne. Z nich najważniejszym jest zapewne osłona 
od północy, jaką kotlinom podgórskim zapewniają wyżyny środ- 
kowo-polskie, jako też system Gór Kocich.

14. Wyjaśnienie zagadnienia wpływów atlantyckich. Po­
prawka w pojęciach o klimacje Polski, wniesiona przez agro­
termy, jest tak doniosła, że uważam za stosowne usprawiedliwić 
powstanie hipotezy wpływów atlantyckich, podważaną teraz 
przez agrotermę. Hipoteza ta zrodziła się w czasie moich studiów 
syntetycznych z lat 1937-38, w których opracowałem mapy kli­
matyczne Polski z przed 1939 r. Sformowałem tę hipotezę pod 
niezwykłą sugestią, jaką wywierała na mnie data wkroczenia wio­
sny do Polski. Data podniesienia się średniej temperatury dnia 
nad 5° przypadała według moich ówczesnych materiałów na 30 
i 31/III dla Poznania i Krakowa, na 1/TV dla Zielonej Góry, na 
2/IV dla Lwowa. A oto i hipoteza, oparta na tych liczbach:

„Sandomierska zatoka wiosny, pisałem w r. 1938, wkraczają­
cej od zatoki Śląskiej, przeciskającej się lfIV wąską cieśniną kra­
kowską a sięgającej językiem aż do Lwowa — cóż to za demon­
stracja potęgi wpływów terenu na kształtowanie się klimatu?... 
ale sandomierską zatokę wiosny, więc wędrówkę izotermy z dnia 
1/IV, imitują mniej więcej wiernie izoterma 2° przedwiośnia. 
20” lata, a w szczególności 15° jesieni" B-
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Słowa podkreślone agroterma kwietnia przekreśliła defini­
tywnie.

Gdvbym nie był owładnięty wspomnianą sugestią, może mapy 
klimatyczne, opracowane dla Atlasu Polski w 1946 r., mogły by 
mi stać się ostrzeżeniem. Ale czyż jeszcze rysunki I i II rozprawy 
niniejszej (str. 00) nie stanowią pokaźnej podniety dla podtrzy­
mania hipotezy o wyłącznych wpływach Atlantyku.

Nowy sposób myślenia zainicjowały dopiero agrotermy. Te­
raz też dopiero podjąłem rewizję materiału, z którego powstała 
wspomniana hipoteza. Porównanie obszerniejszego materiału, roz­
szerzonego też na Ziemie Odzyskane, z pozostałymi szczątkami 
materiału z 1938 r. przekonało mnie o błędach, które się weń 
wkradły w następstwie kreślenia ruchu rocznego temperatury 
liniami łamanymi. Materiał nowy z 1946 r. da je natomiast po­
prawnie jszy w szczegółach obraz wędrówki przedwiośnia i wio­
sny na omawianym terenie.

Przyjrzyjmy się następującej tablicy:

S t a c j a
Data wzniesienia się 
tem peratury średniej

nad 0° nad 5°

Frankfurt n/O 15/11 29/III

Poznań 28/11 31/III

Wrocław 25/n 1/IV
•

Opole 26/11 1/IV

Racibórz l/III 2/lV
Bogumin 4/m 4/IV

Kraków 2/III 1/IV

Tarnów 26/11 29/III

Lwów 7/m I 5/IV

Ożydów i 6/III ! 4/IV





%2

Przypatrując się tym liczbom, ilustrującym wędrówkę wio­
sny (druga kolumna liczb), a zwłaszcza przedwiośnia (pierwsza 
kolumna liczb), przekonuje, że uzasadnione są linie którymi od­
dzielone zostały poszczególne stacje lub pary stacji, odznaczające 
się indywidualnością tej wędrówki. Każda z tych stacji lub par 
stacji reprezentuje odrębne warianty klimatyczne, pozbawione 
ścisłej ciągłości między sobą, którą przerywają lokalne czynniki 
morfologiczne, modyfikujące wpływy Atlantyku.

To bardzo cenne stwierdzenie faktycznego stanu rzeczy, które 
zawdzięczamy dopiero systemowi agroterm, oczywiście nie obala 
tezy ogólnej, że klimat Polski podlega na znacznej części jej te­
rytorium przede wszystkim wpływom Atlantyku, z którym’ ani 
wpływy Bałtyku, ani wschodniego lądu nie mogą zgoła rywali­
zować.

15. Przeciwieństwa między izotermami a izoagrotermami.
Ale i do tej ogólnej tezy o przewadze wpływów atlantyckich 
w klimacie Polski wprowadza studium agroterm pewną modyfi­
kację. W tym miejscu ograniczę się do rzeczy najważniejszej, jest 
nią w tej dziedzinie wyraźna rozbieżność między systemem izo­
term a systemem agroterm.

W rocznym przebiegu izoterm narzucają się dwa wyraźne 
przebiegi izoterm, jeden dla półrocza zimowego, drugi dla lei 
niego. Z zaostrzaniem się przeciwieństw termicznych lądu i morza 
izotermy Europy układają się w system współśrodkowych kół, 
okalających dwa centra: aktywnego Atlantyku i biernej masy 
kontynentalnej. Łuki tych kół w Polsce mają na ogół kierunek 
południkowy. Natomiast podczas półrocza letniego, kiedy słońce 
dochodzi do głosu również na bezmiarach morskich, kierunek izo­
term jest w ogóle, oczywiście i w Polsce, zbliżony do równoleżni­
kowego.

Zupełnie inaczej przebiega system agroterm. W systemie izo- 
agroterm panuje niemal stale kierunek południkowy, zarówno 
w z im ie jak w lecie. Dwa tylko miesiące przejściowe: paździer­
nik i zwłaszcza kwiecień, uderzają przebiegiem równoleżniku-, 
wym swych agroterm; podobnie ale z osobliwymi wariantami za­
chowują się ich izoagrotermy.

To przeciwieństwo zasługuje tym bardziej na uwagę, że za­
równo izotermy jak izoagrotermy wyrażają średnią temperaturę 
danego miesiąca — z tą jednak różnicą, że pierwsze określają 
rolę porównawczą kwietnia np. w Krakowie z rolą tego miesiąca 
np. na Helu, natomiast drugie — tylko na miejscu, określając 
więc rolę kwietnia w ruchu rocznym tej samej stacji, Krakowa 
lub Helu.

16. Agrotermy maja. Przystępuję do opisu, możliwie krót­
kiego, następnych miesięcy roku.

Agrotermy maja (rys. 8) zachowały jeszcze wyraźne, jak­
kolwiek już bardzo osłabione znamiona regionalne agroterm 
kwietnia. Zachował się więc jeszcze w obrazie majowym i nad­
bałtycki, i górski obszar anomalii ujemnej. Ale w obrazie kwiet­
niowym jest on obciążony i tu i tam co najmniej 15 lzoagroter- 
mami, gdy tymczasem w obrazie majowym jest on lekko zaryso­
wany ledwie dwoma — czterema izarytmami. Prócz tych dwu 
wspólnych anomalii ujemnych pozostał w maju jeszcze wyraźny 
ujemny guz Beskidu Śląskiego, zaznaczyła się też dodatnio Brama 
Morawska. Wszystkie natomiast anomalie dodatnie znikły bez 
śladu. W równoleżnikowym systemie izoagroterm kwietnia były 
warunki dla rozwoju sfer dodatnich w uprzywilejowanej rynnie 
sudecko-podkarpackiej, osłonionej systemem wyżyn i wzgórzy od 
północy. Tymczasem już w obrazie maja system równoleżnikowy 
został wyraźnie zwichrowany, a izarytmy agroterm już się prze­
obraziły w system łuków współśrodkowych, wybrzuszonych ku 
zachodowi. Co oznacza ów przewrót w agrotermach maja dla cha­
rakterystyki klimatycznej tego miesiąca, pouczy nas w znacznej 
mierze porównanie izoagroterm z izotermami maja, których prze­
bieg ilustruje system linii przerywanych (rys. 8); dla uchronienia 
rysunku izoterm od zatłoczenia zbędnymi szczegółami opuszczono 
w nim szereg wysp w Karpatach i Sudetach.

Najistotniejsze w powyższym porównaniu izoterm maja z izo­
agrotermami tego miesiąca jest krótko mówiąc to, że temperatura 
maja w systemie geograficznym absolutnym rośnie w Polsce od 
północy ku południowi, natomiast we względnym — od zachodu 
ku wschodowi, z wyłączeniem gór i strefy bałtyckiej, gdzie wzra­
sta ona z oddaleniem się od morza i od gór.

Stwierdzenie, że tej samej temperatury maja na zachodzie 
i na wschodzie odpowiada znaczniejszy na wschodzie wpływ  
maja na długość okresu gospodarczego, a także, że znaczne na­
wet różnice temperatury maja na północy i południu mają ten 
sam efekt, o ile idzie o zagadnienia okresu gospodarczego, a więc 
i rozwoju roślinności, odsłania nam rąbek tajemnicy, polegającej 
na osobliwym mechanizmie, ujednostajniającym klimat wegeta­
cyjny na całym obszarze kraju, mimo ogromnych różnic termi­
nowych, właściwych Polsce, gdy idzie o okresy mrozu z jednej 
strony, a o okres dojrzewania z drugiej.

598 — Szp. — Prace Wr. Tow. Nauk. 12

)





17. Agrotermy lata (VI—IX). Systemy agroterm następnymi 
miesięcy letnich nawet i września (rysunki 9-12) należą tak da­
lece do tegoż typu, że w ich opisie można się ograniczyć do nie­
licznych uwag. Zmonotonizomanie obrazu agrotermicznego, które 
się dokonało w maju w porównaniu z kwietniem, r o z m ija  s ię  b e z  
przerwy aż do września. Liczba agroterm (jednodniowych), które 
wprowadziłem do mapy — skrajne wartości górskie pominięto, 
a skrajne wschodnie nie weszły w obręb mapy — wyniosła dla 
kwietnia 21, dla maja 9, dla czerwca 4, w lipcu i sierpniu po 5, 
dla września na całym obszarze Polski już tylko 1. W paździer­
niku liczba agroterm wzrasta ponownie do 8, a w obrazie rocz­
nym osiąga 15.

Ta tak daleko posunięta monotonizacja letnich systemów 
agrotermicznych, idąca w parze z bogatą ich różnorodnością re­
gionalną w dwu miesiącach przejściowych i w ich wartości rocz­
nej, jest osobliwą właściwością agrotermy, której system, choć 
niewątpliwie związany z systemem izoterm, odbiega od niego da­
leko. Ilustrują to następujące, obserwowane dla każdego miesiąca 
na badanym obszarze Polski różnice między skrajnymi warto 
ściami izoterm i agroterm.
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Różnice skrajne IV V VI VII VIII IX X Roku

tem peratury średniej 5.0° 6.0° 5.0° 4.6° 4.0° 5.0° 4.0° 4.6°

agrotermy 25.8 10.6 5.5 2.6 1.6 3.6 10.8 15.9

Różnice dwu systemów wyrażających średnią temperaturę 
powietrza, tkwiące u tych liczb, są znaczne, że bodaj bardzo nam 
jeszcze jest daleko do pełnego zrozumienia wymowy agrotermy. 
Czy jednak pojęliśmy już dostatecznie wymowę temperatury 
średniej. Czy podejrzewaliśmy ją kiedykolwiek o to, że przesta­
nie być wyłącznie arytmetycznym symbolem porównawczym?

Zważywszy jednak, że agroterma wyraża rolę termiczną 
w ruchu rocznym temperatury każdej miejscowości, jest więc 
wartością względną, regionalną i porównawczą w czasie, podczas 
gdy izoterma jest wartością bezwzględną i porównawczą w prze­
strzeni, liczby te pouczają, o ile agroterma jest od izotermy sub­
telniejszym instrumentem analizy klimatycznej.

Wracając jeszcze do opisu izoagroterm letnich, stwierdzamy, 
że wszystkie, nie wyłączając nawet wrześniowej, układają się 
w systemy łuków otwartych ku wschodowi, a wybrzuszonych ku 
zachodowi, z wartościami stale rosnącymi w tym kierunku. War­
tości te są — jak wiadomo — odwrotnie proporcjonalne do roli 
danego miesiąca w kształtowaniu się okresu gospodarczego. Cały 
więc ciepły okres roku ma mniejsze znaczenie dla gospodarstwa 
rolnego na zachodzie Polski niż na wschodzie. Ale różnica ta 
z każdym miesiącem maleje.

Ilustracji tego stanu rzeczy dostarcza porównanie Frankfurtu 
n/O. z Pińskiem, w którym różnica liczby dni w agrotermach, wy­
rażona w % stacji o agrotermie niższej, a więc klimatycznie po­
myślniejszej jest miarą przywileju dziedzin wschodnich nad za­
chodnimi w ciągu lata.

Agrotermy IV V VI v n VIII IX X

Frankfurt n/O 32.4 20.4 15.3 14.2 14.8 18.3 29.5

Pińsk 32.6 16.2 12.7 11.8 12.2 17.1 32.1

Różnica —0.2 + 4 .2 + 2 .6 + 2 .4 +  2.4 +  1.2
1

—2.6 S
Różnica w % —0.6 +26.0 +  20.4 +20.3 +  19.7 +  7.0 — 8,8 I

Jeszcze jeden znamienny rys agroterm letnich zasługuje na 
uwagę. W wykształconym od maja łukowym systemie agroterm 
występują najsłabsze wpływy lata poza izarytmą skrajną od za­
chodu. Gdy zaś łuk tej izarytmy okala swymi ramionami region 
bałtycki i górski, w harmonii systemu izarytm tkwi już równie 
upośledzenie agrotermicznie, obu tych regionów podczas lata. Za 
takim układem agroterm przemawia też dziedzictwo kwietnia 
z maksymalnymi wartościami ujemnymi nad Bałtykiem i w Kar­
patach oraz Sudetach. W istocie ten stan rzeczy utrzymuje się 
podczas całego lata, ale ulega ogólnej monotonizacji, tak charak­
terystycznej dla całego letniego systemu agroterm.

Stosunki te ilustruje porównanie stacji krańcowych (Frank­
furtu n/O., Helu i Zakopanego) z centralną (Warszawą):

/
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Agrotermy
miesięcy

s t a c j e

Frankfurt n/O H e 1 Zakopane Warszawa

V 20.4 26.1 23.3 17.7

VI 15.3 18.9 15.6 13.4

VII 14.2 14.25 13.5 12.5

VIII 14-8 14.2 14.5 * 13.2

IX 18.3 16.8 19.9 17.3

X 29.5 27.2 35.4 29.8

Z tych liczb wynikają następujące spostrzeżenia:
1. U posiedzenie peryferii zachodniej, atlantyckiej, północnej, 

bałtyckiej i południowej w stosunku do centrum kraju trwa przez 
cztery miesiące: od mają do sierpnia.

2. Rozmiary tego upośledzenia, powodujące w maju wykształ­
cenie silnych ośrodków ujemnych nad Bałtykiem i w wysokich 
górach, wnet ulegają tak znacznej redukcji, zwłaszcza w górach, 
że m lipcu i sierpniu wybijają się góry na szczyt uprzywilejowa­
nia strefy obwodowej.

3. Późnoletnie uprzywilejowanie świata bałtyckiego i gór­
skiego przeistacza się już me wrześniu nad Bałtykiem w szczy­
towe uprzywilejowanie absolutne, natomiast świat górski popada 
już me wrześniu m stan upośledzenia, które w następnych mie­
siącach gwałtownie rośnie.

4-. Słabnące z biegiem lata uprzywilejowanie centrum Polski 
znika już we wrześniu na rzecz Bałtyku, a na rzecz całej Polski 
zachodniej i południowej już m październiku, w którym wschod­
nie wpływy klimatyczne sięgają już po Warszawę.

18. Agrotermy października. Nie pozostaje wiele do powie­
dzenia o stosunkach agrotermicznych października (rys. 13). Naj­
ważniejszym rysem tego miesiąca w świetle agroterm jest bogate 
rozczłonkowanie klimatyczne kraju, które w monotonnych kontu­
rach miesięcy letnich zupełnie się niemal zatraciło. W obrazie nar 
tomiast października, podobnie jak w obrazie kwietnia, obraz re­
gionalny uwypukla wiele znanych, ale niemniej i nowych rysów 
klimatologii regionalnej.

Wąski pas nad Bałtykiem z dwoma zatokami Gdańską 
i Szczecińską występuje z tym uprzywilejowaniem, które już od 
sierpnia poczęło się zarysowywać. Ale strefa Bałtyku nie jest cen­
tralną osią uprzywilejowania w październiku.

Ku zachodowi w rejonie Odry i na Zaodrzu uprzywilejowa­
nie to lekko wzrasta, tak wzrasta, jak w ogóle na obszarze Wiel­
kich Dolin poza pasmem pojezierzy, wyznaczonym od północy 
agrotermą 30-dniową, która koło kolana Wieprza skręca się ku 
wschodowi.

O tej agrotermie 30-dniomej można powiedzieć, że oddziela 
w Polsce wietrzną i chmurną jesień na północy od przysłowiowo 
pięknej „polskiej jesieni" na południu.

Coraz wyższe jednak stopnie uprzywilejowania jesieni zna­
czą agrotermy jeszcze niższe, 29-, 28- i 27-dniowe, których prze­
bieg, w kilku szczegółach, winien wzbudzić zainteresowanie: na 
pierwsze miejsce wysuwają się tu wszystkie kotliny podgórskie 
i zapadłe strefy, wyznaczone przez Wrocław-Opole, Cieszyn, Wa­
dowice, jako też klin, który via Bochnia i Tarnów wciska się do­
liną Dniestru głęboko na wschód.

19. Szlak klimatyczny Narew-Biebrza-Mereczanka. Agro­
termy października odsłaniają nawę widoki nie tylko na dzie­
dziny uprzywilejowane, ale i na przebieg stref upośledzonych. 
Mapa października nie tylko daje osobliwy wyraz upośledzeniu 
obu regionów pojeziernych, kaszubskiego na zachód od Wisły 
i Mazurskiego w obrębie wielkich jezior Mazurskich, ale jest je ­
dynym dokumentem kartograficznym, który wykazuje niewąt­
pliwy brak łączności między regionem pojezierzy (a prawdopo­
dobnie też rozleglejszym i bardziej upośledzonym klimatycznie 
regionem, zwanym przeze mnie w 1908 r. Krainą Płyt Źródło­
wych) a kulminacją Wałdaju.

Nie dość tego: agrotermy października wyznaczają między 
dwu upośledzonymi regionami niewątpliwy szlak uprzywilejo­
wany, który pradoliną Narwi Biebrzy i Mereczanki wiedzie od 
centralnej Polski m kierunku północno-wschodnim aż do Wilna. 
Ze szlakiem tym zapoznałem się dobrze w czasie mej pierwszej 
syntezy klimatologicznej, opartej o materiał sięgający na wschód 
aż do Wyżyny Środkowo-Rosyjskiej. Wszystkie te szczegóły, po­
znane w 1908 r. B, zatraciły swą wyrazistość w mych studiach

’) Por. E. R o m e r , Fncyklopedia Polskiej Akademii Umiejętności, tom 1, 
K rak-w  tom , str. 00,00,
z 1938 r„ a w miarę ograniczania i przesuwania się terenu badań 
zanikły niemal bez reszty w ostatnich latach mej pracy. Gdy izo-
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agrotermy października wyprowadziły ponownie na widownię 
sprawę uprzywilejowanego szlaku klimatycznego na linii Bie- 
brza-Mereczanka, uświadomiłem sobie, że jednak i w ostatnim 
okresie mych studiów klimatologicznych tu i ówdzie poszlaki 
i ślady tego zjawiska zostały zarysowane. Do tych nielicznych 
poszlak uprzywilejowanego szlaku wileńskiego w mej kartografii 
klimatycznej, datującej się z ostatniego okresu studiów wiedzie 
przede wszystkim analiza izotermy 19 lipca i izotermy 7° roku; 
znacznie słabsze ślady zdradza też przebieg izogradientów. Ślad 
izogradientów dodatnich wydał mi się jednak nieznaczny, że opie­
rając na ich podstawie zarys regionów klimatycznych Polski2).

2) E. R o m e r , Regiony klim atyczne Polski, Prace Wrocławskiego Towa­
rzystwa Naukowego, Seria B, Nr 17 (1948), str. 000.
nie odważyłem się regionu łomżyńsko-grodzieńskiego (C, 10) ańi 
przedłużyć do Wilna, ani skomunikować go z regionami, wiodą­
cymi ku Warszawie (C9, C 8, C7). Dopiero po demonstracji agro- 
term październikowych poddałem materiał liczbowy szczegóło­
wej rewizji, która ujawniła interesujące przeobrażenia roli kli­
matycznej szlaku wileńskiego w ciągu roku; ilustrują je agro­
termy Warszawy, Łomży (Wądołki Borowe), Druskienik. Wilna 
i Ignalina, położonego 20 km na północ od Święcian:

Agrotermy
S . t a c j  e

Warszawa Łomża Druskieniki Wilno Ignalin

IV 51.2 54.9 36.2 38.0 45.5

V 17.7 17.4 17.7 17.6 18.4

VI 15.4 13.0 13.0 12.9 15.1

VII 12.5 12.2 11.9 11.8 11.6

VIII 15.2 12.9 12.8 12.9 12.9

IX 17.5 17,2 17.6 17.5 17.7

X 29.8 31.9 32,9 31.9 34.9

Rok 51.2 33.4 34.5 34.5 39.5

Wskaźnik
mrozu 28.3 25.2 25.1 24.0 20.2 (

Wymowę tych liczb pojmiemy, pamiętając, że wysokość agro­
termy jest odwrotnie proporcjonalna do wpływu danego miesiąca 
na rozwój długości okresu gospodarczego. Z tym zastrzeżeniem 
staje się oczywiste, że na szlaku warszawsko-wileńskim upośle­
dzenie wzrasta wybitnie w kierunku Wilna jeszcze w miesiącu 
kwietniu, w maju natomiast rozpoczyna się odwrót w kierunku 
uprzywilejowania tego szlaku aż po Wilno, a podczas trzech mie­
sięcy letnich uprzywilejowanie to sięga jeszcze znacznie dalej ku 
północnemu wschodowi. Tendencja ku uprzywilejowaniu klima­
tycznemu tego szlaku załamuje^się we wrześniu i październiku, 
kiedy obszary położone na północ od Wilna wchodzą już na stałe 
w strefę klimatycznie upośledzoną, ale na odcinku Druskieniki- 
Wilno wpływy dodatnie wciąż jeszcze nie zamierają do reszty. 
Jest natomiast osobliwe, że w ogólnym obrazie agroterm miesiąca 
października występują objawy uprzywilejowania szlaku War- 
szawa-Wilno najbardziej plastycznie, zapewne wskutek dokonu­
jącego się już w październiku przerostu ujemnych wpływów kli­
matycznych na obszarach, położonych na wschód od linii Dru- 
skieniki-Wilno. czego dowodem są wysokie agrotermy Mołodeczna 
i Nadniemania.

20. Agrotermy roku. Agrotermy roku (rys. 14) kształtują się 
na tym szlaku podług wzoru październikowego, szczególnie w tym, 
że pogorszenie się klimatu w świetle temperatury rocznej ku pół­
nocnemu wschodowi ulega na odcinku Druskieniki-Wilno wyraź­
nemu zahamowaniu. Ten ujemny obraz korelacji, zachodzącej 
na omawianym szlaku między temperaturą roku a okresem gospo­
darczym, wymaga wyjaśnienia, zważywszy, że jedynie miesiąc 
kwiecień ujawnił wpływy i tendencje ujemne, podczas gdy za­
chowanie się sześciu innych miesięcy było raczej dodatnie. 
Ujemny jednak na całym szlaku kwiecień i przewrót wpływów 
klimatycznych dokonujący się w październiku, wiodą łącznie 
z ujemnym bilansem rocznym do wniosku, że w tym kierunku 
rozstrzygające są miesiące półrocza zimowego. Wpływ miesięcy 
zimowych na ograniczenie okresu gospodarczego, poruszone na 
samym wstępie tej rozprawy, ilustrowany jest kartogramem bez- 
zimia w Polsce (rys. 1). Wyznam szczerze, że zrazu nie zauważy­
łem w rozmieszczeniu geograficznym okresu bezmroźnego w Pol­
sce paru szczegółów, odnoszących się do omawianego szlaku, i do­
piero po ostatnich spostrzeżeniach i doświadczeniach skorygowa­
łem przebieg izarytmy północno-wschodniej 250 dni bez mrozu.
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Kilka liczb podstawowych przekonuje raz jeszcze dobitnie o ist­
nieniu i znaczeniu tego szlaku. Podczas bowiem gdy okres bez 
mrozu kurczy się między Warszawą a Łomżą na przestrzeni około 
120 km z 263 do 249 dni, to proces ten dozna je w dalszym ciągu 
tego szlaku zupełnego zahamowania na przestrzeni 260 km; Oso­
wiec ma jeszcze 247, Druskieniki i Wilno po 243 dni bez mrozu, 
gdy tymczasem stacje na wschód od tego szlaku mają już tylko 
233-237 takich dni (łgnalino, Mołodeczno, Nadniemań), a na za­
chód od niego (Olecko i Suwałki) też nawet tylko 239 i 241 dni 
bezmroźnych.

21. Wskaźnik dni mroźnych. Mimo, że ten szczegół klima­
tologii regionalnej został dostatecznie ustalony i wyjaśniony, za­
gadnienie ogólne wpływu dni mroźnych na rozwój okresu gospo­
darczego i korelacja między obu tymi czynnikami nie przestała 
mnie interesować. Stosunek ten wyraziłem liczbą dni mroźnych 
w roku, przypadających na 1° niżej zera temperatury średniej 
stycznia w danej miejscowości. Współczynnik ten nazwałem 
wskaźnikiem dni mroźnych (rys. 15).

Wskaźnik ten, najwyższy w chłodnomorskim klimacie Bał­
tyku (Putbus 75,6, Lębork 74,7), spada gwałtownie w głąb lądu 
nawet w dziedzinach silnie napiętnowanych wpływami Atlan­
tyku; Szczecin ma już tylko 60,0, Słubice 47,6, okolica Poznania 
36-37, po czym ten wskaźnik obniża się zwolna, ale stale w głąb 
kontynentu. Wskaźnik dni mroźnych wyraża bardzo wymownie 
odmienność ruchu temperatury zimowej w klimatach morskich 
i lądowych, bo przecież ilość dni mroźnych, przypadających na 
1Ł średniej temperatury stycznia, jest doskonałą miarą spłaszcze­
nia lub zaostrzenia się krzywej, oddającej ruch temperatury 
w miesiącach zimowych dwu tych typów klimatycznych.

Tu jednak wskaźnik dni mroźnych wysuwa się jako najwy­
mowniejsza może ilustracja kontynentalizacji naszych gór ku 
wschodowi. Jak w całej Polsce wysokie wartości klimatu mor­
skiego szybko zmniejszają się ku wschodowi, tak też i wysoki, 
oceaniczny wskaźnik dni mroźnych jest ograniczony tylko do Kar­
konoszy, od których opada zrazu szybko, a następnie coraz po- 
wolniej do skrajnych wartości kontynentalnych. Wskaźnik ten 
wynosi 34-43 dni w dolinach Karkonoszy, 26-29 dni w dolinach 
gór Kłodzkich, nieco mniej w Beskidzie Śląskim, 22-25 na Pod­
halu; Smolnik w górnym dorzeczu Sanu ma 20, Krzyworównia 
w dorzeczu Czeremoszu 19, Dolna Watra w Karpatach Mołdaw­
skich osiąga najniższą wartość 17,5, więc najwyższy stopień kon- 
tynentalizmu w całym materiale, którym rozporządzałem w tej 
pracy.

22. Informacje klimatyczne bezpośrednie i pośrednie. Dy­
skusja nad agrotermami wzbudza refleksje na temat znaczenia 
poszczególnych typów informacji klimatycznych dla najważniej­
szego zagadnienia, jakim jest niewątpliwie klasyfikacja regio­
nalna.

Materiał, którym rozporządzamy dla poznania klimatu Pol­
ski, oparty na bezpośrednich obserwacjach meteorologicznych, 
jest — jak wiadomo — bardzo szczupły i nie wykracza na ogół, 
jeśli idzie o obserwacje długoletnie i obejmujące całą Polskę, poza 
średnie miesięczne i roczne temperatury i sumy opadów. Pragnął­
bym tu jeszcze raz dobitnie podkreślić, że polska sieć meteorolo­
giczna jest nie tylko miejscami zbyt rzadka, ale i nieumiejętnie 
rozmieszczona; wystarczy powiedzieć, że na całym obszarze wy­
żyn między Pilicą a Wisłą brak stacji długoletniej, obserwującej 
temperaturę. Zapomniano o wniosku S ta s z ic a  z początku XIX 
wieku urządzenia na Sw. Krzyżu, „najwyższym szczycie między 
Karpatami a Uralem", pierwszorzędnej stacji meteorologicznej. 
W takich warunkach ileż wniosków i tez klimatologii Polski 
opiera się tylko na domysłach i analogiach. Nie można pominąć 
w tych rozważaniach ważnego momentu, że opracowania istnie­
jącego materiału pominęły w zupełności ekstrema temperatury, 
terminy pierwszych i ostatnich mrozów i przymrozków, ich czę­
stość — podobnie jak pominęły opracowanie zmienności średniej 
temperatury i średnich sum opadów z ich wartościami krańco­
wymi, okresów suchych i wilgotnych, stopnia nawalności opadów 
i innych podobnych szczegółów.

Z doskonałą jednak czy niedostateczną siecią obserwacji 
z wszechstronnym czy ułamkowym ich opracowaniem, staje 
każda synteza klimatyczna wobec dylematu, który wywołała no­
wożytna klimatologia amerykańska, zastępując przez izotermę 
na poziomie rzeczywistym klasyczną izotermę H u m b o ld ta  
i H a n n a  zredukowaną do poziomu morza. Fatalną tę nowość 
poddałem już wielokrotnie dyskusji.

Jeśli jednak nawet klimatologia amerykańska, mimo znako­
mitej organizacji sieci meteorologicznej oraz gruntownego i daleko 
idącego opracowania materiałów, nie rozwiązała ani zagadnienia 
regionalnej klasvfikacji klimatycznej, ani okresowości gospodar-
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czej (może właśnie dlatego, że pozbawiła się tak precyzyjnego in­
strumentu do wyznaczenia terytorialnych anomalii klimatycz­
nych, jakim jest klasyczna izoterma w poziomie morza), to trudno 
zaprzeczyć, że ta właśnie izoterma, tak czuła na anomalie klima­
tyczne z punktu widzenia globalnego, zataja cały szereg anomalii 
lokalnych, wywołanych przede wszystkim przez morfologię i eks­
pozycję terenu. Pogląd ten, oparty przede wszystkim na wnio­
skach, które narzucał Atlas of American Agriculture, uległ rady­
kalnej zmianie w miarę uzyskania kompletów wojennych (1939 
IX -1945) i powojennych dwu czołowych organów geografii, mia­
nowicie Geographical Review, z New Yorku i The Geographical 
Journal, z Londynu.

Nauka amerykańska znalazła w osobie C. W. T h or n t h w a i- 
t e’ a pioniera, którego studia teoretyczne i doświadczalne wywo­
łają zapewne przewrót nie tylko w metodach badań klimatycz­
nych, ale nawet w zasadniczych pojęciach klimatologii. Teore 
tyczne jego poglądy zawarte w rozprawie opublikowanej już 
w 1931 r .1). Rozprawa ta stała się podstawą licznych studiów, do-

ł) The climates of N, America, Geographical Reviews, 21, str. 633-55. 
konanych na obszarze niemal wszystkich stref klimatycznych. 
T h o r n th w a i te  tymczasem przerzucił się wtedy na badania 
doświadczalne, zrazu przez szereg lat w Meksyku, jako szef ko­
misji nawodnienia, a potem przez łat 12 jako szef oddziału klima­
tologii Urzędu konserwacji gleby w  Stanach Zjednoczonych, 
W ostatecznym wyniku tych doświadczeń skonstruował Thornth­
waite aparat (eDaporotranspiratorometer), który rozwiąże problem 
bilansu wodnego wszelkich typów szaty roślinnej. Nauka wkro­
czyła na drogę ostatecznego rozwiązania zagadnienia, postawio­
nego przed z górą 100 laty, a usuwającego się dotychczas spod 
kontroli. Z wiadomości pochodzących bezpośrednio od T h o rn th -  
w a i te ’a wiadomo, że bateria jego instrumentów pracuje już od 
początku 1947 r. w Meksyku, od lipca tegoż roku w Toronto i K. 
Rringeton (New Jersey), a rząd kanadyjski zapowiedział organi­
zację tych badań w lecie 1948 w strefie arktycznej2).

-j C. W. T h o r n t h w a i t e .  An Appresch tomard a Rational Classification 
of Climate, Geographical Reviews 38 (1948) 55-94. Por. też w szczególności 
Editorial Commentary, tamże, str. 3-4.

Te wielkie przedsięwzięcia naukowe, doskonale zorganizo­
wane, wydadzą obfite wyniki, nie dające się pod wielu względami 
nawet przewidzieć. Badania te są pod każdym względem bardzo 
trudne i kosztowne (pola eksperymentalne o powierzchni kilku 
tysięcy akrów, liczna i droga instrumentacja). Wiele lat upłynie 
zanim wejdą one do powszechnego programu obserwacji meteoro­
logicznych.

To też świadomość tego, czego nie byłem świadom w czasie 
przeprowadzania mych studiów nad regionami i okresami gospo­
darczymi, nie może wpłynąć na mój stosunek do badania tych za­
gadnień w dziedzinie klimatologii Polski.

Przy tej sposobności nadmienię, że H artshorne*) skonstruo­
wał mapę świata, natomiast S. S. Y isher**  mapę długości szt-

*) H a r t s h o r n e ,  Six Standard Seasono of the Year. Armales of the Anor 
of American Geographets, 1938, str. 165-178.

**) S. S. V is h e r ,  The Seasons Arrioals and Lengths, tamże, 1943, str.
129-134.
ściu pór roku, charakterystycznych dla Stanów Zjednocznych. 
Z tych publikacji zetknąłem się w oryginale tylko z drugą, wy­
starczającą dla informacji, że materiał obu tych prac oparło, 
identycznie jak ja, na grafice rocznego ruchu temperatury odpo­
wiedniej liczby — 160 dla Stanów Zjednoczonych — normalnych 
stacji (46-letnich). Dla odgraniczenia pór roku w Stanach przyjął 
Y is h e r  następujące stopnie termiczne: zima — niżej 0 ’, wio­
sna i jesień 0°—10°, lato wczesne i późne 10°—20°, lato późne 
nad 20°.

Zdając sobie sprawę z rozlicznych trudności, a przede wszyst­
kim licząc się z ubóstwem materiału polskiej sieci meteorologicz­
nej i jednostronnością jego opracowania, rozglądnąłem się za roz­
szerzeniem punktu widzenia przez wprowadzenie nowych typów 
informacji klimatycznej, opartej o obserwacje na poziomie rze­
czywistym. Na tej drodze uzyskałem dwa typy informacji klima­
tycznej. Pierwszy dostarczył mi liczb i grafiki dla okresu bezzi- 
mia, okresu gospodarczego, wegetacyjnego, jako też okresu doj­
rzewania, drugi zaś uzyskałem przez wprowadzenie agrotermy 
i wskaźnika mrozu. Opis i dyskusja grafiki powstałej na tych pod­
stawach przekonała mnie niezbicie, że podstawowe informacje 
klimatyczne (izotermy, izohiety i roczny ruch opadów) kwalifi­
kują się nieporównanie słabiej do odtworzenia regionalizmu kli­
matycznego, aniżeli informacje pośrednie trzech typów: wędrówka 
i trwanie sześciu pór roku, cztery okresy gospodarcze, agrotermy 
i związany z nimi wskaźnik mrozu. Ś cisła  w a lo ry z a c ja  w łaśc iw o -
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ści regionalizacyjnych poszczególnych typów informacji kłima* 
tycznej wymagałoby obliczenia sumy izarytm każdego typu, ich 
długości absolutnej i ich stopnia rozwinięcia, jednym słowem wy­
magałaby ogromnej, a zbyt mało produktywnej pracy pomiaro­
wej i rachunkowej. Aby jednak bodaj w przybliżeniu skwalifiko- 
wać wartość tych trzech typów informacji, obliczyłem — że tak 
powiem — makroskopowo ilość anomalii, występujących na każ­
dej mapie, a określonych przebiegiem izarytm, odbiegających 
znacznie od prostolinijnego, gwałtownym skrętem, lub półwyspo 
wym i wyspowym ich występowaniem. Nadmieniam ponadto, że 
licznych wysp? górskich albo wcale nie liczyłem, albo łączyłem 
je w grupy. W następstwie tak prymitywnego oszacowania ma-? 
teriału okazało się, że materiał podstawowy — izotermy i izohiety — 
dostarczył na jedną mapę 8 anomalii, natomiast wędrówka i trwa­
nie pór roku wykazały po 14 anomalii, każda mapa okresów go­
spodarczych wykazała ich 16, a agroterma kwietnia, października 
i roczna wraz ze wskaźnikiem mrozu, nawet ponad lr anomalii. 
Powyższe liczby przekonują nas o znacznej przewadze wartościo­
wania klimatycznego z pomocą informacji pośrednich nad war­
tościowaniem z pomocą informacji uzyskanych na drodze bez­
pośredniej obserwacji. O wyjątkowej wartości agroterm dla re­
gionalnej klasyfikacji klimatu świadczy też liczba zastosowa­
nych w grafice izarytm, która nie może stracić swej wymowy 
mimo, że nie istnieje żaden związek wartościowy między izaryt- 
mami map poszczególnych typów. Nie ulega bowiem wątpliwości, 
że o odstępach izarytm każdego typu mapy rozstrzygał wspólny 
metodycznie cel studium. Otóż na jedną mapę izoterm przypadlo 
przeciętnie 4,1 izarytm, na mapę wędrówek i trwania pór roku 
6,3 izarytm, na mapę okresów gospodarczych r,5, a na adrotermy 
roku i trzech miesięcy (IV, V, X) przypadło 13,5 izarytm.
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III. DIAGRAM Y OKRESU GOSPODARCZEGO

23. Wartość informacyjna agrotermy. Może liczby powyższe 
usprawiedliwią, dlaczego zbliżając się coraz więcej do rozwiązania 
zagadnienia okresów gospodarczych w Polsce, w ostatecznych 
mych próbach oparłem się na agrotermach. Na samym wstępie 
dyskusji nad agrotermami wyłoniły się dwie tezy:

1. Agroterma jest wartością zbliżoną do średniej temperatury 
miesiąca lub roku danej miejscowości, z tą jednak różnicą, ze 
średnia temperatura jest wartością absolutną, a jako taka jest 
porównawczą w przestrzeni, natomiast agroterma jest wartością 
względną, wyrażającą rolę termiczną miesięcy lub roku w miej­
scowym ustroju klimatycznym i związanym z nim okresie gospo­
darczym.

2. Agroterma jest odwrotnie proporcjonalna do długości 
okresu gospodarczego, gdy tymczasem średnia temperatura mie­
siąca lub roku jest wprost proporcjonalna do długości tego okresu. 
Z wysokością średniej temperatury okres gospodarczy rośnie, 
a z wysokością agrotermy maleje.

Obie te tezy uzasadniłem na innym miejscu, popierając je 
kilku wybranymi przykładami liczbowymi (por. n° 13).

Ogólną ważność obu tych tez należało udowodnić, a ponie­
waż miały one służyć nie tylko teorii, ale także praktyce życia 
planowanego, przeto poprzedziłem je szczegółowym zestawieniem 
materiału statystycznego, aby dać możność wszechstronnej kon­
troli zarówno materiału jak też tez teoretycznych i praktycznych. 
W ten sposób powstały dwie tablice statystyczne. W pierwszej 
(tablica I, str. 00) zestawiono trwanie okresów termicznych dla 
wszystkich stacji, które służyły za podstawę do studiów nad 
„Klimatem Polski", w drugiej (Tablica II, str. 00) zestawiono war­
tości agrotermiczne i wskaźnik mrozu; w tej drugiej tablicy opu­
szczono szereg stacji północnych i wschodnich, jako też tych sta­
cji górskich, dla których dla zbyt krótkiego okresu gospodarczego 
agroterm już nie obliczano.

Materiał statystyczny tablicy I, wszechstronnie już opraco­
wany (Rys. 1—6), zachowa znaczenie dokumentu fizjograficznego 
i gospodarczego, ale nie będzie już przedmiotem dalszej dyskusji.

24. Diagramy agrotermiczne Natomiast materiał agroter- 
miczny tablicy II stał się punktem wyjścia ostatecznego rozwią­
zania zagadnienia, mianowicie automatycznego określenia okresu 
gospodarczego w geograficznej przestrzeni polskiego regionu kli­
matycznego.

Materiał statystyczny tablicy II wprowadzono w pola współ­
rzędnych, określające korelację między średnią temperaturą mie­
siąca lub roku, znaczoną w osi rzędnych (y), a wartością agroter- 
miczną danego miesiąca lub roku, znaczoną w osi odciętych (x). 
Tym sposobem powstało dziewięć diagramów (rys. 16-24), de­
monstrujących korelację zachodzącą między średnią temperaturą 
7 miesięcy wegetacyjnych (IV-X) a ich agroterma, jako też wskaź-





nik dni mroźnych, tj.. ilość dni mroźnych w roku przypadających 
na 1° niżej 0° średniej temperatury stycznia. W tych polach, 
każdy punkt oznacza jedną ze 114 stacji normalnych G orczyń­
skiego, odpowiadających zestawieniom z tablic I i II. Pola ko­
relacyjne, dostatecznie obszerne dla przeprowadzenia grafiki, 
były niewystarczające dla mianowania każdego punktu nume­
rem, odpowiadającym mu w tablicy II; byłoby to wreszcie mniej 
ważne wobec tego, że ogromna większość punktów układa się 
gęsto i symetrycznie wzdłuż pewnej linii, którą nazywam nor­
malną dla stosunku zachodzącego między temperaturą danego 
miesiąca a jego agrotermą. Szereg punktów natomiast, odbiegają­
cych najjaskrawiej od linii normalnych, nazwałem punktami po­
rządkowymi tablicy II; są one otoczone kółkami. Przy rozważa­
niu ogólnym pól wszystkich diagramów (rys. 16-24) dwa zjawiska 
zwracają naszą uwagę: stopień rozproszenia punktów w poszcze­
gólnych polach oraz liczba i jakość punktów odbiegających ja­
skrawo od normalnych.

25. Anomalie agrotermiczne. Rozważymy wpierw punkty 
anormalne, których położenia geograficzne i częstość występowania 
zasługuje na szczególną uwagę: Berlin występuje jako stacja anor­
malna 9 razy; Erfurt (w Saksonii) 8 razy; Putbus (na Rugii) — 8 
razy; Wschowa 7 razy; Frankfurt nO., Hel, Praga Czeska, Zdoł­
bunów, Wiedeń po 4 razy; Ignalino koło Swięcian, Szczecin, Za­
kopane po 2 razy; Kamieniec Podolski i w górę nad Smotryczern 
Karabczejómka, Karpacz, Koszalin, Lębork, Molodeczno i Nad- 
niemeń około 65 km na NE i SE od Mińska, Oslróro JF kp., Pińsk 
po 1 razie. Trudno sobie wyobrazić logiczniejsze rozmieszczenie 
tych anomalii i ich częstości. Trwałą anomalią odznaczają się 
tylko trzy stacje: Berlin, Erfurt i Putbus, a ta trwałość świadczy 
o tym, że te punkty znajdują się już na skraju polskiej prowincji 
klimatycznej w Europie, nawet poza jej obrębem. Następną stacją, 
obarczoną niemal stałą anomalią, jest JF schowa. Stacja ta, niewąt­
pliwie polska, położona w dzielnicy klimatycznej, zwanej przeze^ 
mnie Głogowsko-Legnicką (E5), budziła od dawna podejrzenia, że 
bądź jej obserwacje, bądź opracowanie materiałów są błędne. 
Grafika agrotermiczna błędność tej stacji potwierdziła. Wtedy 
podjąłem się kontroli danych meteorologicznych Wschowy, a po­
równanie jej średnich temperatur z Legnicą, Zieloną Górą, Zgo­
rzelcem i Poznaniem odkryło nie tylko szereg nieprawidłowości 
w rocznym ruchu temperatury7 Wschowy, ale też wprost niepraw­
dopodobnie wielki błąd w średniej marca: wyżej o 1,5° do 2,2° od 
średniej tego miesiąca dla 4 stacji sąsiednich. Błąd ten, zarówno 
pewny jak trudny do zrozumienia (zważywszy, że w swych nie­
bywałych rozmiarach ograniczony do miesiąca marca), rozciąga 
się niepostrzeżony na przeciąg 60 lat, występując zarówno w 50- 
leciu 1851-1900, jak w 25-leciu 1896-1910 G orczyńsk iego ').
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*) W. G o r c z y ń s k i ,  O temperaturze powietrza m Polsce, Pamiętnik 
Fizjograficzny 25 (1999), str. 96. Wyiątkowe błędy ten peratury Wschowy powta­
rzają się w słabszym stopniu pospoliciej; wymienię przykładowo Gorzów n/W., 
Zieloną Górę, Łowicz, Oryszew, Wadowice, Tarnów, Zakopane, które w tej lub 
innej korelacji sprzeciwiały się zasadzie „natuta non facit saltum . Głównym 
źródłem tych przeważnie drobnych błędów są prawdopodobnie trudne do uni­
knięcia usterki w ekspozycji instrumentów.

Po tych wyjaśnieniach anomalia agrotermiczna W schowy 
przestaje wchodzić w rachubę. Następne anomalie spadają gwał­
townie pod względem ilościowym i jakościowym; najsilniejsze, 
występujące w czterech terminach, pojawiają się w klimatach 
wybitnie morskich i oceanicznych, jak Hel i Frankfurt, w konty­
nentalnych, jak Zdołbunów na Wołyniu, wreszcie w znacznej od 
Polski odległości, jak Praga i Wiedeń. Tak daleko sięgają zna­
miona polskiej prowincji klimatycznej. Następne stacje z anoma­
liami, ograniczonymi w 3 przypadkach do dwu terminów, a w 9 
przypadkach tylko do jednego terminu, stwierdzają swoją przy­
należność terytorialną do klimatu polskiego, dla którego ani 
Płyta Podolska, ani Wyżyna Mińska nie stanowią jeszcze defini­
tywnej granicy.

Stacje anormalne wyznaczają granice geograficzne polskiej 
prowincji klimatycznej w Europie i wydają się też miarą warto­
ści poszczególnych agroterm jako wskaźników długości okresu 
gospodarczego w Polsce. Zestawmy fakty: miesiąc kwiecień jest 
obarczony agrotermami anormalnymi 9 stacji, a mianowicie: Ber­
lina, Erfurtu, Frankfurtu, Szczecina, Koszalina, Lęborka, Put- 
busu, Zdołbunowa i Zakopanego. W czerwcu, lipcu i sierpniu 
liczba stacji anormalnych jest ta sama. We wrześniu liczba ta 
spada do 0, w październiku do 6 (Wiedeń, Praga, Berlin, Frank­
furt i Królewiec), a w agrotermie rocznej występują już tylko 3 
takie stacje (Berlin, Putbus i Erfurt). W końcu należy nadmienić, 
że mała liczba anomalii wskaźnika mrozu (Zakopane, Karpącz 
i Wiedeń) nie jest miarodajna, ponieważ w konstrukcji tego 
wskaźnika pominięto wszystkie stacje peryferyczne i górskie.

Powyższe fakty popierają przeto wniosek, że na rozwój dłu­
gości okresu gospodarczego miesiące letnie od maja do września, 
tak silnie obarczone anomaliami agrotermicznymi, wywierają 
wpływ termiczny znacznie słabszy aniżeli kwiecień i październik, 
a przede wszustkim okres roczny, które są pozbawione niemal zu­
pełnie anomalii agrotermicznych.
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26. Stopień rozproszenia punktów na diagramach agroter­
micznych. Do analogicznych wniosków dochodzimy, rozważając 
rozproszenie punktów agrotermicznych w polach korelacyjnych, 
jako też przebieg linii normalnych poszczególnych miesięcy we­
getacyjnych i roku (rysunki 16-24). Podobnie bowiem jak ze 
względu na liczbę anomalii wyróżniamy w diagramach agroter­
micznych dwie grupy miesięcy letnich (V-IX) z jednej strony, 
a października, kwietnia i roku z drugiej strony, tak i pod wzglę­
dem rozproszenia punktów agrotermicznych dwie te grupy mie­
sięcy zachowują się odmiennie. Rozproszenie punktów agroter­
micznych, zwłaszcza czerwca, lipca i sierpnia, jest tak silne, że 
na podstawie rysunków (p. rys. 16-18) można by zwątpić w istnie­
nie jakiegokolwiek związku między średnią temperaturą tych mie­
sięcy a długością okresu gospodarczego. Już jednak bliższe roz­
patrzenie się w przebiegu linii normalnych grupy miesięcy letnich
ujawnia dwa słabo, ale wyraźnie zarysowane zjawiska. Po pierw­
sze, stopień rozproszenia punktów agrotermicznych tych miesięcy 
jest najwyższy w górnej części diagramu, tzn. dla najwyższej tem­
peratury każdego z tych miesięcy; ze spadkiem temperatury do­
konuje się nie tylko skupienie punktom agrotermicznych, ale za­
znacza się zarazem pewien ogólny’ skręt punktów na prawo, zu­
pełnie wyraźny w czerwcu i we wrześniu. XV tyTch obserwacjach 
już się zarysowuje prawo, że martość agrotermiczna jest odmroi- 
nie proporjonalna do średniej temperatury każdego miesiąca, jako 
też, że korelacja między obu tymi elementami potęguje się ze spad­
kiem średniej temperatury każdego miesiąca. Tendencja ta rośnie 
gwałtownie ze spadkietn temperatury średniej, a w normalnej 
kwietnia, października i roku (rys. 15, 20 i 21) dochodzi do 
szczytu. Koncentracja poszczególnych agroterm w polu kwietnia 
i roku występuje tak poprawnie, że wkreślone ich śladem nor­
malne zdobywają wszelkie cechy sui generis nomografu, określa­
jącego bezpośrednio stosunek zachodzący między średnią tempe­
raturą kwietnia i roku a absolutną długością okresu gospodar­
czego.

Nie biorąc pod uwagę ujemnych wartości agroterm miesięcy 
letnich, wykreśliłem linie korelacyjne dla wszystkich terminów 
(rysunki 16-24). Pracę tę wykonałem bez wyraźnego zaufania do 
jej wyników praktycznych, ale ta metodyczna poprawność pracy 
okazała się ostatecznie pouczającym eksperymentem.

Prócz diagramów okresu gospodarczego dla miesięcy wegeta­
cyjnych i roku wykreśliłem też diagram wskaźnika dni mroźnych 
miesiąca stycznia dla demonstracji daleko idącej korelacji między 
średnią temperaturą stycznia a długotrwałością zimy.

27. Właściwości termiczne agrotermy. Z tych diagramów ko­
relacyjnych, odczytałem normalną wartość agrotermy dla śred­
niej temperatury każdego miesiąca, w odstępach co 0,2°. Odczy­
tania te zebrane są w tablicy III.

Poznane już prawo wzrostu agrotermy ze spadkiem tempera­
tury występuje w liczbach tablicy III w szczegółach, których 
ogólne zarysy ilustruje poniższa tabelka.

Wzrost agrotermy w miarę spadku średniej temperatury mie­
siąca wynosi (w liczbie dni):
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19-18° 18-17° 17-16' 16-15° 15-14° 14-13° 13-12° 12-11° 11-10° 10-9° 9-8° 8-7° 7-6° 6-5° 5-4°

VII 0.30 0.35 0.75 1.10 — — —

VIII 0.20 0.40 0.45 0.65 — — — — — — — — — — —

VI — 0.20 0.40 0.70 0.90 1.30 —

IX — — — — 0.40 0.55 0.65 0.85 1.20 — — — — — —

V — — — — — 0.90 1.10 1.30 1.60 2.40 3.30 — — — —

X — — — — — — — — — 1.60 2.20 2.50 3.40 — —

IV 2.40 2.80 3.70 6.0 10.90

Rok — — — — — — — — — — 1.35 2.30 3.60 5.30 —

Wzrost agrotermy nie jest więc odwrotnie proporcjonalny do 
spadku temperatury miesiąca, nie jest bowiem tego spadku funk­
cją liniową. Dopóki średnia temperatura nie obniży się do 1? , 
wzrost agrotermy na 1° spadku średniej temperatury jest ledwie 
dostrzegalny: nie dochodzi na ogół do 3/2 dnia. Utrudniało to zna­
cznie nakreślenie diagramów* dla miesięcy letnich (rysunki 16-19). 
Funkcja ta przekracza wartość 1 dnia po raz pierwszy już przy 
spadku średniej temperatury miesiąca do 14°, powszechnie jednak 
dopiero przy temperaturach niżej 11°; przekracza ona stale war­
tość 2 dni przy średniej miesięcznej niżej 8°, 3 dni przy średniej 
niżej 7°, 5 dni przy średniej temperaturze niżej 6°, a wartość 10 
dni osiąga i przekracza przy najniższej notowanej w Polsce śred­
niej temperaturze kwietnia (4°). Najosobliwsza jest wszakże 
zmienność tej różnicy przy identycznych średnich temperaturach 
miesiąca m zależności od pory roku. Tablica wartości absolutnych 
agrotermy (Tablica III) przekonu je na pierwszy rzut oka, że każ-
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(lej wartości temperatury średniej odpowiadają w poszczególny c i 
miesiącach odmienne wartości agrotermy. Różnice te są podczas 
miesięcy letnich tak nieznaczne, że nie byłoby trudno przypisać 
je niedokładności mej grafiki. Ale ład w tych drobnych różnicach 
rehabilituje nawet moją, zapewne już osłabioną wprawę gra­
ficzną. Oto różnice agroterm wynoszą przy średniej temperaturze:
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19° 18° 17° 16° 15°
1

sierpień-lipiec

czerwiec-lipiec

+  0.6 +  0.5

+  0.90

+  0.55

+  0.75

+  0.25

+  0.40

— 0.20

± 0.00

dni

dni

Nieznaczne te różnice podczas maximum temperatury rocz­
nej osiągają jednak przy średniej temperaturze miesiąca równej 
15° pierwsze maximum wynoszące około 2 dni dla sierpnia i wrze 
śnia (tablica III). Przy dalszym spadku temperatury różnice po­
nownie maleją do poniżej 1 dnia dla miesięcy maja i września przy 
temperaturze 13° i 12°, po czym gwałtownie wzrastają, przekra­
czając 5 dni przy temperaturze 10° i 9«, gdzie osiągają swe ma- 
ximum absolutne. Z dalszym spadkiem temperatury o niżą się 
różnica między agrotermami systematycznie do 2, 2 . niemal 
1 dnia przy średniej temperaturze 5°.

Układ różnic jest mimo ich podwójnej fali w ruchu rocznym 
zbyt prawidłowy, by mógł być przypadkowy. Z rozważenia tych 
faktów wynika, że identyczna wysokość średniej temperatury po­
szczególnych miesięcy wywiera zgoła odmienny wpływ na rozwoj 
długości okresu gospodarczego.

28. Termiczna rola pór roku w świetle agrotermy. Rozwią­
zanie tego zagadnienia wymagające szczegółowego studium regio­
nalnego nad rozmieszczeniem geograficznym poszczególnych wy­
sokości agrotermy, nie może już wchodzić w zakres tej pracy. Dla­
tego ograniczę się do stwierdzenia, w jakich granicach obraca się 
długość okresu gospodarczego w Polsce, obliczona na poc stawie 
agroterm poszczególnych miesięcy wegetacyjnych i roku. Warto­
ści te otrzymamy, mnożąc temperatury krańcowe poszczególnych 
miesięcy i roku przez odpowiadające im agrotermy z tablicy ILI. 
W świetle tego rachunku teoretyczny okres gospodarczy w Polsce 
obliczony z agroterm poszczególnych miesięcy, waha się. jak na­
stępuje (w liczbie dni):

IV V VI VII VIII IX X Rok

254 - 216 240-222 247-224 258-225 249-222 251-204 256-208 263-208

Podobnie jak dwie grupy miesięcy o bardzo odmiennym obra­
zie zarysowywały się we wszystkich przejawach agroterm icznych, 
występujących bądź regionalnie (rysunki 7-15), bądź w ieli sto­
sunku do temperatury średniej w czasie (rysunki 16-^4), tak 
i w tym ostatecznym wyniku miesiące kwiecień i październik, do 
pewnego stopnia wrzesień, a w szczególności rok przeciwstawiają 
się wynikom obliczeń na podstawie agroterm maja, czerwca, iipca 
i sierpnia. Tak bowiem jak w obrazie regionalnym (rysunki 7-14) 
gęstwa agroterm pierwszej grupy, przeciwstawia się krańcowej 
monotonii obrazu drugiej grupy, albo jak w polach diagramów 
pierwszej grupy (rysunki 16-23) punkty agrotermiczne układa y 
się symetrycznie i rozwijały się w mniej lub więcej dobrze zary­
sowaną krzywą korelacyjną, przeciwstawną silnemu rozproszeniu 
punktów w diagramach drugiej grupy, tak też i w tym obliczeniu 
miesiące grupy pierwszej w szczególności roku wykazały nie­
znaczne a analogiczne różnice w długości okresu gospodarczego 
w Polsce, podczas gdy w miesiącach grupy drugiej wystąpiła za­
równo uderzająca niejednostajność jak znaczna redukcja długo­
ści tego okresu. .

Różnica długości okresu gospodarczego na obszarze lo ls k t  
wynosi mianowicie podług agroterm (w liczbie dni)•

IV V VI VII VIII IX X Roku

38 22 23 13 27 47 48 53

Cały więc zespół stosunków, zachodzących między agrotermą 
a temperaturą średnią w jej ruchu rocznym, prowadzi nas do co­
raz pewniejszego stwierdzenia, że korelacje między obu zjawi­
skami, rozluźnione w porze letniej, są coraz ściślejsze w miesią­
cach wegetacyjnych poprzedzających ją i następujących po mej. 
że jednak najdokładniejsze są te relacje dla agrotermy i średniej 
temperatury roku. Wystarczy stwierdzić, że średnie wahania 
okresu gospodarczego, obliczone na podstawie średniej tempera-
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tury roku, odpowiadają najdokładniej rzeczywistym wahaniom 
okresu gospodarczego w Polsce, wynoszącym maksymalnie -66,> 
dni dla Frankfurtu n/O., a minimalnie 207,5 dla Zakopanego. Zbli­
żamy się tym samym do osobliwego paradoksu, stwierdzającego, 
że rzeczywistość w prze jamach okresu gospodarczego jest wyłącz­
nie funkcją średniej temperatury roku.

<tajemy w obliczu dwu wielkich prawd czy paradoksów. 
Pierwszą z tych prawd należałoby nazwać rehabilitacją pół­

rocza zimowego. Okres ten, będący na ogromnych obszarach globu 
zaprzeczeniem, bo uśpieniem, wszelkiego życia roślinnego, okazał 
się w świetle naszych doświadczeń nie tylko niepozbawiony 
wpływu na rozwój życia gospodarczego Polski, ale na wielkiej 
połaci jej terytorium znacznie ważniejszy od wpływu lata
i wszystkich miesięcy wegetacyjnych. . . .

Prawdę drugą uważamy za rehabilitację średniej tempera­
tury roku, skoro korelacje zachodzące między jej wysokością 
a długością okresu gospodarczego są w Polsce znacznie ściślejsze, 
aniżeli korelacje z temperaturą jakiegokolwiek z miesięcy pory 
wegetacyjnej.

Dwa te osobliwe prawa zasługują na szczegółową ilustrację. 
Dla rehabilitacji średniej temperatury roku, tak bardzo zlek­

ceważonej we współczesnej klimatologii, dostarczyliśmy juz tyle 
przykładów i dowodów, że w tym miejscu ograniczę się do re­
konstrukcji stosunków regionalnych okresu gospodarczego, obli­
czonego na podstawie agroterm lipca, jako miesiąca najbardziej
deficytowego, oraz na podstawie agroterm roku.

29. Okres gospodarczy w świetle agroterm lipca i roku. 
Okres gospodarczy w świetle agrotermy roku (rys. 25) ma tyle 
wspólnych znamion z rzeczywistością (rys. 2) zarowno w prze­
biegu, jak w wysokości poszczególnych izarytm, że nie trudno 
byłoby różnice między tymi obrazami sprowadzić do niedosta­
teczności materiału i techniki pracy. Zupełnie inaczej przedstawia 
się obraz okresu gospodarczego, zrekonstruowanego na podstawie 
agroterm lipca. W obrazie tym (rys. 26) znikają wszelkie siady 
podobieństwa z rzeczywistym rozmieszczeniem okresu gospodar­
czego. Liczba izarytm w obrazie rzeczywistym spada tu z 5 do 1, 
odgraniczającej środkowy pas Polski z powyżej 230 dniami go­
spodarczymi od Polski północnej, niby bałtyckiej, i od Polski gór­
skiej z poniżej 230 dniami okresu gospodarczego. Obr as okresu go­
spodarczego w świetle agrotermy lipca jest nie tylko niepodobny 
jakościowo do rzeczywistości, ale przeciwstawia się rzeczywisto­
ści ilościowo.

Porównanie dwu obrazów (rys. 25 i 26) nie tylko przeciw­
stawia zupełnie fałszywą monotonię regionalną z obrazu agro­
term lipca rzeczywistej różnorodności regionalnej z obrazu agro­
term roku, ale demonstruje też deficyty okresu gospodarczego, 
które osiągając w świetle agroterm lipca ogromne rozmiary na 
skrajnym zachodzie, zniżają się do miernych rozmiarów na znacz­
nych obszarach Polski środkowej i przechodzą w mniej lub wię­
cej poważne nadwyżki na wschodzie.

30. Zmienność anomalii agroterinicznych w porze wegeta­
cyjnej. Dla dokładniejszego poznania tych procesów obliczyłem 
długość okresu gospodarczego podług agroterm kwietnia, lipca, 
sierpnia, października i roku i zestawiłem ten materiał liczbowy 
w tablicy IV, grafikę zaś różnic między długością tego okresu, 
oznaczoną agrotermicznie, a długością rzeczywistą zilustrowałem 
kartogramami (rysunki 27-31).

Izarytmy różnicy długości okresów gospodarczych, agroter­
micznej i rzeczywistej, budzą refleksje zupełnie analogicznie do 
tych, jakie budziły izarytmy poszczególnych agroterm (rysunki 
7-15), a których szczegółowa analiza doprowadziła nas do daleko 
idących wniosków o polskim regionalizmie klimatycznym. Wnio­
sków tych, potwierdzonych serią kartogramów (rysunki 27-31), 
nie będę tu już więc omawiał; ograniczę się do podkreślenia dwu 
najistotniejszych rysów. Jeden z nich jest widoczny wprost z map 
(rysunki 27-31). Różnice długości okresów gospodarczych, rzeczy­
wistych i obliczonych z agroterm ulegają znacznym wahaniom, 
które już na pierwszy rzut oka osiągają najwyższe rozmiary w le- 
cie, mniejsze na wiosnę, a zwłaszcza w jesieni, a spadają do naj­
mniejszych rozmiarów w wartościach obliczonych z agrotermy 
roku. Poniższe liczby zaczerpnięte z materiału zebranego w Ta­
blicy IV, ilustrują maksymalne i średnie różnice arytmetyczne 
obu wielkości, rzeczywistej i agrotermicznej.

Skrajne i średnie wahania różnic długości okresu gospodarczego rzeczywistego 
i agrotermicznego

R
Podług a b s o l u t n e  n a  o b s z a r z e

średnie na 
obszarze

mapy S Polski S mapy

kwietnia +  3,7-12,8% ± 16,5% 4-2,6-11,8% ± 14,4% ± 2,62%

lipca 4- 8,8-16.7 ± 25,5 4-7,8- 8,9 ± 16,7 ± 4,13%

sierpnia 4-11,6-14,5 ± 26,1 +  6,8- 8,4 ± 13,2 ± 3,70%

października -)-3,2- 9,7 ± 12,9 4-1 ,3- 7,0 ± 8,5 ± 1,87%

Roku 4 -4  2- 5,9 + 10,1 4-2 ,4- 3,2 + 5,6 ±  1,36%
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Ponieważ rozmiary wahań różnic dwu wartości stanowią 

w pewńej mierze i miarę ich sui generis błędu, przeto można
Z liczb absolutnych wysnuć następujące wnioski:

1° Jakkolwiek stwierdziliśmy wielokrotnie, że polaka prowin­
cja klimatyczna przekracza granice polityczne państwa, zwła­
szcza ku wschodowi, to globalne rozmiary różnic, tak znacznie 
większych na obszarze całej mapy w porównaniu z różnicami wła­
ściwymi politycznemu obszarowo Polski, stwierdzają niewątpli­
wie, że nieznaczne skrawki ziemi położone na mapie poza grani­
cami Polski różnią się znacznie od klimatu jej obszaru politycz­
nego Polski. Dwie te odmienne dziedziny klimatyczne występują 
na mapach graficznie, a mianowicie w postaci izarytm minuso­
wych (—) niebieskich i plusowych ( + ) czerwonych. Zachodnia 
granica klimatyczna w świetle tych danych jest w ciągu okresu 
wegetacyjnego w ogóle jednostajniejsza i słabsza aniżeli granica 
wschodnia, która szczególniej ostro zaznacza się w jesieni. Gra­
nica zachodnia występuje wyraźniej tylko w lipcu. Ale jak 
już w’spomniano — różnice między długością okresu gospodar­
czego, rzeczywiste i wydedukowane z agrotermy roku, są na za­
chodzie i na wschodzie większe od różnic przeciętnych, wydedu- 
kowanych z agroterm 4 miesięcy wegetacyjnych (IV, VII, VIII. 
X), które wzięto pod uwagę.

Z tej obserwacji wynikają dwa wnioski dodatkowe. Jeden 
z tych wniosków, oparty na wielkiej dla granicy zachodniej skali 
różnic między wartością wydedukowańą ze średniej rocznej 
a wartością wydedukowańą z przeciętnej 4 miesięcy wegetacyj­
nych, nie ulega wątpliwości. Zima na zachodzie jest doniosłym 
czynnikiem w kształtowaniu się okresu gospodarczego — to pierw­
szy wniosek. Drugi, równie ważny, jest ten, że granica zachod­
nia zaznacza się wybitnie, zwłaszcza w zimie, gdy przeciwnie gra­
nica wschodnia jest o tej porze roku daleko bardziej monotonna.

2° Opierając się na średnich wahaniach różnic między rze­
czywistym trwaniem okresu gospodarczego a jego wartością agro- 
termiczną (p. ostatnią kolumnę tabelki ze str. 00), widzimy, że 
średnie wartości tych różnic, osiągające w lipcu swe maximum, 
są znacznie wyższe od różnic z innych miesięcy wegetacyjnych, 
a dokładnie 3 razy większe od średnich wahań różnic, wydedu­
kowanych z agrotermy roku. Ta przeciwstawność agroterm mie­
sięcy, w których wegetacja dosięga szczytu swego rozwoju, i agro­
term reszty miesięcy wegetacyjnych, a zwłaszcza agrotermy roku, 
wiedzie do ważnego wniosku praktycznego. Planowanie okresu 
gospodarczego należy opierać w Polsce tylko na podstawie śred­
niej temperatury i agrotermy roku.

IV. TYPY KLIM ATYCZNE POLSKI 
W ŚW IETLE AG RO TERM Y

31. Asymetria terytorialna anomalii agrotermicznych. Za­
nim przejdę do samej praktyki planowania w dziedzinie okresów 
gospodarczych w Polsce, pragnąłbym odpowiednio ocenić ogólno- 
klimatyczną doniosłość zjawiska, które w dotychczasowej anali­
zie agroterm na każdym występowało kroku.

Zjawiskiem tym są nie tyle ujemne i dodatnie anomalie okre­
sów gospodarczych, wydedukowanych miesięcy wegetacyjnych 
i roku (rysunki 27-31), ile ogromna przewaga terytorialna ano­
malii ujemnych, która w obrazie październikowym (rys. 30) pa­
nuje niemal na całym obszarze mapy.

Z przewagi tej wysnuliśmy już niejednokrotnie wniosek, że 
w Polsce na znacznych przestrzeniach rolę decydującą w rozwoju 
i trwania okresu gospodarczego grają nie miesiące wegetacyjne, 
ale miesiące o temperaturze niżej 5°, nawet niżej 2,5°, może na­
wet niżej 0°. Wniosek ten wydawał mi się tak paradoksalny, że 
nie miałem zrazu odwagi poddać go analizie. Narzucające się tu 
wątpliwości potęgował też pospolity fakt asymetrii terytorialnej 
zjawiska anomalii okresu gospodarczego, obliczonego z agroterm 
wegetacyjnych. Ta asymetria, polegająca na powszechnej prze­
wadze terytorialnej anomalii ujemnych nad dodatnimi, rozciąga 
się w obszarze anomalii październikowych (rys. 30) niemal na cały 
obszar Polski. Długo stanowiła ona dla mnie zagadkę nie mniej­
szą od tej, jaką budziła narzucająca się hipoteza przemocy agro- 
iermicznej półrocza zimowego.
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W tym stanie rzeczy odkładałem rozważania dotyczące roli

zimy w procesach wegetacyjnych, doszukując się w asymetrii do­
wodu błędów w grafice diagramów korelacyjnych (rysunki 16-24). 
odpowiedzialnych za wszystkie wyniki tego studium. Tymczasem 
poważniejszych błędów nigdzie odkryć nie zdołałem, a u kresu 
moich dociekań doszedłem nawet do przekonania, że sugerowany 
prawdopodobieństwem błędów w diagramach, popełniałem błędy 
w grafice anomalii, w szczególności w obrazie październikowym 
(rys. 30), w którym trzy wyspy anomalii dodatniej są tak słabo 
poparte obserwacjami *), że prawdzie odpowiada raczej pogląd.

*) 1. Wyspa dodatniej anomalii W yżyny Małopolskiej opiera się na w ar­
tości +  0,2% Ząbkowic, stacji położonej na skrajnym zachodzie tej wyspy.

2. Wyspa lubelsko-wołyńska opiera się na anomalii +  0,8% Chełma, poło­
żonego na skrajnej północy, i trzech stacji położonych na je j granicy południo­
wej (Lwów, Dublany, Ożydów z wartościami — 0,2, -f- 0,2 i +  0.5%.

3. Wyspa mazurska zdaje się stosunkowo najlepiej udowodniona trzema 
asymetrycznie rozmieszczonymi wartościami +  0,6, — 0,2. +  0,9%.
w myśl którego cała Polska znajduje się w październiku w ob­
szarze anomalii agrotermicznej ujemnej.

Pewnik, coraz silniej się utrwalający, że okres gospodarczy 
w Polsce, wyprowadzony z agroterm miesięcy wegetacyjnych, od­
znacza się stale silnie zarysowaną anomalią ujemną, domagał się 
nareszcie interpretacji, która by usunęła wszystkie wątpliwości 
i pogodziła paradoksy.

Należało się przeto pokusić o:
(1) przeprowadzenie dowodu, że miesiące pozawegetacyjne 

odgrywają poważną, a nawet przemożną rolę w rozwoju okresu 
gospodarczego;

(2) rozwiązać dodatkowe pytanie, co prócz przemocy agro­
termicznej półrocza zimowego oznacza ją. anomalie ujemne okresu 
gospodarczego, określone agrotermą miesięcy wegetacyjnych.

32. Agrotermy półrocza letniego i zimowego. Nie zdając 
szczegółowo sprawy z trudności, na które śię natknąłem przy (1), 
powiem krótko, że ostatecznie znalazłem rozwiązanie zagadnienia 
na drode najogólniejszej, przeciwstawiając sobie dwa półrocza: 
zimowe (X-III) i letnie (IV-IX). W Tablicy V zestawiony jest ma­
teriał surowy. W kolumnie pierwszej i drugiej podano 2 ułamki, 
których licznik oznacza średnią temperaturę półrocza, a mianow­
nik, odpowiadającą jej agrotermę, czyli ilość dni gospodarczych, 
przypadających na 1° średniej temperatury półrocza. Ponieważ 
temperatury półrocza zimowego schodzą na wschodzie Polski 
i w górach poniżej 0° (do —2,5°), a to utrudniało konstrukcję dia­
gramów agrotermicznych, dodałem do średniej temperatury pół­
rocza zimowego +3,5° i przyjąłem tę samą poprawkę dla pół­
rocza letniego, co wprawdzie wprowadziło pewną deformację 
wartości agrotermicznych, nie obciążającą jednak zbytnio — jak 
mi się zdaje — osiągniętych wyników. W trzeciej kolumnie Ta­
blicy V znajdują się różnice średnich temperatur obu półroczy. 
Wartości te są do pewnego stopnia uproszczoną i zastępczą formą 
rocznej amplitudy temperatury; ilustrowałem je graficznie (rys.32). 
Izarytmy różnic średnich temperatur obu półroczy biegną podob­
nie, południkowo, jak amplitudy roczne, zbiegając się w strefie 
bałtyckiej i sudecko-karpackiej oraz jaskrawo znacząc rolę gra- 
niczno-klimatyczną tych stref. Rola ta nie wystąpiła tutaj (rys.32) 
w pełni z powodu braku danych z terenu czesko-słowackiego, 
a wniosek mój, zapewne nie kwestionowany, opiera się na ana­
logii stosunków demonstrowanych izamplitudami *)•

*) E. R o m e r ,  Rozmyślania Klimatyczne, Czasopismo Geograficzne, Wrocław 
1947, p. 59.

Natomiast izarytmy różnic temperatury dobitniej nawet niż 
izamplitudy wykazują rozbieżność owych linii w strefie podsu- 
deckiej i podkarpackiej, dostarczając dowodu, że złagodzenie kli­
matu polskiego, więc obniżenie tempa jego kontynentalizacji ku 
wschodowi, jest następstmem tych oporom, jakie linia Sudetom, 
Karpat i północnej kramędzi Podola stamia ogólnej cyrkulacji 
atmosferycznej. Kilka liczb ilustruje ten tak istotny rys klimatu 
Polski i jego oryginalnego zróżnicowania.

Przyrost różnicy między średnią temperaturą obu półroczy 
o 1° dokonuje się w następujących odstępach:
Słubice-Wrocław 375 km Hel-Lidzbark 55 km
Słubice-Poznań 316 km Tarnów-Krawędź Podolska*) 620 km
Putbus-Hel 1500 km Warszawa-Brześć 300 km
Wrocław-Tarnów 430 km Lidzbark-Druskieniki 125 km
Poznań-Warszawa 200 km

*) Krawędź Podolską określają trzy stacje: Lwów, Dublany i Ożydów 
Ujmując te liczby najogólniej, widzimy, że kontynentalizacja 

klimatu Polski o pewną ilość stopni dokonuje się w podgórskiej 
strefie południowej na odległość 570 km, w pasie Wielkich Dolin 
co 240 km, a w strefie bałtyckiej, bliska zera na odcinku morskim.
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osiąga w odcinku prusko-litewskim niezwykłe tempo zmienności, 
wynoszące 1° wzrostu różnicy średniej temperatury obu półroczy 
co 80 km. Nie bez znaczenia będzie stwierdzenie faktu, ze przy­
rost kontynentalizacji w kierunku południowo-wschodnim, np. na 
linii Ożydów-Tarnopol, Ożydów-Kamieniec Podolski, Dublany- 
Jagielnica lub Horodenka, przekracza na ogół 100 km, jest więc 
wyraźnie powolniejszy i słabszy niż na północnym odcinku przy- 
bałtyckim.

Cyfry Tablicy V posłużyły mi do wykreślenia korelacji agro- 
termicznych półrocza zimowego i letniego. Diagramów tych nie 
reprodukuję, lecz odwołuję się do § 25-go, w którym została opi­
sana prosta zasada konstrukcyjna oraz wywiedziono wnioski 
z agrotermii miesięcy wegetacyjnych i anomalii z nią związanej. 
Ponieważ główną cechą tych anomalii były deficyty w okresie 
gospodarczym, opartym na agrotermach miesięcy wegetacyjnych, 
więc ograniczyłem się w tym przypadku do przeciwstawienia 
okresów gospodarczych, wysnutych z agroterm półrocza zimo­
wego, okresom gospodarczym wysnutym z agroterm półrocza let­
niego. Wynik tego postępowania był tak zadowalający, ze usunął 
wątpliwości i uczynił zbędną dalszą dyskusję. Kilka s łó w  tylko 
o załączonych do pracy, które poprą te twierdzenia.

Tablica \ I  zawiera w pierwszych dwu kolumnach długości 
okresu wegetacyjnego, obliczonego z diagramów korelacyjnych 
półrocza zimowego i letniego, a w trzeciej kolumnie —- długość 
z okresu wegetacyjnego obliczonego z agrotermii półrocza zimowego 
w procentach długości okresu obliczonego z agrotermii półrocza 
letniego. Liczby te, wstawione- do mapy (rys. 55), rozwiązują 
wszystkie wątpliwości, ponieważ mniej więcej cały obszar, który 
we wszystkich kartogramach, ilustrujących regionalizm okresu 
gospodarczego, był w śmietle agrotermii miesięcy wegetacyjnych 
zniżkowy, okazał się w świetle agrotermii półrocza zimowego 
zwyżkowy. Przypuszczenie, tylokrotnie nasuwające się podczas 
studium, że okres gospodarczy znacznej części Polski pozostaje 
pod przemożnym wpływem miesięcy zimowych, przybrało 
w świetle rys. 55 charakter pewnika.

33. Agrotermy półroczy miarą oceanizmu i kontynentali- 
zmu. Problemów regionalnych, tak bogato ilustrowanych karto- 
gramem (rys. 33), nie poruszam bliżej, zwracam tylko uwagę na 
narzucające się analogie geograficzne między nim a wszelkimi 
przedstawionymi dotychczas kartogramami klimatycznymi. Na 
tym przykładzie pragnąłbym jednak też zwrócić uwagę na pew­
nego rodzaju kruchość czy subtelność syntez kartograficznych, 
opartych na agrotermii, nie tylko z powodu ubogiej i niejednolitej 
sieci meteorologicznej — obciążającej w równej mierze studium 
oparte na materiale termometrycznym — ale głównie z powodu 
większej wrażliwości instrumentu agrotermicznego od termometru. 
Ostatnią różnicę ilustruje dobitnie przeciętna (dla jednej mapy) 
liczba 4 izoterm, a blisko 14 izoagroterm (por. zakończenie § 23. 
str. 00). Ta znaczna przewaga gęstości graficznej powoduje z na­
tury rzeczy bardziej wnikliwą wymowę interpretacji agrotermicz- 
nej. Dla zademonstrowania owej subtelności instrumentu agroter­
micznego obliczyłem w kolumnie C Tablicy VI długość okresu 
gospodarczego z agrotermy półrocza zimowego w % okresu z agro­
termy półrocza letniego. Wartości osiągnięte tą drogą wstawiłem 
do kartogramu (rys. 34).

Materiał liczbowy, służący za podstawę obu kartogramów 
(rys. 33 i 34), jest analogiczny, ale nie jest identyczny. Rys. 33 
przedstawia okres gospodarczy oparty na danych z półrocza zi­
mowego w procentach okresu opartego na danych z półrocza let­
niego; natomiast rys, 34 ilustruje anomalie okresu gospodarczego 
w % okresu obliczonego według danych z półrocza zimowego. ’ 
Mimo tej odmiennej zasady obliczenia liczby podstawowe obu 
tych grafik są do siebie bardzo zbliżone, a różnice, wynikające 
z porównania wartości skrajnych z rysunku 33 z wartością prze­
ciętną z rysunku 34, nie przekraczają na ogół 1 % ■ Toteż oba 
obrazy są bardzo podobne, a poszczególne regiony klimatyczne 
występują i tu i tam w analogicznych zarysach ogólnych i szcze­
gółowych. Jeden jednak szczegół, i to z kategorii ważniejszych, 
budzi pewne zastanowienie.

Granicę zasadniczą dwu dziedzin klimatycznych wyraża na 
rysunku 33 izarytma 100%, a na rysunku 34 — izarytma 0. Otóż 
przebieg tych właśnie linii budzi objekcję, którą — ubiegając 
rozwiązanie zagadnienia — moglibyśmy wystawić w formie py­
tania: czy obraz Wyżyny Małopolskiej jest wyspą czy półwvspem 
dzielnicy kontynentalnej wschodniej? Analizując odpowiedź pier­
wszą, którą ilustruje rys. 33, doszliśmy bez trudu do wniosku, że 
brak tu podstawy dla takiego rozwiązania, ponieważ ślady cechy 
kontynentalnej z wartością 99% wykazują tylko 2 stacje koń­
cowe, Radom i Silniczka położona nad górną Pilicą, podczas gdy 
inne 3 stacje, również krańcowo położone, a mianowicie Sucha 
nad dolną Pilicą, Piotrków i Ząbkowice w Zagłębiu Dąbrowskim, 
wykazują wartości neutralne (100%).





Synteza drugiej grafiki, oparta być może na dokładniej obli­
czonym materiale, zdaje się natomiast w pełni uzasadniona. Sytu­
acja wysnuta z obserwacji jest tu mianowicie następująca: lewy 
brzeg Wisły występuje niewątpliwie w barwach kontynentalnych, 
potwierdzonych wartościami z 6 stacji, które od Modlina do Na­
łęczowa wahają się w granicach od —2,2 do —2,5%. a te wartości 
rosną gwałtownie ku wschodowi (Chełm —4,2%, Brześć - 4,6%, 
a Pińsk —5,7%). Poniżej Modlina występują natomiast już po 
obu brzegach Wisły wyraźne ślady oceanizmu z wartościami do­
datnimi. Inaczej na obszarze spornym: Radom wykazuje —1,5%, 
Siłniczka —0,8%, a 3 stacje krańcowe (Sucha, Piotrków i Ząbko­
wice) mają —0,4%. Zatoka raczej, ale nie wyłączona wyspa kon­
tynentalna występuje zatem na całym obszarze Wyżyny Mało­
polskiej i ten fakt klimatyczny ujawnia się tylko w świetle ana­
lizy agrotermii. Bezpośrednie obserwacje termometryczne, których 
brak na przestrzeni (około 40 000 km2) zamkniętej stacjami: Ząb­
kowice, Piotrków Lubelski, Lublin, Chełm, Lwów, Tarnów i Kra­
ków, okazałyby się w analizie tego szczegółowego zagadnienia 
zapewne zupełnie bezsilne *).
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*) Por. mapę izoamplitud w moich Rozmyślaniach Klimatycznych, Czaso­
pismo Geograficzne, Wrocław 1947, str. 59.

Przyjmując, że izarytma 0, jako też izarytma 100% na kar­
tach anomalii agrotermicznych (rysunki 27-31, w szczególności 
35 i 34), która określa granicę między klimatem oceanicznym 
a kontynentalnym, jest wyznaczona z dokładnością do jednostki 
agrotermicznej, możemy z liczby jednostek agrotermicznych na 
kartach poszczególnych okresów czasu (miesięcy, półroczy, rokui 
obliczyć zmienność agrolermiczną tej granicy; wynosi ona okrą­
gło 9%. Wstawiając natomiast spostrzegane, średnie temperatury 
wzdłuż tak określonych granic między klimatem kontynentalnym 
a oceanicznym, możemy obliczyć zmienność termiczną Jej granicy. 
Wynosi ona 0,9° w Polsce dla półrocza zimowego i letniego, 1,1° 
dla średniej temperatury roku, 1,5° dla średniej temperatury lipca, 
a 3,1° dla średniej temperatury kwietnia. Porównując te różnice 
z absolutnymi wahaniami temperatury, spostrzeganej w Polsce na 
obszarze rolniczo zagospodarowanym, oraz uwzględniając również 
Zakopane, stwierdzamy, że zmienność średniej temperatury na tej 
tak doniosłej granicy klimatycznej jest olbrzymia: wynosi ona 
przeciętnie 36%, a w miesiącu kwietniu nawet 40%. Np. średnia 
temperatura kwietnia wynosi na tej granicy na Mazurach 5,1° do 
5,4°, a w ciepłej podgórskiej zatoce 7,9° w Krakowie, nawet do 
8,5° w Tarnowie.

Zagadnieniu rozgraniczenia klimatycznych wpływów Ocea­
nów poświęciłem część swych Rozmyślań"), na ogół ze skutkiem

•) Tamże, str. 15-24.
ujemnym. Zagadnienie to rozwiązała dopiero agrotermiaWa do­
datnie wyniki analizy agrotermicznej, które w ciągu całego stu­
dium zdawały się wzajemnie popierać, w ostatnim niemal etapie 
odsłoniły słabą stronę jej budowy, niewyłączającą nispodzianek 
w szczegółach.

Kilka słów wyjaśnienia przed przytoczeniem faktów. Z chwilą 
wprowadzenia nowego wyrazu zjawisk klimatycznych, jakim się 
stało pojęcie agrotermy, należało poddać je analizie może nawet 
nie szczegółowej, ale planowej. Od spełnienia tego obowiązku od­
wodził mnie nie tyle rozmiar pracy, nie związanej ściśle z zagad­
nieniem naczelnym, ile przede wszystkim powodzenie, z jakim 
pojęcie agrotermy spełniało swą rolę wyjaśniania zjawisk. Dla­
tego wydawało mi się w ciągu całego studium, że operowanie 
przykładami dostatecznie rzecz wyjaśni; ograniczyłem się więc 
zrazu do obliczenia anomalii agrotermicznych kwietnia, sierpnia, 
października i roku, a przekonawszy się w ciągu pracy, ze nie 
sierpień, lecz lipiec jest miesiącem agrotermicznie najbardziej 
anormalnym, opracowałem anomalię i tego miesiąca; wtedy też 
obliczyłem tzw. wskaźnik dni mroźnych. W tym stadium pracy 
zadałem sobie już świadomie pytanie, w jakim stopniu i w jakich 
regionach miesiące pory wegetacyjnej wywierają mniejszy wpływ  
na rozwój okresu gospodarczego, aniżeli miesiące półrocza zimo­
wego i na odwrót.

To zagadnienie, mimo że i ono odwołało mnie od rozwiązania 
zagadnienia naczelnego, zbyt było pociągające, abym mych wy­
siłków nie skierował choćby tylko ku jego oświetleniu. Próby 
szczegółowej analizy anomalii miesięcy pozawegetacyjnych nie 
wypadły jednak pomyślnie. Wtedy potraktowałem rzecz z ogól­
nego punktu widzenia, który nie oświetlając samego procesu, da­
wał niejaką gwarancję poprawności najogólniejszych wniosków: 
opracowałem anomalie półrocza zimowego i łetniego.

Wyniki, osiągnięte na podstawie tak fragmentarycznie czy też 
ogólnie ujętego materiału, okazały się tak wyraźne i przekonywu­
jące, że nasuwały ponowne uogólnienia, którym do ostatniej





chwili nie zdołałem się oprzeć. Takim uogólnieniem było przy­
puszczenie, że ujemna anomalia okresu gospodarczego, obliczonego 
z agroterm miesięcy wegetacyjnych, świadczy o oceanicznym pię­
tnie każdego z tych miesięcy. Zasugerowany tą ogólną hipotezą, 
postanowiłem ją zastosować do niektórych szczegółów oraz po­
szukiwać na tej drodze innych jeszcze cech klimatu morskiego 
i lądowego, poza tymi, które tak zadowalająco zostały określone 
kartogramami (rys. 33 i 34).

34. Czy ujemna anomalia agrotermiczna jest trwałą cechą 
klimatu oceanicznego? Wychodząc z założenia, że widomą cechy 
oceanizmu są deficyty agrotermiczne okresu gospodarczego, przy­
jąłem, że każdy miesiąc ma piętno oceanizmu tym silniejsze, im 
wspomniany deficyt jest większy; miesiąc z największym deficy­
tem powinien więc być najbardziej oceanicznym miesiącem w da­
nym klimacie.

Surowego materiału dla sprawdzenia tego przypuszczenia 
dostarczyła tablica IV. Dla każdej stacji oznaczyłem z czterech 
miesięcy (IV, VII, VIII, X) maksimum niedoboru i maksimum nad­
wyżki okresu gospodarczego. Dla maksimum niedoboru i nad­
wyżki przyjąłem dwie klasy anomalii: poniżejp i powyżej 5%. 
Grafika tego materiału (rys. 35) dała dobrze nam już znany obraz 
polskiego regionalizmu klimatycznego, do którego prócz kilku god­
nych uwagi szczegółów, została wprowadzona interpretacja do 
pewnego stopnia nowa. Widzimy przeto w tej mapie zarysy re­
gionu bałtyckiego, znane już skąd inąd, ale wzbogacone klasyfi­
kacją intensywności cech bałtyckich, jako też wyodrębnieniem 
nieznanych dotąd obrazów przejściowych morsko-lądowych, roz­
winiętych południkowo w kurońskim narożniku skrętu Bałtyku.

Jeszcze zgodniej z poznanymi już zarysami przebiega tutaj 
dziedzina atlantycka z jej zatoką śląską i korytarzem podsudecko- 
podkarpackim, sięgającymi na wschód aż po krawędź podolską, 
tą dziedziną objętym. W tym obszarze występuje silnie zindywi­
dualizowana centralna dziedzina atlantycka na zachodzie, wraz 
ze znaną ze swej intensywności oceanicznej kotliną śląską.

Także właściwości regionalne klimatu kontynentalnego wystę­
pują na obszarze anomalii agrotermicznych (rys. 35) w zarysach, na 
ogół zbliżonych do utartych już w tej mierze pojęć. Oceaniczny 
korytarz Podkarpacia i krawędzi podolskiej odgranicza tu dwa ob­
szary, a nawet dwa odmienne typy konlynentalizmu, mianowicie 
typ wschodni i północno-wschodni, tj. podbużański i litewski, od 
południowego, pannońskiego, i południowo-wschodniego, ukraiń­
skiego, którego tylko mały skrawek występuje w obrębie mapy. 
W tej syntezie agro termicznej pojawia się jednak, obok licznych 
ogólnie już znanych i niemal ustalonych rysów, kilka szczegółów 
zupełnie nowych, nie tylko w dziedzinie typów klimatycznych, ale 
nawet w odmienności regionalnej struktury klimatycznej.

Regionalizm klimatyczny, zilustrowany na rys. 35, też sta­
nowi swego rodzaju przewrót w naszych pojęciach dotychczaso­
wych; przewrót ten dokonał się w następstwie wprowadzenia ter­
minów (miesięcy) z maksimum nadwyżki i niedoboru jako no­
wych kryteriów regionalizacji klimatycznej. Z tą bowiem chwilą 
Polska oceaniczna została rozczłonkowana na trzy dziedziny : 
bałtycką z maksimum deficytu kwietniowym, atlantycką z ma­
ksimum deficytu lipcowym i środkowo-polską z maksimum defi­
cytu październikowym.

Zasugerowany poprawnością tej syntezy w zastosowaniu do 
dwu pierwszych dziedzin: bałtyckiej i atlantyckiej, wyróżnio­
nych tak trafnie przeciwstawnością ujemnych wpływów- wiosny 
w pierwszej, a wpływów lata w drugiej dziedzinie, głosiłem bez 
oporów dziedzinę październikowego oceanizmu, dla której brakło 
miejsca w dotychczasowej empirji klimatycznej.

35. Cechy termiczne i agrotermiczne października. Roz­
strzygnięcie wątpliwości nie było łatwe; zarówno długotrwałe 
powodzenie metody, która wydobyła w Polsce na jaw ową dzie­
dzinę październikowo-oceaniczną, jako też logika geograficznego 
rozmieszczenia tej dziedziny (rys. 35 A), objętej z trzech stron in­
nymi terytoriami o oceanicznym typie klimatu, a wyraźnie odgra­
niczonej od strefy kontynentalnej, przemawiało za tym, że ta 
koncepcja nie kłóci się z rzeczywistością.

Refleksje, utrudniające krok następny w tym studium, prze­
dłużały się, gdy w pewnej chwili przypomniałem sobie, że w7 ana­
lizie izoterm listopada zauważyłem swojego czasu wpływ7 wscho­
du, przyśpieszający w7zdłuż pewnego progu morfologicznego 
wkroczenie zimy; czyżby i październik nie należał już do tego 
typ umiesięcy napiętnowanych kontynentalną asymetrią rocznego 
ruchu temperatury ?

Kontrola różnic między średnią temperaturą lipca a średnią 
temperaturą października wykazała wielką prostotę stosunków7, 
ale zarazem charakterystyczny dla tych stosunków rys regionalny: 
w strefie niewątpliwie bałtyckiej różnica ta sięgała wyjątkowo 
do 9,0°, w strefie atlantyckiej przekraczała wyjątkowo 9,5°,
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natomiast w dziedzinie Warszawa-Lublin wzrastała nagłe do 
10,6°-10,9°, w Brześciu wyniosła 11,4°, w Pińsku 12° i utrzymy- 
wała się na tej wysokości na całym północnym wschodzie, poza 
Wilno do Ignełinu i Mołodeczna, a na południowym wschodzie 
wyraźnie się obniżała, utrzymując się jednak na wysokości 11,4°, 
by spaść w Odesie na 10,5°.

Takie regionalne rozmieszczenie różnicy temperatur między 
miesiącami VII i X usuwa pierwsze i najważniejsze nieporozu­
mienie: ujemna anomalia agrotermiczna października, zgodna 
z jego anomalią termiczną, jest objawem kontynentalizmu klima­
tycznego, skąd i drugi jeszcze narzucający się wniosek, żc paź­
dziernik należy w sensie agrotermicznym do pozamegetacyjnej 
pory roku.

Te kontrowersje skłoniły mnie do rewizji materiału i metody 
graficznej kartogramu, którego zadaniem było unaocznić regio­
nalne rozczłonkowanie klimatów oceanicznych i kontynentalnych. 
Przypadek z regionem październikowo-oceanicznym podkopał 
w pewnym stopniu zasadę regionalizacji klimatu na podstawie 
ujemnych i dodatnich anomalii agrotermicznych, postawił pod 
znakiem zapytania agrotermiczne pojęcie półrocza wegetacyjnego, 
wzbudził poważną wątpliwość co do klasyfikacyjnych właściwo­
ści anomalii skrajnych, zarówno dodatnich jak ujemnych, obar­
czonych wyjątkowo wielkim błędem prawdopodobnym (jak 
i wszelkie wartości skrajne).

W ponownej przeto rewizji materiału uwzględniłem dla każ­
dej stacji nie tylko miesiąc z ujemnym i dodatnim maksimum 
absolutnym, ale też miesiąc z dodatnią ujemną anomalią, o ile 
przekraczała ona bodaj 1 %. W ten sposób powstała nowa mapa 
(rys. 36), zbliżona w ogólnych zarysach do poprzedniej, w szcze­
gółach jednak znacznie bogatsza oraz usuwająca wątpliwości 
w interpretacji znaczenia anomalii ujemnej i dodatniej. Sam fakt, 
że obszary przybałtyckie i rozległe dziedziny zachodnie z koryta­
rzem podsudecko-podkarpacko-krawędziowo-podolskim wykazują 
tylko jedno maksimum anomalii, kwietniowe na północy, a lip­
cowe na zachodzie, świadczy niezawodnie o oceanicznym — atlan­
tyckim lub bałtyckim — typie klimatycznym tych dziedzin. Dwa 
może skrawki terytorialne, określone tylko na podstawie jednej 
stacji (Koszalin lub Wałcz), świadczą o istnieniu podtypów kli­
matycznych: atlantycko-bałtyckich. Jednolity w poprzednim uję­
ciu typ klimatyczny z ujemną anomalią październikową stracił 
tutaj swą podstawę bytu, gdy się okazało, że jego część północna 
ma wyraźne drugorzędne maksimum ujemnej anomalii kwietnio­
wej, a część południowo-zachodnia — niemal równorzędne maksi­
mum ujemnej anomalii lipcowej; a więc że obie te październikowe 
połacie są silnie spokrewnione na północy z sąsiednią bałtycką, 
a na zachodzie z sąsiednią atlantycką dziedziną klimatyczną. 
Mała tylko część tej krainy październikowej ostała się w nowym 
ujęciu na południowym wschodzie, a geograficzną obiektywność 
nawet tej resztkowej krainy podkopuje nie tylko to, że jest 
ona wydedukowana z obserwacyj zaledwie 4 stacji skupionych 
w jednym miejscu (Dęblin, Puławy, Nałęczów’, Lublin), ale przede 
wszystkim to, że anomalia październikowa rozpościera się na 
całym wschodzie, wybiegającym daleko poza granice Polski. I nie 
tylko kierunek kontynentalny jej rozmieszczenia, ale także wzrost 
jęj wartości absolutnej ku północnemu wschodowi, dowodzą nie­
wątpliwie, że ujemna anomalia październikowa jest cechą klimatu 
kontynentalnego.

36. Cechy agrotermiczne klimatów górskich dolin. Zanim 
przejdę do charakterystyki polskich regionów kontynentalnych, 
muszę poświęcić kilka uwag daleko idącej różnorodności klima­
tycznej dziedzin górskich. Cały obszar Karpat występuje w tej 
koncepcji jako dziedzina z anomaliami dodatnimi, wyrażającymi 
według wszelkiego prawdopodobieństwa kontynentalizm tej dzie­
dziny. Wniosek ten sprzeciwia się wszelkim doświadczeniom, 
opartym na analizie bezpośrednich spostrzeżeń meteorologicznych. 
Mimo to szereg danych ostrzega przed stawianiem tego tak od­
miennego wyniku analizy agrotermicznej pod znakiem zapytania. 
Ostrzeżenie to opiera się przede wszystkim ńa fakcie, że wszyst­
kie nasze stacje górskie są właściwie stacjamj den i kotlin dolin­
nych, tak bardzo podatnych do wytworzenia swoistych i lokal­
nych kontynentalizmów. Dla poznania oceanizmu klimatycznego, 
właściwego dziedzinom wyższych stoków i grani górskiej, brak 
w naszych górach poprawnych i dłużej trwających obserwacji. 
Zagadnienie tego skrajnego nadoceanizmu grani górskiej i tuż 
z nim sąsiadujących swoistych lokalnych kontynentalizmów den 
dolinnych omówiłem dedukcyjnie w mych Rozmyślaniach ): dla
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indukcyjnego rozważania tych przeciwieństw brak bvło odpowied­
niego materiału obserwacyjnego. Dopiero analiza agrotermiczna 
wydobyła na jaw odrębności i różnorodności klimatyczne naszych
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górskich dolin, o których jako o górach prawimy z emfazą. Naj­
osobliwszą indywidualność tych dolin górskich demonstruje wła­
śnie agroterma października. Anomalia tego miesiąca, dobrze roz­
winięta na całym pozaoceanicznym obszarze Polski, jest wyłąct- 
nie ujemna i uznaliśmy ją za cechę kontynentalizmu.

W  dolinach naszych gór występuje anomalia październikowa 
równie powszechnie, ale wyłącznie jako anomalia dodatnia. Za­
znacza się ona słabiej w Sudetach (z wyjątkiem Duszników), jest 
niemal wszędzie silnie rozwinięta w Karpatach, często jako naj­
wyższa, a czasami nawet jako jedyna anomalia aż po dorzecze 
Prutu (Jabłonków, Wisła, Zamki Orawskie, Krynica, Smolnik 
i Krzyworównia); dalej na wschód jednak już nie sięga. Ta ano­
malia dodatnia października, znamienna legitymacja długotrwałej 
i pięknej jesieni naszych gór, jest prawdopodobnie cechą ocea­
niczną; za takim wnioskiem przemawia też kilka wyjątków 
z najniższą ujemną, a nawet nieznacznie dodatnią anomalią paź­
dziernika w kilku stacjach nad zimnym Bałtykiem (Putbus, 
Szczecin, Lębork, Tylża i Kłajpeda). Tak więc w świetle analizy 
agrotermicznej nasze doliny górskie nie są pozbawione pewnych 
cech oceanizmu, ale wszystkie anomalie dodatnie letnie (maksi­
mum w Zakopanem) świadczą przecież o przeważnie kontynen­
talnym charakterze klimatu tej dziedziny.

Jeśli jednak klimat naszych dolin górskich występu je w świe­
tle analizy agrotermicznej jako przeważnie kontynentalny, to 
nie jest to jego cechą najistotniejszą. Jest nią przede wszystkim 
niezwykła zmienność i indywidualność, uderzająca w miejscach 
sąsiadujących z sobą wprost o ścianę. Niestety brak poprawnych 
i liczniejszych spostrzeżeń meteorologicznych utrudnia dokładne 
poznanie tych cech naszych stacji klimatycznych i zdrojowisk, za­
pewne ważnych dla lecznictwa. Otóż faktem jest, że w obrębie 
niżowym oceanicznym panują na ogromnych obszarach jedno­
stronne tylko i co do rozmiarów niemal identyczne anomalie ujem­
ne; na równie rozległych obszarach kontynentalnego wschodu 
występują dwustronne co prawda, ale identyczne co do rozmia­
rów jak terminów anomalie ujemne i dodatnie; tymczasem 
w strefie dolin górskich, każda niemal stacja uderza, mimo swego 
kontynentalnego na ogół typu, odrębnością zarówno terminów, 
jak kierunków i rozmiarów swych anomalii.

Kilka przykładów zademonstruje tę odrębność klimatyczną 
naszych dolin górskich.

Kierunki (+ i —), rozmiary (w % okresu gospodarczego) 
i terminy (miesiące) anomalii agrotermicznych są w nich nastę­
pujące:

Karpacz — 4% IV + 1% X

Duszniki + 3°/o VII + 2% X

Frydląd — 1% IV + 2»/o v n i

Bystrzyca — 2% VII + 1% X

Jabłonków — 3% VII + 3°/o X

Wisła — 1% IV + 3% X

Zakopane + 8% VII X

Krynica + 1% IV + 4°/o VIII

Smolnik — 1% IV + 4% X. . . . . . . . . . . » - *■ -

........  cecha konty­
nentalna

------  cecha atlan­
tycka

-----  cecha bałtyc­
ka.

która w terminie październikowym jest cechą w szczególności 
górską.

Powyższa charakterystyka klimatyczna naszych górskich 
miejsc kłimatyczno-zdrojowych, wydobyta na jaw przez analizę 
agrotermiczną, daje tylko próbkę pożytku naukowego i społecz­
nego, płynącego z poprawnej organizacji i gęstszej sieci meteoro­
logicznej w górach, nie tylko w położeniach dolinnych, ale stoko­
wych i szczytowych. Niestety, sieci takiej dotychczas niemal 
wcale nie posiadamy.

Z refleksji, wywołanych tymi ułamkowymi spostrzeżeniami, 
trudno więc nie podnieść alarmu zarówno o umiejętne rozmiesz­
czenie dobrze przemyślanej sieci stacji meteorologicznych, jak 
o rychłe i wielostronne ogłaszanie spostrzeżeń, które są dokony­
wane już od lat kilkunastu, ale częstokroć marnują się po archi­
wach zanim zostają opublikowane. Przypominam np. długoletnią 
serię spostrzeżeń meteorologicznych, czynionych w sezonie wege­
tacyjnym na stacji rolniczo-doświadczalnej (stacja I klasy) na 
hali Pożyżewskiej (Czarnohora).

37. Charakterystyka polskich dziedzin klimatu kontynen­
talnego. Jeszcze kilka uwag o obszarach typowego klimatu kon­
tynentalnego w Polsce, do którego mimo pewnych pokrewieństw 
nie można zaliczyć klimatu dolin górskich.

Wielokrotnie już dochodziliśmy do wniosku, że w Polsce prze­
ciwstawia się typ kontynentalizmu północno-wschodniego typowi 
klimatu południowo-wschodniego. Mapa (rys. 36) demonstru je ilo-
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ściowo i przestrzennie te różnice i określa je bardzo wyraziście. 
Przemaga kontynentalizmu dziedziny północno-wschodniej, litem- 
sko-białoruskiej, nad kontynentalizmem ukraińskim występuje tu 
w całej pełni. Ta przewaga, odkryta przez agrotermię, wyraża 
się — jak wiadomo — tym, że okresy gospodarcze, wyprowadzone 
z agrotermii miesięcy letnich, w szczególności lipca, wykazują na 
północnym wschodzie daleko większe nadwyżki aniżeli na połu­
dniowym wschodzie; innymi słowy, dodatni napływ miesięcy let­
nich na rozwój okresu gospodarczego na północy przekracza zna­
cznie wpływ tych miesięcy na południu. Jeśli to się nam wydaje 
paradoksem, to zapewne mniej razić nas będzie ta sama, lecz 
inaczej wyrażona teza, mianowicie, że miesiące półrocza zimo­
wego wywierają bardziej ujemny wpływ na rozwój okresu go­
spodarczego na północy, aniżeli na południu.

Jakkolwiek jednak sformułujemy odrębność i przewagę kon­
tynentalizmu północnego wschodu nad kontynentalizmem połu­
dniowego wschodu, to ten wniosek agrotermiczny kłóci się z kli­
matologią klasyczną. Wystarczy przeciwstawić sobie ruch roczny 
temperatury Wilna i Kamieńca Podolskiego, aby stwierdzić, że 
w jej świetle kontynentalizm południa znacznie góruje nad kon­
tynentalizmem północy. Oto średnia temperatury i jej amplituda
roczna:

B
Stacje

M i e s i ą c e Amplitudą
roczna

I VII

Wilno — 5,3° 18.7° 24,0°

Kamieniec — 5,5° 19,7° 25,2°

Z analizy agrotermicznej wynika jednak obraz wprost od­
wrócony, jak tego dowodzi poniższa tabelka nadwyżek okresu 
gospodarczego, obliczanego na podstawie agrotermy lipca; dla de­
monstracji, a raczej dla przypomnienia przeciwieństw klimatu 
oceanicznego i kontynentalnego, dodano w niej niedobory kilku 
stacji oceanicznych. Liczby te uzyskano przez porównanie warto­
ści szóstej kolumny z Tablicy I z liczbami drugiej kolumny
Tablicy IV. ’

Różnice długości okresu gospodarczego według agrotermy lip­
ca w porównaniu z długością rzeczywistą tego okresu (w dniach):

Obszar kontynentalny NE Obszar kontynentalny SE Obszary oceaniczne * 
i przejściowe

Suwałki +  15 Pińsk +  13 Hel — 21
Putbus - 2 9

Druskieniki +  16 Chełm +  6 Frankfurt/O — 28
Wilno +  16 Zdolbunów +  5 Poznań — 11

Tarnopol +  8
Kraków — 8

Ignalino -j- 21 Łowicz — 2
Nadniemań +  17 Kamieniec +  6 Warszawa +  1

38. Agroterma, jako ogólne pojęcie klimatyczne. Zespól 
faktów, zilustrowany w tej tabelce i wielokrotnie już w tej pracy 
rozważany, rzuca teraz, po tylu już doświadczeniach, znacznie 
więcej światła na istotę agrotermy. Niedobory okresu gospodar­
czego, obliczanego z agrotermy lipca, tak jaskrawię występujące 
w oceanicznych dziedzinach Polski i tak bardzo przeciwstawne 
innym znanym nadwyżkom w dziedzinach kontymentalizmu pół­
nocno-wschodniego, świadczą wymownie o tym, że miesiące letnie 
tylko w dziedzinach klimatu kontynentalnego decydują o długości 
okresu wegetacyjnego, gdy na odwrót zima, tak ważna dla roz­
woju tego okresu w dziedzinach oceanicznych, działa ujemnie 

/ w dziedzinach kontynentalnych. Przypuszczam, że ta teza nie 
budzi już wątpliwości; nie ona zresztą stanowi sedno rzeczy 
w zestawieniu powyższych liczb. Uderza w nim przede wszystkim 
fakt znacznej przewagi kontynentalizmu północnego wschodu nad 
południowym wschodem. Fakt ten, ilustrowany 2- do -Ukrotną 
przewagą nadwyżki okresu gospodarczego według agrotermy lipca 
w dziedzinie północnej nad południową, stoi jednak w rażącej 
sprzeczności z ruchem rocznym temperatury Wilna i Kamieńca 
Podolskiego, które reprezentują te dwie dziedziny’ klimatyczne, 
a kwalifikują dziedzinę drugą, południową, jako wybitnie prze­
wyższającą kontynentalizm dziedziny pierwszej, północnej. Sto- 
imy w obliczu dwu prawd: agrotermicznej, świadczącej o prze­
wadze kontynentalizmu Wilna nad Kamieńcem, i termicznej, 
świadczącej o przewadze kontynentalizmu Kamieńca nad Wilnćm.

Spróbujmy na podstawie zebranych ^doświadczeń pogodzić tę 
rozbieżność hipotezą, tylokrotnie się nam narzucającą, mianowicie 
hipotezą wpływu półrocza zimowego na rozwój okresu wegeta­
cyjnego i gospodarczego. W myśl tej hipotezy, im większe są de­
ficyty okresu gospodarczego, obliczonego z agroterm miesięcy let-
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nich, tym silniejszy jest udział półrocza zimowego w rozwoju 
okresu gospodarczego. Otóż z przytoczonych liczb wynika, na 
podstawie tej hipotezy, żę w klimacie atlantyckim rola półrocza 
zimowego w rozwoju długości okresu gospodarczego dochodzi do 
maksimum, że rola ta zmniejsza się nieznacznie w obrębie klimatu 
bałtyckiego, a wraz z oddaleniem od centrum tych dwu dziedzin 
zwolna słabnie i w pobliżu Warszawy spada do zera, Z tą samą 
racją można wprawdzie twierdzić, że wraz z rosnącymi nadwyż­
kami okresu gospodarczego według agrotermy lipca rośnie wpływ 
miesięcy letnich na rozwój okresu gospodarczego, ale też rosną 
wpływy półrocza zimowego, działającego w kierunku ujemnym, 
w kierunku redukcji długości okresu gospodarczego. Poznanie 
tych procesów w czasie i przestrzeni wymagałoby gruntowniej- 
szych studiów i obszerniejszego materiału, którymi dla braku spo­
strzeżeń jeszcze nie rozporządzamy.

Klimatologia klasyczna, oparta o spostrzeżenia meteorologicz­
ne, stwierdza, że dziedzina SE ma nieco ostrzejsze zimy, znacznie 
zaś cieplejsze lata aniżeli dziedzina NE i góruje na całym bada­
nym obszarze amplitudą temperatury — osiąga więc w tym sensie 
maksimum kontynentalizmu. To jest pewnik niewzruszalny. Ist­
nieje jednak jeszcze jeden fakt klimatyczny, a mianowicie, że 
NE, reprezentowany przez dwie stacje Wilno i Kowno, ma sumę 
opadów (615 mm) o 8% wyższą niż SE (Jagielnica i Kamieniec 
Podolski), a w porze zimowej (XII-II) ma 102 mm opadów, tj. 
o przeszło 30% więcej niż SE. Z takiego układu stosunków opa­
dowych można wnosić co następuje: wobec niklejszej szaty śnież­
nej i niższej temperatury zimy, w obszarach kontynentalnych po­
łudniowego wschodu warunki do głębszego zimowego zamarzania 
gruntu są daleko sposobniejsze aniżeli w obszarach północnego 
wschodu. W następstwie jednak wcześniejszego, a zwłaszcza zna­
cznie szybszego pochodu wiosny na SE niż na NE, powstają na 
SE warunki pomyślne dla szybkiego, a — z powodu zamarznię­
tego gruntu — powierzchniowego odpływu tających wód wiosen­
nych. Wcześniejsza, trwalsza i obfitsza szata śnieżna na SE utru­
dnia zamarzanie gleby, a powolniejszy spływ tających wód daje 
dogodne warunki przedostania się ich do wód gruntowych i znacz­
nego obniżenia ich temperatury. Co za potężny czynnik opóźnia­
jący i utrudniający procesy wegetacyjne na NE wobec SE, gdzie 
wody gruntowe utrzymują się zarówno w zimie jak podczas ta­
jania śniegu w temperaturze zbliżonej do średniej rocznej.

Tak przedstawia się próba wytłumaczenia, dlaczego ostrzejszy 
kontynentalizm SE wywiera na procesy wegetacyjne bardziej 
dodatnie skutki i dlaczego lipcoroa temperatura Kamieńca (19,7 ) 
jest a gro termicznie niższa od temperatury lipcoroej Wilna (18,? ). 
Na tym też polega różnica między rolą gospodarczą średniej tem­
peratury, a rolą gospodarczą agrotermy.

F. PRAK TYK A PLANOW ANIA  
OKRESU GOSPODARCZEGO

39. Średnie wzniesienie ''powiatami. Praktyczne stosowanie 
agrotermy do oznaczenia długości okresu gospodarczego w Polsce 
nie wymaga po tych wywodach żadnych już prawie wyjaśnień.

Przyjmiemy od razu za pewnik, że najodpowiedniejszą do 
tego celu jest temperatura średnia i agroterma roku. Obydwie 
wartości mają wspólne zalety. Podobnie jak średnia temperatura 
roku jest wartością obarczoną najmniejszą zmiennością w porów­
naniu ze średnią temperaturą któregokolwiek z miesięcy, tak też 
i agroterma roku uderza jakościową i ilościową nikłością anomalii 
w porównaniu z anomaliami któregokolwiek miesiąca.

Średnia temperatura roku staje się przeto punktem wyjścia 
dla obliczeń długości okresu gospodarczego, a mapa izotermy rocz­
nej (rys. 37) wraz z tablicą agrotermy roku (Tablica III) są jego 
podstawami.

Ponieważ temperatura roczna każdego miejsca jest funkcją 
wysokości, dla której w teorii izotermy przyjęto jednolity spadek 
o 0,5° na każde 100 m, przeto pragnąc dać dokładną, choć ogólną, 
informację dla całego terytorium Polski, podjąłem się trudu obli­
czenia średniej wysokości wszystkich powiatów Polski. W tym 
celu splanimetrowałem powierzchnię zamkniętą poziomicami: po­
niżej 0, 0-50, 50-100, 100-150, 150-200, 200-250, 250-300, 300-400, 
400-500, 500-750, 750-1000, 1000-1500, 1500-2000 i ponad 2000 m.
wytyczonymi na mapie Polski w skali 1 : 800.000. Mapa ta, sygno­
wana przeze mnie i W. Migacza, została opracowana przez niego 
podczas okupacji niemieckiej w zakładzie kartograficznym mego 
imienia we Lwowie, głównie pod kierunkiem i kontrolą J. W ąs o- 
w ic za , który dbał o to, by nowa mapa Polski zachowała styl 
i charakter map poprzednich, opracowanych przeze mnie i mego 
nieocenionego współpracownika śp. X. S z u m a ń s k ie g o , który 
udręki okupacji nie przeżył.
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Pomiary te, wykonane przez Y. M a łe c k ie g o , studenta geo­

grafii Uniwersytetu Jagiellońskiego, służyły za podstawę do wy­
kreślenia krzywych hipsograficznych, a ich planimetria dała jako 
wynik średnie wysokości poszczególnych jednostek administracyj­
nych państwa.

Wyniki całej tej operacji mierniczej zebrano w Tablicy VI, 
w której podano dla każdego powiatu wysokości skrajne, wyso­
kość średnią *) i przeciętną izotermę roczną podług oceny doko-

*) Wychodząc z założenia, że korzystne warunki rolne nie przekraczają 
w naszym klimacie wysokości 750 m, podano w tej Tablicy dla każdego po­
wiatu obszary, wzniesione penad 750 no, w % powierzchni powiatu, 
nanej na mapie (rys. 37), jako też dwie wartości przeciętne dłu­
gości okresu gospodarczego: pierwsza z tych wartości jest bezpo­
średnim wynikiem zastosowania diagramu agrotermy roku (rys. 23- 
i ostatnia kolumna Tablicy III), w drugiej zastosowano poprawkę.

• wynikającą z anomalii okresu gospodarczego, obliczonego według 
agrotermy roku (rys. 31). Średnie wysokości powiatów, ilustro­
wane graficznie, pozostały w manuskrypcie.

40. Obliczanie okresu gospodarczego. Kilka przykładów 
objaśni postępowanie. Średnia wysokość powiatu wąbrzeskiego, 
woj. pomorskiego, 80 m, obniża o 0,4° przeciętną izotermę tego 
powiatu, wynoszącą 8°; zatem średnia temperatura roczna tego 
powiatu wynosi 7,6°, a długość okresu gospodarczego, wobec agro­
termy 31,6°, odpowiadającej tej temperaturze, wynosi 240 dni: 
od tej wartości surowej należy odjąć około 0,5° anomalii; skory­
gowany okres gospodarczy wynosi więc przeciętnie dla powiatu 
wąbrzeskiego 239 dni. Z tablicy VI jest nam jednak wiadomo, że 
teren tego powiatu obniża się do 35 m, a w najwyższym punkcie 
wznosi się do 110 m; wskutek tego średnia temperatura roczna 
waha się tam od 7,8° do 7,45°, co z uwzględnieniem agrotermy 
(31,15 do 32,17) powoduje wahania okresu gospodarczego w tym 
powiecie od 243 do 238 dni, a po uwzględnieniu poprawki •— od 
242 do 237 dni. Ale prócz różnic wysokości, powodujących od­
mienną temperaturę roczną, zachodzą różnice temperatury z racji 
izotermy, która w obrębie powiatu wąbrzeskiego waha się od 7,6 
do 8,1°; dla średniej wysokości powiatu 80 m daje wahania okresu 
gospodarczego od 234 do 242 dni.

Różnice te osiągają daleko większe rozmiary w dziedzinie 
wyżynnej i górskiej. Przykładem — Miechów i Bochnia. Okres 
gospodarczy powiatu miechowskiego przy średniej wysokości 
280 m, skrajnych wzniesieniach 170 i 414 m oraz przeciętnej izo­
termie 8,5°, wynosi przeciętnie 233, a waha się z racji różnic wy­
sokości od 241 do 224 dni — różnice izotermiczne nie wchodzą tu 
w rachubę. W powiecie bocheńskim występują jeszcze bardziej 
rażące różnice długości okresu gospodarczego wobec średniej wy­
sokości powiatu 290 m; najniższy punkt leży tam w wysokości 
170m, a kulminacja przekracza 750 m tj. wysokość, dla której 
przyjęliśmy, że stawia kres rolnictwu. Przy średniej izotermie 
8,9°, przeciętna temperatura roczna wynosi w rzeczywistości 7,45°; 
w punkcie najniższym 8,05°, a na wysokości 750 m tylko 5,15°. 
Stosując agrotermy, odpowiadające tym temperaturom rocznym, 
otrzymujemy dla powiatu bocheńskiego przeciętną długość okresu 
gospodarczego jako równą 238 dni, w położeniu najniższym 248 
dni, a w wysokości 750 już tylko 211 dni.

Wreszcie — ostatni przykład —wyznaczenie długości okresu 
gospodarczego dla ściśle określonego punktu. Punktem tym niech 
będzie np. wieś kościelna Świątki w powiecie lidzbarskim woj. 
olsztyńskiego. Obszar rolny, którego okres gospodarczy mamy 
wyznaczyć, znajduje się na wysokości 160 m w pobliżu koty tri­
angulacyjnej 170 m. Po wniesieniu tego punktu na mapę izoterm 
rocznych (rys. 37) wyliczamy z proporcji jego odległości od izo­
termy 7,0° i 7,5°, że leży on na izotermie 7,23°, a jego średnia 
temperatura roczna po uwzględnieniu wzniesienia nad poziom 
morza wynosi 6,43°; ta wartość temperatury, pomnożona przez 
odpowiadającą jej agrotermę 34,9, określa długość okresu gospo­
darczego na 224 dni, podlegającą obniżeniu o 1 dzień przez ano­
malię agrotermiczną.

41. Uwagi końcowe. Nieco więcej czasu i trudu zajęłoby 
wyznaczenie długości okresu gospodarczego w przypadkach, 
w których doświadczenie rolnicze wymagałoby innego określenia 
pojęcia okresu gospodarczego niż przyjęte w tej pracy, np. ogra­
niczenia tego okresu do pory wegetacyjnej z temperaturą nad 5° 
i z dodaniem połowy przedwiośnia, lecz wyłączeniem połowy 
przedzimia, albo np. zidentyfikowania okresu gospodarczego z o- 
kresem wegetacyjnym. Wówczas zachodziłaby konieczność obli­
czenia agroterm dla nowego pojęcia okresu wegetacyjnego, skon­
struowania agrotermy diagramów korelacyjnych i obliczenia jej 
struowania dla każdej agrotermy diagramów korelacyjnych i ob­
liczenia jej anomalii. Jednakże, dzięki wynikom rozważań do­
tychczasowych cała ta praca zostałaby ograniczona do wąrtości 
agrotermicznych średniej temperatury roku; dlatego wszystkich 
tych ewentualności nie brałem już w  rachubę.
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Na zakończenie — ostatnia uwaga. Dotyczy ona niepewności; 

jaką obarczona jest mapa izoterm. Rzut oka na mapę izoterm 
rocznych z olbrzymią białą przestrzenią między Wartą a średnią 
Wisłą budzi uzasadnione podejrzenia co do dokładności tej mapy. 
Niemniej jednak mapa izoterm rocznych jest napewno dokład­
niejsza od map którejkolwiek z izoterm miesięcznych lub pór 
roku. Mimo wszystko, należy się liczyć z tym, że brak stacji 
w Polsce środkowej obarcza i mapę izoterm rocznych, w szcze­
gólności na obszarze wyżu Świętokrzyskiego i Krakowsko-Często­
chowskiego, błędem, który może dochodzić do 0,5°, jako że ob­
szary wyżej położone, powiedzmy ponad 200 m, mają — ana­
logicznie do Karpat i Sudetów — izotermę roczną obniżoną o ja­
kie 0,i° na każde 100 m wysokości. Nieuniknione z tej racji błędy 
usuną dopiero nowe izotermy opracowane na podstawie nowych 
wartości normalnych temperatury w Polsce.
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