Sprawozdanie stenograficzng

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

TreSC:

25. posiedzenie, 2. sesyi, VI. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 27. Listopada 1890.

Urlop p. Stanistawa Tarnowskiego (starszego). — Spis petycyj. — Przekazanie petycyi lwow-
skiej Izby handlowo - przemystowej w sprawie akcyzy krajowej referentowi tej sprawy. —
Dalszy ciag rozprawy budzetowej. Uchwalenie poz. 77—81. Rozprawa nad poz. 82. Gtlosy
pp. Okuniewskiego, sprawozdawcy Stadnickiego Jana i Romanczuka. Uchwalenie poz. 82— 91.
Rozprawa nad poz. 92. Gilosy pp. Rutowskiego z poprawka, Antoniewicza, metropolity ks.
Sembratowicza, Romanczuka, Meciniskiego, Siczynskiego, Teliszewskiego, Sawczaka, ponownie
Antoniewicza, Skatkowskiego, Koziebrodzkiego Witadystawa i sprawozdawcy Stadnickiego Jaua.
Uchwalenie poz. 92. z poprawka p. Rutowskiego, tudziez poz. 98—96a). Rozprawa nad poz.
96b). Glosy pp. Koziebrodzkiego Szczesnego i sprawozdawcy Stadnickiego Jana. Uchwalenie
tej pozycyi z poprawka p. Koziebrodzkiego Szczesnego, a poz. 96¢) z poprawkag p. Chrzanow-
skiego i poz. 96d) z poprawka p. Zakrzewskiego, tudziez poz. 96e). Rozprawa nad poz. 96f).
Gtosy pp. Ochrymowicza, Siczynskiego, Sawczaka, ponownie Ochrymowicza i sprawozdawcy
Stadnickiego Jana. Uchwalenie poz. 96f) z poprawka p. Siczynskiego, tudziez poz. 96g) do
97b). Rozprawa nad petycyami do rubr. VII. wydatkéw funduszu krajowego przydzielonemi.
Gtosy pp. Barabasza, Skatkowskiego, ponownie Barabasza, Zbyszewskiego i sprawozdawcy Sta-
dnickiego Jana. Uchwalenie wnioskéw komisyi co do tych petycyj. Uchwalenie poz. 53., tudziez
rubr. VIII., IX. i X. poz. 129a). Rozprawa nad poz. 129b). Gtosy pp. Jedrzejowicza Adama,
Mecinskiego, Jedrzejowicza Edwarda, Badeniego Stanistawa, Abrahamowicza i ponownie Jedrze-
jowicza Edwarda. Uchwalenie tej pozycyi z poprawka Jedrzejowicza Adama, tudziez reszty rubr.
X. wydatkéw i rubr. Ill. dochodéw funduszu krajowego. Przyjecie preliminarzy krajowego
szpitala i funduszu podrzutkéw we Lwowie, zakladu oblgkanych na Kulparkowie, krajowego
szpitala $w. tazarza i podrzutkow w Krakowie, tudziez poz. 154a)b) i rubr. XTT wydatkow.—
Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi gospodarstwa krajowego wzgledem regulacyi gérnego
Dniestru z doptywami. — Sprawozdanie i uchwalenie wniosku komisyi gospodarstwa krajowego
w sprawie regulacyi Peltwi. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi gospodarstwa kra-
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jowego w sprawie zabudowania potokow gorskich w dorzeczu tomnicy. — Sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego w sprawie regulacyi rzeki Bialej i uzupetlnienie obwatowania
prawego brzegu Dunajca. Rozprawa nad tem. Glosy pp. Badeniego Stanistawa, Rutowskiego,
Wereszczyriskiego, Abrahamowicza, Mecinskiego, Klemensiewicza, sprawozdawcy Jana Tarnow-
skiego i ponownie Badeniego Stanistawa. Uchwalenie wnioskéw komisyi. — Przerwa posiedze-
nia. — Posiedzenie wieczorne. — Zatatwienie dodatkowe petycyj do ruhr. VII. preliminarza
wydatkéw funduszu krajowego. — Dalszy cigg specyalnej rozprawy budzetowej. Uchwalenie
rubr. XIIl. i XIV., tudziez preliminarza funduszu policyi krajowej i funduszéw samoistnych.
Rozprawa nad rubr. XV. Gtlosy pp. Romanowicza, Koziebrodzkiego Wiadystawa, Tarnowskiego
Jana i sprawozdawcy Stadnickiego Jana do poz. 212. Gilosy pp. Koziebrodzkiego Wiadystawa,
Struszkiewicza i Stadnickiego Jana do poz. 221., Gilosy pp. Koziebrodzkiego Wiadystawa,
Wereszczynskiego i Stadnickiego Jana do poz. 222., a Rutowskiego i Stadnickiego Jana do
poz. 224. Uchwalenie rubr. XV. Rozprawa nad rubr. XVI. Gtosy pp. Koztowskiego Zygmunta
i Chrzanowskiego do rezolucyj komisyi budzetowej w tej rubryce. Gtosy pp. Koziebrodzkiego
Wiadystawa i Romanowicza do poz. 228. Uchwalenie rubr. XVI. Gtlosy pp. Mikotaja Torosie
wicza z poprawka i Stanistawa Jedrzejowicza z poprawka, tudziez sprawozdawcy Scipiona do
rubr. XVII. i uchwalenie tejze z poprawka Stanistawa Jedrzejowicza. Uchwalenie dzialu do-
chodéw funduszu krajowego. — Uchwalenie preliminarza funduszéw indemnizacyjnych na rok
1891. — Sprawozdanie komisyi podatkowej z projektem ustawy o poborze krajowych optat
konsumcyjnych. Rozprawa jeneralna nad tem. Gtlosy pp. sprawozdawcy Chamca, Chrzanow-
skiego z rezolucya, Szczepauowskiego i Fruchtmana z rezolucyg. Odroczenie dalszej rozprawy. —

Porzadek dzienny 26. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie 10. minut
30. przed potudniem.

Przewodniczacy: JO. Marszatek krajowy
ksigze Eustachy Sanguszko.

Sekretarze: Pp. St. Jedrzejowicz, Wt. Ko-
ztowski, Dr. Konst. Teliszewski i Ant. hr.
Wodzioki.

Ze strony c. k. Rzadu: JE. Kazimierz hr.
Eadeni, c. k. Namiestnik i c. k. Radca dworu
Wiodzimierz hr. Los.

Obecnych postéw: 125.

Ksigaze Marszatek. Sejm w komplecie,
posiedzenie otwarte.

Protokot z 23. posiedzenia uwazam za przy-
jety, gdyz nie wniesiono przeciw niemu zadnych
zarzutow.

Protokot z 24. posiedzenia jest w biurze
sejmowem ztozony do przejrzenia.

P. Stanistaw hr. Tarnowski starszy prosit
o urlop do konca sesyi. Udzielitem go.

Prosze p. sekretarza o odczytanie spisu
petycyj.
Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowi oz

(czyta):

Spis petycyj
wniesionych po dzien 27. listopada 1890.

1038. L. s. 1354. Gmina Uhorniki, przez p. Ku-
taczkowskiego, o zapomoge na zapupno na-
sienia na wiosenne zasiewy.

1039. L. s. 1355. Gmina Mykietynce, przez p.
Kutaczkowskiego, jak wyzej.

1040. L. s. 1356. Ta sama, przez p. Kutaozkow-
skiego, 0 zapomoge i bezprocentowg pozy-
czke na budowe szkoty.

1041. L. s. 1357. Gmina Puzniki, przez p. Sawe,
0 przyjacie na fundusz krajowy kosztow
zaopatrzenia i transportu z Wiednia Igna-
cego Garbaczewskiego.

1042. L. s. 1358. Gmina Korczyn, przez p. An-
toniewicza, o zniesienie Rad powiatowych.

1043. L. s. 1359. Gmina Stary tysie¢, przez p.
Barabasza, jak wyzej.

1044. L. s. 1360. Gmina Olszanica, przez p. Sawe,
0 zapomoge dla tamtejszych pogorzelcow.

1045. L. s. 1361. Gmina miasta Radomysla,
przez p. Jana Tarnowskiego, 0 znizenie
prestacyi na ptace nauczyciela i o przyjecie
takowej na fundusz krajowy.

1046. £. s. 1362. Rada szkolna miejscowa w
Skwarzawie, przez p. Korola, o zapomoge na
dokonczenie budynku szkolnego.



26. Posiedzenie z 27. listopada 1890.

1047. L. s. 1363. Izba handlowo - przemystowa,
przez p. Marchwickiego, w sprawie wniosku
p. Abrahamowicza co do optat na rzecz
funduszu krajowego od podatku konsum-
cyjnego.

Ksigze Marszatek. Do tej petycyi pro-
sit o glos p. Marchwicki.
P. Marchwicki ma gtos.

P. dr. Marchwicki. Dnia wczorajszego
Uchwalono, azeby wszystkie petycye, ktore je-
szcze wpiyng, odsytane byly do Wydziatu kra-
jowego. Woczoraj jednak weszia petycya lzby
handlowo - przemystowej w sprawie wniosku p.
Abrahamowicza, dotyczacego podatku konsum-
cyjnego. Stawiam wniosek, azeby ta petycya w
krétkiej drodze referentowi tej sprawy, p. Cham-
cowi oddang zostata.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek p.
Marchwickiego, azeby petycye lzby handlowo-
przemystowej w sprawie wniosku p. Abrahamo-
wicza dotyczgcego podatku konsumcyjnego od-
dang zostata w krotkiej drodze referentowi tej
sprawy p. Chamcowi.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zam-
knieta. Przystepujemy do gtosowania.

Kto sie zgadza z wnioskiem p. Marchwic-
kiego, raczy reke podnie$¢ (Wiekszos¢.) Wniosek
jest przyjety.

Prosze p. sekretarza o odczytanie dalszego
ciggu spisu petycyj.

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowicz
(czyta):

1048. L. s. 1364. Straz ogniowa ochotnicza w

Botszowcach, przez p. M. Torosiewicza, o

subwencye na zakupno sikawki.

1049. L. s. 1366. Wilhelm Malcher, nauczyciel,
przez p. Sawe, 0 zapomoge na ksztatcenie
sie w rzeZbiarstwie.

1060. L. s. 1366. Bernard Bachus, nauczyciel,
przez p. Rutowskiego, o subwencye na roz-
powszechnienie wynalezionego przez niego
liczydta utamkowego i wydanie odpowie-
dniego podrecznika.

1051. L. s. 1367. Zofia Piczak, wdowa, przez p.
Sawe, 0 zapomoge.

1052. L. s. 1368. Gmina Rudniki, przez p. He-
rasyirowicza, o zniesienie Rad powiatowych.
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1053. L. s. 1369. Eugeniusz Kotkowski, witasci-
ciel débr w Rokszycach, przez p. Romano-
wicza, w sprawie dodatkowego wynagro-
dzenia za zniesienie prawa propinacyjnego.

Ksigze Marszatek.
porzadku dziennego.

Jest dalszy cigg rozprawy nad sprawozda-
niew komisyi budzetowej o preliminarzu funduszu
krajowego na rok 1891

Mianowicie przychodzimy do rubryki VII.
pozycyi 77, ktorej sprawozdawcag jest p. Jan
Stadnicki.

P. Jan Stadnicki ma gtos.

Przystepujemy do

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z alg. 200.)

Sekretarz p. Antoni hr. W odzioki. Wnosze
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
jmy-

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie sumy
pozycyi 77.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki

(czyta):

Poz. 77. Stypendya dla uczniéw iuczennio
seminaryow hauczycielskich i kurséw przygoto-
wawczych 30.000 zt.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto glosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
77 w sumie 30.000 zt., zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Poz. 77 w sumie 30.000 zi jest
przyjeta.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
rezolucyi do poz. 77.

Sprawozdawca p. Jan. hr. Stadnicki
(czyta):

Komisya budzetowa wnosi zarazem do przy-
jecia Wysokiemu Sejmowi rezolucye, ktorej
uzasadnienie w samej tresci rezolucyi sie za-
wiera.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1 Poleca sie Wydziatowi krajowemu,

w porozumieniu z c. k. Radg szkolng krajowa

przed przyznaniem stypendyéw kandydatom i
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kandydatkom seminaryéw nauczycielskich zadat
rewerséw, iz kandydaci i kandydatki natych-
miast po ukoniczeniu seminaryum obejma posade
przy szkole publicznej lub zwrdca pobrane sty-
pendyum.

2. Czuwat scisle nad tern, by kandydaci i
kandynatki zobowigzania w rewersaoh przyjete
bezwarunkowo speiniali.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta.

Przystepujemy do gtosowania.

Rezoluoya pierwsza opiewa (czyta):

1. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by
w pozozumieniu z c¢. k. Radg szkolng krajowg
przed przyznaniem stypendyow kandydatom i
kandydatkom seminaryéw nauczycielskich zadat
rewersow, iz kandydaci i kandydatki natych-
miast po ukoriczeniu seminaryum obejma posade
przy szkole publicznej lub zwro6cg pobrane sty-
pendyum.

Kto te rezolucye przyjmuje,
podnies¢. (Wiekszosc).
jeta.

zechce reke
Rezolucya 1. jest przy-

Rezolucya druga opiewa (czyta):

2. Czuwat Scisle nad tern, by kandydaci i
kandydatki zobowigzania w rewersach przyjete
bezwarunkowo spetniali.

Kto te rezolucye przyjmuje, raczy reke pod-
nies¢ (Wiekszos¢.) Rezolucya 2. jest przyjeta.

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie po-
zycyi 78.

Sprawozdawca p. Jan hr. StadnicKki
(czyta):
Poz. 78. Na internat nauczycielski Siéstr

Nazaretanek w Krakowie przeznacza sie z fun-
duszu krajowego stalg subwencye w kwocie
1000 zt. pod warunkiem, aby przynajmniej 20
uczennic seminaryum nauczycielskiego zenskiego
corocznie przy pomocy tejze subwencyi w inter-
nacie umieszczonych zostato. (Pet. 1 s. 95).

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 78 w sumie 1000 zt., zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢.) Poz. 78 w sumie 1000 zi jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr.
(czyta):

Stadnicki
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Poz. 79. Dla ucznidéw internatu przy semina-
ryum nauczycielskiego w Krakowie 3000 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
79 w sumie 3000 zt., raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Poz. 79 w sumie 3000 zt. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki
(czyta):

Poz. 80. Internat $w. Jozafata we Lwowie
na utrzymanie 15 uczniéw seminaryum nauczy-

cielskiego w bursie 2250 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
80 w sumie 2250 zt., raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Poz. 80 w sumie 2250 zt. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki
(czyta):
Poz. 81. Komitet internatu sw. Jozafata,

subwencya na wykonczenie budynku dla inter-
natu, U. (ostatnia) rata 1650 zi.

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gto-
su nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 81 w sumie 1650 zi., raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Poz. 81. w sumie 1650 jest przy-
jeta.

Sprawozdawca
(czyta):

Poz. 82. Internatowi ks. Zmartwychwstan-
cow we Lwowie 4500 zi.

P. dr. Okuniewski Proszu o hoftos.

P. dr. OkuniewskKi

p. Jan hr. Stadnioki

Ksigze Marszatek.
ma glos.

P. dr. Okuniewski. Zo wsieju riszuozo-
steju zajawyty muszu, szczo protiw toj pozycyi
ja jak teper tak i zawsze hotosowaty budu. Za-
razom stawlu wnesenie, szczoby nad dotacjeju
dla internatu otciw Zmartwychwstanciw u Lwowi
w kwoti 4.500 zt. perejty do poriadku dnewnoho.
Zdajet meni sia moi Panowe, szczo wy z histo-
ryi swoij niozoho ne nauczyly sia. Wasz Konrad
Mazowieckij sprowadyw wam Chrestono$oiw na
to tilko, szczob tiji widtiawszy was po raz per-
szyj wid Baittyckoho moria kinuly was w ne-
szczasnu borbu na wschid, a potim citu waszu
derzawu pozerty- Zamist w tiazkich ztydniach
swoich spiznaty woroha swoho poczatyste na
doradoiw korony swojej znow patriw Jezuitiw
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wyberaty. Zahorito na neboskioni Waszim —
ne trochi ludzkoi krowy prolato sia miz inczymy
i na naszij Ukraini, ale Wam szcze toho za mato
az borba wnutriszna zasyluwana Jezuityzmom
do reszty roztoczyta Was. Teper tych patriw
szlete na nas. Krwawymy bukwamy zapysaty sia
uze ony u nas, ne dywujtes otze Panowe, szczo
nikoty ne perestane z tij strony hotos protesto-
waty protiw tym nepokiykanym opikunam na-
szym. Wze mynuwszoho roku skazaw p. Korol
0 tendencyach waszych, kotri matyste sprowa-
dzajuczy Zmartwychwstarciw na Kus. Dne$ toho
powtarjaty ne budu, zajawlaju odnak, szczo
z tim bilszuju riszuczosteju protiw tomu inter-
natowy wystupowaty muszu, bo jak Kalinka sta-
raw sia chotiaj na pozir uderzaty jakij takij
duch ruskij miz motodizeju, tak ote¢ Smolikow-
skij naslidnyk Kalinky nainszu dorohu pijszow.
Ozotowik motodszyj, horiacziszczyj, ate ne poty-
tyk, zachotiw skorsze to osiahnuty, szczo pered
tim Kalinka powolno robyw. Koty ote¢ Kalinka
posytaw chotiaj uczenykiw do ruskoj himna-
zii, to ote¢ Smolikowskij ne robyt toho, proty-
wno maju dokaz, szczo oden uczennyk w him-
nazii ruskoj na poruczenie o. Smolikowskoho
musiw sia wypysaty z himnazii ruskoj i perejty
do polskoj, bo inaksze ne chotiw jeho uderzaty
w murach swoich. Dalsze odnoho uczenyka o.
Smolikowskij ne pryniaw do internatu, kazuczy:
.B0 z ciebie duch ruski wieje". Moi panowe,
cikawyj objaw znajszow ja w zajawieniu komi-
syi budzetowoj. Miz inszymy stoit tam, szczo
deficyt doteperisznyj, kotryj sia traflaw, staje sia
chronicznym (czyta):

~Pomimo to wszystko komisya, jak nie wy-
klucza w przysztosci konwersyi, tak nie doradza
statego zaciggania pozyczki, chocby juz dlatego,
poniewaz niedobor z r. 1905, pojawiajac sie na-
wet po sptacie indemnizaoyi, nosi tern samem
ceche chroniczng, odziedziczong moze po nieje-
dnym akcie hojnosci Wysokiego Sejmu z cza-
sow dzisiejszych lub przeszitych".

Sam referent komisyi budzetowoj pryznaje,
szczo nasz Sojm, chotiaj tak bidnyj, chotiaj tak
skupyt na potribni wydatki, mymo toho buw
w chwylach mnohych za hojnym i kidaw hroszy,
hde ne bulo treba. Za taku neszczasnu hojnist’
uwazaju i tuju, hde sia kidaje horoszi 4.500 zi.
chyba na toje tysz, szczoby draznyty najSwiatij-
szi czuwstwa naszi. Tomu to zajawlaju, szczo
protiw toj pozycyi hotosowaty budu.
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Sty odnakoz jeSm pry hotosi, to izwolte,
szczo skazu kilka stiw na wczorajszi stowa, kotri
tut w kwestiji ruskij padaty. Tilko recept pre-
pysowano naszoj suspilnosty ruskoj, tak i z sto-
rony prawoj, jak i z sej, liwoj, a nawit z tam-
toho kresta prawytelstwennoho, szczo hodi mow-
czkom perejty popry toto wsio. Pomezy inszymi
skazaw p. Namistnyk taku ricz : Zapysujte sia
Kusyny pid prapor zachidnoj kultury i swoich
kniaziw cerkownych. Tu znowu zasterihaju sia,
szczo howorju imenem swoim i niczyim bilszim.
Ne rozumiju, po szczo p. Namistnyk zmiszaw
tu zachidnu kulturu z kniaziamy cerkownymy
a wzhladno z katolicyzmom. Szczo katolicyzm
maje sospilnoho z kulturoju zachidnoju? Ja,
moi Panowe, z hiubokoho pereswidczenia i na
pidstawi nauki historii pryjszowjem do toho
rezultatu, szczo katolicyzm stojaw zawsze w pro-
tywenstwi do wsiakoi nauki do wsiakoi kultury.
Zertwy taki jak Giordano Bruno, Hus, Galilej
Swidczat o tim. Ja nykoty ne wydiw, szczoby
katolicyzm buw za postupom prawdywym i na-
ukoju. Otze ne rozumiju, jak p. Namistnyk zmi-
szaw do odnoho horszka zachidnyj postup z ka-
totycyzmom; — ne dlatoho kazu, szczobym ja
tiahnuw na prawostawie — ni, ja jasno skazu,
szczo tak jak krytyk rosyjskij Bilinskij skazaw:
~Katoticyzm chot' czyms$ kolty$ buw, to prawo-
stawie nikoty ne bulo czym innym jak tilko
rabom knuta i despotyzmu"”. Tu dumku podilaju
i ja odnak ne mensze imenem swoim zajawyty
muszu, szczo ja pid prapor katolicyzmu ne pidu.

Ksigze Marszatek. Czy zada jeszcze
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie Zzada,
dyskusya zamknieta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Jan hr. StadnicKki.
Enuncyacya p. Okuniewskiego, ktérgsmy do-
piero co styszeli, nie wiele sie rézni od tych,
do ktdrych poprzednio byliSmy przyzwyczajeni,
a jednak zasadnicza pomiedzy nig a tumtomi
zachodzi réznica. Bo kiedy poprzednio, a nie
dalej jak w roku zesztym, p. Korol przemawiat
w imieniu swojem i swoich towarzyszy polity-
cznych, tym razem z przyjemnoscig skonstato-
waé musze, ze p. Okuniewski przemawia tylko
we whasnem imieniu. Kzecz prosta, Ze dyskusya
z postem, ktéry przemawia we wlasnem imieniu,
musi mie¢ inng ceche, anizeli ta, ktora sie wy-
twarza wtedy, kiedy sie ma do walczenia ze
stronnictwem politycznem.
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P. Okuniewski zarzucit nam, zeSmy sie
niczego nie nauczyli i niczego nie zapomnieli.
Owoz skonstatowa¢ musze, ze p. Okuniewski
w swojem przemoOwieniu nie powiedziat nam
nic nowego; te same co poprzednio styszelismy
zarzuty co do naszej historyi, tyczgce sie koza-
kéw, Ukrainy, Jezuitéw, polityki ekstermina-
cyjnej itd. No, to sg zarzuty, ktére wihasciwie
w rozprawie historycznej moznaby zbijaé, w Sej-
mie ostatecznie one zwalczania nie potrzebuja,
bo stoimy przy czem innem, stoimy przy po-
zycyi na zakltad ksiezy Zmartwychwstancow
i tylko o uzytecznosci tej pozycyi powinnisSmy
mowié. P. Okuniewski wspomnial, ze Kiedy
ksiadz Kalinka byt duszg internatu, wtedy on,
p. Okuniewski milczat, a przemawia dopiero
teraz, kiedy ks. Smolikowski zostat internatu
przetozonym. Odwotuje sie do czionkéw tej
Wysokiej lzby, czy woéwczas, kiedy ks. Kalinka
byt zatozycielem, przetozonym i dusza internatu,
nie styszeliSmy réwnie gorzkich zarzutéw, jak
te, ktéorymi nas dzisiaj p. Okuniewski uraczyt.

Miedzy rozmaitymi zarzutami, ktore p.
Okuniewski w krotkich zresztg bardzo skreslit
stowach, styszeliSmy to, ze dzisiaj dzieci z inter-
natu nie uczeszczajg do gimnazyum ruskiego,
a coby p. Okuniewski na to powiedziat, gdybym
ja mu oswiadczyt, ze rodzice tych dzieci wprost
sobie nie zycza, azeby one do gimnazyum ru-
skiego uczeszczaty. To jest fakt stwierdzony,
0 ktérym sie p. Okuniewski moze dowiedziec,
jezeli bedzie miat na to czas i checi, od prze-
tozonego.

Co do przekonan religijnych p. Okuniew-
skiego, to ja wcale powotany nie jestem z nimi
walczy¢. Rzecz prosta, ze kazdy poset, tak jak
kazdy cztowiek prywatny moze mie¢ swoje prze-
konania religijne i znowu nie tu pole, azeby
sie z nim rozprawi¢. Ja tylko jedne rzecz stwier-
dzi¢ musze t. j. ze dzisiaj jest grono miodych,
ktorzy juz wyszli z internatu ks. Smolikow-
skiego i stwierdzi¢ musze, ze w bursie zdaje
mi sie $w. Mikotaja z czysto ruskim charak-
terem, kiedy potrzeba byto jg zorganizowad,
wzieto dawnego ucznia internatu ksiezy Zmar-
twychwstancow i zrobiono go quasi-przetozonym
nad miodziezg a to dlatego, ze ci, co kierujg
bursg sw. Mikotaja, wiedzieli dobrze, ze wycho-
wanie u ks. Zmartwychwstancow stoi na tym
stopniu, ze z pewnoscig miodziez, poddana temu
kierunkowi wychowania nie tylko na tern nie
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traci, ale owszem zyskuje. Dalej stwierdzié
musze, ze w seminaryum duchownem uczniowie
wychodzacy z internatu ks. Smolikowskiego rd-
wniez odznaczajg sie duchem moralnym i reli-
gijnym.

Sadze zatem, ze kiedy takie skutki inter-
nat ksiezy Zmartwychwstancow wywotuje, kiedy
wychowuje miodziez moralng i religijng, to
w takim razie zupetnie odpowiada swemu zada-
niu, a zresztag kwota 4 500 zt., ktorg Sejm w swo-
jej hojnosci na ten internat przeznacza, z pe-
wnoscig deficytu chronicznego nie powiekszy.
Brawa!

P. Dr. Romanczuk. Proszu o hotos dla
sprostowania faktu.

Ksigze Marszatek. P. Romanczuk ma
glos dla sprostowania faktu.

P. Romanczuk. P. sprawozdatel skazaw,
szczo rodyczi, kotri umieszczajut swoi dity
w internati Zmartwychwstanciw, domahaty sia
wid internatu, szczoby ne posytaw ich dity do
ruskoji gimnazyi. Ja toho ne znaju; afte moze
buty, szczo buw takij stuczaj. Ja znaju za te
inszi fakta, protywni. Imenno koty tamtoho roku
internat chotiw wsich uczenykiw swoich wypy-
saty z ruskoji gimnazii a posytaty do polskoiji,
dekotri rodyczi skazaty riszuczo, szczo widberut
swoi dity z internatu, sty ne bude ich do
ruskoji gimnazii posytaty.

Ksigze Marszatek. P. Okuniewski po-
stawit wniosek przejscia do porzadku dziennego
nad poz. 82. Kto ten wniosek popiera, zechce
reke podnies¢. (Niedostateczna liczba.) Wniosek
nie jest dostatecznie poparty. Pozostaje wiec
tylko wniosek komisyi, aby internatowi ksiezy
Zmartwychwstancéw udzieli¢ subwenoyi 4.500 zt.
Kto za tern, raczy reke podniesé. (Wiekszosé.)
Przyjeto.

Upraszam p. sprawozdawce o0 odczytanie
nastepujacych pozycyj:

Sprawozdawca p. hr.
(czyta):

Poz. 83. Na ks. Kazimierza Siemaszki dom
schronienia dla opuszczonych i moralnie zanie-
dbanych chiopcéw w Krakowie 500 zi.

Poz. 84. Jedno stypendyum im. Matejki
dla uczniow szkoty sztuk pieknych w Krako-
wie 1.000 zt.

Poz. 85. Na wydawnictwo:

a) polskich podrecznikéw dla szkdt srednich
2.000 zt.; b) ruskich ksigzek szkolnych 2.000 zt.

Jan Stadnioki
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do rozporzadzalnoscr c¢. k. Rady szkolnej kra-
jowej a wzglednie komisyi ksigzek szkolnych
przez tez Rade ustanowionej.

Poz. 86. Zasitek dla czasopisma ,Szkota".
Zarzad gldwny Towarzystwa pedagogigznego
wniost petycye do 1 sejm. 711, w ktdrej prosi
0 podwyzszenie subwencyi z 500 na 700 zi,
komisya budzetowa wnosi wstawienie jak w r. z
500 zt.

Poz 87. Zasitek dla czasopisma ,,Muzeum"
jak w r. z. (pet. 1 s. 751) 1000 z.

Poz. 89. Zasitek dla czasopisma ,Kosmos"
jak w r. z. (pet. 1L sejm. 240) 400 zt.

Poz. 89. Zasitek dla ruskiej gazety szkol-
nej ,Uczytel" (pet. 1 s. 1099) do rozporzadzal-
nosci Wydziatu krajowego 500 zk.

Poz. 90. Zasitek na utrzymanie wyprawy
naukowej pracujgcej w archiwum watykanskiem
pod kierunkiem prof. uniwersytetu Jagiellon-
skiego Dra Stanistawa Smolki (Il. rata z trzech-
lecia 1890—1892) 1.600 zt.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta
Czy zada kto glosu do pozycyj 83 90. (Nikt.)
Gdy nikt gltosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje poz. od 83—90 wiacznie, raczy
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Pozycye 83—90 sg
przyjete.

Sprawozdawca p. Jan hr. StadnicKki

(czyta):

Poz. 91. Dla miodziezy ksztalcacej sie
w naukach i sztukach do dyspozycyi Wydziatu
krajowego 3.000 zt.

Z petycyj nalezacych do tej pozycyi od-
stepuje sie Wydziatowi krajowemu do uwzgle-
dnienia: petycya Marcina Guzkowskiego 1 s.
292, Maryi Miodnickiej 1 s. 411, Jana Kazi-
mierza Olpinskiego 1 s. 303, Jadwigi Milew-
skiej 1 s. 994, Maryi Sawiczewskiej 1 s. 65,
do mozliwego uwzglednienia: petycye p. Olgi
Modzelewskiej 1 s. 152, Antoniego Petrykiewi-
cza 1s. 339, Whadystawa Maslakiewicza 1s. 516
1 Piotra Dziubinskiego 1 s. 1050; do zalatwie-
nia: petycye Stanistawa Fabianskiego 1 s. 412,
Stanistawa Krzysztatlowicza 1 s. 304, Ro-
mana Bratkowskiego 1 s. 163, Jana Tombin-
skiego 1 s. 164, Sylweryusa Saskiego 1 s.
155, Stanistawa Wodjcika 1 s. 156, Stanistawa
Brzostowskiego 1 s. 96, Stanistawa Nicponia
1 s 76, Wiadystawa Reisdorfera 1 s. 57,
Anny Legerliitz 1 s. 699, Kamili des Loges
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1 s. 722, Heleny Chmielewskiej 1 s. 716, Ta-

deusza Kruszewskiego 1 s. 506, Maryi Po-
dlewskiej 1 s. 607, i Pauliny Zakrzewskiej
1 s 508.

Nad petycyami Jana Ruszczyriskiego 1 s.
883, Kostariskiego Kazimierza 1 s. 915, Sprincy
Goldblatt 1 s. 189, Jana lzyckiego) 1 s. 241,
Wiktora Zaremby 1 s. 698, i Michata Kowal-
czuka 1 s. 794 wnosi komisya budzetowa przej-
$cie do porzadku dziennego.

We wnioskach co do przekazania wymie-
nionych petycyj Wydziatowi krajowemu, zaszty
pewne omyiki. Zwracam uwage, Ze petycya Sta-
nistawa Krzysztatowicza 1 s. 304 przez nie-
uwage zostata wstawiona do kategoryi tych,
ktére sie odstepuje Wydziatowi krajowemu do
zatatwienia, bo powinna by¢ w kategoryi ,,do
mozliwego uwzglednienia", za$ petycya
Piotra Dziubiniskiego 1 s. 1050 jest w kate-
goryi do ,mozliwego uwzglednienia" a powinna
by¢ w kategoryi ,do uwzglednienia".

Ksigze Marszatek. Dyskusya nad poz.
91 otwarta, czy zada kto glosu?

P. Rogoyski. Prosze o glos.

Ksigze Marszatek. P. Rogoyski
glos.

P. Rogoyski. Nad petycya Jana Ru-
szczynskiego, nalezacg do poz. 91. 1 873 wnosi
komisya budzetowa przejscie do porzadku dzien-
nego. Jan Ruszczynski, dyrektor szkoly zenskiej
w Tarnowie, wnidst petycye z prosbg o zasitek
na wydawnictwo podrecznika do nauki Spiewu.

Kiedy nauka Spiewu zostata obowigzkowa
w szkotach zenskich, okazata sie potrzeba ta-
kiego podrecznika i dyrektor Ruszczynski podjat
sie pracy i wydat dzietko dla wszystkich klas
szkot zenskich. Spodziewat sie, ze z rozprzedazy
tego dzietka potrafi pokryé koszta druku i na-
ktadu, tymczasem do ludowych szkét uczeszczajg
dzieci, ktérych rodzice po najwigkszej czesci
niezamozni, radza sobie najczesciej ksigzkami
darowanemi lub wypozyczonemi.

ma

Nic wiec dziwnego, Ze na tej drodze wy-
dawnictwo i naklad dzietka pokry¢ sie nie da.
Dzietko to zostato przez Rade szkolng aprobo-
wane i pochlebnie ocenione przez kompetentnych
i rzeczywiscie wobec braku takiego dzietka za-
stuzyt sie dyrektor Ruszczyriski szkolnictwu. Ale
ze jest on nietylko bez majatku, lecz uadto
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z powodu Kilku wypadkéw familijnych znajduje
sie w krytycznem potozeniu tak, ze dotychczas
kosztow druku tego dzietka pokry¢ nie byt w
stanie, przeto pozwalam sobie wnies¢ do wnio-
sku komisyi poprawke, ktora budzetu nie naru-
szy zupetnie ani o jeden cent, a dozwoli peten
towi Ruszczynskiemu partycypowaé w kwocie ry-
czaltowej, jaka Wysoka lzba na podobne cele
uchwalita. Upraszam przeto Wysokg Izbe o
przyjecie nastepujacej poprawki (czyta):

Petycya dyrektora Jana Ruszczynskiego do
1 s. 873 oostepuje sie Wydziatowi krajowemu
do mozliwego uwzglednienia.

Ksigze Marszatek. Czy Zada jeszcze
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, dy-
skusya zamknieta.

Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki. Mu-
sze sprzeciwi¢ sie wnioskowi p Rogoyskiego
z tego powodu, ze jak panowie wiedzg, do ko-
misyi sejmowej wplywa mndéstwo petycyj, z kto-
rych kazda ostatecznie moze zastugiwaé¢ na
uwzglednienie do pewnego stopnia i do pewnej
miary. Komisya budzetowa musi jednak robié
wybor miedzy petycyami i te, ktdre troche na
uwzglednienie zastuguja, inaczej traktowaé, ani-
zeli te, ktére na to nie zastuguja.

Otéz nie przecze, ze dyrektor Ruszczynski
moze by¢ czlowiekiem zdolnym i uzytecznym,
ale badz co badz napisanie podrecznika Spiewu
nie posuwa go w dziedzinie artystycznej i lite-
rackiej tak daleko, zeby na uwzglednienie za-
stugiwat. Rozumiem, ze p. Rogoyski, ktéry jest
burmistrzem miasta, gdzie petent Ruszczynski
mieszka, moze mie¢ stuszny powdd, aby sie za
nim ujmowaé, jednakowoz ja, jako sprawozdawca
musze utrzyma¢ wniosek komisyi budzetowej i
prosze o0 jego przyjecie.

Ksigze Marszatek. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje poz 91. w sumie
3.000 zt, zechce reke podnies¢. (Wiekszosé.)
Jest przyjeta.

Nastepnie co do petycyi 873. jest wniosek
p. Rogoyskiego, azeby te petycye, nad ktérg ko-
misya proponuje przejscie do porzadku dzien-
nego, Wysoka lIzba raczyta odstgpi¢ Wydziatowi
krajowemu ,do mozliwego uwzglednienia”. Po
daje ten wniosek do poparcia. Kto popiera wnio-
sek p, Rogoyskiego co do tej petycyi, raczy

25. Posiedzenie z 27. listopada 1890.

reke podnies¢. (Dostateczna liczba.) Jest dosta-
tecznie poparty. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé, (Wiekszosé.) Jest przyjety.

Kto przyjmuje wnioski komisyi budzetowej
co do reszty petycyj, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki
(czyta):
Poz. 92. Dla fundacyi ,Macierz Polska"

na wydawnictwo dziet i peryodyczuych pism lu-
dowych.

Rada wykonawcza ,Macierzy Polskiej"
wniosta do 1 s. 787 petycye, w ktérej uprasza,
by Wysoki Sejm raczyt subwencye 3.000 zt. od-
powiednio podwyzszy¢. Rada wykonawcza uzasa-
dnia swojg prosbe tern, ze znizywszy optate cza-
sopisma ,Niedziela" na 2 zi., pozostaje ,Ma-
cierzy" po stragceniu wszelkich kosztéw na wy-
dawnictwo ksigzek tylko 900 zi.

Komisya budzetowa uznajgc i w tym roku
ustugi, jakie wydawnictwo ,Macierzy" o$wiacie
ludowej oddaje i w uznaniu tych ustug, podnosi
subwencye do wysokosci 3500 zk

Ksigze Marszatek. Do tej pozycyi pro-
sit o glos p. dr. Rutowski.

P. dr. Antoniewicz.

Ksigze Marszatek.
ma glos.

P. dr. Rutowski Zapisatem sie do gtosu
przy tej pozycyi, azeby wyprosi¢ u Wysokiej
Izby podwyzszenie dotacyi dla ,Macierzy Pol-
skiej."

Instytucya ta, nawskro$ nasza, bedgca w
tak dobrych rekach, bo na czele kuratoryi stoi
kazdoczesny Marszatek, w skiad kuratoryi wcho-
dzi caly szereg wybitnych mezéw w kraju na-
szym: arcybiskup Issakowicz, rektor Adademii
Majer, ks. Zabtocki, Andrzej ksiaze Lubomiski,
instytucya ta zastuguje na wszelkie poparcie ze
strony kraju. Niestety, chociaz szczodros¢ Wy-
sokiej lzby jest w tym roku wieksza i podwyz-
szyla dotacye o 500 zt., to jednakowoz kto bli-
zej rzeczy sie przypatrzy, ten musi powiedziec,
Zze subwencya ta nie wystarcza do speinienia
tych zadan, ktére ,Macierz" ma przed soba.

Skarzymy sie, ze pomiedzy lud nasz wcho-
dzg dzienniki, broszury, pisma niepozgdane, roz
ktadowe, szkodliwie dziatajgce na lud, szerzace
jad spoteczny, zacierajgce mysl patryotycznag,

Proszu o hotos.
P. dr. RutowskKi
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czynigce w ogdle wiele szkody w kraju. Narze-
kamy na to co chwila, czytamy w naszej prasie
krytyke tego, uznajemy, ze zie jest, ze sie roz-
powszechnia i wzrasta. A czemze staramy sie
je uchyli¢? Wszak przeciw temu nie ma innego
dziatania jak tylko dziatanie pozytywne, jak tylko
afirmacya. Chcac, azeby zie pisemka nie dosta-
waly sie do ragk ludu, trzeba mu da¢ dobre, a
skoro wiemy, ze sie szerzg ksigzki i broszurki
szkodliwe, to my ich nie wyrugujemy tem, Ze
potozymy je na indeksie ksigzek zakazanych, bo
owoc zakazany tentuje. My wyrugujemy je tylko
tym sposobem, ze zarzucimy ten lud pismami
dobremi, ksigzkami dobremi; wiec tylko dziata-
nie pozytywne moze przynies¢ pozytek.

A jednakowoz panowie c6z robimy? Z na-
rzekann nie wychodzimy. Skarzymy sie, ze ten
lud zle czyta; alez on tego nie wie, a podsuwajg
mu to, co jest szkodliwe ludzie zreczniejsi od
nas, przyjaciele ludu, ktérzy moze sg istotnie
jego wrogami, ale ktoérzy lepiej umiejg dziatad,
niz my.

Dawno wiemy o tem, ze doraznie w pe
wnych gorgcych chwilach apelowa¢ do ludu nie
mozemy, wiemy, ze manifestem, ziotg bramotg
przez jedng noc nie zrobimy z tego ludu oby-
wateli, a jednak tych Srodkéw tak skgpimy.
Otéz ,Macierz Polska" powstata dzieki wspa-
niatosci ofiarodawcy przed niewielu laty, rozwija
sie powaznie, podnosi sie ciggle, robi co moze,
wcigga w sklad swoj ludzi takich jak Pitat,
Skatkowski, jej komitetowi wykonawczemu prze-
wodzi rektor Matecki, w jej skiad wchodzi Wy-
branowski, Amborski i poeta Belza. W lepsze
rece nie mogliSmy jej oddac; szereg wydawnictw
sie powieksza. Wezcie panowie sprawozdanie
komisyi szkolnej, referat p. Mieczystawa Reya,
a widzimy, ze na kazdym punkcie coraz lepiej
i pod kazdym wzgledem. Szereg bardzo cennych
uwag, ktore ta komisya uczynita, niewatpliwie
Przyj&cie znajdzie jak najlepsze w komitecie za-
rzadzajagcym ,Macierza¥ i uchyli braki, ktore
komisya wytkneta.

S5lIstotnie z poczatku ,Macierz“ wydawata
ksigzeczki, ktére moze byty nie dla ludu, ale
raczej dla Kaziéw i Lolusiow salonowych, ale
na to wptywato to, ze u nas tak mato piszacych
i umiejgcych pisa¢ dla ludu. Kto tylko chciat
wydawacé ksigzeczki dla ludu, ten wie, jak wiel-
kie sg trudnosci. Chcac osiggnaé
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simy siegna¢ do wybornego wzoru, jakim sg
wydawnictwa ludowe poznanskie znakomite co
do misyi narodowej, co do $rodkéw, jakie wska-
zujg do podniesienia oSwiaty, dobrobytu i po-
czucia narodowego, hiejednego mozemy sie je-
szcze uczy¢ od wydawnictw warszawskich. Je-
dnak wydawnictwo Macierzy ciggle sie polepsza.

Jak z ostatniego sprawozdania wiemy caly
szereg wydawnictw praktycznej natury, rolni-
czych, tyczacych sie hodowli bydta, weteryna-
ryi i innych zostato przez Macierz wydanych,
a zmniejsza sie wydawnictwo powiastek, ktore
sg takze potrzebne ale do niedawna bylty w za-
nadto wielkiej liczbie wydawane.

Przedewszystkiem chodzi mi o pismo pe-
ryodyczne wydawane przez Macierz polskg o
~Niedziele", jedyne polskie pismo dla ludu, ktoé-
re kraj subwencyonuje, ktore powinno sie roz-
chodzi¢ w dziesigtkach tysiecy egzemplarzy, kto-
re jednak dotad nie mogto sie rozwina¢ jak na-
lezy. ObnizyliSmy cene znacznie, bo do dwdch
ztotych, wiec powinno byc¢ przystepne. Trzeba je
jednak ciagle ulepszaé, podnosi¢; ostatnie nu-
mera ,Niedzieli" sg istotnie coraz lepsze.

Jednakowoz trzebaby lepszych artykutdw,
lepszych pisarzy i lepszej placy. Sadze, ze
wszyscy Panowie zgodzicie sie na to, ze na to
jest jeden $rodek, potrzeba wiecej pieniedzy,
potrzeba je ciggle subwencyonowaé. Macierz
wniosta petycye o podwyzszenie dotacyi, z ra-
chunkéw, ktoére przedtozyta najskrupulatniej, wi-
dzimy, ze z daniny sejmowej zostato sie po po-
kryciu kosztow wydawnictwa ,Niedzieli" 900 zi.
na wydawnictwo ksigzeczek.

Trzeba sie istotnie dziwi¢, ze ,Macierzy"
udato sie tymi matymi funduszami dojs¢ do
tego, ze wydala ,Pana Tadeusza" w 30.000
egzemplarzach, ktére rozchwytano. JesteSmy

wiec na najlepszej drodze i mamy organ dobry,
ktéry moze byé coraz lepszym, od ktorego na-
lezy wiele wymaga¢, ktéry nalezy krytykowac i

kontrolowa¢ lecz ktéremu niewolno pomocy
skapic.
Niechaj sie Panowie zastanowig, ze celem

szkot wiejskich jest co najmniej nauczy¢ czy-
tania, pisania i rachowania; dzieci wiec wiej-
skie uczy sie na to czyta¢, aby czytaly, a coz
beda czytaty? to co im podamy w reke. Tag
wiec droga potrzeba lud podnosi¢, a na to zno-

rezultat mu-1 wu nie ma innego sposobu, jak rozpowszechniaé

142
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szerzy¢
moze

poza szkotg materyat do czytania i
oSwiate tym S$rodkiem, ktéry ten cel
osiggnac.

Komisya podnosi dotacye zesztoroczng o
500 zt., ale c6z oni moga za te 500 zt. zrobi¢?
Wydaé zaledwie kilka ksigzeczek wiecej. Apeluje
wiec do Wysokiej lIzby, aby nie chciata skagpié
ze skarbu krajowego na cel tak wazny, a nie
watpie, Ze cel ten osiagniety zostanie.

Jesli rzucimy okiem na to, co sie dzieje
w Poznanskiem, gdzie chiop stat sie takim, ze
ks. historyk méwi o nim, ze takiego nie ma
w Europie, jesli wiemy, ze to jest zastugg sto-
warzyszen obywatelskich, oraz wydawnictw i do-
brej prasy ludowej, jezeli zwazymy, ze ten chiop
poznanski wytrzymuje straszng walke z wro-
giem, ktdérego jedynem hastem jest ,ausrottenO
to mysle, ze i nam nie wolno na takie skapi¢
towarzystwa i dziatanie Sadze, ze to jest jedna
Z pozycyj, gdzie sie nie wolno od ciezarow
uchylac.

Upraszam wiec Panéw, byscie raczyli po-
dnie$¢ dotacye na ,MacierzO do kwoty 5.000 zi.

Ksigze Marszatek. P. Antoniewicz ma
glos.

P. Dr. Antoniewicz. Wysoka Patato1
I ja uwazaju za dowh sowisty, za dowh czesty
wystupyty z zajawleniem, kotre ptyne z otwer-
toho serdcia.

Wy tut czuly Panowe zajawienia, progra-
my i takoz sowerszenni manifesty, a to pry de-
bati jeneralnoj nad budzetom. W jakoj pytaju
sia zwiazi stoit idea i budzet? Meni nasuwaje
sia fatalnaja hadka, szczo tu ideju chotiat za-
meniaty na cyfru (czysto) budzetowu. Jak to
moze buty, spytajete nawirno i ja toho ne
Znaju.

Ja ne namirjaw wystupaty z prohramoju,
ja ne dumaw, szczo w chwyli nynisznoj pryjde
do manifestacyi, ate zmusyly mene do toho
sami kolehy czestni, kotri na kozdom kroci
pytajut sia: ,Szczo wy na to stara partja
ruska, ruskiji konserwatysty?0 To jest pryczyna
i kolezanstwo wymahaje, szczobym ja z hitu-
byny serdcia zajawlyw, szczo czustwuju ne til-
ko ja ate i miliony zo mnoju. My ne zajawlaty
programy, my ne zajawlaly lojalnosty i wirnosty
dla naszoj cerkwy i naszoho Monarcha, bo ne
wydity my toho potreby!

25. Posiedzenie z 27. listopada 1890.

Ksigaze Marszatek (przerywa).

Przepraszam szanownego mdwce , ale teraz
jest mowa o subwencyi dla ,Macierzy0. Przykro
mi bardzo, ale nie moge przy dyskusyi szcze-
gétowej dopuszcza¢ do dyskusyi, ktora mogta
by¢é omowiong przy rozprawie ogdlnej. Prosze
wiec szanownego moéwce, aby sie trzymat scisle
przedmiotu.

P. Dr. Antoniewicz. Proszu pozwolyty
kilka stiw, ja sia budu trymaty jak najkorot-
sze. Ja pry toj pozycyi, de chodyt o pidnesenie
moralne i materyalne naroda czerez literaturu
popularnu, chotiwbym zajawyty, szczo my wia-
sne w tim dusi i zwiazi z tym naprawieniem
ditajem y ditaty budemo.

Sty wilno buto druhym zajawienia robyty
i jesty nas tutka pytano iz krista prawytelstwen-
noho i czerez usta jeneralnoho besidnyka, to
nam wypadaje kilko stowamy widpowisty. A sty
Wysoko dostojnyj kniaz Marszatok uwazaje, szczo
ja ne trymaju sia stysto predmetu, to budu
zmuszenyj prosyty Wysokij Sojm, szczoby mni
pozwotyw howoryty na pidstawi postanowtenij
naszoho regulamina.

Zajawlaju otwerto, szczo my ne howory
tySmo o lojalnosty dla naszoho Monarcha i der-
zawy, ani o wirnosty dla cerkwy, bo nas o toje
nykto ne pytaw sia.

W korotkosty skazu, szczo ne wid roku
1848., ate od chwyli koty my do Austrii pryszly,
my ne tilko stowamy, ale i ditamy dawaly do-
kazy naszoj wirnosty i lojalnosty. W chwylach
koty inczi narodnosty tomaty wirnist, tohda naszi
predky, naszi otci i bratia, ne tilko wirno trymaty
sia tronu, afe tuju wirnist zapeczatowaty wia-
snoju krowiju na polach stawnych abo sumnych
dla naszoj derzawy. To sut dokazatelstwa naszoj
lojalnosty! My w kozdoj stuczajnosty, czy w do-
bi smutku i peczaly czy radosty i wesilia ra-
zom sia tiszylty i smutyly z Rodynoju namy
wiadijuczoju. Daty$mo zatim ne tilko dokazy
stowamy, ate ditamy dokazatySmo naszoj lojal-
nosty y to w toj pori, koly ne buto miz namy
zadnych frakceyi.

Patly tut stowa, szczo lojalnist nasza z cza-
som ostyhta. Protiw tomu ja sia zasterihaju;
to jest neprawda; nasza lojalnist buta zawsze
horiacza i szczyra i otwerta, i my ne nazna-
czaty hranyci, do kotroj nasza wirnist bude sia-
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haty, ona bo buta wsehda bezustowna i neo-
hranyczena.

Dalsze jest neprawda, szczo jak tut ska-
zano, rik 1866. ostudyt naszu lojalnist. Kto znaje
tuczsze naszi dita, toj znaje szczo w tim roci
zajawteno wprawdi pewni pohlady, ate tiji ne
widnosyly sia do polityky tilko do literatury.

Prawda panowe i wy to znajete, szczo
1882. hoda szukano za schyzmoju, za zdradoju
stanu mezy namy, a znajdeno horiacze prywia-
zanie do QGrkwy. Sut tut lude, kotri swoim do-
stojnstwom potwerdiat wam prawdu moich stiw
a kotri otwerto tut skazaly: hdez taja schi-
zma, hdez taja zdrada stanu, i $lidu po nych meze
namy nit; daty hromadi, kotra ne mata swoho
Swiaszczennyka, daly duszpastyra, a zapano-
wat spokij do nynisznoho dnia. Otze ne ma $li-
du toj schizmy, kotroj denekotri eon amore
szukaly a misto schizmy najszty horjacze pry-
wiazanie naszoho naroda do swojej cerkwy.

Kik 1866 i 1882 naszoj lojalnosty ne ostu-
dyw i ostudyty jej ne mih, bo nasza lojalnist
ne jest predmetom torhu. My ne dlatoho jesmo
lojalni, szczo nam sia dobre dije, ale dlatoho,
szczo nauka naszoj cerkwy w naszych serdciach
zakorenena uczyt nas, szczo wiast pochodyt
wid Boha y szczo jej sia powynowaty nalezyt.

Po szczoz nam buto zajawlaty, pytaju sia*
ofieyalno lojalnist i wirnist dla cerkwy katoty-
ckoj ? Koty butapotreba, to tiji zajawlenija na-
stupyty y to z ust powaznijszych, i do toho pry-
zwanych, jak usta z kotrych my to nedawno
czuty. Pryhadujete sobi panowe, jak episkop sta-
nistawiwskij skazaw otwerto, szczo szukaw, a
ne znajszow ani $lidu schizmy meze namy naj-
szow wsiuda horiacze prywiazanie do naszoj cer-
kwy i lojalnist i wirnist szczyru dla wiadijuczoj
nam Dynastii.

(P. Dr. Stanistaw hr.
mowicz?)

Odsytaju do Kniazia cerkwy ruskoj, win
jest kompetentnijszyj o tim howoryty i sudyty,
jak kto druhij.

(P. Romanowicz: Popiel!)
(P. Dr. Stanistaw Bade ni: Sybek!)
(Gtosy: Kaczata!)

Bade ni: A Nau-

Po szczoz my maly zajawlaty naszu wir-
nist, kolySmo czuly pered dwoma tyzdniami
Zz ust predstawytela prawytelstwa zajawienia,
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szczo nykoty, any na chwylu, any prawytelstwo
krajewe any derzawne ne somniwato sia 0 na-
szoj lojalnosty. My ne zajawlaty, bo nychto wid
nas ne domahaw sia toho. Mozet byty, szczo
izwistnyj aksiomat ,divide et impera“ abo rym-
skie ,panem et circenses” wyzwaly toje stran-
noje jawtenije! Szczo paly taki smutni stowa
z odnoj storony, szczo naszi Swiaszczennyky
sut katotyky, kromi de nekotorych wynjatkiw,
to ja znowu domahaju sia, aby tych de nekoto-
rych imena wyjawleno, szczoby my znaty, kotri
nymy sut, no czestnyj besidnyk moze bude pe-
wnym, szczo ich meze namy nit! Jest to proste
podozrinije, nedostojne Swiaszczennyka |

Ksigze Marszatek. Prosze szanownego
mowce zwroci¢ sie do pozycyi, bo przemdwienie
jego coraz bardziej od niej sie oddala i na in-
nych polach roztacza.

P. Antoniewicz. Ja w toj chwyli skin-
czu. Otze musiw zajty jakij$ specyalnyj stuczaj,
kotryj oczewydno boit sia Switta dennoho, sty
pozostaw tajnoju. Ate jeSm pereswidczenyj, szczo
btyzka buducznist wsio wyjawyt. My wprawdi
ne znaly toczno o jakich$ perehoworach i pla-
nach; ate szczo my sia ich dohadowaty, na to
sut slidujuczi dokazy : 1. protokoty naszych klu-
bowych zasidanij; 2. imenno statia gazetki
-Prawda0, kotroj autorom, jak hotosno howo-
riat maw buty wysokij dostojnyk, bo subwen-
cyonowanyj fondom krajewym pysatel; ale takoj
dolitowaty nas od tyzdnia hotosy z prawoj sto-
rony, i to wid muziw czestnych: ,strezit sia,
bo motodszi waszi towaryszi was prodaty. Czy
za misku szoczewyci, czy moze za jaki konce-
syjki i subwencyjky abo za 10 guldenowi man-
daty, ja toho ne znajuO. Howoreno nam, szczo
uczujem manifesty pry debati budzetowoj de
skazut: Otrycajem sia satany i dit jeho" sta-
nut czystymy jak anhely, a wy stanete czorni
jak uhol.“ I toczno tak sie stato! Buducznist
pokaze, chto bityj a chto czornyj. Sut Panowe
mezy wamy lude czestni i otwerti, kotri Sojm
uwazajut ne za arenu polityczno dyplomatycznu,
ale szczo z Sojmu powynno sia baczyty na in-
teres naszoho kraju i my spilno praciuwaty
dotzni nad pidneseniem moralnym i materyal-
nym kraju. Nadiju sia. szczo czysto tych ludcj
z kozdym dnem sia pobilszaty bude, boz spilne
sorice nam Swityt i spilna zemla nas zywyt i
nema pryczyny na tim polu rozdoru sijaty. Wy-



1052

zydaty my zatim spokijno zdrady bo nasza so-
wist bylo i jest czystal Ale ne kine¢ na tim.
Generalnyj besidnyk pry budzeti zapytaw otwerto,
czyje to zajawlenie, czyja programa i kto za neju
stoit? Ti, kotri 'ich zditaly, powynny daty
otwit, a sty ony ne choczut to ja Wam dam.
Do takoho =zajawtenia ne buto upowaznenia
wid klubu, ne bulo o tim nawit i zhadki, to
sia dijato po za kulisamy kluba Wirte, szczo
my o tych planach ne znatysmo. Ate ne choczu
dalsze rozwodyty sia, bo ne choczu buty pry-
czynoju rozdoru.

Wam Panowe pozostawlaju widpowid na
toj wopros, chto z nas ditaw otwerto i szczyro,
a chto ni. Wy Panowe, potomky szlachty, a
stowo szlachta pochodyt wid szlachetnyj, btaho-
rodnyj, wy budete maly czyste poniatie o czesty
i osudyte, kto jest renegatom, kto predatetem?
Na wasz sud ja sia spuskaju. Howoriu to ne
dla toho szczobym ne maw pryjateliw, miliony
za mnoju widozwut sia, ale dlatoho, szczo sty
my zasidanij kluba ne majemo, to ne z naszoj
wyny, bo mysmo sia toho domahaly, ate nas ne
ustuchano; dla toho howorju tolko w moim
imeny. JeSm pereswidczenyj, szczo moje zaja-
wienie podilaje bilsza czast naszoj inteli-
gencyi, tak mirskoj jak i duchownoj; szczo za
nym oswidczyt sia narid; bo toje zajawlenie je
w naszych serdciach i perekonaniu. Ja spokij-
nyj i pryjmaju wsiu odwiczalnist za toje, szczo
skazawjem, na sebe. Druhij wopros jest szcze
waznijszyj , bo upaw z miscia prawytelstwennoho
komisaria. Zapytaw sia Jeho Prewoschodytelstwo
Hospodyn Namistnyk: ,czy w danoj chwyli pi-
dete za hotosom waszych kniaziw cerkownych?“
Na toje widpowidaju bezustowno: pijdemo z nymy
i ony z namy pijdut, bo wlasne my stoimo na
tym samym stanowyszczy, bo i my Cho
czem czestnoty religijnoj i moralnosty na-
szoho naroda i tych zasad budemo boronyty do
ostatnoj chwyli. My ne uznajemo i ne uznawaly
nikoty, szczo sztunda to wira ruska, ne sym-
patyzujemo z literaturoju zapadno - ukrainskoju,
kotra nam wid zachodu prychodyt, z literatu-
roju kotra prychodyt z Genewy. Protywno wy-
stupujemo protyw nej, i nyni tak dito stoit,
szczo nikotri patryoty naszi zastanawlajut sia
nad tym, czyby ne buta pora zamknuty czy-
telni, bo wtyskajut sia tam oknamy i dwermy ti
cwity literatury, taja otruja, i demoralizujut

25. Posiedzenie z 27. listopada 1890.

nasz narid. My stojaczy na storoni, promysla-
jemo, jakby tomu ziomu kine¢ potozyty.

Ja horoskopiw potytycznych dalsze stawlaty
ne zamiriaju, bo w Sojmi krajewom dotzni my
zanymaty sia ditami kraju, a ne smotrity po
za hranyci jeho; ja pryjmaju swoju rolu i dla-
toho zwertaju sia do pozycyi, do kotroj szczo ri-
czno zapysuju sia do hotosu.

Sprawa taja moze je najwaznijsza iz wsich.
Chodyt o literaturu prosto narodnu, ludowu,
chodyt o toje, szczoby tomu narodowy polskomu
czy ruskomu podaty zdorowyj korm, szczoby
skripyty w nym wiru i moralnist, szczoby win
nawit w najsumnijszych obstojatelstwach, ma-
juczy wiru i moralnist ne somniwaw sia 0 swoich
sylach i ne daw sia zwesty na bezdroza. To jest
zadacza toj literatury narodnoj. Czejze meni
nikto ne zakyne, szczo ti riczi traktuju tehko, po-
werchowno, odnostoronno? Widzywaju sia do
Swidkiw, do tych postiw, kotri buly w Sojmi
w r. 1882. Ja z tamtoho (méwca wskazuje na
prawice) miscia promawlawjem perszyj za tim
predtoZzeniem, bo znajete Panowe, czyji to hadky
i mysty? To sut hadky wetykoho pokojnoho Kra-
szewskoho, to obszczestwo ,Macierz polska" za-
wigzato sia za jeho inicyatywoju i zetaniem. Ja
toj tyst czytawjem i tam stojata perestroha dla
Was i nauka: ,starajcie sie uja¢ sobie naréd,
podnies¢ go materyalnie i moralnie, a wtedy
sity wasze beda wigksze." To sut zototi stowa
a ptynut z serdcia do czystoho serdcia. Nyni
skazu, szczo ja sudu o tim obszczestwi wyda-
noho czerez p. Rutowskoho ne podilaju; bo dy-
wujet mene duze, jak muz, kotryj praciuje nad
czystamy, samostojatelno mystyt, do takich dij-
szow zakluczenij. Ne budu howoryty o tim, szczo
toje obszczestwo je nepotribne, ate szczo ono
tehkowazyt swoje zadanie i ne dorosto do toho
zadania, kotre maje spownyty, szczo ono mar-
nuje hrisz pubtycznij.

Maju tut sprawozdanie i na datach jeho
oprusia i wykazu , jak pocztennyj peredbesidnyk,
kotryj tak bystro zwyczajno pohladaje na riczy,
teper wziaw za rozewi oczki! Otze w mynuwszym
roci wyjszty nakladom toho obszczestwa S$lidu-
juczi knyzki: ,Pielgrzym z Dobromila” t. j. druhe
wydanie. Tu ani nahoroda autorska ani admini-
stracya ne buta welyka i ne welyka zastuha
obszczestwa. Nr. 40. ,Pan Tadeusz przez Adama
Mickiewicza." Takoz druhe wydanie i tut takoz
pokojnyj poet ne upomynaw sia 0 remuneracju.
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(P. Mecinski. Ale druk).

Czekajte tilko, ne neterpetywte sia, ja wsio
wam skazu. (Wesotosc).

Dalsza knyzka buta: ,Zywot hetmana Jana
Tarnowskiego." Taka knyzka, jak sami pryzna-
jete, ne zowsim potribna dlaselanyna, bo jemu
potreba hospodarskych widomostej. Otze z tych
6 knyzoczok, wihastywe tilko odna widpowidata
toczno zadaniu swomu, a buta to: ,O chowie
inwentarza przez dr. Kruszyniskoho."

Takyj korm jest potribnyj dla naszoho se-
lanyna, kotryj skinczyw narodnu szkotu i chocze
sia obrazowaty. Dalszi uwahy w tim sprawozda-
niu (czyta): ,Razem wiec 40.000 egz. ksigzek,
puszczonych w obieg po cenach jak najprzyste-
pniejszych, stanowi rezultat naszej, ze tak po-
wiem, literackiej dziatalnosci tamiagcej sie jak
zawsze z jednej strony z brakiem odpowiedniego
materyatlu wydawniczego, gdyz niestety, jakto
zresztg powszechnie jest wiadomo, niwa litera-
tury ludowej lezy u nas dotad ciagle prawie
odtogiem i liczy bardzo niewielu chetnych a
uzdolnionych pracownikéw, z drugiej strony i
z dolegliwym niedostatkiem funduszow", (mowi
dalej) No Panowe jak mozna sie do toho pry-
znaty. Czy u was ne ma ludej kotoriby trud
swij pozertwowaty na dobro selanyna? Ja wam
kazu szczo je bohato, ate to je monopol! Z dru-
hoj storony jeto czystym Swidoctwom ubozestwa
dla obszczestwa toho, kotre przyznaje szczo nema
syt i hroszej. Syly mozna zn&jty, a hroszi buto
za bohato. Dalsze howoryt sprawozdanie (czyta):
W takim wypadku gdy nakiad caly zostanie
rozkupiony, wraca sie nam niecatkowita potowa
rzeczywiscie wytozonego na druk tych ksigze-
czek funduszu”, (méwi): To takoz sumne. Z toho
by $lidowato, szczo autory kazut sobi straszno
ptatyty! Jabym dumaw, szczoby wid nych wy-
mahaty bilsze patryotyzmu. Pyszut dalsze:

.Nie poprzestajagc na tem, udzielamy ta-
kze zgtaszajagcym sie do nas instytucyom filan-
tropijnym tudziez ubozszym zakiadom naukowym
ksigzeczki nasze catkiem bezplatnie i w ten
sposéb w roku zesztym ofiarowalismy dla biblio-
tek istniejagcych przy szpitalach cywilnych i
wojskowych za posrednictwem firmy Gubrynowi-
cza & Schmidta po 25 egz. z kazdej wydanej
przez ,Macierz Polskg" ksigzeczki "

To znow ne tak duze mnoho.
mo na sotki darmo rozdani knyzki,

My czysty-
a obszcze-
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stwo nasze, kotre ne maje zadnoj subwencyi a
precin wykaze o mnoho bilszyj uspich bo maje
bilsze patryotyzmu.

Pyszut dalsze w sprawozdaniu, szczo
obszczestwo postarato sia ,aby znale$¢ ludzi,
ktérzyby sie mogli sprzedazg tych ksigzek tru-
dni¢". Choroszo 1 ate tiji rezultaty buty duze su-
mni, bo na 315 tystiw znajszto sia tilko 105
delehatiw, a i mezy tymy 105 je 98 uczyteliw
selskich. No to wze je welyka protekcya, sty
uczyteli selski z dobroj woty kolportazeju tych
knyzok zajmajut sia. A precin je to welykie
ulekszenie, bo je szansa, szczo ti knyzeczki bu-
dut sia rozchodyty i optaczut sia. A my na
taku protekcyu czystyty ne mozem, mymo toho
uspich nasz hromadnyj.

Perejdu dalsze do czyset, kotoryi p. Ru-
towskoho powynny najbilsze obchodyty. Tut na
ostatnoj kartoczci jest nam podanyj bilans, z ko-
troho dowidujemo sia, szczo fondy toho obszcze-
stwa buty znaczni, dalsze szczo z toho znow
mnoho sumnych riczej dowidujemo sia; a imenno
szczo zo sprodazy knyzoczok wplynuto na 1889
hod wseho 2226 zt. 66 ct. a tut w notatci do-
dano toje, szczo: (czyta) ,do tej sumy 2.226 zi.
66 ct. doliczona juz jest kwota 715 zt. 20 ct.,
ktéora wplyneta do kasy wprawdzie dopiero
w styczniu r. 1890“. To jest taja sama suma,
kotra wiastywo tut ne natezyt, bo ona bude do-
rachowana do sprawozdania na r. 1890. Wia-
stywo dochid z knyzoczok prodanych wynosyt
1511 zt., a jesty choczete i krajcary, to i 47
kr. (Wesoto$¢). To ne jest Smich, moi Panowe!
To jest citkom na serjo skazano. Wam to
wilno, ate meni ne wilno, bo ja howorju z pe-
rekonanja i z dowirjem daju Wam obraz stosun-
kiw toho obszczestwa Otzez wozmit toje na
uwahu, szczo w tim roci toje samo obszczestwo
prodato 20.000 knyzoczok ,Pan Tadeusz" czerez
Mickiewicza. Jesty tii 20.000 knyzoczok prodani
buty tylko po 10 kr., a buty prodowani i po 25 kr., to
proszu wziaty na rachunok i znajdete, szczo za
sami knyzki (Pan Tadeusz) wziato obszczestwo
2.000 zt.

(P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki Wtym
roku....)

Proszu meni ne prerywaty, ja to znaju bez
Was... Odna pozycya, odna z tych knyzoczok
zo prodazy w egzemplarach 20,000, wze pry-
nosyt dochid 2.000 zt., jesty egzemplar proda-
waty po 10 kr., ale buly egzemplari oprawni,
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kotri prodawano po 25 kr.! Toho ja ne czyslu,
a precin toje jest dochid z odnoj knyzoczki!
Jakij to racbunok, toho ja ne rozumiju! To ja-
kas nowa metoda rachowania. Poczt. p. Rutow-
skij skazaw, szczo rachunok jest jak uajskrupu-
latnijszyj; timczasom pokazuje sia, szczo skro-
pulatnosty tut sowsem ne ma! Na ,honorarya
autorskie i ryciny" wydano 577 zk. Taze hono-
rarja nalezaty by sia tylko za ti dwi knyzoczki,
kotri perszyj raz wydano; bo ani pok. pam.
Mickiewicz ani Wincenty Pol o honorarja wze
sia ne upomynaty! Dalsze czytaju: ,koszta
administracyjne 815 zt+.“. Taz meni zdaje sia,
szczo zasidanja obszczestwa widbuwajut sia
w krajewom domi, a administracja ne powynna
mnoho kosztowaty; 815 zt. to duze welyki ko-
szta! Dalsze jest: ,ptaca sekretarza 400 zi.".
Jaka dijatelnist! Az 400 zi.

Dalsze jest: remuneracya dla p. Wilczyn-
skiego bytego redaktora ,Niedzieli" 15 zh
to znaczyt, szczo tam i emerytura wze jest. —
0 szczo meni chodyt? — Meni ne chodyt, szczo-
by toje obszczestwo ne suszczestwowato; meni
chodyt, szczoby tuju dijatelnist rozszyryty, i to
kazu otwerto, szczo meni chodyt o toje, szczoby
ono ditato wuspisznijsze na poli materjalnoho
1 moralnoho pidnesenia naszoho naroda, a tut
wydko, szczo subwencju daje sia ne dla sprawy
tylko dla osib, szczo wze ne tylko ja, ate i dru-
hi zamarkowaty. — Jestyby toje wid mene za-
lezalo, to jabym w interesi toho zarjadu
toho roku ne daw subwencyi, a pereko-
natybyste sia, szczo na druhij rik dijatelnist
waszoho obszczestwa znaczno by sia pidnesta, —
ate jak choczete!l... ja mij obowiazok spotnyw
a wid Was zalezyt, reflektowaty w toj sprawi,
i riszaty.

Skazut moze, szczo ja maju w tim spe-
cyalni city. Ni.. — Jam Wam tut druhe ob-
szczestwo nawedu... Jest tut zaraz poz. 95 (czyta)

Poz. 95. Dla wydawnictwa dzietek ludo-
wych we Lwowie jak w r. z. L. sejm. 501, pet.
377, jednorazowo 1.000 zi.

Jest to nesprawedtywist w najwyzszoj stepeni
Jesty dla toho obszczestwa, kotre marnuje wasz
hrisz, dajete 3.500 a daste nyni 5.000 zi. to
tomu obszczestwu natezyt sia 10,000! To sut
lude, kotri bez subwencji praciujut, kotri wy-
kazaly dijatelnist ne w dwoch, ate w 24 kny-
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Zzoczkach; ja osnownijsze popyraty jeho ne budu,
bo ne maju do toho mandatu i ono popertia ne-
potrebuje. Nyni, koty praciuje ono sowistno nad
poperaniem narodnoho dobrobytu, to na sub-
wencju bilszu zowsim zastuzylo. — A komisya
budzetowa uchwatyta dla neho 1.000 zi. dla do-
stojnoho, a 3.500 zi. dla nedostojnoho. A tut
szcze odzywaje sia hotos, i to hotos, kotryj zwy-
czajno na osnownoj pidstawi doty daw sia
czuty, hotos, szczoby subwencju toju pidnesty
na 5000 zi.

Idit Panowe za tym hotosom koty choczete.
Wystuchajte odnak i mene; a lipsze zrobyte!
Ja Wam za toje gwarantuju, szczo to obszcze-
stwo sia pidnese, jesty jeho woZmete w ruky
i inszi Sredstwa jak do teper sia uzyjut.

Ne choczu, moi Panowe, howoryty o na-
szych obszczestwach, ate szczobyste maly pre-
cin jakis pohlad skazu o odnym. Ja o nem ho-
woryw zwyczajno i ditaw wnesenja. Teper ne
budu ditaty, bo uwazaju, szczo toby meni ubty-
zyto, chotbym maw potnoje prawa zelaty jesty
ja uze o obszczestwi, kotre moje popularnost
a ne zastuhu howoriu. Pid tuju samuju rubry-
ku natezat takoz izdania literatury narodnoj
ruskoj, natezat izdania obszczestwa, kotre Wam
nepodobato sia; ono ne majet waszoj ate majet
hromadni zastuhy dla naroda tj. Towarystwo
obszczestwa im. Kaczkowskoho. Odno wze su-
szczestwuje lit 17; maje 18 filji a cztenjw 4,500.

W poslidnym roci pryniato nowych czteniw
874; knyzoczok wsich wydano ne try, wisim,
albo desit, ale doteper 169 — a egzemplariw
wyjszto 700,000. Za jeho specjalnoju pomoczeju
powstato okoto 500 czytalniw, de wiasne pra-
ciujut nad tym, szczoby narid widwesty wid pi-
janstwa i demoralizacyi, a pidnesty moralno i
materjalno. W r. 1890 obszczestwo toje nawid
zaniato sia wystawkoju ahronomicznoju kotra do-
syt dobre sia udata. Z inicjatywy toho obszcze-
stwa zawiazata sia ,Narodna torhowla", kotra
nyni maje 9 filji i kilkasot kramny¢ selskich.
To jest kulturnaja dijatelnist, kotra moze Wam
sia ne podobaje, ate rezultaty osiahnuta znaczni.
Toje obszczestwo, kotro ne rozporjadzaje zadny-
my subwencjamy, tylko wkiadkamy swoich czte-
niw, wydato i w tym roci 12 knyzoczok a mezy
tymy ani odna ne jest soderzania politycznoho
tylko czysto soderzania hospodarsko-ekonomicz-
noho i moralnoho.
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Perszyj
buta ,Biblijna historja;”
czast ,Biblijnoj historyi", aprobowanoj czerez
wsi ordynarjaty episkopacki tj. czerez naszoho
J. Pr. Metropolita i dwoch naszych episkopiw;
tretia knyzoczka: ,Czytalni i kasy pozyczkowi;"
czetwerta knyzka buta powist pid nahtawom:
~Trezwij sia" i statyjka; O pijanstwi z prawno-
ho stanowyska; piata: ,Stabosty u selan", i
»,0O prawnych i notarjalnych nateZytosciach;“ sze-
sta: ,O uprawi naszych rostyn;" sema: ,Bo-
lizny skota ich liczenje;" wosma: Wyrib medu
i owocewych wyn;“ dewjata: dwi powisty mo-
ralni ,Wstricza pid krestom" i ,,Andrij Kreme-
niuk:* desiata ,Jak chodowaty bezrohi i ochra-
njaty pozytoczni zwirjata;" odynajciata: ,Ka-
tendar", a dwanajciata: ,lzbranje z zytia Swia-
tych".

numer izdannyj nynisznoho hoda
druhij numer: druha

Wsi knyzyczki obnyjmajut 85 peczatanych
tystow a to wse za 1 zt. rocznoj wkiadki bo ta-
kij czten daje 1 zt. za rik i tim obszczestwi
distaje 12 knyzoczok. Jakij wasz sud o tim ob-
szczestwi, to mene mato obchodyt. Ja tylko za-
jawlaju, szczo my i bez subwencyi obijdemo sia
i dalySmo na toje dokazy; a jesty choczete, aby
jeho dijatelnist buta lipsza, to dajte subwencju
i kinczu tymy stowamy, szczo to ne jest zart,
ate wsiaka witwertist jest po mojoj storoni, szczo
jest obowigzkom Sojmu pidperaty tuju literaturu
popularnu i staraty sia tym o moralne i mate-
rjalne pidnesenje naszoho naroda bez wzhladu
na toje, czy to narid ruskij, czy polskij; — bo
ony obydwa zyjut na odnoj zemli i duze
powynno im na tim zateZaty, szczoby moralnist
i dobrobyt wzmahaly sia. Ne mozu odnakoz po-
mynuty odnoj uwahy, kotra takoz moze pryjde
Wam do perekonanja.

Kctym seho tyzdnia rano szcze w postili
tezaw, zaskoczyly mene 6 selan, kotrych piznaw-
jem zaraz po stroju, szczo ony sut z podhirja
stryjsko-skolskoho. Pytaju sia: ,czoho Wy pryj-

szty ?* — Kazut: ot tak." ,A moze majete
petycju?" — LA ni". — A czoho choczete?" —
-Majemo do Was proszenje." — Pytaju sia:
sjakoje proszenje?" — Kazut: ,szczoby Wy

w Sojmi i w Widni prosyly, szczoby tuju ricz
wystuchaly..." — A o szczoz Wam chodyt? —
»Bicz prosta, my ne majemo zemli."

Z tych 6 selan bulty dwa moi wyborci,
a 4 ne buly wybirciami, ate wsi zaraz z hory
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zaprezentowaly sia jako czieny towarystwa Ka-
czkowskoho. — Jakoje proszenje?' — Nam po-
treba, kazaly ony szczoby staraty sia o toje
na lehalnoj dorozi, szczoby ony maly moznist
sobi zemlu kupyty. ,,U nas na odnoho prypadaje
dwa do try morhy; z toho ne mozna wyzyty;
my od kilku lit, kolySmo po ukazaniam obszcze-
stwa perestalty pyty i szczyro perenjaly sia na-
ukamy wid naszoho obszczestwa, my sobraty
hroszi i teper mozemo dobre zaptatyty za zem-
lu, jestyby chto chotiw prodaty. Otzez prosit
Panowe w Sojmi, szczo, jesty chto chocze pro-
daty, to naj ne prodaje Nimciam, abo Zydam,
ate nam. Jesty moze jest kotryj zadotZznenyj, bo toje
moze tehko sia staty bez ich najmenszoj wyny,
to naj nam czast zemli widprodast. My dobre
zaptatymo i postawym jego na nohy.

Prosit prawytelstwa, aby w tych kameral-
nych dobrach, hde maje tuki abo hrunta Kkotri
malyj jemu prynosiat dochid — bo tam je inna
administracja — aby prodata nam." To jest na-
uka, to jest poslidstwo dijatelnosty naszoho ob-
szczestwa. Daj Boze i zetaju Wam, aby i waszi
obszczestwa takij rezultat osiahnuty. Ne dywno
mni, szczo w kilka dniw potim pojawlaje sia
w toj proklatoj Warny Gazeti ,,Czerwonaja Rus*
statyjka znakomytoho pera najstarszoho pa-
tryoty w okruzi kotomyjskom.

Win pidpysaw sia perwoju bukwoju ate chto
to jest ja wam skazu otwerto, to jest Josafat
Kobrynskij, paroch z Myszyna czetowik kotoryj
czystyt nad 70 lit; i win zaraz z poczatku pry
odrodzeniu naszoho naroda w r. 1848 wystupyw
jako literat i jest do nyni nym. Perwym jeho
wystuptenjem na poli literatury buta knyzka
p. t. ,Hnij — dusza hospodarstwa*. Win w toj
knyzoczci podaje jak mozna ptodonosnist zemli
pidnesty. Jestto czetowik takoho sorta, kotoromu
ne fantazya ne polityka w hotowi tylko jemu
w hotowi interes kraju i dobro naroda.

I szczoz win pysze? Pysze win toje samoje
szczo tiji selane z podhirja stryjskoho mni howo-
ryty: szczo i tam tak sia dije, i tam majetki perej-
szty i perechodiat w czuzyi ruki, a zarobok se-
lanyna peresiczno tedwa 10 do 20 centiw den.no
wynosyt i toje czasto #tychwa pozeraje. Otze
upraszaje win, aby obdumaty sposib i narodowy
pryjty w pomicz, i pyszet uze o rezultatach,
(czyta).
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Pysze win: W Kowatewi i Myszyni 140
213 morhiw perejszto w ruki selan. — Szczast
Boze. Taki to sut rezultata dijatelnosty obszes-
twa Kaczkowskoho. Zetaju wam, aby takij samyj
postup i waszi obszczestwa zditaty mohty.
Skinczytjem.

Ksiagze Marszatek. Zapisat sie do
gltosu JE. ks. Metropolita Sembratowiccz JE. ks.
Metropolita Sembratowicz ma glos.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Wysoko dostyjni Panowe!

Ne dywujte sia panowe, szczo bez popered-
noho zamiru i pryhotowtenia prystupaju ja do
sej mojej besidy. Wprawdi stoimo pry pozycyi
92. ,zapomohy dla knyzok ludowych polskich®,
i tut proszu wysoko dostojnych paniw ne hadaty
jakobym ja protiw toj pozycyi wystupyty cho-
tiw, bo ja za neju hotosowaty budu, poneze jak
meni mytymy sut wsigki zapomohy dla wyda-
wnyctw narodnych ruskich, tak samo sut meni
mytymy i zapomohy dla takych wydawnyctw
polskich. (Brawo).

Ja budu howoryty o inszym predmeti a
to na toj pidstawi, szczo uwazawjem poblazty-
wist naszoho wysoko dostojnoho kniazia Mar-
szatka, kotoryj pozwolyw pry toj samoj sposi-
bnosty i inszi sprawy i inszi predmety poruszaty
i obhoworiuwaty. Dumaju proto, szczo i Wy wy-
soko dostojnyi panowe wystuchajete moju koro-
tku besidu. Wprawdi ne jesm do toj besidy pry-
hotowanyj, ate hde chodyt o ricz, kotora htuboko
dotykaje mene, tam serce moje i sowist moja
bude howoryty; ko tomu ne potrebuju pryhoto-
wania. (Brawo).

Paty tut stowa, szczo do cerkwy naszoj,
szczo do prohramy, szczo do sposobu postupo
wania naszoho i t. p. jak czulyste Wysoko do-
stojnyji panowe. Apelowano z odnoj i druhoj sto-
rony to do sowisty, to do sprawe dtywosty naszoj
zawzywano majze nas tut do wyskazaniai to ja-
wnoho: szczo i jak Rusyny zamiriajut ditaty dalsze.

Ja otze z mojej storony, poneze byto takoz
poruszeno, szczoby i my kniazi cerkwy ruskoj
wyskazaty swoje mninie w tij sprawi: sam wid
sebe widpowim, chotiaj dumaju, szczo jestyby
buty i druhy Preoswiaszczeni archijereji moze
by buty i ony samy schotity widpowisty — abo
po krajnij miri buty by sia pewno zhodyly na
to same, szczo ja skazu. bo jeSm perekonanyj,
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szczo toje, szczo ja czuju, toje takoz i moji wse-
dostojnijszi kolegi tak premyskij jak stanista-
wiwskij Jepiskopy zimnoju razom uczujut i toje
wypowityby tak samo otwerto.

Na pytanie otze: czy my, nastojateli cer-
kwy katotyczeskoj ruskoj hodymo sia na pro-
hramu, kotora buta tut nam peredtozena i wy-
powidzena poperednymy ot szczo ino symy dnia-
my ? Otwerto, szczyro, sowistno i serdeczno
widpowidaju, szczo my, szczo toj prohramy ty-
czyt sia, na tujuze citkowyto hodymo sia i szczo
toj prohramy we$ narid nasz ruskij wsehda try-
maw sia i na buducznist tojze derzaty sia bude.

Nasampered otze zajawlajemo wsi nechwijnu
wirnist i predannist szczyru ku naszoj najdo-
stojnijszoj Habsburskoj Dynastyi i dla naszoho
Cisaria i Pana i wsich do takoj wirnosty i pre-
dannosty prowadyty, pouczaty i pidnosyty ne
perestanemo wsehda, wsiudy i w kozdim wzhladi.

Dalsze: prohrama moja jak i moich Preo-
swiaszczenych kolegiw jest: szczo my — czoho i
ne potribuju wykazuwaty, archireji kawtotyczeskoi
ruskoi cerkwy derzymosia $w. wiry i predanij
Sw. Kat. Cerkwy i ne mozemo pozwotyty, szczoby
w tim wzhladi szczonebud izminyty, chotiajby
buto i najmensze — albo wid toho widstupyty,
szczo nam do wirowania podajesia wid toj swia-
toj kawtotyckoj rymskoi Cerkwy, (Brawo) koto-
roi Swiatyj ote¢ papa rymskij jest hotowoju.

Toi to cerkwy budemo wsehda derzaty sia
i jej ne wyreczemo sia chotiajby nas i na smert
tiahneno. (Brawo). Ja znaju dobre siu prawdu
wiry i jeSm o nij zowsim perekonanyj, i to ne
tylko z samoj wiry ate i z pereswidczenia pisla
whasnoho wyslidienia i skoro by mene kto oto
zapytaw, to buwbym wsehda hotow do o$widcze-
nia, szczo toje jest prawdoju wioznoju, i Szczo
dotyczyt sia mojej osoby, jest prawdoju dla
mene ne tilko po wiri no i po rozumi; a jesty
by kto mene zapytawsia, jakoju prawdoju jest
toje dla druhych? to skazu dalsze, szczo ono
dla tych, kotori ne maly mozlywosty zahtubiaty
sia i zastanowliaty sia nad tym predmetom wy-
starczyt i toje odnohotosne i zhidne wsich ne-
tilko Rusyniw no i wsich Stawian jaki na Switi
znachodiat sia historyczne pereswidczenie, szczo
my wiru S$wiatuju za czasiw jeszcze pered Sw.
kniaziom naszym Wotodymyrom otrymaty wid
Sw. naszych apostoliw Kyryla i Metodia wysta-
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nych z Rymu ; i naj pereczyt tomu, kto chocze,
to muszu pry tim obstawaty, szczo wid papy
rymskoho tak oden jak i druhij nasz apostot
byw wystany - i my toho trymaty sia budemo,
az do smerty. (Brawo).

Szczo dalsze krim tych tut wze zbadanych
ustowij dotyczyt sia to i toj warunok postawte-

nyj w prohrami (na kotoru ja dostojni panowe 1

wzem oswidczyw: szczo my wsi ha niu hodymo
sia) — widnosiaczyj sia do naroda naszoho i ja-
zyka, to ja i tuju toczku prynymaju i tak i dal-
sze wsi budemo sia toho derzaty az do kincia.
(Brawo). Toje otze kotore buto jako tretie usto-
wie w prohrami postawlene to jest: szczo my
z citym sercem i z szczyroju sowistiju budemo
naszym dobrym narodom ruskim zanymaty sia;
takoz pryjmajem i dla neho jakymy butysmy do
teper takimy i budemo ; (Brawo) i dlatoho dla
proswity toho naszoho naroda, dla jeho dobro-
bytu, dla pidnesenia jeho, wsio budemo robyty,
szczo dane nam bude w hranyciach dozwotenych
w miri legalnoj i zakonnoj. (Brawo).

Ja protoje pryjmaju prohramu jaka buta
i pod tym wzhladom prediozena, to jest: szczo
narid hatyckij matoruskij natezyt sia dokoneczno
proswiszczaty w besidi naszoj hatyckoj matoru-
skoj; bo inaksze widstupytybysmo wid prohramy
naszoj, jestybysmy proswiszczaly jeho inaksze;
i ne disztybySmo do tych wiasne, do kotrych
dijty choczemo, kotorych my lubymo i dla ko-
torych my wsio ditaty powynnysmo; my kazu,
kotori jeSmo mowby prowidnykamy tak w du
chowim, jak moralnim a nawit i w materialnim
wzhladi.

Nakonec, szczo do wzaimnych widnosyn
naszych do druhoj narodowosty z namy zyju-
czoj, to jeSm za tym, szczoby toje wzaimne wi-
dnoszenie mezy Polakamy a Rusynamy bylo
szczyre, serdeczne i otwerte (Brawo) a to dla-
toho, poneze jeSmo bratiamy po wiri, zemli i
witczynni i prote jesty lubymo swij narid i ba-
zajemo jemu dobra i szczastia powynnysmo sia
staraty takoz popyraty tych, kotri swij narid
lublat i pisla prawyta wzaimnoj lubwy poma-
haty im do osiahnenia ich szczastia, o skilko to
z naszoj storony bude nam moztywym.

To jest moja 0$ teper szczo ino wyskazana
mnoju probrama, o kotoru mene w toj posli-
dnij chwyli zapytano i zazadano czy ja na niu
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hodzu sia; i ja wypowiwjem ju citkom otwerto
i jasno, szczoby ne daty najmenszoj tiny pido-
zrinia, szczo my — jako werchownyky duchownii
i nastojateli cerkwy, szczo$ innoho mowyly, ano
postanowyty. Wsi otze, kotori toj prohramy try-
majut sia ne sut renegatamy abo widstupnykamy;
a kto jeji ne pryjme toj ne maje miscia na na-
szoj hatyckoj Rusy. (Brawo). Moze hde inde bude
maw misce ate ne u nas.

Perepraszaju, szczom moze duze czasu Wam
zabraw mojeju besidoju, ate se wyskazaty uwazaw-
jem potribnym dla wyjasnenia sej sprawy, szczo
do powziatoj prohramy wid Rusyniw ; i tiszu sia
tym bilsze szczo prohrama, jaka buta peredtozena
tut poperednymy dniamy wid pnstiw ruskich zistata
pryniata, jak to uwaZawjem, tak samo z rado-
stiju ne tilko czerez wsich dobre myslaczych
z polskoi storony jak no takoz i wid JE. p. Na-
mistnyka. (Liczne brawa i oklaski).

Ksigze Marszatek. Do glosu zapisany
p Romanczuk ma glos.

P. Romanczuk. Promowa peredposlid-
noho besidnyka sponukata mene zabraty hotos i
kilka stiw o tim wyskazaty. Jak z odnoji sto-
rony prykro meni buto stuchaty toji promowy,
tak z pownym zadowoleniom stuchawjem pro-
mowy W. Preoswiaszczennoho Metropotyta i za-
jawlaju serdecznu wdiacznist dla JE., szczo daw
meni pownu satysfakcyju a imenno za to, szczo
zhodyw sia na tuju prohramu, kotru ja maw
cze$t tut pozawczera wylozyty. Za toje diakuju
szcze i w imeny tych, Kkotri tu samu prohramu
wyznajut.

Szczo do promowy peredposlidnoho besi-
dnyka, to zdaje sia meni, szczo de kotri stowa
jeji widnosyly sia takoz i do mojeji osoby. Od-
nakoz zwertaju uwahu, szczo to, szczo win ska-
zaw o roku 1866 i szczo do toho uwazaw za
potribne zastereczy swoju lojalnist i swoich to-
warysziw, to se, szczo do mojeji besidy buto
zowsim nepotribne. Ja konstatuju z citoju riszu-
czosteju, szczo ja nihde i w niczim ne wyska-
zaw nijakoho pidozrinia, bo ne jest w moim
zwyczaju, ani ne zhidne z moim charakterom
kydaty jaki$ pidozrinia, jak to na zal buto zro-
btene zo storony seho besidnyka. Ja takie po-
stupowanie musiwbym uwazaty za rid denuncy-
jacyi, a denuncyjacyamy wsilakymy ja brzydZu
sia. (Brawa).

143
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Szczo do toho, szczo bulo skazano o podi-
jach w ruskim klubi, to ne zdaje sia meni,
szczoby wypadato wnutriszni sprawy traktowaty
tak pryludno w tij Wys. Patati. Ja dlatoho o
tych sprawach tut niczoho ne budu zhadowaty,
tilko to mozu skazaty: jestyby i dijstno tak
buto, jak skazaw pocztennyj besidnyk a skazaw
i buwszyj czten klubu, to konstatuju, szczo bilsza
czast klubu ruskoho z toju prohramoju sia ho-
dyt. (Brawo).

Dijstno ja ne rozumiju wihastywo hniwu
besidnyka. Bo szczoz jest w tij prohrami, szczo
jeho do takoho wystuptenia mohito sponukaty?
Ja pozwolu sobi powtoryty w kilkoch stowach
tych 5 punktiw prohramy.

Perszyj: Narodnist ruska jest widrubna ne
tilko wid polskoji ate i wid rosyjskoji, druhyj :
wirnist dla grecko-katotyckoji wiry, tretyj : szczo
z perszoho wypltywaje, ate ne znaczyt, szczo stoit
na tretim miscy: wirnist dla awstryskoji derzawy
i panujuczoi dynastyi; czwerte: libereralizm,
ate liberalizm w tim zmysli, szczo prenosym
ustrij konstytucyjnyj nad absolutyzm; po pigte:
ekonomiczne piddwyhnenie selanstwa i raiszczan-
stwa. Kotryjze z tych pnnktiw jemu ne podo-
baw sia?

Zaznaczuju z pownoju lojalnosteju, szczo
howoryw win o druhoj i tretoj toczci, o wirnosty
dla grecko-katotyckoj wiry, o wirnosty dla dy-
nastyi i derzawy ale o inszych ne ho-
WOryw.

Czy to maje znaczyty, szczo win znymy sia
nehodyt? Ja spodiwaw sia, szczo taka prohrama
powynna buty wsimy towaryszamy w klubi rado
i nawit bez dyskusyi pryniata. Taz se prohrama,
na kotrij stojaly wsi Rusyny w 1848 roku, a
takoz w roku 1869, koly radyta ankieta skiy-
kana Wyditom krajewym nad wneseniamy po-
kijnoho tawrowskoho, a w kotrij ankieti za
stupteni buty Rusyny riznych pohladiw, wsi Ru-
syny czteny toji ankiety. Ne pryhaduju sobi ich
czysta, ate konstatuju, szczo wsi ony za takoju
samoju prohramoju, szczo do widrubnosty mato-
ruskoji wid welyko-ruskoji narodnosty buty.

Nakonec, szczo do stiw p. besidnyka o ja-
kichs prywatnych czy osobystych korystach, o
obiciankach, koncesyjkach, desiatyguldenowych
mandatach, to ja skazawbym odnu nimecku po-
stowyciu o pidrozrywaniu druhych i jeji pryczy-
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nach — ale suprotiw cztena ruskoho klubu cho-
czu zachowaty pownu lojalnist i ne widpowim
na toje. Skazu tysze, kto znaje chot trochy moje
doteperiszne pubtyczne postupowanie, moje chotby
tysz polityczne zytie i moi pohlady, dla toho su-
protiw takoi insynuacyi boronyty sia ne potre-
buju i podobnym oruzjem wojuwaty i z mojeji
storony jaki$ zakydy robyty ne budu. (Brawa).

P. Dr. Antoniewicz. Proszu o hotos

dla sprostowania faktu.

Ksigze Marszatek. P. Mecinski ma

gtos

P. Mecinski. Pomny przestrogi ksie-
cia Marszatka, aby z powodu krétkiego czasu
Scisle trzymac sie przedmiotu, bede sie starat
by¢ najobjektywniejszym. Zabratem glos, aby
bodaj kilkoma cyframi dowie$¢ pozytecznej dzia-
talnosci  wydawnictw ludowych i wydawnictwa
czasopisma ,Niedzieli”, wydawanej przez ,Ma-
cierz”. Otoz w obec krytyki cyfrowej, ktorasmy
styszeli z tamtej strony, Kkrytyki dosadnej, lecz
opartej na podstawie sztucznego zestawienia
cyfr, trzeba skonstatowaé, ze wydawnictwo wy-
tltoczyto 314.000 egzemplarzy o dwdch milionach
arkuszy a koszt jednego arkusza druku wynosi
zaledwie 1'/2 ct. za arkusz.

Dla mnie najwazniejsza jednak czesScig
pracy Macierzy jest wydawnictwo czasopisma
Niedziela, ktore jak na poczatek rozchodzi
sie w dos¢ znacznej liczbie, zyskuje wcigz czy-
telnikéw, a kosztuje tylko 2 zk. rocznie. Moi
Panowie, kto widziat jak w ostatnich czasach
lud nasz jest w szkodliwy spos6b batamucony i
oklamywany, jak atakowany jest jego umyst
przez rozmaite wydawnictwa nieuczciwe, jak sta-
rano sie batamuci¢ go nielitosciwie, aby gdzie
tylko mozna wywota¢ wash spoteczng i zwrocié
jego umyst i serca w te strone, w ktorej one
by¢ nie powinny, ten musi znales¢ stowa uzna-
nia dla tych wydawnictw ludowych, Kktore
w uczciwym, katolickim , polskim i patryoty-
cznym Kkierunku zawsze wystepujg. W takim
whadnie kierunku wydawang jest Niedziela i
dlatego, gdyby ,Macierz polska” nawet nic in-
nego nie robita, jak tylko starata sie sposobowi
myslenia ludu nadaé¢ ten kierunek dodatni i
uczciwy, jaki nadaje faktycznie duchem i ten-
dencyg ,Niedzieli” to juz zastugiwataby na zu-
petne nasze poparcie.
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Wobec ostatnich dwoéch przemoéwien nie
chce polemizowa¢ z p. Antoniewiczem, chce
tylko zaznaczy¢, ze co do krytyki, w jakim
duchu i jak majg by¢ redagowane nasze pisma
i wydawnictwa ludowe, to prawo krytyki chce
warowac i zastrzedz nam samym i prosze grze-
cznie p. Antoniewicza, aby nas pod tym wzgle-
dem nie informowat i uwolnit ze swoich rad i
wskazowek. Co jest lepszem a co mniej dobre,
co w ktorem pismie by¢ powinno, a co nie po-
winno, to jest rzecz zapatrywan i odnosnych
kierunkow. Nawet drzeworyty w wydawnictwie
~Niedzieli" spotkaly sie ze ziosSliwg krytyka
pana Antoniewicza.

Owoz zauwazam, ze widziatem ja takze wy-
dawnictwa Towarzystwa Kaczkowskiego i widzia-
tem tam — wecale niezte — drzeworyty, np.
cesarza rosyjskiego, roznych dygnitarzy rosyj-
skich, no i szanownego p. Antoniewicza, (we-
sotos¢). W ostatnich czasach wprawdzie pozorna
nastgpita tam zmiana, umieszczono juz w tym
roku portret naszego cesarza; ciesze sie z tej
zmiany, witalbym ten fakt radosnie, gdybym
moglt wierzy¢, ze zmiana ta szczerem przekona-
niem spowodowana zostata. Ale wiem, Ze prze-
konanie nie zmienia sie tak tatwo. Nie chce sie
rozszerza¢, jakkolwiek moznaby bardzo wiele na
temat oswiaty ludowej mowié, bo¢ to jest jedna
z gwattownych i piekacych potrzeb naszych, ogra-
niczam sie jedynie do tych stéw Kkilku w gora-
cem poparciu wniosku p. Rutowskiego, ktory
proponuje, aby subwencye dla Macierzy podnies¢
do 5.000 zt. Co do mnie chetnie wotowa¢ bede
za tym wnioskiem. Obawiam sie atoli, aby ze
wzgledu znacznej roznicy zachodzacej miedzy
cyfrg proponowang przez komisye budzetowag a
cyfra przez p. Rutowskiego, propozycya p. Ru-
towskiego nie upadia. Dla tego na wypadek,
gdyby sie nie utrzymat wniosek Rutowskiego o
5.000 =zt stawiam wniosek ewentualny, aby
przyzna¢ subwencye dla Macierzy w wysokosci
4.000 zt. Powtarzam jednak, Ze w pierwszym
rzedzie bede za kwotg 5.000 zt. i te kwote Wy-
sokiej lzbie do uchwaty polecam.

J- E. kr. Jan Tarnowski. Wnosze zam-
kniecie dyskusyi. (Glosy : Nie! Nie 1)

Ksigze Marszatek. Zapisany p. ks.
Siczynski ma gtos.

P. Ks. Siczynski. Na wstupi muszu pro-
syty dostojnoho kniazia Marszatka, szczoby po-
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zwotyw meni pry pozycyi ,Macierz" skazaty
toje, szczo za potrebne uwazaju widpowisty
wystuchawszy besidu buwszoho towarysza Anto-
newycza. Bezpereczno nynisznyj den natezaw by
do najpryjemnijszych moho zytia, styby ne wy-
stuptenie posta Antonewycza. Spownywjem obo-
wiazok sowisty, spownyw obowiazok patryoty-
cznyj, a ta Swidomost daje zadowolenie pra-
wdywe. A po tim wstupi peredwsim riszuczo i
torzestwenno protestuju protiw apoteozowaniu
roku 1882., protestuju protiw tomu szczo toj rik
1882. wykryw objawy nadmirnoho prywiazania
do wiry i obriadu. Toj rik wykryw moze naj-
bilsze boluczu ranu, wykryw, szczo na koszt
prywiazania do obriadku robyto sia spekulacyju.
Ne podobata sia postowy Antonewyczowy lojal-
nist ,ohranyczena" jak ja ju postawyw i stawyt
protyw nej lojalnist bezhranycznu, lojalnist, wir-
nist i prychilnist, bez oznaczenia hrany¢, miscia,
czasu i bez oznaczenia hrany¢ intenzywnosty,
Panowe, jesty ruski zapewnenia lojalnosty ne
buty dost cineni, jak nalezato, to moze dla toho
bo instynkt i rozum kaze ne bohato wiry ta-
komu kotroho bijesz dowho, dowho, nadiji ne
dajesz szczo perestanesz byty, a win wse kaze,
ja takoj wirnyj. Hranyciu, kotru postawywjem
to hranycia idei derzawnoj awstryjskoj z odnoho
boku a z druhoho hranycia idei nacionalnoj ri-
dnoho narodu. Domahaju sia nadii, szczo bude
inaksze, szczo bude lipsze, szczo bude teksze
narodowy momu w Austryi. Pozwolyw sobi p.
Antonewycz stiw uzyty, kotri mene osobysto duze
boluczo dotykajut i pozwolte Panowe szczo
ja widpowim. Zhadawszy tutki soczewyciu p.
Antonewycz pewno dawno uczyw sia i zabuw
ustup z historyi biblijnoj o soczewyci, i jesty o
soczewyci 0 zamini prawa perworodztwa za so-
czewyciu howoryw, to ne do mene toj zakyd
powynen buw buty zwernenyj a protyw tych,
kotri nawykly ideaty miniaty. Skazaw p. Anto-
newycz, szczo za cinu desiat guldenowych manda-
tiw renegaty Ru$ prodaty. Ne prodaty$smo, ate
za cinu ryzyka swojeho spokoju, za cinu ryzyka
swojej czesty, za cinu tiazkoi odwiczatelnosty
choczemo wykupyty czest ruskoho naroda. Zdaje
meni sia, Ze jestyby poset Antonewycz buw po-
Cczuw szczyre pryznanie sia do naszoj programy
JE. Metropolyty, buwby ne nazwaw tych , Kkotri
tuju prohramu stawiat i do toj prohramy sia
pryznaly renegatamy. Buw tam jeszcze oden
ustup, protiw kotromu najtorzestwennijsze za-
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protestowaly muszu. Skazaw p. Antonewycz
szczo za toju probramoju stojat odynyci, a za
jeho stojat myliony. Myliony! Ja ne choczu o
mylionach howoryty, dla toho szczo obczysla-
juczy wartist prohramy na pidstawi mylionyw,
taksujuczy potim myliony moz popasty w zami-
szanie takie, szczo w Kkincy mezy idejeju a
ekwiwalentom-mirytlom mihby wmotaty sia per-
wistok zadnoj spilnosty z idejeju ne majuczyj.
Ne miliony, horstka stoit za protywnykamy pro-
hramy; za prohramoju stojat myliony i chutsze
czy piznijsze myliony wsi skazut, szczo my po-
nialySmo obowiazok dobre, spownyty$mo, nara-
zujuczy osoby swoi, obowiazok weltykij, obowia-
zok Swiatyj. Ne bojatySmo tam, hde szio o dotu
naroda, hde szto o sprawu rusku, kynuty da-
wnu taktyku i tyszyty ju pry p. Antonewyczu. Ne
solidaryzuje sia p. Antonewycz z tyteraturoju
ukrainskoju, bo kaze szczo ta tyteratura pere-
siakta szkotoju genewskoju. Ja dumaju, szczo to
czesty ne robyt rusynowy profesorowy, jesty ni-
czoho ne znaje bilsze z literatury ukrainskoj,
jak tylko to szczo wychodyt w Genewi. Ale i to
pewna, szczo czesty nerobyt postowy literaturu
naroda wprost denuncyjowaty. Zijszowszy na
te pote odnym zamachom p. Antonewycz zade-
nunciunuwaw naszi ruski czytalni.

Stuchaj narode! twij posot maw widwahu
skazaty: procz z czytalniamy bo ony nebezpe-
czni dla poriadku suspiluoho. | to toj posot ko-
tryj tymyz ustamy skazaw, szczo zastuha towa-
rystwa Kaczkowskoho wlasne w tim , szczo pry
czynylo sia do zakladania czytaten. Abo oduo
prawda, abo druhe abo ani odno ani druhe;
ate i z toj superecznosty ja dobre zdaju sobi
sprawu. Protestuju jako hotowa czytalni, prote-
stuju jako rusyn sympatyzujuczyj z rozwojom
czytaten, protestuju jako swiaszczennyk uwaza-
juczyj za ricz sowisty tych, kotri stojat na czeli
czytaten sterehty czystoho sercia naszoho na-
roda wid jakoj bud zarazy. Protestuju dalsze
protiw toi insynuacyi jako posot; czytalni ne
mohut buty ohnyskom hnylyzny bo to ohnyszcza
oswity. My znaly komu czytalni soleju w oci,
nyni dowidatySmosia bilsze. Dne$ jasno hde wo-
roh kozdoj oswity, hde woroh nacionalnoj oswi-
ty ! W powitach hde hnylyzna wze buta swoje
korinie zapustyta miz selskyj narid, tam teper
nema $lidu toj hnytyzny. Hotosno kazu, se za
stuha nacionalnoj oswity, prypysaty ju nalezyt
hotowno czytalniam. Czytalni w tych powitach
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razom z cerkwoju sterezut moralnosty, budujut
lubow otczyny i skriplajut wirnost dla dynastyi
i Austryi. Hic rodus. (Brawo).

Ksigze Marszatek. Zapisany P. Teli-
szewski ma gtos.

P. Teliszewski. Wy wsi moi panowe
ne majete poniatia, jaka na nas teper naspita
hirka chwyla, ale chwyla riszucza.

Skazano nam : ,zdobuwajete sobi popular-
nist do wyboriw — zdobuwajete mandaty desiat-
guldenowi.

Mandaty — skazaly$te pane Antonewycz —
oto wze majem i mandat.

Oto kydajete na toho, kotryj w poczutiu
wspownenia swoho obowigzku, pereniatyj jest
tylko hadkoju stuzenia dobru, postupowy i roz-
wojowy swoho naroda, stowo renegat! Kazete:
tys prodaw swij narid za desiatguldenowi man-
daty ! Doboroty sia do samoho kraju! To duze
prykro, duze botestno moi panowe stuchaty ta-
kych stiw a tim prykrijsze, a tim bolesnijsze
dla mene, szczo ono pato wid moho brata. Ja
otze riczuczo protestuju protiw takomu nehidnomu
postupowaniu, jakoho sia toj posot w toj patati
dopustyw. Ja pryjmujuczy mandat wstupyw w toj
Sojm ne w nadiji wyjednania dla sebe tycznych
wybid, ate ja wstupyw do toho Sojmu, szczoby
wyboroty dla moho ruskoho naroda nadiju lip-
szoj buducznosty, tuczszoj doli i pry tim stoju
i stojaty budu az do mojej smerty.

Ja pidniaw hadku wskazania toj dorohy
jako dla narodu moho spasytelnoj i ja, ja sam
suprotiw kraju, suprotiw suspilnosty, suprotiw
derzawy i suprotiw narodu ruskoho i suproty

moich wyborciw, za tuju citu akcyu pryjmaju
widwiczatelnist. Ja wyznawaw, ju zawsihda ja-
wno i otwerto ne za kulisami, ne za zadni u-
stupki ate pisla moho pereswidczenia wskazuju
tuju odnu spasytelnu dorohu narodowy rusko-
mu. — Tu w Austryji w zhodi z soptemennymy
narodamy stowianskimy, tu jest budiszuist moho
matoruskoho naroda. — Wid toj dorohy nykto
mene ne zwede, ani inwektywy, ani insynuacyi,
bo ja wyzszyj ponad taki hydki pidozrinia, bo u
mene w mojej hrudy narodna idea: genij ma-
toruskoho narodu swiati i netykalni i za nych
ja ne tilko suproty p. Antonewycza, ate protiw
wsich protywnykiw pijdu na bij, w ohon i ne
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pozatuju ani mojej hrudy ani duszi mojej. (Bra-
wo). Ja stoju wyzsze ponad tiji inwektywy i
witwiczalnist za tiji stowa i tuju akcyu beru
pered citym krajom, pered mojim narodom, pe-
red moju sowistju czystoju jak krysztat.

Spownywszy toj obowiazok welmy prykryj
proszu pryjmit do widomosty (Brawo), szczo ja
z citoho wczerasznoho dnia wynis z toj Balaty
take wdowotenje sowisty, jakoho nykoty dosi ho
ja ne maw. (Brawa).

Ksigze Marszatek. Zapisany do gto-
su Czionek Wydziatu krajowego p. Sawczak ma
gtos.

Czionek Wydzialu krajowego p. dr. Saw-
czak. Koty nyni, z tasky switinho kniazia Mar-
szalka zahalna dyskusya na nowo rozpoczata
sia, to i ja zapysawjem sia do hotosu, szczoby
widpowisty na dejaki zamity p. Antonewycza, —
a spowodowata mene ta obstawyna, szczoby
szczo do mojej osoby ne buto Zadnoho sumni-
wu. Jako ruskij poset, zanymajuczy odno z naj-
wyzszych stanowyszcz naszoi magistratury auto-
nomicznoi ne choczu tyszyty nijakoho sumniwu
pered krajom, prawytelstwom i pered wyborcia-
mi szczo do mojej osoby. Wiastywo po widpo-
widy prezesa klubu, p. Romariczuka, po widpo-
widy pp. Siczynskoho i Teliszewskoho, meni ni
czo inszoho sia ne tyszaje, jak powtoryty to,
szczo ony skazaty.

Pryznaju i ne pereczu, szczo sprawa tak
wazna ne tilko dla nas Rusyniw, ne tilko* dla
Halyczyny ate dla citoj Austryi, ne bula trak
towana w klubi, ne pereczu, szczo do toi trijki,
kctra mata konferencyju robyty, ne natezawjem,
ate to muszu skonstatowaty, jako fakt zhidnyj
z prawdoju, szczo i ja hodZzu sia z toju pro-
gramoju i ne tilko ja, ate i bilszist klubu.

Bo i szczoz w toj programi jest, na szczo-
by sia zhodyty ne mozna? Naj tiji panowe, ko-
tri sia z toju programoju ne zhadzajut, naj
skazut: my jeji ne choczemo.

Ate p. Antonewycz ne chotiw toho wyrazno
skazaty, howoryt, szczo i druha partya jest
prychylna dla Austryi i dynastyi. Oduak ne ska-
zaw win, szczo jest teper najwaznijsze, imenno
szczo my, ruskij narid samostijnyj, riznorodnyj
wid polskoho i rosyjskoho. — To jest najwa-
znijsza toczka, a toho p. Antonewycz ne ska-
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zaw. Kinczu i oswidczaju, szczo pryluczaju sia
w citosty do programy tut wyskazanoi a ne
budu dalsze howoryty nad neju, bo ju wze ob-
jasnyw p. Romarnczuk, a ja ne tilko sia hodzu
na tuju programu ate i na kozde stowo, kotre
p. Romanczuk wyskazaw. (Brawa).

Ksigze Marszatek. P. Antoniewicz

glos dla sprostowania faktu.

P. dr. Antoniewicz. Ja prosywjem o
hotos dla sprostowania faktu i dla pidnesenja
toho, szczo ja prawdu mowyw. Na pidstawi ste-
nogramu, jesty bude tak wirno widdanyj, buto
skazane, szczo buto na nas kinene podozrinje.
Dlatoho ja to podizrenie widperaju.

Bulo kinene pidizrenje, szczo sut nikotory
Swiaszczennyky, kotri sut skionni do szyzmy;
ja prosyw, aby meni podano ich imena.

O programi, kotra wam sia podobata, ja
skazaw moji pohlady — to znaczyt szczo z izya-
tiem hdenekotorych ustupiw, kotri nam jawno
ubtyzyty, hodzu sia.

(P. ks Siczynski: Odrubnist matoruska ?)

To meni ne ublyzaje. Czy ja howoryw
szczo ja choczu welykoj Rosyi? Taze kozdyj
znaje, szczo ja sia tutki rodyw. Jesty odrubnist
nauka sowerszenno uznast, to i ja tomu pere-
czyty ne budu; w programi krajewom ne ho-
worju ani o citoj matoj Rusi, ani o Ukraini,
tolko o hatyckoj Rusi. Na inszi insynuacyi ne
widpowidaju, bo uwazatbym toje za ubtyzajucze
mojej dostojnosty.

Gtosy: Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek zam-
kniecia dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, zechce reke podniesé. (Wiekszosé). Dysku-
sya jest zamknieta. Do glosu sg zapisani je-
szcze pp. Skatkowski i Koziebrodzki Wiad.

Skoro jestem przy glosie, pozwole sobie
jedna zrobi¢ uwage. Przyznaje najkompletniej,
ze nie dopetnitem mego obowigzku, nie prze-
strzegatem regulaminu, bo dyskusya przybrata
rozmiary, ktore wyszly daleko po za granice
przedmiotu. Otéz nie chciatbym, aby to byt wy-
jatek, ktory potwierdza regute i aby to nie o-
stabito w przysztosci mego stanowiska w dys-
kusyi. — Dla tego prosze panéw o absoluto-
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ryum. (Wesotos¢). Prosze tych pandw, ktérzy sg
przeciw udzieleniu mi absolutoryum, raczg reke
podniesé. (Nikt). Udzielam gtosu p. Skatkow-
skiemu.

P. dr. Skatkowski. Dyskusya rozpocze-
ta z powodu wniosku p. Rutowskiego o podwyz-
szenie subwencyi przez komisyg proponowanej,
odbiegta daleko od przedmiotu, a zapewne i u-
waga Wysokiej Izby daleko wiecej jest zwrdco-
na ku tym nader doniostym stowom, jakieSmy z
ust J. E. ksiecia kosciota styszeli i ku dalszym
odpowiedziom, jakie w tej mierze sie wyionity.
Dlatego ja w jak najkrotszych stowach, jednak
jako cztonek zarzadu Macierzy, musze pare stow
odpowiedzie¢. Jezeli szanowny poset Antonie-
wicz nie wahat sie na swoich kolegéw klubo-
wych rzuci¢ tak przykrej, tak dotkliwej insynu-
acyi, ze musiat ustyszeé¢ za to kilka zapewne
niemitych dla niego odpowiedzi, to c6z dziwne-
go, ze tenze sam p. Antoniewicz takze innym
swoim kolegom sejmowym, mianowicie postom
polskim, ktérzy zasiadajg w zarzgdzie Macierzy,

zarzucit rozrzutnos¢, niezdarnos¢, marnowanie
grosza publicznego Zdaje sie, ze szanownemu
p. Antoniewiczowi rzucanie takich zarzutéw

dosy¢ tatwo przychodzi, bo nie opiera ich na

zadnej podstawie.

Szanowni panowie mieliscie w reku pety-
cye Macierzy w tej sprawie wniesiong, gdzie
wykazano, jakie sg dochody tej instytucyi i jak
mato pozostaje do speinienia zamierzonego celu.
Jezeli szanowny p. Antoniewicz nie wahat sie
nawet takiego argumentu przytacza¢, ze nie
ptacono przeciez honoraryum ani Mickiewiczowi
ani Polowi, jezeli nawet nie chciat wiedzieé, ze
prawo literackie ze $miercig autora nie gasnie
i trwa jeszcze lat 30 po jego Smierci, ze zatem
Macierz polska zaptacita spadkobiercom Pola,
bo byloby istotnie niegodnem instytucyi, gdyby
chciata krzywdzi¢ spadkobiercéw poety narodo-
wego i nie zaptacita im odpowiednej kwoty za
prawo drugiego nakifadu; jezeli p. Antoniewicz
nie chce w to wgladnaé, ze jezeli sie wysyla
kilkadziesigt tysiecy egzemplarzy ksigzeczek, to
przeciez one musza iS¢ pocztg a np. w roku
ostatnim 50.000 rozestano, jezeli wobec tego
administracya kosztujgca 815 zi., wydaje mu sie
czem$ strasznie przesadzonem, to co z tern po-
lemizowac.
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(Wice Marszatek J. E. ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz obejmuje przewodnictwo).

I naduzywatbym cierpliwosci Wysokiej 1zby,
gdybym wiecej co$ powiedziat nad to, ze jezeli
rachunki zostaly zbadane przez Rade nadzorczg
pod przewodnictwem J. E. hr. Tarnowskiego i
zostaty uznane jako zupeilnie prawidlowe, to
przeciez marnowania funduszéw tam nie byio.
Zreszta moga to potwierdzi¢ panowie, ktdrzy w
tym roku specyalnie badali te rachunki, a to
hr. Koziebrodzki i ks. Lubomirski.

Szanowny p. Antoniewicz zresztg miat mo-
ze pewng uraze do mnie, ze wystepuje zawsze i
teraz przeciwko wydawnictwom Towarzystwa
Kaczkowskiego, ktére on popiera i chciat mi
odda¢ pieknem za nadobne, nie mogac sie do
tendencyi Macierzy, jej administracyi i rachun-
kéw naktoni¢. Rachunkéw wydawnictwa Kaczko-
wskiego nie widziatem, bo w petycyi, ktora zo-
stata wniesiona, nie byty przeditozone, lecz gdyby
byty przedtozone, moznaby takze podobne zesta-
wienie cyfry zrobi¢; — to jednak skonstatowac
musze, ze tendencya towarzystwa Kaczkowskiego
sie nie zmienita.

Ja tego roku nie mysle W. Izby trudzi¢ wy-
liczaniem tych inwektyw, jakie sa przeciwko Pola-
kom tam zamieszczane. Ja musze tylko skon-
statowaé, ze kalendarz imienia Kaczkowskiego
tego roku jest zupetnie taki sam, jak ten, z kto-
rego wyciagi po dwako¢ w tej Wysokiej lzbie
podatem. Zatem nic dziwnego, Zze komisya ta-
kiego wydawnictwa do subwencyonowania pro-
ponowac¢ nie moze. Zgadzam sie zupetnie z wnio-
skiem p. Meciniskiego i po jego przemoéwieniu
w ktorem wykazal, ze Macierzy wydawnictwa
rozchodza sie w krociach tysiecy i ze zalezy
tylko od Wysokiego Sejmu, czy Macierz ma sil-
niej i energiczniej dziata¢, czy stabiej, ani sto-
wa zdaje mi sie nie potrzebuje dodawaé. Jezeli
Wysoka lIzba istotnie da wiekszg kwote, to be-
dziemy mogli wiecej zdziata¢. Wydajemy teraz
tygodnik ,Niedziela" po 2 zt. rocznie, zatem co
tydzien optacamy stempel jako od dziennika po-
litycznego i marke pocztowsg, wiec mato sie zo-
staje, a przeciez dajem nasz tygodnik po takiej
samej cenie, po jakiej wydawany jest Przyjaciel
ludu, pismo, z ktorego tendencyami zapewne
nikt sie w tej lzbie nie zgadza. Zdaje mi sie,
ze dostatecznie wykazatem, ze podwyzszenie
kwoty, ktére ogolnikowo tylko w petycyi jest
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zaznaczone, a ktore z dwoch stron zostato po-
parte, zastuguje na uwzglednienie Wysokiej
I1zby.

Wice-Marszatek J E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Glos ma p. Wiadystaw hr.
Koziebrodzki.

P. Wihadystaw hr. Koziebrodzki. Uwagi
posta Antoniewicza, dotyczgce wielkich kosztow
administracyi Macierzy polskiej odpart juz po-
przedni méwca dostatecznie.

Z mojej strony doda¢ musze, iz jako jeden
z cztonkéw kuratoryi Macierzy polskiej robitem
wspolnie z ks. Andrzejem Lubomirskim przed
kilku tygodniami $ciste sprawdzenie wydatkow
za rok przeszty i moge doda¢, ze ze zdziwieniem
i zadowolnieniera prawdziwem zauwazyliSmy nie-
zwykle niskie koszta tej administracyi Macierzy.

Nie nalezy zapomina¢, ze setki tysigcy
egzemplarzy tych ksigzeczek sie rozchodzi, nie
nalezy tez zapomina¢, iz kazda ksigzeczka ma
swoje konto z jednej strony a odbiorcy z dru-
giej strony z czego wynika pisanina nie-
zmierna, o przedmiotach stosunkowo bardzo
matej wartosci. Wiec nieuzasadnione jest twier-
dzenie p. Antoniewicza jakoby wiekszg czesc
dochodéw zjadata administracya, tak nie jest.

Administracya spotrzebowuje zaledwie tyle,
ile jest konieczne i niezbednie potrzebne, azeby
sprawa posuwata sie naprzéd. Nie moge zaprze-
czy¢, iz kilka uwag z tamtej strony lzby wypo-
wiedzianych (fawki ruskie) jest stusznych, nie mo-
ge zaprzeczy¢, ze ilos¢ dzielek, dotad wydanych,
nie jest do$¢ znaczng, nie moge zaprzeczy¢ ro-
wniez, ze ilos¢ odbiorcow jak niemniej posredni-
kéw nie jest wystarczajgca. To prawda i zdaje
mi sie, ze te stowa szanownego posta oddzia-
taja i oddziata¢ musza na administracye i dzia-
talnos¢ Macierzy. Zastrzedz sie jednak musze,
jak to uczynit p. Mecinski, przed dawaniem
nam rad, jakie ksigzeczki mamy wydawac. Niech
szanowny p. Antoniewicz nam to pozostawi; my
trzymajac puls na stosunkach i potrzebach ludu,
wiemy, jaka dawac strawe. Ale w zamian niech
szanowny posel raczy takze przyjaé z mojej
strony pewng rade, t j. aby te wydawnictwa,
ktére on popiera, nie wydawaty ksigzek, ktore
sg szkodliwe i zgubne dla naszego ludu ru-
skiego. A mam tu na mysli ,Historye Rusi",
wydang przez S. A. Dude, ktdry jest jej na-
ktadcg a sekretarzem instytucyi im. Kaczkow-
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skiego. W ksigzce tej sa zywoty i portrety ca-
réow moskiewskich, czy to jest odpowiednia lek-
tura dla naszego ludu — niech panowie ocenig,
sadze, ze bedziecie mojego zdania i zyczytbym
sobie bardzo, azeby uwaga ta moja skutek osig-
gneta. (Lrawo.)

Prosze Pandéw, jest mowa o podwyzszeniu
subwencyi dla Macierzy. Zaprzeczy¢ sie nie da
i nawet stwierdzono tu przed chwilg, jak wielkg
jest dzialalnos¢ tej instytucyi w kierunku roz-
szerzania ksigzeczek o tej barwie, o jakiej przed
chwilg wspomniatem.

U nas mniej sie robi, mniej sie ksigzeczek
wydaje i mniej sie ich rozchodzi. Ale przepo-
mnie¢ nie mozna, ze z kazdym rokiem przyby-
wa czytelnikow. Nie zapominajmy, ze w miare
podnoszenia o$wiaty, w miare przybywania szkot,
przybywaja takze z kazdym rokiem tysigce czy-
telnikdw, o ktérych my zapomina¢ nie powin-
nismy.

Jezeli czytelnicy ci nie dostana z rgk na-
szych ksigzeczek dobrych, pozytecznych i odpo-

wiednich, to znajdg sie z pewnoscig tacy, kto-
rzy im dostarcza takich ksigzek — jakie dla
dobra tego ludu nie zyczylibySmy sobie, aby

w rekach mieli.

I dlatego jest pewnikiem, ze jezeli na co
zaoszczedza¢ nam nie nalezy, jezeli na co ska-
pi¢ nie wolno, to wkasnie na wydawnictwa lu-
dowe. Jezeli suma, ktora dawniej byta posta-
wiona, wystarczata, jezeli przed trzema, czte-
rema lub piecioma laty ta suma byta odpowie-
dnia, to nie zapominajmy panowie 0 tem, co
przed chwilg powiedziatem, ze tysiace czytelni-
kéw przybywa, a wskutek tego potrzeba dzietek
ludowych coraz bardziej wzrasta. Dlatego co do
mnie bede gltosowat za wnioskiem posta ziemi
tarnowskiej Rutowskiego, a jezeliby ten sie nie
utrzymat, za wnioskiem p. Mecinskiego.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czy zgda kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zada, dyskusya zamknieta,
gtos ma p. sprawozdawca

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki. Juz
p. Skatkowski skonstatowat, ze dyskusya przy-
brata tak szerokie rozmiary, ze rzeczywiscie
nikt sie nie moégt spodziewaé, ze sprawozdawca
bedzie w tem potozeniu, izby musiat odpowia-
da¢ na rozmaite enuncyacye z tego miejsca.
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I rzeczywiscie, sprawozdawca znajduje sie
w bardzo przykrem potozeniu.

Poki postowie ruscy przemawiali imieniem
stronnictwa sejmowego, po6ty ja — jak moga
panowie zaswiadczy¢é — nie pozostawatem nigdy
dtuznym odpowiedzi,

Daleko trudniej odpowiadac postom, z kté-
rych wieksza cze$¢ przemawiata we wlasnem
imieniu. P. Antoniewicz méwit, Ze za nim stoja
miliony; na to dostat odprawe od p. Siczyn-
skiego, ktdry takze twierdzit, Ze za nim stoja
miliony. Nie jestem w potozeniu, by modz obliczy¢,
ile milionéw stoi za postem Antoniewiczem, a
ile za postem Siczynskim i z tego powodu mu-
sze powstrzymac sie od polemiki z enuncya-
cyami, ktore padly z tamtej strony.

Dla mnie jako sprawozdawcy, wystarczy
jedna rzecz, t. j. enuncyacya, ktérg styszeliSmy
z ust tak czcigodnego i powaznego meza, ze jej
milczeniem poming¢ nie podobna. | ja musze
z radosciag a zarazem z czcig, jakg mam dla
osoby tego meza i z uszanowaniem dla jego
godnosci przyja¢ do wiadomosci o$wiadczenie,
ktére styszeliSmy z ust J. E. ks. Metropolity i
mam nadzieje, ze tych wyrazow czci, uszanowa-
nia i radosci, ktore ja jako sprawozdawca ko-
misyi budzetowej pozwolitem sobie wypowiedziec,
Wysoka lIzba nie zaprzeczy. (Brawo.)

Na tern poprzestaje i wiecej do tej pole-
miki, ktora odbyta sie pomiedzy postami ruski-
mi powraca¢ nie bede. Jednak nie moge bez
odpowiedzi zostawi¢ niektérych wyrazen p. An-
toniewicza.

Zdawato mi sig, a moze sie myle, ze p.
Antoniewicz potepiat kierunek wydawnictwa Ma-
cierzy Polskiej, mowigc, ze ona wydaje gtdwnie
drugie wydania ,Pielgrzyma z Dobromila"”, ,Pa-
na Tadeusza", ,Zywotu hetmana Jana Tarnow-
skiego" itd., a jako kierunek, ktoryby sobie zy-
czyt, chwalit ksigzeczke o chowie inwentarza.

Nie przecze, ze zapoznawanie ludu z rze-
czami realnemi jest bardzo wazne, ale niech mi
p. Antoniewicz daruje, jesli sie chce na lud
wplywacé, to trzeba go podnies¢ do pewnego
idealu, a nie zawsze tylko o nawozie i parce-
lacyi gruntéw rozmawiac.

Sadze, Ze interes, wywotany dyskusya, kto-
ragdmy tu styszeli, tak zabsorbowat uwage Wy-
sokiej lzby, ze Wysoka Izba nie bedzie miala

nic przeciwko temu, Ze jako sprawozdawca bede lw Tarnopolu na dalsze wydawnictwo
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krotkim i dluzej interesu lzby absorbowaé nie
bede. Sadze, Ze i Wysokiej Izbie i sprawozda-
wey moze to tylko wyjs¢ na korzys¢, zatem po-
zostaje mi tylko jedna rzecz, t. j. mowi¢ o
wniosku p. Rutowskiego i p. Mecinskiego, z kto6-
rych jeden proponuje 5.000 zt. jako subwencye
dla Macierzy, drugi 4 000 zt. I nie moge inaczej
jak przyzna¢, ze wszystko, co moéwit p. Rutow-
ski jest stuszne.

Ale niech sie p. Rutowski uspokoi. Komi-
sya budzetowa wszystko to wiedziata i nic no-
wego nam p. Rutowski nie powiedziat, Komisya
budzetowa dlatego, ze wiedziata do jakiego sto-
pnia ,Macierz" na to zastuguje, wniosta pod-
wyzszenie subwencyi o 500 zk. w stosunku do
tej kwoty, ktéra przesztego roku uchwalona zo-
stata. P. Rutowski chce 5.000 zi., p. Mecinski
4.000 zt. Ja oczywiscie sprzeciwia¢ sie stano-
wczo wnioskom postawionym nie mysle. Jedna-
kowoz, gdybym jako sprawozdawca komisyi bu-
dzetowej i w jej imieniu miat sie przychyli¢ do
jednego z tych wnioskdw, to oczywiscie wolatbym
sie przychyli¢ do wniosku p. Mecinskiego niz p.
Rutowskiego. Nie moge jak tylko zaleci¢ wnio-
sek komisyi budzetowej, bo komisya jest tego
zdania, ze wydawnictwo powinno by¢ subwen-
cyonowane w miare tego, do jakich rozmiarow
dochodzi i zbadawszy petycye ,Macierzy Pol-
skiej" ktora zadata odpowiedniego podwyzszenia
wyrozumiata, ze podwyzszenie o 500 zt. na ten
rok wystarczy.

Wice-Marszalek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Przystepujemy do glosowa-
nia nad poz. 92. Do tej pozycyi postawit p. Ru-
towski wniosek, poparty przez pp. Mecinskiego,
Skatkowskiego i innych, azeby te subwencye
podwyzszy¢ na 5.000 zi.

Podaje pod glosowanie sume wyzsza. Kto
przyjmuje wniosek p. Rutowskiego, azeby te
subwencye podwyzszyé na 5.000 zt., raczy reke
podnies¢. (Wiekszos€). Whniosek jest przyjety.

Sprawozdawca poset Jan hr. StadnicKki

(czyta):
Poz. 93. Dla Towarzystwa ,Proswita" na

wydawnictwo pism ludowych jak w roku zeszlym
jednorazowo 1.000 zi.

Poz. 93. a) Barwinskiemu Aleksandrowi,
c. k. profesorowi seminaryum nauczycielskiego
~Ruskiej
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historycznej biblioteki", jednorazowo jak w roku
zesztym 500 zi.

Poz. 93, h) Ks. Dzulynskiemu, gr-katol.
parochowi w taszynie (pet. L. s. 399):

a) na wydawnictwo ,Postannyka”

P) na ksigzki misyjne 100 zi.

m) na przeklad ,nasladowania Chrystusa"
Tomasza a Kempis 100 zi.

Razem 400 zi.

Poz. 93. c¢) Redakcyi dwutygodnika dla
dzieci ,Dzwinok” (pet. Is. 397). 100 zi

Poz. 94. Na stypendyum dla ucznia Wy-
dziatlu lekarskiego w Krakowie oddajacego sie
studyom w szkole operacyjnej jak w roku ze-
sztym jednorazowo 500 zi.

Poz. 95. Dla wydawnictwa dzietek ludo-
wych we Lwowie jak w roku zesztym (pet. 1 s.
501) jednorazowo 1.000 zi.

Poz. 96 a) Towarzystwo ,Przymierze bra-
ci" (Agudas Achim) (pet. Is. 640) jak w roku
zesztym jednorazowo 300 zi.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 93,
93. a), 93. b), 93. ¢), 94, 95, 96. a), raczy re-

200 zt.

ke podniest. (Wiekszos€). Sa przyjete.
Sprawozdawca poset Jan hr. Stadnicki
(czyta):
Poz. 96. b) Towarzystwo ,Oswiaty ludo-

n

wej" we Lwowie (pet. Is. 545) rozwija sie i o-
garnia coraz szersze kota. Komisya budzetowa
wnosi: Wysoki Sejm raczy uchwali¢ subwencye
zesztoroczng w kwocie 300 zt. podnosi sie o
200 zt. do wysokosci 500 zt.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada

kto gtosu?

P. Szczesny hr. Koziebrodzki.
o glos.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Glos ma p. Szczesny hr.
Koziebrodzki.

P. hr. Szczesny Koziebrodzki. Nie po
trzebuje Wysokiej lzbie wiele zabiera¢ czasu,
bo komisya budzetowa utatwita mi zadanie,
skonstatowawszy, ze Towarzystwo Oswiaty ludo-
wej we Lwowie rozwija sie i ogarnia coraz szer-
sze kota.

Prosze
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Niestety wniosek komisyi budzetowej nie
idzie z tym pochlebnym dla Towarzystwa uste-
pem sprawozdania w zgodzie. Kierujgc sie o-
szczednoscia, przeznaczyla komisya tylko pod-
wyzszenie 0 200 zt. dla Towarzystwa OS$wiaty
ludowej.

Owoz pragnac istotnie Towarzystwu temu
przyjs¢ w pomoc jak na to zastuguje, wnosze
aby Wysoka Izba podniosta te pozycye do
1.000 zt.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Kto popiera poprawke p. hr.
Koziebrodzkiego Szczesnego, raczy reke podniesc.
(Dostateczna liczba). Jest poparta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada, p spra-
wozdawca ma glos.

Sprawozdawca poset Jan hr. Stadnicki.
Musze powtérzy¢ to, co powiedziatem juz o za-
daniu podniesienia subwencyi dla Macierzy Pol-
skiej. Komisya budzetowa juz powiekszyta sub-
wencye o 200 zt., gdyz byla przeswiadczong o
wielkiej pozytecznosci i waznosci Towarzystwa
Oswiaty ludowej we Lwowie i temu data wyraz
podnoszac subwencye zesztoroczng z 300 zt. na
500 zt. Teraz zada sie podwyzszenia na 1.000 zi.
Nie mogac walczy¢ z zadaniem p. Koziebrodz-
kiego z powodéw rzeczowych, musze tylko zwro-
ci¢ uwage Panow, ze prawie przy kazdej po-
zycyi jest zgdanie podniesienia kwoty propono-
wanej przez komisya, wiec czuje sie w obowig-
zku jako sprawozdawca komisyi budzetowej
ostrzedz Wysoka lIzbe przed nazbyt wielka hoj-
noscia.

Wice-Marszatek J. E ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Podaje pod gtosowanie kwote
Wyzszg, postawiong przez p. Koziebrodzkiego.
Kto przyjmuje sume 1.000 zi., zechce reke pod-
nies¢. (Po obliczeniu). Prosze o kontraprébe. (Po
obliczeniu) Za wnioskiem p. Koziebrodzkiego jest
wiekszos¢, wieksza kwota 1000 zt. jest przyjeta.

Sprawozdawca poset Jan hr. Stadnicki
(czyta):

Poz. 96. c) Towarzystwo o$wiaty ludowej
w Krakowie Is. 500, jak w roku zesztym 1.000 zi.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu?

P. Chrzanowski. Prosze o glos.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.

Sembratowicz. P. Chrzanowski ma gtos.
144
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P. Chrzanowski. Towarzystwo Krako-
wskie Oswiaty ludowej przediozyto Wysokiemu
Sejmowi petycye, azeby zasitek subwencyi, po-
bierany dotad w kwocie 1.000 zt. podwyzszy¢ i
wykazato szczeg6towe rozszerzenie swojej dzia-
talnosci i powody powiekszajgce jego wydatki.
Zatozylo to Towarzystwo bardzo wiele bibliotek
ludowych. Przy obradach komisyi budzetowej
pomimo mojego wniosku popartego przez kilku
cztonkdéw komisyi, pozostawiono zasitek uchwa-
lony na rok przeszty takze na rok 1891. Dla-
tego podnosze w Wysokiej lzbie te sprawe, pro-
szac 0 podwyzszenie subwencyi dla tego Towa-
rzystwa do 1.200 zt.

Wice-Marszatek J. E. ks Metropolita dr.
Sembratowicz. Kto popiera poprawke posta
Chrzanowskiego, raczy reke podnies¢. (Dostate-
czna liczba). Jest poparta. Czy zgda kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, p. sprawozda-
wca ma gtos.

Sprawozdawca poset Jan hr. Stadnicki.
Zwracam uwage, ze zeszitego roku komisya bu-
dzetowa z wihasnej inicyatywy podniosta subwen-
cyg dla Towarzystwa Oswiaty ludowej w Kra-
kowie o 500 zt.; sadzita wiec ze tego roku be-
dzie mogla pozosta¢ przy tej samej cyfrze.
Cho¢ zaréwno jak wiele innych i to Towarzy-
stwo wchodzi do kategoryi bardzo uzytecznych,
ale bgdZz co badz musi by¢ pewna granica u-
wzgledniana rzeczy pozytecznych.

Sadze przeto, ze Panowie moglibyscie ta-
skawie pozwoli¢, azeby to, co jest przedmiotem
tak szczegbtowych rozpraw komisyi, nie bylo
nim jeszcze w Sejmie.

Wice Marszalek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Podaje pod gtosowanie wnio-
sek p. Chrzanowskiego. Kto go przyjmuje, ze-
chce reke podnies¢. (Mniejszos¢.) Whniosek upadt.

Kto przyjmuje wniosek komisyi budzetowej,

zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest przy-
jety.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki
(czyta) :

Poz. 96. d) Towarzystwu historycznemu we
Lwowie na wydawnictwo ,Kwartalnika history-
cznego" Is. 390, jednorazowo jak w r. z 400 zi.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu?

25. Posiedzenie z 27. listopada 1890.

Czionek Sejmu rektor dr. Zakrzewski.
Prosze o glos.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. P. rektor Zakrzewski ma
gtos.

Czionek J. M rektor dr. Zakrzewski.
Wprawdzie znajdujg sie w bardzo przykrem po-
tozeniu, bo mam przemawia¢ znéw za podwyz-
szeniem a przed chwilg takie same wnioski czy-
niono, ze natrafity na opozycyg sprawozdawcy
komisyi. Jednakowoz nie moge sie powstrzymac
i musze proponowal, nie tylko podwyzszenie,
ale i zmiane brzmienia tej pozycyi, zeby zamiast
tak jak jest teraz (czyta): ,Towarzystwu histo-
rycznemu we Lwowie na wydawnictwo Kwar-
talnika historycznego jednorazowo 400zt.“, byto:
~Towarzystwu historycznemu we Lwowie na
jego wydawnictwa 700 zt."

Nie chce zabiera¢ Wys. lzbie wiele czasu,
zwroce tylko Jej uwage, ze chodzi tu o co$ in-
nego, jak w latach poprzednich, nie chodzi
o wydawnictwo jedynie kwartalnika, ktory od
lat dwdch czy 3 jest subwencyonowany kwotg
400 z.

Co to jest Towarzystwa historycznego, nie
bede tu ttumaczyl, bo niejeden z czionkéw tej
Wys. Izby do niego nalezy i wie to dobrze. To-
warzystwo historyczne, ktore istnieje rok 5-ty,
z powodu szczuptych Srodkéw mogto tylko wyda-
wac Kwartalnik historyczny, organ dla wszystkich
historykéw niezmiernie pozadany. U nas udziat
cztonkéw w towarzystwach tego rodzaju bywa
maty, kto nie jest historykiem fachowym, do towa-
rzystwa zazwyczaj sie nie zapisuje, podczas gdy
za granicg catymi szeregami do towarzystw ta-
kich przystepujg ludzie nie fachowi i przez to
dostarczajg mu obfitych Srodkéw materyalnych.
Dopdki to i u nas nie nastgpi — a mam na-
dzieje, ze z czasem sie to stanie — obowigzkiem
jest kraju, zeby rozwdj takich towarzystw umo-
zliwiat i wspierat.

Otéz to towarzystwo historyczne urzadzito
tego roku we Lwowie zjazd historyczny, ktérego
koszta w znacznej czesci pokryly wkiadki udzia-
towe samych jego czlonkow, wszystkich jednak
kosztéw pokry¢ nie bylo mozna dlatego, ze
w sposéb dotychczas nie praktykowany, pospo-
licie przy tego rodzaju zjazdach, przystgpiono do
rzeczy bardziej gruntownie i juz przed zjazdem
ogtoszono wszystkie referaty na zjazd zapowie-
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dziane.

takich zjazdach, ogtosi¢ drukiem sprawozdanie i
zapiski stenograficzne z tego zjazdu. To wymaga

Byla to rzecz nowa. niezmiernie pozy-ltob-p ,Qw
teczna i jako takg uznawano to powszechnie ; te-1stopnia ohiawem 1\
raz potrzeb., jak to ,i, zwykto czy~aaws™ poC .M ei. J
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Dlatego prosze panoéw, zechciejcie wniosek

znacznych nakladéw, a prawie wszystkie fundu-1przyj”™ * P°zycye te ze zmiang przezemnie

sze zjazdowe sg wyczerpane.

To jeden powdd, dlaczego towarzystwo L

prosi o subwencye wyzszg niz dotychczas
Drogi powdd jest ten, 4e towarzystwo roz-
poczeto teraz wydawnictwo nowe, materyatdéw
historycznych, a nie potrzebuje sie rozwodzi¢
nad tem, jak pozytecznem i doktadnie przepro-

wadzonem bedzie to wydawnictwo, bo tego gwa-
rancyg dostateczng jest imie kierownika wyda-1

wnictwa, profesora Liskego.

Na zakonczenie tez, idgc za tradycyg dniJ

ostatnich, ze po dowodach przychodzg argumenta
odnoszace sie do osob, powiem, Ze powinnismy
uchwali¢ wyzsza subwencye takze ze wzgiedu
na tego, ktory stoi na czele Towarzystwa. Wia-
domo Panom, ze jego prezesem dozywotnim jest
profesor Liske, ktdry to towarzystwo stworzyt i
jest jego dusza, ktéry je zorganizowat i niem Kie-
ruje Wielu panéw poznato go tutaj w tej Wyso-

proponowang uchwalic.

N lce_Marszateb JE. ks. Metropolita Dr.
emoratowicz. Kto popiera poprawke p. re-

by'® ~

o ’

wMztae" O°

- "Towarzystwu historycznemu we Lwowie
~ J8g° wPdawnictwa 1 sejm. 390 pet. 277 —
700 zi zechce r9kS podnies¢. (Dostateczna
bczba)- J0Ost dostatecznie poparta,

Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt). Gdy
N KU n* zgda, rozprawa zamknieta. Glos
ma P' sprawozdawca-
Sprawozdawca p. hr. Jan StadnicKki
Mam wra™nie tego rycerza bez trwogi, choc
me bez narzutu, ktdry stoi na wylomie i kto-
atak™ jak tu i zlewej i prawej strony
1 zPrzodu (Wesotos€). W  tejsamej jestem
(204 a na wszystkie ataki jako bron mam
Nk Jeden argument t. j. budzet; i w zwigzku

kiej Izbie przed laty dziesieciu jako rektora; jezeli z budzetem oszczednos¢. Panowie natomiast kto-

odtad mato kto go widzie¢ moze,

to dla tego, K

Okujecie, macie przy kazdej pozycyi lrgu-

ze niebawem pozmej zapadt ciezko na zdrowiu. menty> z “rymi bardzo trudno walczy¢ zwia

Cztowiek ztozony od lat blisko dziesieciu cho-
robg, nie mogacy sie ruszy¢ z toza bolesci, mu-
siat sie zamkng¢ w dzisiejszem koétku dziatania,

ale energii choroba nieuleczalna ztama¢ nie mo-IM- przeciw temu, co posiedziat n rekT
gla, calg swa prace poswieca nauce, a szczeg6t- nieuchwalenie tej dotacyi
niej towarzystwu, ktére sam stworzyt. Wszyscy eewazenie petycyi owej.

Z najwyzszem uznaniem wyrazajg sie 0 tej jeqo wierzy, ze nie lekcewazylismy

szczaJezeli Padajg z ust takwymownych iak
P- rekt°ra. J
Jednak co do jedneno j
f
zakrawatloby S t6

&!
takiez

Ot6z niech
™

wytrwatosci i nieztomnej energii, hotd mu za to blikacyi jak kwartalnik historyczny a iesli
skiadat caty zjazd historyczny, obcy przejezdza- ciwiam sie udzieleniu dotacyi wyzszej tom ™8
jacy przez Lwow pisza o tej energii jako o zja- to czyni¢ z mego obowigzku jako sprawozdaw™

wisku niezwykiem a zdumiewajgcem. Profesor komisyi budzetowej.

do dziela swego Towarzystwahistor.,
on sam

do niegj
bedzie,

Liske
jest w najwyzszem stopniu przywigzany,
te petycye ukiadat i wielka przyktada
wage Zdaje mi sie wiec, ze stusznem

aby kraj caly przez swoja reprezentacya tej nie- t j. 700 zk., zechce reke podniesc¢
stycbanej wytrwatosci, pracy i energii dat wy- Jest przyjeta pouniesc.

raz uznania i uchwalit podwyzszenie, zwitaszcza

ze chodze #/ko o 300 zim "1
Z drugiej za$ strony moge Pandéw zapewnig,

t.
wyzszema, to prezesajego, prof. Liskego, dotkne- j

gdyby Towarzystwo oieotrzy j tego pod- Poaricz-

N

Df*

W
>

Wice-Marszatek JE ks Met™
Sembratowicz Przyston,!™a
nia. Dodam naprzod cyfre wyzsza Kt

pozycye 96d) wedtugp rektora ZafaLTT"*
/w u f°’
(Wiekszosc).

0
(Czyta)SPrawozdawca p. Jan hr. Stadnicki
Poz 96ei W™} evm
we LwTwl L“Z T w * 2~ 227

ednorazowo jak w r. z. 200zI
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"Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 96 e),
raczy reke podnies¢. (Wiekszosé). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr. StadnicKki

(czyta):

Poz. 96 f) Na zasitki dla burs mieszczacych
uboga miodziez polska i ruska, jednorazowo jak
w r. z. do dyspozycyi Wydziatu krajowego, po
zasiegnieciu opinii ¢. k. Rady szkolnej krajowej
1.200 zt.

Tern samem zalatwione sg petycye Wy-
dziatlu Towarzystwa bursy im. J. I. Krasze
wskiego w Stanistawowie, L. sejm. 544; Zarzadu
bursy dla synéw nauczycieli szkét ludowych
w Tarnopolu, 1 sejm. 438; Zarzadu bursy w Sam-
borze, 1 sejm. 990: Zarzadu bursy w Brzeza-
nach, 1 sejm. 141; Zarzadu bursy $w. Jana
Chrzciciela w Drohobyczu, 1 sejm. 222; Tow.
ruskiej bursy w Tarnopolu, 1 sejm. 499 i
Wydziatu bursy $w. Mikotaja w Przemyslu,
1 sejm. 694.

Co sie tyczy petycyi Towarzystwa bursy
w Przemys$lu, 1 sejm. 221, to komisya budze-
towa nie moze doradza¢ Wys. Sejmowi przy-
czynienia sie subwencyg do rozszerzenia budynku
bursy przemyskiej, a to ze wzgledu, ze bursy,
majgce na celu pomieszczenie ucznidw uczeszcza-
jacych do szkdét publicznych, majg i winny za-
chowa¢ charakter czysto lokalny, nawet pry-
watny, a fundusz krajowy tylko dzieta uzyte-
cznosci publicznej zasila¢ winien. Przytem roz-
szerzanie zbyteczne burs nadatoby im charakter
konwiktow, ktorych kierownictwo tylko w wy-
prébowanych rekach spoczywac¢ winno, — z tego
powodu wnosi komisya budzetowa przejscie do
porzadku dziennego nad powyzsza petycya.

Nad petycya Zarzgdu Tow. bursy im. Kra-
szewskiego w Drohobyczu, 1 sejm. 498, wnosi
komisya budzetowa przejscie do porzadku dzien-
nego. Jezeli bowiem moze komisya budzetowa
zaleca¢ Wys. Sejmowi udzielanie skromnych
zasitkow dla burs juz istniejgcych, ktore sie
moga wykaza¢ pozyteczng dziatalnoscig, to nie
moze komisya budzetowa stawia¢ wnioskéw na
subwencye dla burs, ktdre sie nie zawigzaly i
o ktérych przysztem kierownictwie i dziataniu
jest sie tern samem w zupeinej niepewnosci.

25. Posiedzenie z 27. listopada 1890.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zgua
kto gtosu?

P. Oohrymowicz. Proszu o hotos.

Wice - Marszalek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Glos ma p. Ochrymowicz.

P. Ochrymowicz: W poz. 96. lit. f. stoit"
czyta: ,na zasitki dla burs mieszczacych ubogg
miodziez polska i ruska, jednorazowo jak w r.
z. do dyspozycyi Wydziatu krajowego, po zasie-
gnieciu opinii 0. k. Rady szkolnej krajowej
1200 zt.“

Tut’ sut wyczysteni bursy, kotri majut par-
tycypowaty z toj subwencyi. Wid kilkoch lit obi
bursy mistaDrohobycza ruskaimeny Jana Chre-
stytela, i polska imeny Kraszewskoho, podawa-
ty na moi ruky petycyi o zapomohy. Wysokyj
Sojm uwzhladniaw ti petycyi i obi bursy dista-
ty szczoriczno po 100 zt.

W tim roci ruska bursa zostata pryditena
Wyditowy krajewomu do uwzhladnenia t. j. do
toj sumy 1200 zt., kotru Sojm maje uchwatyty.
Odnak bursa polska ne zistata uwzhladnena, ne
znaju z jakich pryczyn, bozdaje sia meni, szczo
bursa Kraszewskoho w Drohobyczi maje ta-
ku samu wartist jak bursa Kraszewskoho w Sta-
nistawowi i inszi bursy pryznaczeni do uwzhla-
dnenia. Motywy komisyi sut $lidujuczi. (czyta):

-Nad petycyg Zarzadu Tow. bursy imienia
Kraszewskiego w Drohobyczu L. sejm. 498. pet.
374, wnosi komisya budzetowa przejscie do po-
rzadku dziennego. Jezeli bowiem moze komisya
budzetowa zaleca¢ Wysokiemu Sejmowi udzie-
lanie skromnych zasitkéw dla burs juz istnieja-
cych, ktére sie moga wykaza¢ pozyteczna dzia-
falnoscia, to nie mozo komisya budzetowa sta-
wia¢ wnioskéw na subwencye dla burs, ktore
sie nie zawigzaly i o ktérych przysztem kiero-
whnictwie i dziataniu jest sie tern samem w zu-
petnej niepewnosci."”

Muszu odze pojasnyty tuju sprawu. Bursa
Kraszewskoho jest wid lit dawnych zawiazana,
jest to odna z najstarszych burs w kraju, a szczo
tak sia ricz maje, na to jest dokaz, szczo i ste-
nograficzni zapysky mozut toje dokazaty, szczo
Wysokyj Sojm czerez mnono lit subwencju dla
toj bursy wze udilaw. Otzez ne znaju, dlaczoho
toje jest w sprawozdaniu skazane, szczo taja
bursa ne zawiazala sia, i szczo ona ne maje za-
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dnoj wartosty. Ja, kotryj tujubursu wid samoho
poczatku znaju, poswidczaju sumninno, szczo bur-
sa Kraszewskoho jest zawiazana i szczo wze da-
wno funguje. Teper jest nowyj zariad, odze bu-
ty moze, szczo nowyj predsidatel ne dobre na-
pysaw toje proszenie t. j. ne po formi, ale toje
moji Panowe ne jest wynabursy, poneze ona wid
mnohych lit funkcyonuje i szczo roku ne tilko
kilka diwczat wysylaje do Seminaryi, ate i dity
ubohych rodycziw i uczyteliw posytaje do szkit
serednych.

Dumaju otzez, szczo taka bursa, kotra we-
tyku koryst prynosyt dla bidnoj motodezy, kotra
distawata czerez mnohi lita subwenciu ze sto-
rony Wysokoho Sojmu szczo i toho roku powyn-
na takoz zastuzyty na uwzhladnienie. Otzez ja
choczu buty skromnym i stawlaju do toho ustupu
slidujucze wnesenje (czyta): Wysoki Sejm uchwa-
li¢ raczy: Dla zarzadu towarzystwa bursy imie-
nia Kraszewskiego w Drohobyczu wstawia sie
w budzet na rok 1891 jednorazowag zapomoge
w kwaocie stu (100) zi.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Podaje wniosek p Ochrymo-
wicza do poparcia. Kto ten wniosek popiera
zechce reke podnies¢. (Dostateczna liczba.) Wnio-
sek jest dostatecznie poparty.

P. ks. Siozynski. Proszu o hotos.

Wice-Marszatek ks. Metropolita dr. Sem-
bratowic z. P. ks. Siczynski ma glos.

P. ks. Siczynski. Ja w zasadi poperaju
wnesenie tow. Ochrymowycza, odnakoz skazu,
szczo lipsze buloby jesty wust. 2. poz. 96. umi-
styt sia tuju bursu imeny Kraszewskoho mezy
tymy, kotri komisya budzetowa a za nejui Sojm
chocze widostaty do Wyditu krajewoho do uwzla-
dnenia. Za te odnakoz, szczo prybude szcze
odnatj. wosma i szczo 1200 zt. jest za malo do
rozditenia mezy wisim, proszu pidwyZzszyty su-
mu zapomohy z 1200 zt. na 2000 zt. | pozwolte
Panowe, szczo kilkoma stowamy umotywuju to
moje zadanie. Faktom i z tym faktom inasyt kozdyj
sia czystyty, szczo dity selanski, dity remysnyeki
i z malych mist tysnut sia czym raz bilsze do
nauky. Ne wminiaju ni rodyczam ni ditiam seho
w wynu, protywno chwalu ich za se. W intere-
sie suspilnosty, suspilnosty, kotra i tak mato in-
telihencyi maje, jest, szczoby toj napriam pidperty,
szczoby intellihentni werstwy widzywyty tym
zdorowym sokom, jakyj moze naptynuty tysz z
tych nezakazenych werst t. j. selanstwa i
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matomiszczanstwa. Pry tim tylko treba dwi ri-
czy naoci maty: persze, szczoby tym ditiam bi-
dnym daty moznist z toho skarbu nauki kory-
staty, a druhij znow wzhlad, szczoby baczne
oko zwernuty na toje, szczoby tiji dity, kotri
chyba z wyniatkami i to duze mato wynosiat
zasad z domu, kotri w domu pid rodynnoju stri-
choju rostut majze bez wychowania, szczoby ti
dity najszty ne tilko moznist, ate syloju jakojus
ich whnaty pid oko instytucyi takoj, kotraby
nadzir nad nymy prowadyta, kotraby nahladata
nad postupkamy i zastupowata dim otciwskij,
kotraby, dajuczy im charcz, teptu komnatu, knyzku
i Swiczku, kotraby takoz dawata witciwsku opi-
ku i zaszczipiala w ich sercia tiji czuwstwa,
kotri koneczno potribno zaszczepiaty w umyst
i serce motode, jesty maje kraj z tych wycho-
wanciw pozytku i stawy sia doczekaty.

Tymy instytucjamy, kotri spotniajut to za-
danie, kotri hodujut, wychowujut i nauczajut,
sut bursy.

Czym raz bilsze naptywajut dity do tych
burs, czym raz mensze sredstw, kotrymy tii bur-
sy urudujut. Tiazki roky neurodzaju i inszych ne-
szczast elementarnych widbywajut sia duze zna-
czuczo na budzeti burs, w kotrych hotownoju i
jedynoju rubrykoju aktywiw sut dobrowilni zer-
twy. W chwyli otzez, koty tiji dobrowilny zer-
twy zmenszyly sia, w chwyli toj kraj powynen
pryniaty obowiazok toj mytyj, obowiazok, szczo-
by pryjty bursam w pomicz i tim sposobom za-
bezpeczyty sobi buducznist.

Choczemo, szczoby buduczi robitnyky dla
dobra kraju wyjszowszy zo selanskoj strichy,
z chaty matomiszczaniskoj, wnesty w suspilnost
w kotroj zdobudut sobi naukoju stanowys-
ko, wnesty lubow do kraju, lubow do ridnoho na-
rodu i jeho Swiatoszcziw. Potrebujemo ludej na-
uky, ate koneczno szczoby razom z tym Swittom,
ztoju zbrojeju, kotru daje nauka buta ipewnist,
szczo tiji buduczi robitnyky na nywi widrodzenia
suspilnosty, za czasiw, koty poberajut nauky, bu-
dut choroneni pid okom zariadu wid tych wsich
pokus jaki i falszywa nauka i nedostatok i nu-
zda kydajut pered umystamy i serciami moto-
dezy. Dytyna, kotra wyjszta z sela, szczoby
mukoju nauku a naukoju zdobuty sobi chliba, ate
wyjszta ne zastatena tymy zasadamy, kotri da-
je wychowanie dobre, znajszowszy po dorozi lu-
bow u ludej polubyt s$wit iludy, polubyt suspil-
nist kotra pomahaje jej do switla. Se najpros-
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tijsza doroha do myiosty, tubowy i prywiazania
do otczyny, narodu i jehoideatiw. Tosut moty-
wa, kotri mene spowodowaty prosyty Wysokoju
Patatu o pidwyzszenje toj subwencji dla burs
na 2000 zir.; to ne welyka zertwa, werne sia
stokrotno. Otzez proszu Wys. Patatu o pidwyz-
szenie toj subwencji z 1200 na 2000 zi.

Czionek Wydziatu krajowego p. dr. Saw-
ozak. Proszu o hotos.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Sem-
bratowioz. P. dr. Sawczak ma glos.

Czionek Wydziatu krajowego p. dr. Saw-
czak. Uczuwszy wnesenie p. Siczynskoho pry-
tuczaju sia do neho z toi prostej pryczyny, ze
hodzu sia z hadkamy czerez neho wyskazanymy
a dalsze pro toj pryczyni, szczo koty mynuwszoho
roku Wysokyj Sojmriszyw do zaporiadzenia Wy-
ditu krajewoho takuju sumu, Wydit krajewyj
majuczy wetyki potreby ne mih wsich potreb
zaspokoity, dlatoho poperaju wnesenie p. Siczyn-
skoho, aby uchwatyty, bilszu sumu na pidmohy
dla burs dla ubohoj motodezy polskoj i ruskoj
i 0 podwyzszenie z 1200 zt. na 2000 zototych
upraszaju.

P. Ochrymowicz. Proszu o hotos.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropilita dr.
Sembratowicz. P. Ochrymowicz ma gfos.

P. Ochrymowicz. Zhadzaju siazpohla-
damy pp. Siczynskoho i cztena Wyditu kraje-
woho dra Sawczaka i jestyby Wysokyj Sojm
uchwatyw ich poprawku to w takim razi ja mo-
je wnesenie widkiykaju.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Czy zada kto jeszcze gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada roprawa zam-
knieta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdwoa poset Jan hr. Stadnicki.
Wiasciwie po przylaczeniu sie p. Ochrymowicza
do wniosku ks. Siczynskiego, jego wniosek nie
istnieje. Dlatego nie potrzebowatbym przociwko
wnioskowi p. Ochrymowicza przemawiaé, lecz
aby Wysoka lIzba nie myslata, ze komisya bu-
dzetowa nie zbadala dokiadnie petycyi bursy
w Drohobyczu, pozwoli Wysoka lzba, ze prze-
czytam odnosny ustep z petycyi czyta ,Ponie-
waz roczne wkiadki cztonkéw jak i skromne
sktadki dozwolone przed kilku laty przez wys.
¢. k. Namiestnictwo nie wydaty tak pomys$inych
rezultatéw, aby bursa w zycie wprowadzong juz
by¢ mogta.

25. Posiedzenie z 27. listopada 1890.

Gdyby komisya budzetowa sadzita, ze ta
bursa istnieje, bylaby ja podporzadkowata pod
kategorye tych burs, dla ktérych postanowita
zapomoge w kwocie 1200 zt. Temu jednak naj-
tatwiej zaradzi¢, jezeli Wysoka lzba pozwoli, bym
ja jako sprawozdawca postawit wniosek, azeby
burse Kraszewskiego, ktéra wniosta petycye po-
liczy¢ do burs, ktoére subwencye ze Sejmu do-
sta¢ maja.

Co do podwyzszenia subwencyi z 1200 zi.
na 2000 zt., musze o$wiadczy¢ co nastepuje: Ko-
misya budzetowa wychodzi ze stanowiska, ze
niezawodnie rzeczg stosowng i pozadang jest,
azeby Sejm bursy subweneyonowat, ale komisya
budzetowa obawia sie, ze jezeli subweneya nabur-
sy bedzie podwyzszong do znaczniejszej kwoty,
w takimrazie z tych instytucyj zrobig sie nie bursy
ale koszary, bo bedzie w nich taka liczba ucz-
niéw, Ze nie bedg odpowiadaty swemu celowi, dla
ktorego wiasnie komisya budzetowa wnosi ich
subweneyonowanie. | tak jest juz n.p. we Lwo-
wie bursa sw. Mikotaja, dla ktorej komisya bu-
dzetowa wnosi osobng subwencye z powodu po-
wigkszenia liczby uczniéw, gdyz bursa ta mie-
sci przeszto 60 uczniéw. Ot6z jest wskazanem
w tym kierunku i$¢, azeby bursy nie miaty tak zna-
cznej liczby uczniéw i azeby nie przeradzaty
sie w konwikta. W konwiktach takich powinni-
by by¢ ludzie fachowo uzdolnieni, ktérzyby mo-
gli takie konwikta prowadzi¢. A watpie, azeby sie
u nas znalezli iz tego powodu juz komisya bu-
dzetowa przesziego roku i tego roku z wielkim
naciskiem postawita jako wniosek do Sejmu,
azeby subweneye byty dawane do dyspozycyi
Wydziatu krajowego i po zasiggnieciu opinii
Rady szkolnej krajowej, aby bylo wiadomem
kto Kkieruje temi bursami, jaki jest system wy-
chowania i jacy tam ludzie stojg na czele.
Jezeli liczba burs ma sie zwieksza¢, to nie wat-
pie, ze i komisya budzetowa a za nig Wysoki
Sejm bedzie subwencyg podwyzsza¢, ale nie
chciatbym, aby podwyzszenie to nastgpito tego
roku na 2000, bytoby to oznaka, Ze Sejm chce wejs¢
na te droge, azeby liczba uczniow w tych bur-
sach sie powiekszyta, a to tem bardziej, ze mie-
lismy podanie z innego miasta, gdzie prosza o
kilka tysiecy a z jednego nawet o 10.000 zt. na
rozszerzenie bursy od 10 lat juz istniejacej.
Otéz komisya budzetowa wnosi przejs¢ nad ta
petycyg do porzadku dziennego. Otoz jeszcze raz
musze i to z naciskiem zaznaczyé, ze Sejm daje
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te snbwencye tylko pod warunkiem, ze te bursy
nie przerobig sie w konwikta.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Przystepujemy do glosowania.
Kto przyjmuje wyzsza kwote 2000 zi. propo-
nowang przez p. ks. Siczyniskiego, zechce reke
podnie$é. (Wiekszoé€). Wniosek p. ks. Siczyn-
skiego jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jan hr.
(czyta) :

Tem samem zalatwione sg petycye Wy-
dziatu Towarzystwa bursy im. J. I. Kraszewskiego
w Stanistawowie, 1 sejm. 544; Zarzadu bursy
dla synéw nauczycieli szkot ludowych w Tarno-
polu, 1 sejm, 438; Zarzadu bursy w Samborze,

Stadnicki

1 sejm. 990; Zarzadu bursy w Brzezanach, 1.141 @prawa zamknieta.

Zarzadu bursy $Sw. Jana Chrzciciela w Droho-
byczu, 1 sejm. 222; Towarzystwo ruskiej bursy
w Tarnopolu, 1 sejm. 499; Wydziatu bursy Sw.
Mikotaja w Przemyslu, 1 sejm. 694 i Zarzadu

Towarzystwa bursy im. Kraszewskiego w Dro-

hobyczu, 1 sejm. 498.
Nad petycyag 1 sejm 221, Towarzystwa

bursy w Przemyslu przechodzi sie do porzadku
dziennego.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy
zgoa kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
wnioski, raczy reke podniesé. (Wiekszosc). Wnio-
ski te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki

(czyta):

Poz. 96. g) Wydziatowi Towarzystwa ru-
skiego pedagogicznego we Lwowie dla internatu
pod opiekg $w. Mikotaja, 1 sejm. 793, pet. 624,
jak wr.z i z tych samych powodéw co w roku

zesztym . a) 300 z
na przybory . . b) 200 ,
razem 500 zt.

z zastrzezeniem, Zze proponowane podwyzszenie
detacyi nie jest motywowane powiekszeniem li-
czby ucznidw, lecz potrzebg nie zalezng od te-
goz powiekszenia.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 96 g.
w kwocie 500 zk, raczy reke podniesé. Wie-
kszos¢). Pozycya 96 g. jest przyjeta.
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(czyta):

Poz. 96 h) Wydziatowi Towarzystwa Bra-
tniej pomocy stuchaczéw wszechnicy Iwowskiej,
pet. 1 sejm. 890, jednorazowo jak w r. z. 200 zt.
»,do dyspozycyi Wydziatu krajowego".

Przy tej sposobnosci musze zwrdéoi¢ uwage,
ze w drukowanym preliminarzu przez omyike
zostaty opuszczone przy trzech pozycyach, gdzie
sie przyznaje subwencye dla akademickich sto-
warzyszeni, stowa: ,do dyspozycyi Wydziatu
krajowego".

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
Kto przyjmuje poz. 96 h.
w kwocie 200 zt., raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Pozycya 96 h. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki
(czyta).

Poz. 96 i) Towarzystwo akademiczne bra-
ctwo (Druznyj Lychwiar) we Lwowie, pet. 1 sejm.
142. jak w r. z. jednorazowo 200 zt. do dyspo-
zycyi Wydziatu krajowego.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembrat owicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 96 i.
w kwocie 200 zt., raczy reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢). Poz. 96 i. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr. StadnicKki
(czyta).

Poz. 96 k) Wydziatowi Towarzystwa czy-
telni akademickiej we Lwowie na cele biblioteki,
pet. 1 sejm. 791, jednorazowo 200 zt. do dyspo-
zycyi Wydziatu krajowego.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowioz. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 96 k.

w kwocie 200 zt., raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Poz 96 k. jest przyjeta.
Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki

(czyta).

Poz. 96 1) Towarzystwu im. Adama Mickie-
wicza na wydawnictwo pamietnika, pet. 1 sejm.
790, jednorazowo jak w r. z. 200 zi.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zgda
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kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 96 1)

w kwocie 200 zt, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszo$€). Poz. 96 1) jest przyjeta.
Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki

(czyta):

Poz. 96 m) Stowarzyszenia rzemieslnicze,
tak te, ktére majg siedzibe we Lwowie, jak i te,
ktore sie zawigzaly po miastach prowincyonal-
nych, wniosty petycye do Wysokiego Sejmu o
subwencye, a mianowiccie: ,Skata" we Lwowie
Is. 880, ,Gwiazda" we Lwowie Is. 345, ,Gwia-
zda" w Przemy$lu Is. 788, ,Gwiazda" w Zale-
szczykach Is. 549, ,Gwiazda" w Tarnowie Is.
1025 i ,Zorya" Is. 594.

Komisya budzetowa majgc jedynie na celu
uproszczenie budzetu, wnosi uchwalenie ryczattu
do dyspozycyi Wydziatu krajowego, zalecajac,
aby Wydziat krajowy wyptacit z tego ryczattu
stowarzyszeniu ,Skata" dotychczasowg kwote
300 zt., stowarzyszeniu ,Gwiazda" we Lwowie
kwote dotychczasowg 200 zi, stowarzyszeniu
»Zorya" kwote 100 zi., reszte za$S rozdzielit
miedzy stowarzyszenia noszace nazwisko ,,Gwia-
zda" na prowincyi.

Razem wzigwszy, komisya budzetowa wnosi
uchwalenie w tej pozycyi ryczaltu w kwocie
900 zt.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto glosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zagda, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 96m) w
kwocie 900 zt., raczy reke podniesé. (Wiekszosc¢.)
Pozycya 96m) jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr. StadnicKki
(czyta):
Poz. 96n) Stowarzyszeniu ,Gwiazda" w

Tarnowie zasitek nadzwyczajny na wykonczenie
budynku dla inwalidéw i sier6t po rekodzielni-
kach w mys$l uchwaty Wysokiego Sejmu z dnia
25. listopada 1889 roku jednorazowo 1000 zi.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto glosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 96n) w
kwocie 1000 zt., zechce reke podniesé. (WiekszosE).

Pozycya 96n) jest przyjeta.
Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki

(czyta):

25. Posiedzenie z 27. listopada 1890.

Poz. 97. Zarzad gtéwny Towarzystwa pe-
dagogicznego na Iwowska kolonie wakaoyjng
200 zt.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Jezeli nikt glosu nie Zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 97 w
kwocie 200 zk., raczy reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Pozycya 97 jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki
(czyta):

Poz. 97a) Armhaus Antoni, nauczyciel
szkoty pospolitej na Dajworze w Krakowie, do-
datek osobisty do ptacy, w mysl objasnienia do-
taczonego do preliminarza na 1891 rok 100 zi.

Komisya budzetowa dalej wnosi przejscie
do porzadku dziennego nad petyeyami: p. Biruty
tukasiewicz, wdowy po ksiegarzu, proszacej o
subwencye na dalsze wydawnictwo ,Biblioteki
rodzinnej" Is. 626; Wydziatu prawniczego sto-
warzyszenia wzajemnej pomocy W uniwersytecie
wiedenskim (Ausschuss des juridischen Unter-
stutzungs-Vereines an der k. k. Uniyersitat in
Wien) Is. 400; Klubu polskiego w Pradze Is.
623; Woydziatu schroniska akademikow uniwer-
sytetu wiedenskiego Is. 395; Stowarzyszenia pol-
skiego ,Zgoda" Is. 560; Zarzadu Towarzystwa
opieki nad opuszczonymi chiopcami w Stanista-
wowie Is. 439; Jozefy Jaroszynskiej, kierowni-
czki ogrodu froeblowskiego we Lwowie Is. 595;
Wydziatu Towarzystwa pedagogicznego na wy-
danie kart geograficznych ruskich Is.,327; Wydz.
Towarz. im. Kaczkowskiego Is. 398; Wydawcy
.Gazety prawniczej" ruskiej we Lwowie Is. 1016
oraz Towarzystwa biblioteki stuchaczéw prawa
0 udzielenie 200 zt. na cele wydawnictwa dziet
prawniczych, a to z powodu, ze pod poz. 96k)
komisya budzetowa wnosi na cele biblioteki dla
Wydziatu Towarzystwa czytelni akademickiej
kwote 200 zt.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu ?

P. Barabasz. Proszu o hotos.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. P. Barabasz ma glos.

P. Barabasz. Wysoki Sojme! Zaberaju
hotos w toj Wysokoj Patati do poz. 97 czysto
398 do petycji Towarystwa imena Kaczkowskoho
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duze mene dywyt, szczo to Towarystwo imena
Kaczkowskoho jako$ w toj Wysokoj Patati ne
maje sympatji. Ne znaju w czim ta pryczyna.
Taz to Towarystwo dilaje tak na poly oswity,
jak inszi Towarystwa i obszczestwa, a szcze
mozemo do toho przyznaty, szczo to obszczestwo
Kaczkowskoho maje zwyz 4500 czteniw. Meni
sia zdaje, szczo zadne obszczestwo ne moze sia
tym poszczyczyty. Ja ne znaju, szczo zakydajut
tomu obszczestwu, szczo tutki ne ma nijakoj
sympatji. Ja czytaju tii knyzki i knyzki innych
obszczestw i ne wydzu, szczoby tam buto ztoho,
a jakby buto szczo ztoho, toby cenzury ne pe-
rejszto. Ja dumaju, szczo protiw tomu jest
nenawyst i pryhaduju sobi prystowyciu: ,Za-
chowaj mene Boze wid panskoj kary i ludzkoj
nenawysty. *

Kara panska wze mynuta, ate ludzka ne-
nawyst szcze jest mezy tymy narodamy. Z ta-
koju nenawystiu wy panowe bratia Polaki pro-
ty tomuw obszczestwu wystupajete, ate ja ne
znaju, czy moze pryjty do dobroj city. 4500
gazdiw-czieniw toho Towarystwa takoz podatki
optaczajut, a toj podatok wydaje siana Macierz,
Towarystwo Mickiewicza i Proswitu, a tylko to
odno Towarystwo ne moze sia tim pochwatyty,
szczoby jemu Wysokij Sojm szczo$ uchwatyw.

Dla toho ja stawlaju wnesenie, szczoby
Wysoka Patata pozwotyta ohotiaj taku matu
kwotu uchwatyty, jak 500 zi.

P. dr. Skatkowski. Prosze o glos.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr. Syl-
wester Sembratowicz. P.dr. Skatkowski ma
gtos.

P. dr. Skatkowski. Miatlem juz sposo-
bnos¢ kilku stowy, gdy poset Antoniewicz ata-
kowat Macierz polskg, zaznaczy¢ stanowisko
komisyi budzetowej i wykazaé, dla czego Towa-
rzystwu imienia Kaczkowskiego zadnej subwen-
cyi przyznaé nie mozna. Posetl Barabasz nie
zaprzeczy, ze dla Proswity i innych nie odmo-
wiliSmy subwencyi, jednakze co sie tyczy To-
warzystwa imienia Kaczkowskiego, jakkolwiek
nie przecze, ze jest caly szereg publikacyj po-
zytecznych, gospodarskich, to jednak co rok
ukazuje sie ten stawny kalendarz, ktérego ustepy
miatem honor juz dwa razy produkowaé, a ten
kalendarz przedstawia historye polska i ruska
w Swietle nieprawdziwem, mianowicie w Swietle
zarzewia jakiej$s dzikiej nienawisci przeciw Po-
lakom, ktorej poset Barabasz zapewne nie wy-
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znaje, a lud ruski takg nienawiscig nigdy sie
nie odznacza, a te nienawi$¢ chce autor kalen-
darza koniecznie w lud wpoié. Jesli poset Anto-
niewicz wspomniat, ze pomiedzy ksigzeczkami
w czytelniach ludowych znajdujg sie takie, ktére
sie tam znajdowa¢ nie powinny, to musze za-
znaczy¢, ze jezeli pomiedzy ksigzeczkami przez
to Towarzystwo wydanemi jest wiele takich,
ktére sg pozyteczne, to sg takze kalendarze,
ktdére dziwng zapamietatos¢ przeciw nam w przed-
stawieniu historyi polskiej i ruskiej okazujg i te
kalendarze sg jedng z najzgubniejszych ksigzek,
jakie mozna znale$6.

Ten kalendarz przez caty rok lezy w cha-
cie wiloscianina, ktéry w chwilach wolnych
czyta.

Skorniczy sie rok jeden, przychodzi drugi
kalendarz, ktéry takie same falsze zawiera.

Nie chce sie dalej rozwodzi¢, gdyz jest to
rzeczg nader przykra, ze takie falsze i inwektywy
mogg by¢ drukowane.

Zreszta przemawiajgc dzis w tej Wysokiej
Izbie nie chce przyczynié¢ sie do wywotania roz-
draznienia, ale musze zaznaczy¢, ze to, co wy-
tknatem w latach poprzednich, znajduje sie i
w tegorocznym kalendarzu Towarzystwa imienia
Kaczkowskiego.

P. Barabasz. Proszu o hotos.

P. Wiodzimierz Koztowski. Wnosze za-
mkniecie dyskusyi.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wiekszosé.) Dyskusya
jest zamknieta.

P. Barabasz ma gtos.

P. Barabasz. Ja zauwazaju’, szczo To-
warystwo Kaczkowskoho zawsze a zawsze upo-
mynaje sia a zawsze darmo. Ja buw teper w
Tarnopoty na sobraniu Towarystwa i mozu ska-
zaty, szczo ne wydit Towarystwa, ate narid, ale
czteny Towarystwa zadajut pomoczy. Dla toho
ja proszu Wysokoj Pataty, szczoby uchwatyta,
a budete wydity bilszu sympatiu, bilsze prywia-
zanie. Bo my na odnym poty politycznom ro-
bymo, my jeSmo robotnyky, dla kohoz praciu-
jemo? Praciujemo dla druhych a dla nas nichto.

Pryhaduju sobi bajku, kotrum jako chiopec

czytaw o wowku i twy.
145
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tew i wowk wyszly razom na polowanie,
znatezty sarnu i treba buto samoju sia podityty.
tew kaze, meni sia nalezyt persza pajka, bo ja
chodyw na polowanie, druha pajka, bo ja jeSm
starszy i jeSm korolem zwiriat, atretoju pajkoju
sia poditymo.

Tak jest i mezy namy.

Otze jabym chotiw, aby jaku taku kwotu
uchwatyty, szczoby mozna skazaty, szczo nema
mezy namy nenawysty, szczo dajut odnomu, ate
dajut i druhomu. Dla toho proszu, szczoby sia
prychytyty, szczo wam zjednaje bilszu sympatju
i pryozynyt sia do zhody, bo jak widomo, zhoda
dim buduje, nezhoda rujnuje.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa zamknieta. Podaje
do poparcia wniosek p. Barabasza, aby dla
Towarzystwa imienia Kaczkowskiego uchwa-
li¢ 500 zt. Kto go popiera, raczy reke podniesé.
(Dostateczna liczba.) Jest dostatecznie poparty.

Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Jan hr.
Zrzekam sie glosu.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Przystepujemy do glosowania.

Kto przyjmuje poz. 97a), odczytanag przez
p. sprawozdawce, raczy reke podniesé. (Wiekszosg.)
Poz. 97a) jest przyjeta.

Jest wniosek p. Barabasza, aby do poz. 97
licz. 398 wstawi¢ sume 500 zt. jako subwencye
dla Towarzystwa imienia Kaczkowskiego.

Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Mniejszos¢.) Whniosek upadt.
Stadnicki

Stadnicki

Sprawozdawca p. Jan hr.
(czyta):

Poz. 97b) Stowarzyszenie dla pielegnowa-
nia chorych studentéw w Wiedniu, zostajgce
pod protektoratem J. O. K. M. Franciszka J6-
zefa L, (Is. 146) 50 zi.

P. dr. Zbyszewski. Prosze o glos.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. P. dr. Zbyszewski ma glos.

P. dr. Zbyszewski. Mo0j wniosek odnosi
sie wihasciwie nie do samej poz. 97b), ale do
dalszego dodatku do tej pozycyi, mianowice co
do przejscia do porzadku dziennego nad petycya
Wydziatu Stowarzyszenia oswiaty ludowej w
Rzeszowie.

Wice-Marszatek JE. Kks.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta.

Metropolita dr.
Czy
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zagda kto glosu do poz. 97b)? (Nikt) Gdy
nikt glosu nie zgda, rozprawa zamknigta. Kto
przyjmuje poz. 97 b), raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos$¢.) Poz. 97b) jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki
(czyta):

Komisya budzetowa wnosi przejscie do po-
rzadku dziennego nad petycyg Wydziatu Sto-
warzyszenia oswiaty ludowej w Rzeszowie o za-
pomoge na cele Towarzystwa, Is. 977, a to ze
wzgledu, ze Sejm subwencyonujac Towarzystwo
oSwiaty ludowej w Krakowie, daje wyraz zy-
czliwosci, jaka zywi dla celow Towarzystwa,
bedacego ogniskiem Towarzystw o$wiaty ludowej
po prowincyi. Nie mozebnem jest jednak kazde
Towarzystwo, ktérego kierownictwa sie nie zna

doktadnie, subwencyonowac.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. P. dr. Zbyszewski ma gtos.

P. dr. Zbyszewski. Prositem o gtos dla
tego, ze w referacie znajduje motywowanie, rze-
czywiscie mojemu pojeciu nieprzystepne, dla
czego komisya budzetowa przechodzi do po-
rzadku dziennego nad petycya Towarzystwa
osSwiaty ludowej w Rzeszowie. Oto dla tego
(czyta):

.Ze Sejm, subwencyonujac Towarzystwo
oSwiaty ludowej w Krakowie daje przez to wy-
raz zyczliwosci, jakg zywi dla celow Towarzy-
stwa, bedacego ogniskiem Towarzystw ludowych
na prowincyi."

Wierze bardzo, ze dla Towarzystwa oswiaty
ludowej nalezy da¢ subwencye i kontent jestem,
ze dano 1000 zt. dla Krakowa, ale z tego To-
warzystwu oswiaty ludowej w Rzeszowie nie
bedzie ciepto.

Powiada dalej komisya, ze nie podobna
subwencyonowaé¢ Towarzystwo, ktorego Kkiero-
wnictwa sie nie zna. Tam na petycyi sg pod-
pisy. Kierownikiem gtébwnym jest inspektor
okregowy szkoét ludowych. To Towarzystwo ma
zastugi znaczne, poniewaz za jego inicyatywg
pozaktadano po okolicy czytelnie ludowe, a jest
ich kilka, jezeli sie nie myle pie¢, a obecnie
nowe dwie sie zakladajg. Te czytelnie bardzo
dobry wplyw wywierajg w okolicy i sadze, ze
Sejm postgpi bardzo dobrze, jesli dla Towarzy-
stwa oswiaty ludowej w Rzeszowie przeznaczy
200 zk. Jest to suma bardzo mata, a zacheci do
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dalszej dziatalnosci tem bardziej, ze w tamtej
okolicy koniecznie te czytelnie sg potrzebne. Ja
wnosze zatem, aby dla Towarzystwa oswiaty lu-
dowej w Rzeszowie przeznaczy¢ 200 zi.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
gto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta.

P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki.
Musze sie sprzeciwi¢ temu wnioskowi. Ja i ko-
misya budzetowa przez usta moje wyrazita prze-
konanie, ze Towarzystwa majace na celu sze-
rzenie oswiaty, powinny otrzyma¢ subwencye,
dowodem czego sg Towarzystwo Macierzy, Pro-
Swita, Towarzystwa oswiaty ludowej we Lwowie
i Krakowie, dla ktérych subwencye podwyzszy-
lismy nawet do 1000 zt. Jest wielka roznica
miedzy Towarzystwami w miastach stotecznych
a Towarzystwami w miastach prowincyonalnych.
Jezeli wejdziemy na te droge i bedziemy dawac
subwencye Towarzystwom w Tarnowie, Jasle,
Samborze, Saczu i innym, to wydatki na Towa-
rzystwa oswiaty wzrosng do kilku tysiecy zto-
tych. A przeciez panowie uznacie, Ze jest nie-
mozliwg rzecza oceni¢, jakie jest kierownictwo
tych Towarzystw.

By¢ bardzo moze, ze Towarzystwa te sg
najlepiej kierowane, ale kto nam zareczy, czy
na przyszty rok tak bedzie. Nie chce robi¢ przy-
krosci naszym mniejszym miastom galicyjskim,
ale przeciez trudno wiedzie¢, kto stoi na czele
tych Towarzystw, jakie sg ich cele, jakiemi pu-
blikacyami sie zajmujg. Dla tego bardzo prosze,
aby Wysoka lzba poszta za zdaniem komisyi
budzetowej.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Przystepujemy do gtosowania.
Jest wniosek p. Zbyszewskiego, aby dla Towa-
rzystwa oswiaty ludowej w Rzeszowie wstawic
kwote 200 zt.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Mniejszosc.) Wniosek upadt.

Kto przyjmuje wniosek komisyi budzeto-
wej, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Wniosek
jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jan hr.
(czyta)

StadnicKki
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Nad petycyg czasopisma ,Swiat* Is. 561
wnosi komisya przejscie do porzadku dziennego.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy Zzagda
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Wnio-
sek jest przyjety.

(Ksigze Marszatek obejmuje napowrot
przewodnictwo.)

Ksigze Marszatek. Nastepuje rubr. VII.
poz. 53.
W zastepstwie sprawozdawcy p. Madeyskiego,
p. Stanistaw hr. Badeni ma gtos.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwalic:
Rubr. VII. poz. 53. Szesciu cztonkom Rady
szkolnej krajowej po 1200 zt. 7200 zt

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zads, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
53, zechce reke podniesé. (Wiekszosé.) Jest
przyjeta.

Przychodzimy do rubr. VIII. wydatkow.

Sprawozdawcag jest p. Romanczuk, w za-
stepstwie referowa¢ bedzie p. Stanistaw hr.
Badeni.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni

(czyta):

Poz. 98. Restauracya pomnikéw w ogole,
sporzadzenie i publikacya na-
ukowych i urzedowych spisoéw
pomnikéw znachodzgoych sie
W naszym kraju .

. Subwencya na malowanie pre-
zbiteryum kosciota Najswiet-
szej Panny Maryi w Krakowie,
druga rata

99a) Na restauracye kosciota pa-

rafialnego w Bieczu, pierwsza

3000 zt.

2000

....................................... 2500 ,,

99b) Na restauracye pomnikow
Ostrogskich i Tarnowskich w
katedrze tarnowskiej, pierwsza
rata .

Badanie i ocalenie zabytkow

starozytnych, pismienniczych i

archeologicznych dla Zaktadu

1200
h 100.
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narodowego imienia Ossolin- takombach kosciota Sw. Stanistawa na Skatoe
skich we Lwowie 500 zt. w Krakowie 1 223, przekazuje sie Wydziatowi
Poz. 101. Stata subwencya roczna dla krajowemu do zbadania i ewentualnego uwzgle-
Muzeum narodowego w Kra- dnienia w preliminarzu budzetu krajowego na
kowie 500 , rok 1892
» 102. Krajowe archiwvum aktow Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
grodzkich i ziemskich ~we Czy zada kto glosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie
Lwowie 1w Krakowu::': zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
a) Dyrektor we Lwowie . . 1200 ., o komisyi, raczy reke podniest. (Wiekszosc.)
b) o w Krakoyvie - 1000 . whniosek jest przyjety.
c) Adjunkt we Lwowie: placa Nastepuje rubr. 1X.
1200 zt., dodatek aktywalny Ten sam p. sprawozdawca w zastepstwie
200 zt. i dwa dodatki pie- p. Bilifiskiego ma gtos.
cioletnie po 80 zt. rocznie . 1560 ] )
d) Adjunkt w Krakowie: ptaca Sprawozdawca p. Stanistaw hr. B adeni
1200 zt., dodatek aktywalny (czyta):
200 z+. i dwa dodatki pie- Rubr. 1X. _
cioletnie po 80 zt. rocznie . 1560 Kwaterunkowe zandarmeryi.
e) 4 aplikantéw we Lwowie, Komisya budzetowa wnosi:
adjutum po 300 zk . 1200 Wysoki Sejm raczy uchwali¢;
f) 2 aplikantow w Krakowie Poz. 103 Czyszczenie koszar i innych po-
adjutum po 300 zi 600 npeszkan, zapalanie lamp i do-
g) Czynsz za najem lokalu we starczanie miotet . . . 7367 zt.
Lwowie 600 ., 104 Oswietlenie koszar . . . 2652
h) Stroze...ccocceevviieeeceeee, 840 » 105 Utrzymanie i uzupelnienie
i) Opal, potrzeby kancelaryjne sprzetéw i poscieli dla oficerow
i rozne inne wydatki 500 , i stuzacych . 900 ,,
Razem 18.760 zt. B 106 Utrzymanie i uzupetnienie
Tem zatatwione sg petycye o subwencye: sprzetéw i poscieli dla nizszych
kapituty katedralnej w Tarnowie 1 77 i ksiedza stopni 20 ,
biskupa tarnowskiego 1 78, na restauracye po- , 108 Utrzymanie i uzupetnienie
mnikéw Ostrogskich i Tarnowskich w katedrze sprzetéw kuchennych i poscieli
w Tarnowie, c. k. konserwatoréw we wscho- dla Zotnierzy 2444
dniej i zachodniej Galicyi 1 140 i komitetu pa- , 107 Utrzymanie i uzupetnienie
rafialnego w Bieczu 1 456. sprzetéw kuchennych 862 ,,

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje rubr.
VIIIl. poz. 98 do 102 w tacznej kwocie 18.760 zt.,
raczy reke podnies¢. (Wiekszosé.) Pozycye te
sq przyjete.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. B adeni
(czyta):

Co do petycyi ks. Ambrozego Fedorowicza,
przeora OO. Paulinbw na Skatce w Krakowie,
0 zapomoge na restauracye grobu zastuzonych
w katakombach kosciota sw. Stanistawa na Skatce
w Krakowie, komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye ks. Ambrozego Fedorowicza o za-

pomoge na restauracye grobu zastuzonych w ka-

109 Pranie bielizny poscielnej dla

zotnierzy, furyeréw i woznych 2841

110 Naprawa bielizny poscielnej
111 Pranie kocéw zimowych i let-
nich, siennikéw, poduszek wio-

248

siennych i stomiannych . 661 ,,
, 112 Swieze napetnienie i dopetnie-

nie siennikdéw i poduszek sto-

mianych 1550

113 Uzupetnienie bielizny poscielnej,

kocéw, siennikow i poduszek 6090

114 Opat i oswietlenie kancelaryj
oddziatowych

115 Opat i oSwietlenie pomieszkan
oficerow, rachmistrzéw, furye-
row i woznych .

1039 ,,

1536 B
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Poz. 116 Rozmaite inne wydatki 505zt
» 117 a) Najem pomieszkan ikoszar
102.568 zt. b) Wartos¢ czyn-
szowa gmacbu Iwowskiego
12.936 zt. — razem . 115.504 ”
» 118 Na urzadzenie nowych koszar
utworzy¢ sie majacych . 650 ,
» 119 Na podwyzszenie czynszéw naj-
mu i pomnozenie ilosci poste-
runkéw 2000 ,,
120 Na koszta administracyi gmachu
zandarmeryi . 100 ,,
Suma rubr. 1X. 147.869 zi.

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje rubr.
IX. poz. 103 do 120 wilacznie, raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Pozycye te sa przyjete.

Nastepuje rubr. X. Drogi krajowe.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz ma gtos.

P. Stanistaw Jedrzejowicz Wnosze u-
wolnienie p. sprawozdawcy od czytania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek’uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-

nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Whniosek jest przy-
jety. ) )
Upraszam o odczytanie wnioskow
Sprawozdawca p. Abrahamowicz (czyta):
A) Koszta zarzadu.
Poz. 121 Place uzrednikéw i stug:

zwyczajne . 91.370 z.
nadzwyczajne - S0,
., 122 Pieciolecia: a) inzynieréw, b)

petnigcych obowiazki inzynie-
c) konduktoréw- razem 5.868
123 Koszta podrézy na obowigz-

row ,

kowe zwiedzanie drog . 11.180 B
124 Koszta kancelaryjne 1.128
125 n umieszczenia biur . 640
126 Remuneracye i zapomogi 5.810
127 Narzedzia techniczne . 3.000 ,

¥ 128 Koszta podrézy inzynierdéw,
delegatow i komisyj 6.000

Suma wydatkéw A) Koszta zarzadu 127.596 zt.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta
Czy 7ada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 121 do 128 w {gcznej kwooie 127.596 zt.,
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raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Pozycye te sg
przyjete.

Sprawozdawcap. Abrahamowicz (czyta):

Poz. 129a) Na budowe nowego mostu na
rzece Dunajcu przy drodze krajowej Stotwina-
Brzesko-Sacz 30.000 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
129a), raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Pozy-
cya 129a) jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz (czyta):
Poz. 129b) Na rekonstrukcye drég 10.000 zt.

P. Adam Jedrzejowicz. Prosze o glos.

P. Mecinski. Prosze o glos.

Ksigze Marszatek. P. Adam Jedrzejo-
wicz ma glos.

P. Adam Jedrzejowicz. Pod poz. 129b)
komisya budzetowa wstawia kwote 10.000 zi.
zamiast kwoty 20.000 wedtug pierwotnego pre-
liminarza Wydziatu krajowego. Chociaz nie mam
prawa w imieniu Wydziatu broni¢ tej pozycyi,
jednak znajac potrzeby komunikacyj w naszym
kraju pozwole sobie postawi¢ wniosek o uchwa-
lenie pierwotnej kwoty, a to z nastepujacych
powodow:

W roku biezacym, jak sie Panowie ze spra-
wozdania Wydziatu krajowego przekona¢ mo-
zecie, Wydzial krajowy zmienit dotychczasowy
system preliminowania w rub. X. w tym Kkie-
runku, ze koszta utrzymywania drog stanowczo
odtgczyt od kosztow rekonstrukcyi. Ze zesta-
wienia cyfr widzicie Panowie, ze w dziale utrzy-
mania drdg jest znaczna oszczednos¢, bo wynosi
w poréwnaniu z budzetem zesziorocznym powa-
zng kwote 49.754 zt.

Gdyby w preliminarzu tegorocznym Wy-
dziatlu krajowego nie oddzielono rekonstrukcyi
od utrzymania i zostawiono preliminowang kwote
w tej samej wysokosci jak w zesztym roku, to
nie watpie, ze kwota taka bytaby przez Wys.
Sejm uchwalong bez dyskusyi, gdyz nie zostata
zwiekszong. Skoro zas Wydziat krajowy propo-
nuje zmiane w budzetowaniu, byto rzeczg konie-
czng stworzenia nowej rubryki na rekonstrukcyg
drdg, gdyz viremcnt dotychczas uzywane bytoby
nadal niedopuszczalne. Komisya budzetowa z pre-
liminarzem departamentu 'lV. bardzo taskawie
sie obeszta, za co szan. referentowi moge tylko
podziekowaé¢. Jedynie co do w mowie bedacej
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pozycyi nie zgadzamy sie i uwzgledni¢ nalezy,
ze na 1800 kilometréw drog, jakie mamy w kraju,
kwota 10.000 zt. jest bardzo mata, bo przeciez
pominawszy juz konieczne w roku przysztym
roboty rekonstrukcyjne, co roku moga sie wy-
darzy¢ i wydarzajg wypadki elementarne, a nie
wiem jak Wydziatowi krajowemu bedzie mogta
tak drobna kwota wystarczy¢, chyba ze przyj-
dzie z przekroczeniem, czegoby unika¢ nalezato.

Niewatpliwie p. sprawozdawca podniesie,
ze w catym programie rekonstrukcyi nie ma
naprzod oznaczonych statych robét, jakie Wy-
dziat krajowy zamierza w najblizszym czasie
przedsiewzig¢. Jednak pozwole sobie zwrdécic
uwage o ile te rzecz znam, a mialem sposobnos¢
pozna¢ ja, bedac przez rok szefem departa-
mentu 1V., ze sg juz konieczne roboty na rok
przyszty. Mianowicie jest konieczng rekonstruk-
cya drogi Kroscienko - Szczawnica i jest konie-
czng rekonstrukcya drogi, ktérg teraz bada sie
na zadanie rzadu t.j. drogi brzezanskiej. Gdyby
po porozumieniu z rzadem trzeba udzieli¢c na
powyzszg droge powazniejszej kwoty a Wy-
dziat krajowy nie byt w moznosci zaspokojenia
tej potrzeby, to zdaje mi sie byloby rzeczg bar-
dzo niekorzystna, a jednak tak by sie stato,
jezeli ta rubryka obcietg bedzie o 10.000 zi.
Zdaje sie, ze Wysoka lIzba przyzna, ze jezeli
oszczedno$¢ w jednym dziale proponowang jest
0 49.000, to mozna wstawi¢ na inny dziat 20
tysiecy.

Komisya budzetowa o$wiadczyta kilka razy
W swem sprawozdaniu, ze zyczeniem jej jest,
azeby budzet drogowy w tym dziale byt jasno
przedstawiony. To sie w tym roku stato; Wy-
dziat krajowy z takim preliminarzem przychodzi
a komisya budzetowa wobec tego powiada: Nie;
wyscie zrobili co do was nalezato, ale za to
rubryka odnos$na bedzie obcieta. Zdaje sie, ze
to w interesie gospodarki drogowej nie lezy i ze
wszyscy Panowie, ktorzy sie naszym drogom
blizej przypatrywali i wiedzg co trzeba robi¢,
azeby te drogi poprawi¢, ze ci beda za moim
whnioskiem gtosowac.

Zwroce jeszcze uwage, ze Wysoki Sejm
przyjawszy do wiadomosci sprawozdanie komisyi
w zesztym roku, dat Wydziatowi krajowemu
wyrazne polecenie, azeby dotozyt starania do
uporzadkowania tych drog, ktére kraj przyjat
w administracye od rzadu i ktére w wielkigj
mierze poprawi¢ trzeba. Wydziat krajowy sto-
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sujgc sie do objawionego zyczenia komisyi dro-
gowej, zrobit co nalezalo, i macie Panowie
w sprawozdaniu obraz tych rekonstrukcyj, ktére
jeszcze sg zamierzone i ktore w przyblizeniu
beda kosztowac 500.000 zt. Jezeli bedziemy rok
rocznie postepowaé, chociaz wolnem tempem
i wstawia¢ pewne kwoty na potrzeby rekon-
strukcyi, moze by¢, ze w ciggu lat dojdziemy
do uchylenia tych wadliwosci na drogach, ktére
jeszcze sg. Jezeli jednak zamiast kwoty bardzo
skromnej wstawionej przez Wydziat krajowy
Wysoka lzba powie , ze jest za wysoka i znizy
do 10.000, tak jak komisya budzetowa proponuje,
to nie wiem jak Wydziat krajowy w roku przy-
szlym bedzie ta kwotg gospodarowat, jak bedzie
ja madgt rozdzielic na 1800 kim. na wszystkie
mozliwe ewentualnosci, ktére rok rocznie sie
powtarzajg. Zdaje mi sie, ze nastepni mowcy
za tg pozyoya przedstawig rowniez jak to zada-
nie jest konieczne a jak skromnie obliczone.
Lepiej poprawi¢ zte, ktdre dzi$ istnieje, malg
kwotg, anizeli pézniej by¢ zmuszonym czynic
ogromne wydatki. Jezeli jednak Wydziat kra-
jowy bedzie mie¢ na caty rok 10.000, to jakimze
sposobem bedzie mégt w tym lub owym Kkie-
runku dziatat. Kwota 20.000 jest tak niska, ze
nie spodziewatem sie, zeby mogta trafi¢ na opo-
zycya. Jabym chciat postawi¢ nawet wiekszg
kwote, ale tego zrobi¢ nie moge, bo taka jest
propozycya Wydziatu krajowego, przy ktorej
wspotdziatatem. Skoro jednak Wydziat krajowy
postawit kwote 20.000 a komisya budzetowa
obcina ja o 10.000, to o te kwote walczy¢ byto
moim obowigzkiem juz nie w imieniu Wydziatu
krajowego, ale prosze o te wyzsza kwote ze
wzgledu na znane mi stosunki gospodarki dro-
gowej w naszym kraju.

Mam nadzieje, ze w uwzglednieniu tych
okolicznosci Wysoka lzba raczy przychyli¢ sie
do mojego wniosku i uchwali na konstrukcye
drég 20.000 zamiast 10.000.

Ksigze Marszatek.
cinski.

P. Mecinski. Zapisalem sie do gtosu
nie w tym celu, azeby przytaczac jakiekolwiek-
badZz nowe cyfry na poparcie argumentéw p.
Jedrzejowicza. Pragne zaznaczy¢, ze kiedy czy-
tatem preliminarz budzetu Wydziatu krajowego
preliminujacy na koszta rekonstrukcyi w 1891
roku tylko 20.000 zt., to miatem zamiar w dy-

Gtos ma p. Me-
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skusyi budzetowej zrobi¢ Wydziatowi krajowemu
pewnego rodzaju zarzut i wyrazi¢ moj zal, Ze
tak leniwo chce iS¢ w tym kierunku i tylko
20.000 zt. na ten cel preliminuje. Wiec tern
bardziej sie zdziwitem, kiedy przeczytatem , ze
komisya budzetowa na rekonstrukcye drog pro-
ponuje tylko 10.000 zt. Zwracam uwage, Ze na
jeden nowy most 30.000 zi. potrzeba.

Jezeli wiec narekonstrukcye mozebng i po-
trzebng w catym kraju, preliminuje sie rocznie
tylko 10.000 zt., to tym systemem idgc, wszy-
stkie rekonstrukcye potrzebne bedziemy usku-
tecznia¢ przez lat 20 lub 30. Zreszta wyobra-
zenia wyrobione w kraju o jakosSci i potrzebie
komunikacyi znacznie sie¢ zmienity i dzisiaj
wymagania sg znaczne.

Owe pagorki o wiekszych spadkach, ktére
byty mozliwe przy Ilzej tadowanych wozach
i mniejszych transportach, dzisiaj okazujg sie
jako konieczne do zniesienia i usuniecia.

Tak znacznie obnizony przez komisye bu-
dzetowa preliminarz na rekonstrukcye drog kra-
jowych, jest wielce szkodliwy. To ciggte obci-
nanie preliminarza rekonstrukcyjnego jest kon-
sekwencya teoretycznie dobrej, ale w praktyce
ztej roboty — rozdzielanie w preliminarzu ko-
sztow rekonstrukoyi od kosztéw utrzymania drdg.

Kiedy Wydziat krajowy miat prelimino-
wane razem te sumy, to mogt w razie moznosci
z kosztow konserwy oszczedzac i przenosi¢ po-
zostatosci na rekonstrukcya i w miejscach pil-
niejszych uskuteczniaé¢ rekonstrukcye.

Dzisiaj c6z sie dzieje? Preliminarz na kon-
serwe zmniejszyt sie o 49.000, a Wydziat kra-
jowy mimo to proponuje tylko 20.000 zt. na
koszta catej rekonstrukcyi w r. 1891., zatem
0 29.000 zt. mniej niz byto dotagd, a mimo to
komisya budzetowa idzie jeszcze dalej — zmniej-
sza te pozycye az do 10.000 zi.

Oszczedno$é jest dobrg, wskazana stanem
naszych funduszow, ale powinna mie¢ swoje gra-
nice. Popieram przeto jak najmocniej wniosek
p. Jedrzejowicza i pozwalam sobie zwroci¢ uwa-
ge Wysokiej Izby na to, ze jezeli dzieki Bogu
istotnie zostalo zorganizowane w kraju QoSpo-
darstwo drogowe, przeciwko ktérego kierunkowi
1 rezultatom dotychczas nie ma nic do powie-
dzenia, owszem tylko z uznaniem o tern mozna
mowié, ze zostato zdziatane dla rozwoju komu-
nikacyj krajowych, to nie utrudniajmy dziatal-
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nieuzasadnionem obcinaniem
funduszéw potrzebnych, zebySmy w zasadzie
dazac do rozwoju komunikacyj, nha juz istnieja-
cych drogach, nie powodowali pogorszenia ta-
kowej.

nosci  Wydziatu

Ja juz nie chce wtej chwili stawia¢ wnio-
sku o uchwalenie wyzszej kwoty, nizeli zada
takowej p. Jedrzejowicz, ale niech mi bedzie
wolno wyrazi¢ zal do Wydziatu krajowego, ze
tylko 20.000 zt. na rekonstrukcye preliminowat,
bo przeciez, jezeli oszczedza sie 49.000 zt. na
kosztach utrzymania juz istniejgcych drog, to
mogt Wydziat z czystem sumieniem nie powie-
kszajac budzetu w ogéle postawié te same 49.000
jako na rekonstrukcye potrzebne. A jesli sie to
nie stalo, nieoh chociaz Wysoka lzba uczyni
zado$¢ wnioskom p. Jedrzejowicza i uchwali za-
miast proponowanych przez komisye budzetowsg
10.000 przynajmniej 20.000 zt. jak wniosko-
dawca zada.

Panowie! Strzezmy tego dziatu gospodar-
stwa naszego, zeby nie upadat ale rozwijat sie.

Od poczatku dziat drogowy z ogélnem
uznaniem pomysine wykazywat rezultaty swojej
rozumnej gospodarki. Zbytnig oszczednoscig nie
spychajmy go z tej drogi.

Msigze Marszatek.
drzejowicz Edward ma gtos.

Zapisany p. Je-

Cztonek Wpydziatu krajowego p. Edward
Jedrzejowicz. Prosze Pandéw! Preliminarz
ydziatu krajowego na wydatki departamentu
IV. a w Slad za nim preliminarz komisyi bu-
dzetowej dostarcza departamentowi 1V. Srodkow
do gospodarki na drogach krajowych.
Otéz poniewaz ks. Marszatek byt taskaw
mi odda¢ na przysztos¢ w tym roku ten depar-
tament, musze tu pare stdw do wniosku komi-
syi budzetowej przemoéwic.

Nie bede tu jakikolwiek program dziatal-
nosci przysziej stawia¢, program ten przed kilku
laty byt zakreSlony przez Wysoka lzbe temu
departamentowi i stosownie do tego programu
wykonywaé¢ go t. j. utrzymywaé¢ drogi w jak
najwiekszym porzadku a przytem z najmozliwsza
oszczednoscig naturalnie kazdoczesny szef tego
departamentu bedzie uwazat za swdj obowigzek.
Dlatego musze sie oprze¢ wnioskowi komisyi
budzetowej, bo on koniecznie zniewala albo do
odstgpienia od tego programu t. j. dopuszczenia
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sie jakich§ przekroczenh albo do niedopetnienia
swego obowigzku t. j. do nieutrzymywania drog
w takim stanie, w jakim jest do tego obo-
wigzany.

Juz Panowie mowoy, ktérzy przedemna
mowili, wyjasnili te sprawe, jak nieuzasadnione
jest obciecie tej pozycyi budzetowej o 10.000
zt. Ja jednak pozwole sobie tylko w krétkosci,
0 ilem sie zdotal przez krotki czas poinformo-
wac i obezna¢ z tym departamentem, zaznaczyt,
ze prawie niepodobienstwem jest to skres$lenie
1 zmniejszenie tej sumy. Program calej rekon-
strukcyi na drogach krajowych wynosi w ogole
559.000 zt. Tyle jest potrzeba, azeby drogi kra-
jowe przyprowadzi¢ do jakiegos stanu porza-
dnego.

Zdaje mi sie, ze Wydziat krajowy na
przyszty rok wstawiajgc 20.000 zt. roziozyt re-
konstrukcye te na troche diuzszy przecigg lat
niz nalezato, bo jezeli bedziemy tylko wstawiaé
20.000 zt. rocznie, to nie predko sie doczekamy
aby te drogi krajowe byly w zupetnie dobrym
i przynaleznym stanie.

Jezeli sie Panowie taskawie przypatrzycie
jakie pozycye sa preliminowane, zamierzone do
rekonstrukcyi, to sg to takie pozycye, ktore o
i ile sie mogtem poinformowa¢, zwloki nawet nie
ZNnosza.

Mianowicie na drodze Czorsztyn-Chabowka
jest w 6 kilometrach zmniejszenie spadku, ktore
obecnie wynosi 8 procent, o ktore juz od wielu
lat bardzo liczne petycye wchodzg do Sejmu.
Na tej drodze jest bardzo liczna frekwencya
z Zakopanego, z powodu gosci bawigcych
w goérach, a wskutek tego zwieksza sie oczy-
wiscie i niebezpieczenistwo frekwencyi na tej
drodze.

Na drugiem miejscu jest droga komunika-
cyjna miedzy obydwoma czesciami Szozawnicy,
jest to jeden Kkilometr drogi na 4 metry szero-
kiej. No na takiej drodze, na ktorej jest tak li-
czna frekwencya, jak miedzy jedng a druga
Szczawnica, utrzymywaé przez caty kilometr
droge 4 metry szeroka, t. j. naraza¢ gosci na
to, azeby sie ming¢ nie mogli bez najmniejszego
wypadku.

Trzecig w programie, jaki zakreslit sobie
Wydziat krajowy do rekonstrukcyi, jest droga
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w miescie Dynowie w rynku, spadek dziewiecio-
procentowy. Azeby ten spadek zmieni¢, trzeba
wykupi¢ dom stojgcy tam na zawadzie. Obecnie
databy sie i rekonstrukoya drogi i wykupno do-
mu uskuteczni¢ za 2.000 zt., miasteczku jest to
gwattownie potrzebne, a jesli te rzecz odwle-
czemy, to wobec cigglego podnoszenia sie mia-
sta, osobliwie od czasu, jak sad tamze zaprowa-
dzono dom moze by¢ przebudowany lub zrestau-
rowany i wtedy albo rekonstrukoya nie mogta
by by¢ przeprowadzona, albo ze szkodg funduszu
krajowego o wiele wiecej bedzie kosztowac.

Czwarta droga: Kopyezynce Husiatyn, skro-
cona i objeta grobla.

Musi to by¢ rzecz bardzo wazna, kiedy
na ten cel rzad ofiaruje 7.000 z. Zadajac, aby
Wydziat krajowy drugg potowe kosztéw po-
niést. GdybysSmy tego nie =zrobili, to sub-
wencya rzadowa bedzie musiata przepas¢ i cala
rzecz nie zostalaby zatatwiona. GdybySmy
zatem na te droge, do Kktorej rekonstrukcyi
jesteSmy zniewoleni 7.000 zk. wydali, to na
reszte tych robot, ktére Wydziat krajowy prze-
prowadzi¢ zamierza, zostatyby tylko 3.000 zi.,
z ktérymi nawet do roboty bra¢ sie nie warto.
Dlatego ja nie nudzac Panéw dalej tym przed-
miotem, prosze bardzo usilnie, azebyscie Pano-
wie w interesie przysziej gospodarki Wydziatu
krajowego na drogach i dla umozliwienia porza-
dnego utrzymania drég, wniosek p. Jedrzejowi-
cza raczyli uchwali¢.

P. Stanistaw hr. Badeni. Prosze o glos.

Ksigze Marszatek. P. Badeni Stani-
staw ma gtos.
P. Stanistaw hr. Badeni. Pozostawiam

zupeinie obrone wniosku komisyi p. sprawozda-
wcy. Z mego stanowiska jednak musze zazna-
czy¢, ze sadze, iz Wysoka lzba gtosujac nad tg
pozycya zechce takze uwzgledni¢ nie tylko ar-
gumenta tu przytoczone, ze podwyzszenie tej
rubryki mogtoby by¢ korzystne w tern znacze-
niu, ze niejedna rekonstrukoya, o ktdrej ja mnie-
mam, ze mogtaby by¢ pdzniej zatatwiona, pre-
dzej zalatwiona bedzie, ale takze zechce Wysoka
Izba uwzgledni¢ catos¢ budzetu i preliminarza.
A do tej uwagi tern bardziej zniewolonym sie
czuje, ze Wysoka lzba i tak juz kilka cyfr i to
nie bardzo nieznacznych uchwalita w wyzszej
kwocie niz komisya proponowata. Wiec gdyby
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i tti smacznie bo o 10.000 zt. wyzsza cyfra
uchwalong zostata, to niech Wysoka lzba zechce
uwzgledni¢, ze toby zmienito preliminarz komi-
syi w tern znaczeniu, ze dotacya kasy dla Wy-
dzialu krajowego musiataby by¢ zmniejszona.

Dlatego pozostawiajgc specyalnemu refe-
rentowi komisyi szczeg6towg obrone wniosku,
ja z ogblnego stanowiska, ze wzgledu na catosé
budzetu, prosze, by Wysoka Izba nie szta wy-
zej ponad kwote przez komisyg proponowana.

Ksigze Marszatek. Czy zada kto glosu.
(Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, dyskusya zam-
knieta; gtos ma p. sprawozdawca

Sprawozdawca p. Abrahamowie z. Fak-
tem jest, ze w tej lzbie panuje przynajmniej
dzisiaj usposobienie zwyzkowe. Obawiam sig, ze
ono ustalito sie. O ile wiec roli mojej jako refe-
renta przyszedt w pomoc glos prezesa komisyi
budzetowej, o tyle ja sam w obronie komisyi
budzetowej mam sobie za obowigzek da¢ pewne
wyjasnienia, ktére moze jasne Swiatto rzucg na
calg tegoroczng czynnos¢ komisyi budzetowej
w rubryce X. Wprawdzie pierwszy moéwca wy-
stepujac przeciw wnioskowi komisyi, méwit imie-
niem swojem, ba nawet polemizowat ze mng, to
jednak procz tych uwag, ktoreja rzekomo przeciw-
ko niemu zwrdci¢ miatem, kierowala sie komisya
jeszcze innemi uwagami i pogladami, ktore
Panom przedtozy¢ jest moim obowigzkiem.

Ot6z szanowni Panowie pierwsze pytanie,
czy budzet krajowy pod tytutem ,Drogi kra-
jowe" rubryka X. jest w tym roku, w ktérym
musimy zaciggna¢ bardzo znaczng pozyczke na
pokrycie naszych niedoboréw, nizszy czy wyzszy
niz w latach poprzednich? Zaraz na pierwszej
stronie przedtozenia znajdujecie Panowie, ze on
jest wiekszy o 66.000 zt. niz na rok zeszty
uchwalono. Ale ide dalej i odwotuje sie do tego,
co powiedziat byty szef departamentu IV., ze
referent wzglednie komisya w ocenianiu preli-
minarza Wydziatu krajowego byla jak sie wy-
razit nader taskawg i tylko tej taskawosci przy-
pisa¢ nalezy propozycye, jakie uczynifa.

Zwracam sie do poszczegolnych pozycyj,
a mianowicie do rekonstrukcyi drdg. Jak Pa-
nom wiadomo, a wiadomo by¢ musi, bosmy sie
o to dos¢ diugo w tej Wysokiej lzbie sprzeczali,
pod tytutem rekonstrukcyi drog i utrzymania
drdg robito sie wszystko, czego drogi krajowe
potrzebowaty. Domagalismy sie przez szereg lat
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preliminarza szczeg6towego, mianowicie, zeby
rekonstrukeye znaczniejsze oddzieli¢ od zwykiej
konserwacyi drdg. Jakoz na podstawie obliczen
ile w pewnym peryodzie lat kosztowato zwykite
utrzymanie drdg, o ile kosztowaty wielkie re-
konstrukeye, sporzadzony zostat preliminarz na
r. 1891, ktory obecnie imieniem komisyi Panom
do uchwatly przedstawiam.

Zgodnie z wnioskiem Wydziatu krajowego
komisya budzetowa przyjeta wszystkie pozycye,
atoli przy jednej pozycyi ,na rekonstrukeye
drég" , zmienita proponowane przez Wydziat
krajowy cyfry. A dlaczego? Dlatego, bo ani
wyjasdnienia zawarte w preliminarzu, ani konfe-
reneye poufne, ktére odbylem z szefem depar-
tamentu i panami urzednikami biura techni-
cznego, nie mogly mie przekona¢, ze kwota
20.000 zt. uzytg zostanie wediug preliminarza
szczeg6towego na te lub owag droge, ktora po-
trzebuje rekonstrukcyi, lecz zawsze mi odpo-
wiadano : Jest ogolny plan rekonstrkcyi, ktéry
wymaga 559.000, otéz ta kwota, ktoérej zadamy
zostanie w ramach tego ogdlnego planu uzytg."

Otrzymawszy takg odpowiedz, zajrzatem
do tego planu, a badajac go, przyszediem do
przekonania, ze plan ten dgzy ze stanowiska
technicznego zupetnie stusznie, do stworzenia
drég krajowych na wzor drog wioskich i bel-

gijskich t. j. do tego, aby wszystkie wieksze
spadki uchyli¢ i zrobi¢ drogi o ile moznosci
réwne.

Otéz powiedzialem sobie, ze jakkolwiek
zamiary te sg bardzo cenne, to jednak w obe-
cnym stanie rzeczy mozna te rekonstrukeye
jeszcze na dzi$ odiozy¢, az do czasow lepszych,
kiedy powiaty i gminy bedg mogly najwiecej
potrzebom zados¢ uczyni¢. Dlatego tez utrzy-
malismy w zupetlnosci kwote proponowang dla
powiatow i gmin, a zredukowalisSmy tylko te
kwoty, ktore wedtug przekonania, komisyi oka-
zaly sie absolutnie niezbedne.

Ponadto komisya budzetowa miata jeszcze
jedng kwestye na uwadze. Na r. 1891 wsta-
wiona jest kwota 30.000 zt. na budowe mostu.
Budowa tego mostu bedzie trwa¢ w tym roku
i w roku nastepnym jeszcze pewnej dotacyi
wymagac¢ bedzie. To jednak jest pewne, ze po
uptywie lat dwoch o kwote, ktérg dzi$ uchwa-
lamy na budowe mostu, nie bedziemy musieli
budzetu podnosi¢.

146
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Podniostem to wszystko dlatego, aby uspra-
wiedliwi¢ komisye i jej uchwaty, podniostem
dlatego, iz kiedy komisya budzetowa rozpoczy-
nata swoje czynnosci, przewazat kierunek oszcze-
dnosci, ale tej oszczednosci rozumnej, oszcze-
dnosci, ktéra czyni zados¢ potrzebom istniejgcym,
a wielkie inwestycye odklada na czasy lepsze.

Mowiono tu o oszczednosci. Jesli Panowie
bedziecie restytuowaé kwote 20.000 zt. na re-
konstrukcye drég, to kwota ta tgcznie z kwotg
uzyta na budowe mostu, da nam te samg cyfre
wydatkéw na utrzymanie drég, jaka mieliSmy
dawniej, bo 250.000 zt. W tem wiec obliczeniu
0 oszczedno$ciach mowy nie ma.

Pozwolitem sobie powiedzie¢ tych Kkilka
stéw dla wyjasnienia, zreszta sprawe pozosta-
wiam decyzyi "Wysokiej Izby.

Cztonek Wpydziatu krajowego p. Edward
Jedrzejowicz. Prosze o glos jako czionek
Wydziatu krajowego.

Ksiaze Marszatek. P. Edward Jedrze-
jowicz ma glos.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Edward
Jedrzejowie z. Szanowny sprawozdawca sgdzi,
ze Wydziat krajowy w programie swoim rekon-
strukcyj drég krajowych, zamierza przyprowa-
dzi¢ drogi do stanu takiego jak w Belgii lub
Francyi. Zdaje mi sie, ze Wydziat krajowy bar-
dzo jest daleki od tego, bo majac w programie
koniecznos¢ rekonstrukcyi drog na kwote 559
tysiecy zt. wstawit w budzet tylko 20.000. Tymi
20.000 zt. tego nie dokaze, a jednak przypuscic¢
nie mozna, azeby, jezeli postawiono program na
600.000 zt. nie bylo tam pare przedmiotéw ko-
niecznych do rekonstrukcyi i moze tak waznych,
Zze na zrobienie ich nie mozna zrobi¢ Wydzia-
towi krajowemu zarzutu niepotrzebnego wydatku.
Dalej mowit p. sprawozdawca, ze w ogole pre-
liminarz Wydzialu krajowego co do wydatkow
dawnych nie zostat zmieniony;— przepraszam—
w rubrykaoh dla gmin zostal on powiekszony.
Ale to w zadnym zwigzku nie stoi z rekon-
strukcyg drdég krajowych i jednej cyfry na
druga przenies¢ nie mozna. W niektorych wy-
padkach rekonstrukeye zrobione by¢ musza, bo
drogi nie w swoim czasie zrobione, podpadng
zniszczeniu i wtedy wiecej daleko kosztow za
sobag pociagna, jak dzi$s by pociagnely.

Ksigze Marszatek. Czy 7zada jeszcze
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
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przystepujemy do gtosowania. Nie daje do po-
parcia wniosku p. Jedrzejowicza, bo nie watpie
Zze bytby poparty. Kto tedy w pozycyi 129. lit. b.
przyjmuje 20.000 zt. zechce reke podniesé. (W ek-
szos€). Pozycya ta jest przyjeta.

Sprawozdawcap. Abrahamowicz (czyta):

Poz. 130. Otrzymanie drog krajowych w
tacznej kwocie 401.610 zt. tudziez poz. 131. D).
Zasitki. Na bezzwrotne zasitki dla drog powia-
towych i gminnych w kwocie 230.000 z}. wsta-
wia komisya do budzetu zgodnie z prelimina-
rzem Wydziatu krajowego.

Poz. 132. W mysl postanowien §8. 3. i 4.
ustawy o publicznych dojazdach kolejowych, a
w odwotaniu sie do sprawozdania z czynnosci
Wydziatu krajowego, w ktérem szczegotowo wy-
mieniono badZ podjete juz, lub zamierzone bu-
dowle tych dojazdéw, wstawia komisya zgodnie
z preliminarzem Wydziatu krajowego, na budowe
i utrzymanie dojazdéw kolejowych 20.000 zi.

Poz. 133. Na utworzenie zaktadowego fundu-
szu pozyczkowego, ktory dotad wynosi 170.000zt.
a w mys$l uchwaly Wysokiego Sejmu z dnia 22.
pazdziernika 1884 uzupetniony by¢ ma do kwoty
300.000 zt., wstawia komisya zgodnie z prelimi-
narzem Wydziatu krajowego 20.000 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Kto przyjmuje te
pozycye, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Sa
przyjete.

Sprawozdawcap. Abrahamowicz (czyta):

E) Wydatki na myta.

Na budowe i utrzymanie domkow mytni-
czych, wstawia sie podobnie jak w latach ubie-
glych w dziale wydatkéw nadzwyczajnych pod
poz. 134. 3.000 zi.

Za$ w poz. 136. Koszta komisyjne i inne,
a wihasciwiej nazwane ,Wydatki rozmaite", wsta-
wia komisya zgodnie z preliminarzem Wydziatu
krajowego 2.000 zi.

Poz. 136. Przerwy z powodu wypadkéw
elementarnych, wstawia komisya w tej samej
wysokosci, jak na rok 1890 pozycya ta uchwa-
long zostata, to jest 400 zt. ozyli o 800 zi.
mniej, niz Wydziat krajowy preliminuje.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te po-
zycye raczy reke podniesé. (Wiekszosé). Sa
przyjete.
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Sprawozdawcap. Abrahamowicz (czyta):
F) Zaopatrzenia.

Zgodnie z preliminarzem Wydziatu krajo-
wego i z motywdw w tymze podanych, komi-
8ya budzetowa wnosi wstawienie w poz. 137 do
149 kwoty 3.774 zi. w poréwnaniu do kwoty
na ten cel na r. 1890 uchwalonej, wiecej o0 1.038 z.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
pozycye raczy reke podniesé. (Wiekszosc). Sa
przyjete.

Sprawozdawcap.Abrahamowicz (czyta):

Jako dary za$ z faski,
wnosi komisya budzetowa udzielenie:

a) Natalii tuniewskiej wdowie po inzynie-
rze, petycya 302, jednorazowo 150 zk.

b) Rondewald Eleonorze pet. 166, jednora-
zowo 60 zt

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gto-
su nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawcap. Abrahamow icz (czyta):

Dochody.

eMyta drog krajowych 210.000 zt

Odsetki zwioki i kary konwencyonalne 500 zt.
Grzywny za przestepstwa drogowe 140 ,,
Datki dobrowolne od stron prywatnych

nabudowe drég krajowych w kwocie 5387 ,
Dochody z drég krajowych na r. 1891

w ogélnej kwocie . 216.027 zt.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje pozy-
cye dochodéw z drég krajowych, raczy reke
podnies¢. (Wiekszosc). Sa przyjete.

Przystepujemy do rubryki XI.

Sprawozdawca p. dr. Marchwicki ma gtos,
mianowicie do preliminarza wydatkéw i docho-
doéw powszechnego szpitala we Lwowie.

Sprawozdawca p. dr. Marchwicki
czyna czyta¢ sprawozdanie z alg. 200).

P.dr. Weigel. Wnosze uwolnienie p. spra-
wozdawcy od czytania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania. Kto go
przyjmuje, ze-hce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

(za-
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Prosze odozyta¢ poszczegélne rubryki.
Sprawozdawca p. dr. Marchwicki (czyta):

Wydatki.
Rubr. fundusz fundusz

chorych potoznic Razem
l. 30.961 2.794 33.765
1. 24.631 2.758 27.389
1. 4772 613 5.385
V. 176 63 239
V. 92 8 100
VI. 856 74 930
VI 77.258 6.719 83.977
VIII. 14.590 1.610 16.200
1X. 782 68 850
X. 221 19 240
XI. 5.456 474 5.930
XI1. 1.408 352 1.760
xXm. 18 2 20
XIV. 299 26 325

XV. - .
XVII. 16.000 — 16.000

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te ru-

bryki, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Sag
przyjete.
Sprawozdawca p.dr. Marchwicki (ozyta):
Dochody.
fundusz fundusz

Rubr. chorych potoznic Razem

I 26.637 147 25.684

1 7.500 — 7.500

1. 153.880 15.310 169.190

v. 138 12 160

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te ru-
bryki, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Sa
przyjete.

Sprawozdawcap. dr. Marchwicki (czyta):

Wysoki Sejm raczy przyjaé powyzszy pre-
liminarz krajowego szpitala powszechnego we Lwo-
wie na rok 1891 i wstawi¢ wykazang nadwyzke
9.393 zt. w rubr. 1V. dochoddéw budzetu krajowego.

Ksigze Marszatek. Czy zadakto gltosu ?
(Nikt). Kto ten wniosek przyjmuje, raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Sprawozdawoa p. dr. Marchwicki (ozyta):
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Komisya budzetowa wnosi: dotychozas po-
bierany ryczatt przez szpitalik $w. Zofii (pet. Is.
393.) podnosi sie do kwoty 16.000 zt. odpowia-
dajgcej poniekad subwencyi pobieranej przez
szpital sw. Ludwika w Krakowie a to pod wa-
runkiem, ze za ryczatt ten Towarzystwo szpita-
lika Sw. Zofii obowigzanem bedzie:

a) przyjmowac wszystkie chore dzieci przez
szpital powszechny do szpitalika odsytane;

b) przyjmowac¢ noworodki i dostarcza¢ dla
nich potrzebnych mamek.

Jednoczesnie poleca sie Wydziatowi krajo-
wemu zawrze¢ z Towarzystwem szpitalika Sw.
Zofii na powyzszych warunkach umowe na prze-
cigg lat trzech w ten spos6b, aby powyzszy ry-
czalt 16.000 zt. wyptacanym byt Towarzystwu
szpitalika sw. Zofii z funduszu krajowego, o ile
moznosci bezposrednio. Szpitalik za$ dostarczacd
bedzie Wydziatowi krajowemu dokitadne wykazy
chorych dzieci w celu umozliwienia $ciggniecia
nalezytosci za te dzieci, ktoérych leczenie nie
bedzie przyjete na rachunek funduszu krajowego.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto gtosu? (Nikt). Gd} nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek , raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). JeBt
przyjety.

Sprawozpawca p. dr. Marchwicki (czyta):

Wysoki Sejm uchwali:

Kornelii Neuhauser wdowie po prymaryu-
szu szpitala powszechnego we Lwowie pet. Is. 160)
przyznaje sie dozywotni staty dodatek do pensyi
wdowiej w kwocie 250 ziotych.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc.) Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. dr. MarchwicKki.

Komisya proponuje dalej szereg rezolucyj
a mianowicie (czyta) :

l. Poleca sie Wydziatowi krajowemu
patrzenie wniosku i zdanie sprawy na nastepnej
sesyi, co do utworzenia na oddziale potoznic
dwoch statych miejsc po zt. 12U zt. nadawal
sie majacych na przecigg roku jednego tym a-
kuszerkom, ktore ukonczyly nauke z najlepszym
postepem, aby tym sposobem uzupetni¢ mogty
nabycie praktycznych wiadomosci.

27. listopada 1890.

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te re-
zolucya, raczy reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p.dr. Marchwicki (czyta):

I1. Poleca sie Wydziatowi krajowemu prze-
prowadzenie ukiadéw z c. k. rzadem, co do przy-
jecia kosztéw utrzymania jednej akuszerki na
oddziale potoznic, jako stale przydzielonej do
c. k szkotly akuszerek.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt gloBU nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te re-
zolucya, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢), Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. dr. Marchwicki (czyta):

I1l. Poleca sie Wydziatowi krajowemu
wziecie pod rozwage zatozenia szkoty dozorcow
przy szpitalu lwowskim, z zastrzezeniem odpo-
wiedniego wptywu siéstr Mitosierdzia na jej kie-
runek , oraz wyznaczenia nagrody za najlepszy
polski podrecznik dla dozorcow.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te re-
zolucya, raczy reke podniest. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. dr. Marchwicki (czyta):

Nad petycyami Zofii Tymaczkowskiej wdo-
wy po prymaryuszu w Samborze do 1 405, Jo-
zefy Koestlich do 1 227 i Albiny z Pileckich
10voto Sliwinskiej 20voto Cwiklinskiej 1 s. 700.
komisya budzetowa wnosi przejscie do porzadku
dziennego.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, raczy reke podniesé. (Wiekszosc.) Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. dr. Marchwicki (ozyta):

Poleca sie Wydziatowi
pogwadzenie w ciggu lat dwoch potrzebnych
zmian w zamknieciach rachunkowych szpitala
Iwowskiego tak, aby w przysziosci we wszyst-
kich rubrykach obejmowaty okres czasu od 1
stycznia do 31. grudnia ostatniego roku.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
7ada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-

krajowemu prze-
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Rek, raczy
przyjety.

Sprawozdawca p. dr. Marchwicki (czyta):

.Oferte Zarzadu Zaktadu s$w. Jozefa dla
nieuleczalnych i wyzdrowiencow pod 1 43 przy
ulicy Kurkowej, (pet. 1s. 81), odnosnie do dzie-
sieciu tézek dla pomieszczenia rekonwalescentdw
z lwowskiego szpitala powszechnego, odstepuje
sie Wydziatowi krajowemu do ewentualnego
uzytku."

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest
przyjety.

Z kolei nastepuje (czyta): ,Fundusz pod-
rzutkow we Lwowie". Glos ma p. Marchwicki.

Sprawozdawca p dr. Marchwicki (czyta)

Wydatki.

reke podniesé. (Wiekszosc.) Jest

Rubr. I. Potrzeby kancelaryjne 10zt
" Il. Remuneraeye i zapomogi . 70 ,,
,, I1l. Koszta utrzymania dzieci . 312,
,, IV. Koszta leczenia dzieci 10 ,,
" V. Zapomogi dla potoznic . 3.600 ,,
»  VI.Rozmaite wydatki 00 «

razem 4.062 zt.

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto glosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
rubryki, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢.) Sa
przyjete.

Sprawozdawca p. dr. Marchwicki. Do-
chodéw fundusz ten nie ma zadnych, przeto
wszystkie wydatki jego pokrywa fundusz
krajowy.

Ksigze Marszatek. Nastepuje prelimi-
narz zaktadu dla obtgkanych na Kulparkowie.
Sprawozdawca p. Wiodzimierz Koztowski ma
gtos

Sprawozdawca p. dr. Wiodzimierz Ko-
ztowski (zaczyna czyta¢ sprawozdanie doty-
czace z aleg. 200).

P. dr. Weigel. Wnosze uwolnienie p.
sprawozdawcy od czytania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek na
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania. Kto
przyjmuje ten wniosek, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety. Prosze odczyta¢ po-
szczeg6lne rubryki.

Sprawozdawca p, dr.
ztowski (czyta):

Wiodzimierz Ko-
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A. Wydatki.
I. Ptace i emolumenta etatowe 20.603 zi.
1. Koszta utrzymania 0s6b nie-
etatowych
Pensye i emerytury .

Rub.

32.514

» ML 1.967

» IV. Zaopatrzenia, odstawne i dary
z taski 14
. V. Odprawy i sptaty kwartatéw
posmiertnych 40
. VI. Remuneraeye i zapomogi 776
» VII. Koszta gospodarcze zwycz. . 79.210

nadzwyczajne 6.500 ,

» VIIIl. Koszta sanitarne 6.260 ,,
" 1X., kancelaryjne 450
,, X, kapliczne 200 ,,
. X, utrzymanie budynkow

drég i urzadzen, zwyczajne  8.050

nadzwyczajne 4.500 ,,

. XII.Podatki i daniny 290 ,,
+XIll. Rozm aite 1.800 B
» XIV. Wydatki z prawa patronatu
i konkurencyi wynikte . 50 ,
» XV. Koszta na zwota¢ sie majaca
ankiete 2.000
» XVI1. Koszta podrozy i dyety czton-
kéw komisyi opieki nad o-
. btgkanymi 300 ,
Suma wydatkéw: zwyczajnych  154.624 zi.

nadzwyczajnych 11.000 ,,

razem 165.524

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te ru-

bryki, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Sa

przyjete.

Sprawozdawca p. dr. Wiodzimierz K o-
ztowski (czyta):
B. Dochody.

Rub. I. DodatKi......ccccccccel. 660 zi
" I1. Dochody zdébr 4.362
. M. Zwroty kosztow leczenia . 162.500
" IV.Rozmaite................... 900

Suma dochodéw 168.422- zt.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie

zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
rubryki, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢.) Sa
przyjete.

Sprawozdawca p. dr. Wiodzimierz Ko-
ztowski (czyta):
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Wysoki Sejm raczy przyja¢ powyzszy pre-
liminarz krajowego zakiadu dla obtgkanych na
Kulparkowie na r. 1891 i wykazang nadwyzke
w kwocie 2.898 zt. wstawi¢ przy rubr. IV. poz.
10. dochodéw funduszu krajowego.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zagda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. dr.
ztowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy przejs¢ do porzadku
dziennego nad petycyami: 1 s. 148, Antoniego
Aleksandra Czaykowskiego; 1 s. 401. Dra Wio-
dzimierza Dobinskiego; 1 s. 161. Jana Berezin-
skiego, i 1 s. 802 Agaty Marek

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy z7ada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest
przyjety.

Wiodzimierz Ko-

Sprawozdawca p. dr. Wlodzimierz Ko-
z towski. Nastepujg rezolucye. (Czyta):
.Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by

w roku przysztym dotgczyt do budzetu Zakiadu
Kulparkowskiego osobny budzet surowy fol-
warku".

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto glosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
rezolucye, raczy reke podniesé. (Wiekszosc.)
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. dr.
ztowski (czyta):

Poleca sie Wydziatowi krajowemu:

»1. by zwotal ankiete w celu:

a) zbadania Zaktadu Kulparkowskiego pod
wzgledem urzadzen lekarskich i administra-
cyjnych,

b) postawienia wnioskéw dazacych do do-
prowadzenia Zakladu Kulparkowskiego do sta-
nowiska odpowiadajacego tegoz celom humani-
tarnym i przepisom nauki lekarskiej;

2. aby zdat sprawe Wys. Sejmowi
zultatu ankiety a ewentualnie przedstawit od-
powiednie wnioski."

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gltosu? (Nikt.) Gdy nikt gltosu nie
Zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te

Wiodzimierz Ko-
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rezolucye, raczy reke podniesé. (Wiekszosé.)
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. dr.
ztowski (czyta):

~Sejm poleca Wydziatowi krajowemu wzmo-
cnienie komisyi opieki nad obtgkanymi w Za-
ktadzie Kulparkowskim dwoma cztonkami nomi-
nowanymi przez Wydziat krajowy na przedsta-
wienie fakultetu leczniczego w Krakowie i Rady
zdrowia. “

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
rezolucye, raczy reke podniesé. (Wiekszosc.)
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. dr. Wiodzimierz Koz#to-
wski (ozyta):

I. W uwzglednieniu petycyi dwdch oficya-
téw Karola Kality i Arkadyusza Bienkowskiego
Is. 441. wstawita komisya zgodnie z zyczeniem
Wydziatlu krajowego w piSmie z dnia 21. paz-
dziernika b. r. 1 44.392 wyrazonem przy poz. 6.
trzecia alinee:

¢) dodatki osobiste po 300 zi. 600 zi.

Przedstawiajgc  Wysokiemu Sejmowi ten
stwierdzong przez Wydziat krajowy gorliwg
i sumienng pracg obydwoch petentow uzasadnio-
ny wydatek, zaznacza komisya jego Scisle wy-
jatkowa nature; wliczenie wiktu do statej placy
byto bowiem aktem ftaski Wysokiego Sejmu
nie upowaznia tez wecale urzednikéw zaktadu
Kulparkowskiego do zadania osobnego relutum
za wikt.

I1. Komisya dodata pozycye 25.

25. Emerytura Jana Sterniuka, b. odzwier-
nego zaktadu (158 zi. tytutem emerytury, a 92 zi.
jako pensya z taski udzielona). 250 zt.

Wydziat krajowy przenidst dekretem z
6. sierpnia 1890 1 32.539 Jana Sterniuka, b.
odzwiernego zakladu obtgkanych w Kulparkowie
w stan spoczynku i przyznat mu prawo do eme-
rytury w kwocie 158 zt. — Jan Sterniuk Zgda
w petycyi Is. 196 wliczenia wiktu do ptacy sta-
tej i ponownego wymiaru emerytury, Wydziat
ZkFgjowy zas w pisSmie z d. 1. listopada 1890
1 46.323 przedklada Sejmowi wniosek uwzgle-
dnienia petycyi i udzielenia Sterniukowi emery-
tury w kwocie 323 zt. 40 ot. Komisya nie zga-
dza sie, w mysl uwag powyzej przy Rubryce I.
poz. 7. uczynionych, ani z wnioskiem Wydziatu

Wiodzimierz Ko-
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krajowego, ani z jego uzasadnieniem, wykazana
przez Wydziatl krajowy bowiem analogia polega
na uchwale wyjatkowej. Ze wzgledu jednak na
wierng stuzbe Sterniuka i na jego ubostwo za-
proponowata komisya Wysokiemu Sejmowi udzie-
li¢ Janowi Sterniukowi oprécz emerytury w kwo-
cie 158 zt., takze i rocznej pensyi 92 zt., razem
250 zt.

I1l. Ze wzgledu na stan zdrowia dra Han-
kiewicza emerytowanogo sekundaryusza zakiadu
Kulparkowskiego, przychylita sie komisya do
zadania w petycyi Is. 442 wyrazonego, ktérg to
petycye Wydziat krajowy d. 1. listopada 1890
1 46.322 Sejmowi zalecit; komisya wstawita
przeto pod rubrykg V1. poz. 30 alinee druga:

Jednorazowa zapomoga dla dra Jézefa Han-
kiewicza, emerytowanego sekundaryusza zaktadu
150 zt.

IV. Zgodnie z prosbg w petycyi Jana Ka-
miniskiego b. dozorcy chorych w zakladzie Kul-
parkowskim Is. 296 zawartg, a w opinii Wydziatu
krajowego z d. 1. listopada 1890 1 46.267 zale-
cong, zgodzita sie komisya ze wzgledu na ciezka
chorobe i wierng stuzbe petenta na wstawienie
pod rubrykg VI. poz. 30 alinei trzeciej:

Jednorazowa zapomoga dla Jana Kamin-
skiego, b. dozorcy

V. Zalatwiajgc przedtozenie Wydziatu kra-
jowego 1 W. 33.342 z dnia 16. sierpnia 1890
(alg. 30), zgadza sie komisya ze wzgledu na
mwilgo¢ panujaca w mieszkaniu jednego z funk-
cyonaryuszow zaktadu i na niemozno$¢ pomie-
szczenia go gdzieindziej z powodu przepetnienia
zakfadu, na postawienie domku dla pisarza za-
ktadowego.

Sprawozdaniem niniejszem sa przeto zata-
twione: 1. Przedlozenie Wydzialu krajowego
z d. 16. sierpnia 1890 1 W. 33342 (Alegat 30)
2. petycye: Is. 441. Karola Kality i Arkadyusza
Bienkowskiego; Is. 442. Dra J6zefa Hankiewicza,
Is. 296. Jana Kaminskiego i Is. 196. Jakoba
Sterniuka.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje po-
wyzsze wnioski komisyi, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wnioski sa przyjete.

Ksigze Marszatek. Nastepuje (czyta):

Krajowy szpital $w. tazarza w Krakowie.

Sprawozdawca p. dr. Adam Czyzewicz ma

gtos. Prosze odczytac tylko poszczegolne rubryki.
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Sprawozdawca p. dr. Czyzewicz (czyta):

Wydatki.
Rubr. l. 30.518 zt.
0 1. } ) ) 23.044
n m. 250
- AVA 283
V. 50
o VI. 700
8 VII. 84.489
0 VIII. 11.383
- I1X. 870
n X. 250
0 X1. 6.448

Przy rubryce XI. musze jednak zrobi¢ u-
wage, ze w skutek zapadtej d. 19. listopada br.
uchwaly co do budowy pawilonu przy szpitalu
$w. tazarza rukryka XT- wynosi¢ bedzie nie
6.448 ale 71.448 zi.

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje teru-
bryki wraz ze zmiang w rubryce X|l.. raczy
reke podniesc. (WigkszosC). Sa przyjete.

Rubr. XI1I. — zh.
0 X111, 1.027
8 XIV. 600
0 XV.

0 XVI. 350

0 XVII. 15.650 .
8 XVII. . 109
0 XIX. . e - 150 .
0 XX. 150

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te ru-
bryki, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Sa
przyjete.

Sprawozdawca p. dr. Czyzewicz (czyta):

Dochody.

Rubryka 1. Odsetki od effektow, kapitatéw i fun-
dacyi 19.070zt.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje rubr.
I. w sumie 19.070 zt. raczy reke podniesc. (Wiek-
sz0s€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. dr. Czyze wi cz (czyta):

Rubr. 11. z realnosci dobr 9.472 zt.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie

rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje rubr.
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Il., w kwocie 9.472 z.
(Wiekszos¢.) Jest przyjeta.
Sprawozdawca p. dr. Czyzewicz (czyta):
Rubr. I1l. Zwroty kosztéw leczenia 149.600 zi.
Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje rubr.
I1. w sumie 149.600 zt., raczy reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjeta.
Sprawozdawca p. dr. CzyzZzewicz (czyta):
Rubr. 1V. Dochody rozmaite . 100 zt.
Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zsmknieta. Kto przyjmuje rubr.
IV. w sumie 100 zt. raczy reke podnies¢ (Wiek-
szos€). Rubr. 1V. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. dr. Czyzewicz (czyta):

raczy reke podniesc.

Suma wydatkoéw wynosi 241.276 zi.
Suma dochodow 178.242
Okazuje sie wiec niedobor 63.034

Zamiast pierwotnie wykazanej nadwyzki 1.966 zt.
Komisya budzetowa wnosi przeto:
~Wysoki Sejm raczy przyjag¢ powyzszy

preliminarz krajowego szpitala $w. ktazarza w

Krakowie na rok 1891 i poleci¢ pokrycie nie-

doboru w kwocie 63.035 zt. z funduszu kra-

jowego".

Sprawozdawca p. dr. Czyzewicz (czyta).

Co do petycyj wniesionych do Wysokiego
Sejmu a mianowicie:

1. prymaryuszow i oficyatbw krajowego
szpitala $w. tazarza w Krakowie, o przyznanie
dodatkéw aktywalnych (L 149).

2. pisarzy etatowych tegoz szpitala o po-
lepszenie ptacy (L 150).

3. Jana Zielinskiego, pisarza etatowego o
zaliczke w kwocie 1.200 z. (L 161) wnosi ko-
misya budzetowa, przejscie do porzadku dziennego.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, raczy reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. dr. CzyzZewicz.

Nastepuja rezolucye:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:
(Czyta): Poleca sie Wydziatowi krajowemu:
1

25. Posiedzenie z 27. listopada 1890.

niejszej kontroli przy odbiorze i wydawaniu we-
gla i oszczednosci w tych pozycyach opatu,
w ktérych widocznie jest za wysokie tegoz zu-
zycie.

2. Aby na przysztos¢ wzgledem dostarcza-
nia wegli, zawierano uklady z przedsiebiorcami,
ktorzy posiadajac bezposrednie stosunki z kopal-
niami i znaczne przyznane im ulgi w cenach
transportu, mogli wegiel dobrej jakosci odsprze-
dawac¢ przy dostawie en gros taniej, jak wyno-
sza miejscowe ceny przy sprzedazy drobnej.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto te rezolucye
przyjmuje raczy reke podnies¢. (Wiekszos€). Sag
przyjete.

Sprawozdawca p. dr. Czyzewicz (czyta):

3. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
Dyrekcyi szpitala $w tazarza nakazat poznosic¢
kuchenki oddziatowe, gazem opalane, a zapro-
wadzi¢ na ich miejsce tanie zelazne kuchenki
opalane weglem lub koksem.

4. Aby uzywanie gazu w mieszkaniach pry-
watnych funkcyonaryuszy szpitala byto wzbro-
nione, a w miejsce tegoz zaprowadzone w razie
potrzeby os$wietlenie nafta.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje te re-
zolucye, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Sa
przyjete.

Sprawozdawca p. dr. Czyzewicz (czyta):

Zwazywszy, ze szpital zw. tazarza lezy
bardzo blisko miasta, ze funkcyonaryusze szpi-
talni przy wyjazdach komisyjnych nie uzywajg
powozu szpitalnego, a nawet w razie potrzeby
udania sie do kasy lub starostwa w miescie li-
czg fiakra;

zwazywszy, ze szpital jako taki wihasciwie
jedynie potrzebuje tylko koni do wywozu zwiok
do prosektoryum Kklinicznego, ktére niebawem
stanie na gruncie szpitalnym, i ztamtad na
cmentarz;

zwazywszy hareszcie, ze szpital lwowski,
znacznie dalej od centrum miasta potozony koni
nie utrzymuje,

poleca sie Wydziatowi krajowemu, by zba-
dat, czy nie daloby sie w drodze uktadu z przed-
siebiorcg fiakrow w Krakowie zapewni¢ odwo-

Aby Dyrekcye szpitala sw. tazarzaenie zwiok szpitalnych z prosektoryum c. k.

Krakowie wezwat do zaprowadzenia najdoktad- izaktadu patologicznej anatomii na cmentarz i ja-
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kiegoby rocznego kosztu wymagato podobne u-
rzadzenie.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje te re-
zolucye, raczy reke podniesc. (Wiekszos¢). Rezo-
lucya jest przyjeta.

Sprawozdawca p. dr. Czy zewicz (czyta):

6. ,Poleca sie Wydziatowi krajowemu zba-
da¢, czy motor parowy w szpitalu $w. tazarza
nie moégiby by¢ zastgpiony motorem gazowym
o0 réwnej sile; jakiego zmiana ta, po ewentual-
nem czesciowem zuzyciu, lub sprzedaniu obecne-
go motoru wymagaé¢ bedzie naktadu i jakiego
rocznego kosztu utrzymanie ruchu®.

Ksigze Marszatek. Kto przyjmuje te
rezolucye, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest
przyjeta.

7. ,Poleca sie Wydziatowi krajowemu prze-
prowadzenie w ciggu lat dwoch potrzebnych
zmian w zamknieciach rachunkowych krajowego
szpitala $w. tazarza w Krakowie tak, aby
w przysztosci we wszystkich rubrykach obejmo-
waly okres czasu od 1. stycznia do 31. grudnia
ostatniego roku*.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
rezolucye, raczy reke podniesé. (Wiekszosc). Re-
zolucye sa przyjete.

Nastepuje fundussz podrzutkéw w Krakowie.

Sprawozdawca p. dr. Czyzewicz ma glos.

Sprawozdawca p. dr. Czyzewicz.

(Zaczyna czyta¢ dotyczace sprawozdanie
z alg. 200).

P. Antoni hr. Wodzicki. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania

Ksigze Marszatek. Kto jest za uwol-
nieniem p. sprawozdawcy od czytania, zechce
ragke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przy-
Jety.

Prosze o odczytanie poszczeg6lnych rubryk.

Sprawozdawca p. dr. Czyzewicz (czyta):

Wydatki.
I, ,Ptace urzednikéw i stug"
zgodnie z wnioskiem

Rubryka
50 zk

» U. ,Potrzeby kancelaryjne”

zgodnie z wnioskiem 20
» m. ,Remuneraoye* zgodnie .

z wnioskiem 20 9
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- IV. ,Koszta utrzymania pod-
rzutkéw" zgodnie zwniosk. 1.500 zi.
n V. wKoszta leczenia dzieci"
zgodnie z wnioskiem 10 ,,
» VI. ,Podatki i daniny" zgodnie
z wnioskiem . — .
-  VII. ,Zapomogi dla potoznic"
zgodnie z wnioskiem 2.700 B
» VIl ;Rozmaite" zgodnie z
whnioskiem . 30 ,

Ogolna suma wydatkéw 4.330 zt.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie

zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-

bryki wydatkéw od 1. do VIII. w ogélnej su-

mie 4.330 zt. raczy reke podniest. (Wiekszosc).
Wydatki sg przyjete.

Sprawozdawca p. dr. Czyzewicz (czyta):

Dochody.

Rubryka 1. ,Odsetki od efektdw, kapitatow i
fundacyj" zgodnie zwniosk. 1.606zt.

" Il. ,.Dochody z realnosci"
zgodnie z wnioskiem 20,
N I11. ,Rozmaite drobne" 5.,

" IV. ,Dotacya z funduszu kra-

jowego na zapomogi dla
potoznic, zgodnie z wniosk. 2.700 ,,

Ogolna suma dochodéw  4.330 zt.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryki dochodéw od I. do IV. w sumie 4.330 zt.
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Dochody sg
przyjete.

Sprawozdawca p. dr. Czyzewicz (czyta):

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Powyzszy preliminarz funduszu podrzutkéw
w Krakowie, przyjmuje sie na r. 1891.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whiosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

_Nastepuje rubryka XI1. wydatkéw na szu-

pasnictwo.

W zastepstwie p. dra Biliriskiego ma gtos
p. Stanistaw Jedrzejowicz.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wicz (czyta):

147
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Wydziat krajowy preliminuje na szupasni-
ctwo 28.000 zt., to jest o 8000 zk. wiecej, niz
na rok 1890.

Jest to nadwyzka tylko rachunkowa, po-
chodzagca z przemiany budzetu czystego na su-
rowy. Wilasciwie wiec pozostaje wydatek nie-
zmieniony, a suma 28.000 zt. obliczona jest na
podstawie przeciecia z lat 1886—1888.

Komisya budzetowa wnosi przeto:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:
Rubr. XI1I.
Wydatki na szupasnictwo.
Poz. 155. Ryczatt na pokrycie wydatkow szu-
pasowych 28.000 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje
rubr. XIl. w sumie 28.000 zt., zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Rubr. XII. jest przyjeta.

Z kolei powinnibysmy obradowac dalej nad
budzetem, poniewaz jednak w porzadku dzien-
nym jest przerwany tok obrad nad budzetem,
dla tego zanim przystgpimy do rubryki XTTT.
Wydatkdéw funduszu krajowego, przejdziemy do
punktu drugiego porzadku dziennego (czyta):

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego 0 wnioskach Wydziatu krajowego w przed-
miocie regulacyi goérnego Dniestru ijego dopty-
wow. (Alg. 202.)

Sprawozdawca p. dr. Gross ma glos.

Sprawozdawca p. dr. Gross (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie z alg. 202).

Gtosy. Uwolni¢ p. sprawozdawce od czy-
tania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek na
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto ten wniosek przyjmuje, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
whniosku.

Sprawozdawca p. dr. Gross (czyta):
Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Po 1. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby w ciegu roku 1891 zarzadzit wypracowanie
szczegotowego projektu regulacyi gérnego Dnie-
itru i jego doptywow pod wzgledem technicz-
nym i finansowym i o czynnosciach swych w
tym wzgledzie zdat sprawe Sejmowi na najbliz-
szej sesyi.

25. Posiedzenie z 27. listopada 1890.

Po 2. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby jak
najrychlej przeprowadzit regulacye rzeki Dnie-
stru miedzy Zurawnem a Rozwadowem.

Ksigze Marszatek. Rozprawa og6lna
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt
glosu nie zgda, rozprawa ogélna zamknieta.

Przystepujemy do rozprawy szczeg6towe;j.

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie punktu
pierwszego.

Sprawozdawca p. dr. Gross (czyta):

Po 1. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby w ciggu roku 1891 zarzadzit wypracowanie
szozego6towego projektu regulacyi goérnego Dnie-
stru i jego doptywéw pod wzgledem technicz-
nym i finansowym i o czynnosSoiach swych w
w tym wzgledzie zdatl sprawe Sejmowi na naj-
blizszej sesyi.

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto glosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje punkt
pierwszy, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Punkt pierwszy jest przyjety.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
punktu drugiego.

Sprawozdawoa p. dr. Gross (czyta):

Po 2. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby jak
najrychlej przeprowadzit regulacye rzeki Dnie-
stru miedzy Zurawnem a Rozwadowem.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje punkt
drugi, zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢.) Punkt
drugi jest przyjety.

Z kolei przystepujemy do punktu trzeciego
(czyta):

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego o0 wniosku p. Merunowicza i towarzyszy
w przedmiocie regulacyi Peltwi. (Alg. 203.)

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnowski
ma gtos.

Sprawozdawca JE. p.Jan hr. Tarnoéws ki
'zaczyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 203).

Gtosy. Prosimy uwolni¢ p. sprawozdawce
od czytania sprawozdania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek na
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza , zechce reke pod-
nies¢ (Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie wniosku.
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Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnowski

(czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Whniosek posta Merunowicza i towarzyszy
Is. 651 w sprawie regulacyi Peltwi przekazuje
sie Wydziatowi krajowemu do mozliwego u-
Wzglednienia zasad w tym wniosku wskazanych
przy wypracowaniu projektu technicznego i uto-
zeniu projektu ustawy, ktoéra mie¢ bedzie za
przedmiot te regulacye.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyi, raczy reke podniesé. (Wiekszosé.)
Whniosek jest przyjety.

Z kolei przystepujemy do punktu czwar-
tego porzadku dziennego (czyta):

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego z przediozenia Wydziatu krajowego o za-
budowaniu potokéw gdérskich w dorzeczu tom-
nicy. (Alg. 204.)

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnowski
ma gtos.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnowski
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 204).

Gtosy. Prosimy uwolni¢ p. sprawozdawce
od czytania sprawozdania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek na
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
raczy reke podnies¢. (Wiekszo$€.) Whniosek jest

przyj?%_raszam p. sprawozdawce o0 odczytanie
projektu ustawy.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. TarnowsKki
(czyta):

o zabudowaniu
potokow goérskich w dorzeczu tomnicy.

Za zgodag Sejmu Mojego Krolestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem
rozporzagdzam co nastepuije:

& I-
Zabudowanie potokéw gorskich w dorzeczu
tomnicy ma by¢ wykonane jako przedsiebior-
stwo krajowe.
§ 2.
Za podstawe techniczng tego zabudowania
potokow goérskich stuzy¢ ma projekt Namiestni-
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ctwa z roku 1886, preliminujacy koszta robot
na 158.000 zi.

Wydziat krajowy jest jednak upowaznionym
do poczynienia zmian w tym projekcie w poro-
zumieniu z Administracyg panstwa w granicach
powyzszej sumy kosztorysowej.

8 3.

Do pokrycia kosztéw tych robot przyczynié
sie ma:

a) galicyjski fundusz krajowy bezzwrotnym
zasitkiem w wysokosci 40% preliminowanych
kosztow;

b) skarb panstwa zas, z zastrzezeniem kon-
stycyjnego zezwolenia, takimze bezzwrotnym za-
sitkiem w wysokosci 60% kosztow.

§- 4.

Blizsze postanowienia co do sposobu wy-
konania przedsiebiorstwa, a w szczegélnosci co
do czasu budowy, kierownictwa budowy i wpty-
wu Administracyi panstwa na tok spraw tech-
nicznych i ekonomicznych przedsiebiorstwa,
wydane zostang w drodze osobnego rozporzg-
dzenia, ktore utozy Wydziat krajowy wspolnie
z Administracya paristwa.

§- 6.

Sposob utrzymania wykonanych robét i po-
krycia kosztéw konserwacyi oznaczy osobna
ustawa krajowa, ktdra bedzie wydana po skon-
czeniu budowy.

& 6

Wykonanie tej ustawy polecam Moim mi-
nistrom rolnictwa, skarbu i spraw wewnetrznych.

Ksigze Marszatek. Rozprawa ogolna
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt
gltosu nie zada, rozprawa ogo6lna zamknieta.

P. Stanistaw Jedrzejowie z Wnosze
uchwalenie tej ustawy en bloc.

Ksigze Marszatek. Kto przyjmuje wnio-
sek, aby ustawa byta uchwalong en bloc, raczy
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
jety. Kto przyjmuje ustawe en bloc, zechce reke
podnies¢. (Wigkszos¢). Ustawa jest przyjeta.

Sprawozdawca J. E. p. Jan hr. Tarno-
wski. Wnosze przystgpienie do trzeciego czy-
tania ustawy bez czytania.

Ksigze Marszatek. Kto przyjmuje wnio-
sek przystgpienia do trzeciego czytania bez czy-
tania, raczy reke podnie$é. (Wiekszos¢). Wniosek
jest przyjety. Kto przyjmuje ustawe w trzeciem
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czytaniu, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc). Usta-
wa jest przyjeta w trzeciem czytaniu.

Przystepujemy z kolei
(czyta):

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego z przedtozenia Wydziatu krajowego o re-
gulacyi rzeki Bialy i uzupeknieniu obwatowania
prawego brzegu Dunajca. (Aleg. 205.). Spra-
wozdawca p. Jan Tarnowski ma glos.

Sprawozdawca J. E. p. Jan hr. Tarno-
wski (zaczyna czyta¢ sprawozdanie z alg 205).

do punktu pigtego

(Gtosy. Prosimy uwolni¢ p. sprawozdawce
od czytania).

Ksigze Marszatek. Jest wniosek na
uwolnienie p sprawozdawcy od czytania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.

Upraszam p. sprawozdawce o0 odczytanie
projektu ustawy.
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zenia sum kosztorysowych przez zmniejszenie
rozmiaru rob6t, w porozumieniu z administracyg
panstwa.

a3 -

Koszta regulacyi i obwatowania wigcznie
z wydatkami na utrzymanie w czasie budowy
i kosztami zarzadu pokryte bedg z majgcego
sie w tym celu utworzy¢ funduszu regulacyjnego.

Fundusz regulacyjny ma by¢ utworzonym:

1 z datku skarbu panstwa w wysokosci
60% kosztéw, ktéory ma by¢ wyptaconym z za-
strzezeniem konstytucyjnego zezwolenia;

2. z datku funduszu krajowego w wysoko-
sci 40°/o0 kosztdw robot gorskich, a 30°/0 kosztow
robot rzecznych i watowych;

3. z datkoéw funduszéw interesowanych po-
wiatéw w wysokosci 10% robot rzecznych i wa-
towych, jakie bedg wykonane w obrebie kazdego
powiatu.

Sprawozdawca J. E. p. Jan hr. Tarno- Powiatom konkurujacym zastrzega sie pra-
wski (czyta): wo Sciaggniecia przypadajacych na nie datkow
Wysoki Sejm raczy uchwalié: z wiascicieli interesowanych gruntéw i zaktadow,

1. Sejm uchwala zatgczony projekt useatg w mysl 8. 66. krajowej ustawy wodnej

0 regulacyi Bialy i uzupelnieniu obwatowania
prawego brzegu Dunajca.

Ustawa
Z dnia...cccoeeeeeeeines 0 regulacyi rzeki Biaty z do-
ptywami i uzupehlieniu obwatowania prawego
brzegu Dunajca.

Za zgoda Sejmu krajowego Mojego Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem, rozporzadzam co nastepuje:

§ i-

Regulacya rzeki Biaty z doptywami, tudziez
uzupetnienie obwatowania prawego brzegu Du-
najca od mostu kolejowego w Bogumitowicach
do Wisty majg by¢ wykonane najdalej w ciggu
lat pietnastu, poczawszy od roku 1891 jako
przedsiebiorstwo krajowe.

8 2.
Za podstawe techniczng tej regulacyi z ob-

watowaniem stuzyé majag projekty techniczne
Ministerstwa rolnictwa i Wydziatlu Kkrajowego
z roku 1890, ktore preliminujg koszta robdt
w goérnem dorzeczu Biaty powyzej Grybowa na
154.000 zt., koszta za$ robdt rzecznych i wato
wych na 1,635.000 zt., razem na 1,789 000 zi.
Wydziat krajowy jest jednak upowaznionym
do poczynienia zmian w tych projektach i obni-

z dnia 14. marca 1875 (Dz. u. kraj. nr. 38)
z wytaczeniem jednak nieruchomosci i zaktaddw
panstwa i kraju.
8. 4

Czas budowy, wysoko$¢ i termina ptatnosci
corocznych rat datkéw panstwa, Kkraju i powia-
tow interesowanych, oraz ostateczny kosztorys
oznaczy Wydziat krajowy wspdlnie z administra-
cya panstwa.

& 5

Wykonanie regulacyi i obwatowania, za-
réowno jak i zarzad funduszu regulacyjnego obej-
mie Wydziat krajowy.

Sposdb wykonania przedsiebiorstwa ozna-
czy¢ ma Wydziat krajowy w porozumieniu z Na-
miestnictwem, ktéremu podobnie jak i Reprezen-
tacyom interesowanych powiatow przyznanym
zostaje wptyw odpowiedni na tok spraw technicz-
nych i ekonomicznych przedsiebiorstwa.

Blizsze szczeg6ty co do zakresu i sposobu
wywierania tego wplywu, oraz co do ewentual
nego bezposredniego wspotdziatania rzgdowych
organéw technicznych przy wykonaniu tego przed
siebiorstwa, okresli rozporzadzenie wykonawcze,
ktére utozy Wydziat krajowy wspolnie z admi-
nistracyg panstwa.
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§. 6.
Dla utrzymania wykonanych rob6t ma by¢
utworzonym oddzielny fundusz.
Fundusz ten skitadac sie bedzie:
1 z kwoty osiggnietej ze sprzedazy uzy-
skanych przez regulacyg gruntdw, jako kapitatu

zaktadowego;
2. z odsetek tej kwoty, jakie narosng w cza-

sie budowy;

3. z dochodéw uzyskanych z wydzierzawie-
nia watéw ochronnych.

Dalsze postanowienia co do pokrycia ko-
sztow utrzymania, administracyi funduszu kon-
serwacyjnego i innych zarzadzen potrzebnych
dla utrzymania wykonanych budowli, wydane zo-
stang w drodze ustawodawstwa krajowego po
skoriczeniu budowy.

& 7-

Wykonanie tej ustawy poruczam Moim Mi-
nistrom rolnictwa, skarbu i spraw wewnetrznych.

Ksigze Marszatek. Rozprawa ogolna
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zagda, rozprawa ogdélna zamknigta.
Przystepujemy do rozprawy szczegoGtowe;.

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowie z.
Wnosze przyjecie ustawy en bloc

Ksigze Mar szalek. Kto przyjmuje wnio-
sek, aby ustawa byta uchwalong en bloc, zechce
reke podniesé. (Wniosek jest przyjety). Kto przyj-
muje ustawe en bloc, zechce reke podniesé
(Wiekszos¢). Ustawa jest przyjeta.

Sprawozdawca J. E. p. Jan hr. Tarno-
wski. Wnosze przystgpienie do trzeciego czyta-
nia bez czytania.

KsigzeMarszatek Kto przyjmuje wnio-
sek przystapienia do trzeciego czytania ustawy
bez czytania, raczy reke podniesé. (Wiekszosc).
Whiosek jest przyjety. Kto przyjmuje ustawe
w trzeciem czytaniu, raczy reke podnies¢. (Wie
kszos¢). Ustawa jest przyjetg w trzeciem czy-
taniu. Prosze p. sprawozdawce o odczytanie
jeszcze wnioskoéw komisyi.

Sprawozdawca J. E. p. Jan hr Tarno-
wski (czyta):

Sejm przyznaje tytulem pierwszej raty za-
sitku krajowego na regulacye Biatej i uzupet
nienie obwatowania prawego brzegu Dunajca do-
tacyg na rok 1891 w kwocie 30 000 zt

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
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P. Zygmunt Koztowski. Prosze o gilos.

Ksigze Marszatek. P. Zygmunt Ko-
ztowski ma gtos.

P. Zygmunt Koztowski. Prosze Ks. Mar-
szatka o skonstatowanie, czy w lzbie znajduje
sie dostateczna liczba postéw, bo sprawa, o ktorg
teraz chodzi, jest nader wazna.

(Wielu postéw wchodzi do sali).

Ksigze Marszatek. (Po obliczeniu).
Skonstatowatem, ze komplet jest.

Sprawozdawca J. E p. Jan hr. Tarno-
wski. Prosze o gtos, celem poinformowania
0 rzeczy postéw, ktdrzy z poczgtkiem traktowa-
nia sprawy w lzbie obecni nie byli.

Ksigze Marszatek. P. sprawozdawca
ma gtos.

Sprawozdawca J. E. p. Jan hr. Tarno-
wski. Ustawa o regulacyi rzeki Bialej zostata
przyjeta przez Wysoka lzbe bez dyskusyi en
bloc w drugiem, a nastepnie w trzeciem czyta-
niu. Obecnie za$ jesteSmy przy drugim wniosku
komisyi, ktéry juz odczytatem.

P. Dr. Stanistaw hr. Bade ni Prosze o gtos.

Ksigze Marszatek. P. Stanistaw hr.
Badeni ma glos.

P. Dr. Stanistaw hr. Badeni. Znow po
raz drugi mam sobie za obowiazek zwrdci¢ uwa-
ge Wysokiej lzby, ze juz kilkadziesigt tysiecy
uchwalono po nad preliminarz, a jezeli te uchwa-
long sume powiekszymy o 30.000 zt. naten-
czas przekroczenie preliminarza wyniesie 100.000
zt. Sadze, ze nie popetnie niekonsekwencyi, jesli
mimo to, iz ustawa zostata uchwalong przy
punkcie drugim wnioskéw komisyi bede gtoso-
wat przeciw temu punktowi. Sadze, ze wobec
tego, ze rubryka ta budzetu krajowego zbyt jest
obcigzong, nalezatoby odtozy¢ wydatek ten na
rok 1892. Dlatego prosze, azeby Wysoka lzba
raczyta punkt 2. wniosku komisyi uchylic.

P. Dr. Rutowski. Prosze o gtos.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Were-
szczynski. Prosze o glos.

P. Abrahamowicz. Prosze o glos.

Ksigze Marszatek. Gilos ma p. Dr.
Rutowski

P. Dr Rutowski Wysoka lzbo! Przed
chwilg uchwalita Wysoka lIzba ustawe, wielkiegj

dla kraju doniostosci, gdyz odnosi sie ona do
pierwszej wiekszej regulacyi rzek podkarpackich,
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siegajacych od Tatr po Wiste. Wstawienie kwoty
80.000 zt. do budzetu juz na rok biezacy fa-
ktycznie dopiero te ustawe, ktéra inaczej jest
idealng, realizuje. Jezeli, kiedy byta sposobnosc,
to z pewnoscig teraz, aby ze skarbu krajowego
uzyska¢ wieksza sume na regulacye rzek Sesya
parlamentarna sie konhczy, a zapowiedzi w spra-
wie regulacyi nie sa zrealizowane. Sadze tedy,
ze wskazanem jest, abySmy raz wtym Kkierunku
zrobili poczatek i zrobili ten pierwszy krok,
ktéry, jak wiadomo, jest najtrudniejszym. Kwota
30.000 zt. nie jest tego rodzaju, aby nas mogta
odstraszy¢ i zwracam uwage pandw, ze juz od
kilku lat prace okoto wykonania planéw regula-
cyi rzeki Biatej byly przez krajowe biuro te-
chniczne dokonane. Wszystko juz jest gotowe,
sadze tedy, ze powinniSmy i mozemy bez tru
dnosci, jak najpredzej do rozpoczecia tych robot
przystapi¢ i z tego powodu prosze Wysoka lzbe
0 uchwalenie potrzebnej kwoty 30.000 zi.

Ksigze Marszatek. Prosili jeszcze o
glos. Czilonek Wydziatu krajowego p. Were-
szczynski, Abrahamowicz i Chrzanowski. Udzie-
lam tedy naprzéd glosu Czionkowi Wydziatu
krajowego p. Wereszczynskiemu.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Dr We-
reszczynski. Oprocz powodéw przytoczonych
przez szanownego p. Rutowskiego, przemawiaja-
cych za wstawieniem w tym roku do budzetu
sumy 30.000 zt. na rozpoczecie regulacyi, przy-
toczy¢ nalezy jeszcze jeden powod bardzo wazny
t. j. ze w tym roku bedzie fatwo uzyskaé fun-
dusz z Rady panstwa, jezeli co$ z funduszéw
krajowych zechcemy ofiarowaé. Atoli do tych
powodéw, ktére skilonity komisye do wniesienia
ustawy, juz pod koniec sesyi, przylgcza sie
jeszcze drugi powod, roéwniez bardzo wazny.
W 8. 1. przed chwilg uchwalonej ustawy, po-
wiedziano, ze regulacya ma by¢ przeprowadzong
w przeciggu lat 15 ud roku 1891. Jezeli uchwa-
lilismy, ze w roku 1891 rozpoczynamy, to mu-
simy zaraz uchwali¢, ze na to pienigdze damy.

Ksigze Marszatek. P. Abrahamowicz

ma gtos.

P. Abrahamowicz. P. Stanistaw hr.
Badeni mowit ze stanowiska budzetowego i do-
magat sie od Wysokiego Sejmu, by wydatki roku
1891 przekazane zostaty na rok 1892. Pozwoli
Wysoka Izba, ze wywody kolegi

hr. Badeniego 11891, ma by¢ w odnosnej uchwale;
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nie tylko ze stanowiska budzetowego ale i ze
stanowiska rzeczowego nieco uzupetnie. Przypa-
dek zrzadzit, ze przyszedtem na posiedzenie
komisyi gospodarstwa krajowego kiedy komisya
whasnie zajmowata sie sprawag regulacyi Biatej.
Przystuchujac sie rozprawie w tej komisyi do-
znalem wrazenia, Ze rzecz nie jest nalezycie
przygotowang i ze sprawa melioracyi, ktorej
koszt dochodzi 1,800.000 zt. moze za pospiesznie
w komisyi zatatwiong zostata.

Z tem uczciem wyszedtem, mniematem je-
dnak, ze watpliwos¢ podniesiona, p6zniej usu-
nieta by¢ moze, ze sprawozdanie da nam wy-
jasnienie, co do tego. co bylo kwestyonowanem
w komisyi gospodarstwa krajowego, a co mnie
sie zdaje stanowi rdzen rzeczy. Tymczasem tak
nie jest, bo c6z nam sprawozdanie powiada?

Raczcie Panowie obaczy¢ (czyta) :

»,C0 do projektéw technicznych, ktére majg
stuzy¢ za podstawe majgcych sie wykonaé robot
zauwaza komisya, ze projekt sekcyi przemyskiej
dla zabudowan potokdw goérskich zostat juz przez
Ministerstwo rolnictwa zatwierdzonym a zamie-
rzone zabudowanie potokdéw gérskich uznat de-
legat tego Ministerstwa za nadzwyczaj nagte
(aeusserst dringend) i bezwarunkowo konieczne
(eine unbedingte unaufschiebbare Nothwendigkeit).
O zatwierdzeniu projektu technicznego krajowego
biura melioracyjnego dla wihasciwej regulacyi
Biaty i obwalowania Dunajca, ktére stanowig
gtébwny i najwazniejszy dziat robdt, nie zawiera
sprawozdanie Wydziatu krajowego zadnej wzmian-
ki. Wedle zasiagnietych jednak przez komisye
w krétkiej drodze w departamencie I. Wydziatu
krajowego informacyj, projekt ten zostat juz
W miedzyczasie przez departament techniczny
Ministerstwa spraw wewnetrzych zbadany i za-
twierdzony a cala sprawa zalega obecnie w Mi-
nistersrwie rolnictwa. Kwestyonuje za$ Minister-
stwo rolnictwa rozmiar rob6t i sume Kkosztory-
sowa, zawiadamiajgc telegraficznie Wydziat kra-
jowy, ze proponowane roboty czesciowo nie sg
bardzo nagte i ze na razie za nagte uznane ro-
boty moga by¢ wykonane mniejszym kosztem8.

Coéz wiec mozna powiedzie¢ o jakiejs me-
lioracyi, ktéra wspolnie z Rzgdem wykona¢ ma-
my, a ktdra jest watpliwg? Wobec tego stanu
rzeczy nie dziwcie sie panowie, ze gltosowa¢ bede
za wnioskiem p. Stanistawa hr. Badeniego, ktory
pojatem w ten sposéb, Zze zamiast daty roku
data 1892.
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P. Mecinski. Prosze o glos.

P. Rutowski. Prosze o glos.

Ksigze Marszatek. P. Mecinski
glos.

P. Mecinski. Wszystko to, co powiedziat
p. Abrahamowicz, mogto by¢ brane pod rozwage
ale o 10 minut pierwe;j.

Obecnie na to juz nie czas, bosmy juz
uchwalili, Ze regulacya ma by¢ rozpoczeta w r.
1891. Wiec te uwagi sg juz sp6znione po uchwa-
leniu ustawy.

Powiedzial szanowny kolega, ze dyskusya
zrobita na nim wrazenie, jakoby sprawa ta nie
byta jeszcze dojrzata. Jakie wrazenie mogta ta
sprawa zrobi¢ na szanownym posle, to nas obcho-
dzi¢ nie moze, bo w tej chwili liczymy sie tylko
z tern, ze sprawa juz jest uchwalona

ma

Zaznacza szanowny kolega bezpodstawnie,
ze dyskusyi w komisyi przeprowadzonej nie ma
w sprawozdaniu przedstawionej, ale to jest zby-
teczne, i od zadnej komisyi tego sie nie zada.

My i tak nie jesteSmy w stanie odczytaé
doktadnie licznych sprawozdari z dni ostatnich.

Gdybysmy jeszcze mieli do czytania dy
skusye w komisyach przeprowadzone, no toby
juz rzeczywiscie wszelka praca sejmowa stala
sie niemozebna.

Dalej powiedziat szanowny kolega, ze
sprawa jest kwestyonowang w Ministerstwie rol-
nictwa, ktore jakoby uwaza, Ze caly kosztorys
tej regulacyi ma by¢ za wysoki.

Jezeli tak jest, to Ministerstwo bedzie mo-
gto zrobi¢ swoje uwagi przy przedtozeniu ustawy
do sankcyi. A jesli uwagi Ministerstwa bedg
stuszne — ustawa nie uzyska sankcyi i znow
wrdci do Wysokiej Izby.

Z tej wie¢ strony nie grozi funduszowi
krajowemu zadne niebezpieczenstwo. | mamy tu-
taj dwie alternatywy: albo jest wszystko w po-
rzadku, w takim razie uzyska sankcye i panstwo
da pienigdze na niego przypadte, albo nie jest
w porzadku, koszta sg za duze, plany nieuza-
sadnione a wtedy ustawa nie otrzyma sankcyi,
nie wejdzie w zycie i my wiec nie poniesiemy
zadnych wydatkéw. Ale pozwole sobie zwrdcic¢
uwage Wysokiej lzbie, ze badz co badz popet-
nilibySmy razaca niekonsekweucya, uchwalajac
ustawe orzekajaca, ze roboty regulacyjne rozpo-
czg¢ sie majg w roku 1891 a nie preliminujac
na ten cel zadnych funduszow.
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Zarzuty merytoryczne, ktdére tu podnoszone
bylty, pojawily sie za p6zno — trzeba je bylo
podnie$¢ przy ustawie — wiec i odpowiada¢ na
nie nie ma potrzeby.

Dlatego co do mnie za wnioskami propo-
nowanymi przez komisye gospodarstwa krajowego
gtosowaé bede.

A gdyby z jakich badZz powodéw roboty sie
nie rozpoczety — owe pierwsze 30.000 zt. pro-
ponowane na uregulowanie rzeki Biatej pozo-
stang w kasie krajowej

Dlatego polecam Wysokiej lIzbie do uchwaty
wnioski dgzace do najpredszego rozpoczecia ro-
bot regulacyjnych na rzece Biatej i obwatowania
Dunajca od Niedomic do Ujscia.

P. Klemensiewicz. Prosze o glos.

Ksigze Marszatek. P. Klemensiewicz

ma gtos.

P. Klemensiewicz. Dodatkowo do tego,
co poprzedni mowca powiedzial, mam zaszczyt
zwréci¢ uwage, ze w tem sprawozdaniu miesci
sie ustep (czyta):

~Projekt sekcyi przemyskiej dla zabudowan
potokow gorskich zostat juz przez Ministerstwo
rolnictwa zatwierdzowym a zamierzone zabudo-
wanie potokéw goérskich uznat delegat tego Mi-
nisterstwa za nadzwyczaj nagte (aeusserst drin-
gend) i bezwarunkowo konieczne (eine unbe-
dingte unaufschiebbare Nothwendigkeit)®.

Otéz roboty majg byé w tych dwdcb kie-
runkach przedsiebrane t. j. zalesienie potokow
gorkich i obwatowanie rzeki Biatej. Podzielam
zupetnie zapatrywanie poprzednich moéwcow, ze
jezeli ustawa zostata uchwalona, trzeba wstawi¢
te kwote chyba, zeby plany i kosztorysy obwa-
towania Bialej nie byly dostateczne. W roku
wiec nastepnym mozemy przystgpi¢ do zabudo-
wania potokéw gorskich, bo projekta sg najdo-
ktadniejsze a wykonanie tych robdt nadzwyczaj
wazne.

Koztowski. Wnosze o

P. Wiodzimierz
zamkniecie dyskusyi.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek zam-
kniecia dystusyi. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek
jest przyjety. Glos ma p. Rutowski.

P. Dr. Rutowski. Zwrdce uwage na 8. 4.
dopiero co uchwalonej ustawy, ktory wszystkie
trudnosci przewidziane przez p. Abrahamowicza
usuwa. 8. 3. brzmi (czyta):
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Czas budowy, wysokos$¢ i termina ptatnosci
corocznych rat datkéw paristwa, kraju i powia-
tow interesowanych, oraz ostateczny kosztorys
oznaczy Wydziat krajowy wspolnie z administra-
cyg panstwa.

Wobec tego my zadnem niebezpieczen-
stwem absolutnie™nie jesteSmy i nigdy nie bedzie-
my zaskoczeni. Jezeliby kosztorysy istotnie na-
lezato obnizy¢, to mozna to w drodze porozumienia
zatatwic.

Jezeli byty stowa, ze roboty taniej wyko
nane by¢ mogg, to rozumiano przez to, ze po-
jedyncze czesci planu regulacyi moglyby byé
zawieszone na jaki$s czas Co sie za$ tyczy Sre-
dniego biegu rzeki, to nie powinnismy zwlekac
i kwote wstawié, boc to jest jedyny Srodek aby-
Smy umozliwili rozpoczecie tak wszelkich robét,
ktérych dalszym ciggiem jest regulacya rzek.

Ksiaze Marszatek. Dyskusya zam-
knieta JE. p. Jan hr. Tarnowski ma gtos jako
sprawozdawca.

Sprawozdawca JE p. hr. Jan Tarnowski.
Jestem w tem niezwyklem potozeniu, ze musze
w chwili, kiedy ustawa w drugiem i trzeciem
czytaniu bez dyskusyi przyjetg zostata, dyskusye
przyja¢ i znowu cata sprawa zdaniem mojem
juz przesadzona. Bylem na to cokolwiek przygo-
towany, ze znajde przeciwnikéw ustawy, ale
wtenczas, kiedy dyskusya nad tg ustawg toczyc
sie miata.

Tymczasem faktycznie rozprawy
byto i ustawa zostata uchwalona.

To jest rzecz i okoliczno$¢ najwazniejsza,
na ktéra zwracam uwage Wysokiej lzby, Ze &
1. uchwalonej ustawy opiewa (czyta):

Regulacya rzeki Biaty z doptywami, tudziez
uzupetnienie obwatowania prawego brzegu Du-
najca od mostu kolejowego w Bogumitowicach
do Wisty majag by¢ wykonane najdalej w ciagu
lat pietnastu, poczawszy od r. 1891 jako przed-
siebiorstwo krajowe.

Otdz, jezeli kto byt zdania, Ze nalezy ten
punkt pierwszy zmodyfikowaé, to powinien byt
zazgda¢ glosu w rozprawie szczegdtowej, posta-
wi¢ poprawke do tego 8 1. i dla swej poprawki
uzyska¢ wiekszosc.

Skoro za$ stato sie, ze ten 8 1. i wszyst-
kie nastepne zostaty uchwalone, ta ustawa w ta
kim tylko razie moze nie by¢ obowigzujaca, jesli

tej nie
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sie spotka z odmowag sankcyi najwyzszej, inaczej
jest ona prawem dla nas obowigzujgcem.

Co sie tyczy objekcyi, zrobionej przez p.
Abrahamowicza, to ja nie moge tu wprawdzie
odpiera¢ zarzutéw opartyeh natem, ze wrazenie,
jakie odniost z dyskusyi w komisyi gospodarstwa
krajowego, byto tego rodzaju, ze ta rzecz nie
jest dojrzata, ale ustep sprawozdania, ktory
przytacza na poparcie swego zapatrywania nie
daje zdaniem mojem podstawy do wyciggania
z niego tych konsekwencyj. Przeciwnie rzecz sie
ma tak. Cale dzieto regulacyi Biatej rozdziela
sie na trzy gtéwne dzialy: bieg goérny tej rzeki
z jej doptywami tj. zabudowanie potokéw gor-
skich; nastepnie czes¢ Srednia rzeki Biatej i wre-
szcie ujscie tej rzeki do Dunajca wiacznie z ob-
watowaniem prawego brzegu Dunajca do Wisty.

Nie bede sie tu zapuszczat w wywody o
doniostosci tej regulacyi dla okolicy, przez ktérg
Biata przeptywa i jak dalece rzecz ta moze by¢
wazna, bo pod tym wzgledem zadnych zarzutow
sprawozdaniu komisyi gospodarstwa krajowego
nie robiono.

Odnosnie do tego ustepu, o ktorym mowi
p. Abrahamowicz, musze nadmieni¢, ze wedle
zasiggnietej przez komisye wiadomosci, sprawa
zalegata w ministerstwie rolnictwa z powodu, ze
ministerstwo uwaza cyfre kosztorysowag za wy-
soka i zada na razie wypuszczenia regulacyi
Srodkowej czesci rzeki Biaty, to znaczy, aby przy-
stgpi¢ przedewszystkiem do regulacyi gérnego
biegu Biatej tudziez obwatowania prawego brzegu
Dunajca od mostu w Bogumitowicach az do uj-
Scia do Wisty. Otéz w ten sposéb mdgtby byc
i kosztorys znizony i same dzieto tansze.

Wskutek tego komisya gospodarstwa kra-
jowego projekt wniesiony przez Wydziat krajowy
zmienita, mianowicie ustep 2. §. 2., ktory opiewa
(czyta):

Wydziat krajowy jest jednak upowaznionym
do poczynienia zmian w tych projektach i obni-
zenia sum kostorysowych przez zmniejszenie ro-
zmiaru robot, w porozumieniu z administracyg
panstwa" i konsekwentnie w zwigzku bedacy
ustep § 8.

Tyle co do wyjasnienia rzeczowego.
Co sie tyczy pierwszej objekcyi, ktdrg zro-
bitem, to panowie zapewne przyznajg mi stu-
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szno$¢, ze mozna zada¢ znizenia kwoty 30.000
zt.; ale jaka$ kwote dla zgodnosci z §. 1. na-
lezy koniecznie uchwali¢, inaczej bedzie sprze-
czno$¢ pomiedzy uchwalg jedng a druga.

W 8 1. ustawy przyjeto i powiedziano, ze
wykonanie ma nastgpi¢ w przeciggu lat 15. po-
czgwszy od r. 1891 a uchwata, ktérg mielibySmy
powzigé jest: ,Zze nie daje sie ani centa“.

Ja nie podsuwam tej mysli, zdaje mi sie
jednak, ze moznaby kwote znizy¢; ale skoro juz
uchwalono, ze ma sie zacza¢ roboty od r. 1891,
powiedzie¢, ze sie na to nie przeznacza ani
centa, to byloby sprzecznoscig, ktorej unikac

nalezy.
Ksigze Marszatek. Czy p. hr. Badeni

zada zupetnie wykreslenia tej kwoty.

P. Stanistaw hr. Badeni. Przyjmuje w zu-
petnosci mys$l przez szanownego sprawozdawce
poddang i modyfikuje wniosek komisyi w ten
sposob, aby zamiast 30.000 zt. wstawi¢ tylko
10.000 zt. tem bardziej, ze 8. 4 powiada, iz
Wydziat krajowy oznaczy czas, w ktérym roboty
maja by¢ rozpoczete.

Sprawozdawca p. br. Tarnowski. Prosze

0 gfos.

Ksigze Marszatek. P. sprawozdawca

ma gtos.

Sprawozdawca J. E. p. Jan hr. TarnowsKki.
To jest wyjscie, co do ktdrego Wysoki Sejm po-
stanowi, jednakze za tym wnioskiem o$wiadczyé
sie nie moge; za 10.000 zt. wiele zrobi¢ sie nie
da, mianowicie jesli chodzi o roboty w gérnym
biegu Biaty i obwatlowaniu prawego brzegu Du-
najca. Wole, zeby bylo bodaj 10.000 zt. niz nic,
bo nie uchwala¢ zadnej kwoty jest niemozebnem.

Jesli jednak ci szanowni postowie, ktorzy
kwote do minimum chcg zredukowaé, biorg na
siebie odpowiedzialnos$¢, ze w razie jakiej$s wiel-
kiej wody cata okolica, ktéra mogta dosta¢ ob
watowanie, bedzie powodzig dotknieta, to ja za-
patrywan ich ani tej odpowiedzialnosci dzieli¢
nie moge i nie chce. Zaradzi¢ nie moge inaczej
jak tylko zanie$¢ goraca prosbe do Wysokigj
Izby, aby wnioski komisyi przyja¢ raczyta.

E- br. Golejewski. Prosze o glos pod
wzgledem formalnym.

Ksigze Marszatek.
ma gtos.

P. hr. Golejewski
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P. br. Golejewski. Jest wniosek nowy
p. hr. Badeniego, wiec sadze, Ze dyskusya na
nowo moze by¢ otwarta.

Ksigze Marszatek. Podam ten wniosek
pod gtosowanie. Kto jest za wnioskiem otwarcia
dyskusyi na nowo, raczy reke podnies¢. (Mnigj-
szos€) Dyskusya pozostaje zamknieta.

Przystepujemy do glosowania. Whniosek p.
Stanistawa Badeniego opiewa na kwote nizsza.
Najprzéd wiec podam pod glosowanie wyzszg
kwote t. j. wniosek komisyi, ktory brzmi:

Sprawozdawca J. E. p. Jan hr. Tarnowski
(czyta):

Sejm przyznaje tytulem pierwszej raty za-
sitku krajowego na regulacye Bialej i uzupet-
nienie obwatowania prawego brzegu Dunajca do-
tacyg na rok 1891 w kwocie 30.000 zt.

Ksigze Marszatek. Kto sie zgadza
z przeczytanym wnioskiem komisyi gosp. kraj.,
zechce reke podnies¢ (Watpliwosé). Prosze tych
pandw, ktérzy sg za wnioskiem komisyi, by ze-
chcieli powsta¢. (Po obliczeniu) Kto jest prze-
ciw wnioskowi, zechce powstaé. (Mniejszosc).
Whiosek komisyi zostat przyjety.

Sprawozdawca J. E. p. Jan hr. Tarnowski
(czyta):

Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby wyjednat
u Wysokiej Rady panstwa w drodze dodatkowego
kredytu na rok 1891 tytutem pierwszej raty
60% zasitku panstwowego na regulacye Bialej
i uzupetnienie obwatowania prawego brzegu Du-
najca dotacyg w kwocie 45.000 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek 3. komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszosg).
Whiosek jest przyjety.

Przystepujemy teraz do dalszego punktu
porzadku dziennego, ktérym jest rubryka XIII.
preliminarza wydatkéw funduszu krajowego.
Pozwole sobie jednak ze wzgledu, ze juz dzien
ma sie ku schytkowi przerwa¢ posiedzenie, jezeli
nikt przeciwko temu nie uczyni zarzutu, i pro-
sze panéw na dalszy ciag posiedzenia o godzinie
8 wieczorem,

(Przerwa posiedzenia o godzinie 3 minut 45 po-
potudniu).
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Poczatek posiedzenia wieczornego o godzi-
nie 8 minut 30 wieczorem.

Ksigze Marszatek. Komplet jest. Po-
siedzenie otwieram na nowo. Zanim przystapimy
do rubryki XIIl. wydatkéw, wypada zatatwic
jeszcze rubryke VII. na cele wyksztalcenia i
odwiaty poz. 51. i 52. Sprawozdawca p. Madey-
ski ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski (czyta):

Poz. 51. Niedobo6r funduszu szkolnego kra-
jowego (wedle osobnego sprawozdania) 990.631 zt

Poz. 52. Niedobor funduszu szkolnego eme
rytalnego (wedle osobnego sprawozdania) 79.145 zi.

(Méwi): Pozycye te nie wymagajg wotowa-
nia, gdyz juz sg uchwalone na posiedzeniu dnia
24. listopada b. r.

Ksiaze Marszatek. Nastepuje doda
tkowe sprawozdanie komisyi budzetowej do rubr.
VII. poz. 51. (Aleg. 206.). Sprawozdawca p.
Dr. Madeyski ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 206).

P. Chrzanowski. Prosze o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos€). Wniosek jest przy-
jety. Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
wnioskoéw komisyi.

(zaczyna

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
I. Nad petycyami: Cyryli Ploszczakowej,

Ignacego Maraszewskiego, Klementyny Picyko-
wej i Whadystawa Soswiniskiego, przechodzi Sejm
do porzadku dziennego.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje odczy-
tany wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whiosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski (czyta):

Il. Tytutem jednorazowej zapomogi przy-
znaje sie z funduszu szkolnego krajowego po 50 z+.:
Rudolfowi Dasiowi, Szymonowi Teslukowi, Pio-

trowi Koczyndykowi, Rozalii Panekowej, Jozefie
Chanowej, Dymitrowi Budyczowi, Bronistawie
Jakimowskiej, Maryi Bursztynowej, Antoniemu

Goralewiczowi i Maiwinie Jasinskiej, i wstawia sie

w tym celu do budzetu funduszu szkolnego kra-
jowego na rok 1891 kwote 500 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta Kto przyjmuje odczy-
tany wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszos$c).
Whiosek przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski (czyta):

1.
szkolnego tytulem dozywotniego wsparcia dla
Maryi Martusiewiczowej, wdowy po nauczycielu
ludowym, rocznie po 80 zt. poczawszy od dnia
1. stycznia 1891 roku.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje odczy-
tany wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whiosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski (czyta):

Komisya budzetowa zgodnie z wnioskiem
Wydziatu krajowego wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1. Tytulem jednorazowej zapomogi z fun-
duszu szkolnego krajowego przyznaje Sejm wdo-
wom po nauczycielach ludowych: Waleryi Markie-
wiczowej i Ludwice Germanisowej, tudziez wdo-
wie po dyrektorze szkoty wydziatowej Jozefie
Ostrowskiej, kazdej z nich po 50 zt. i wstawia
w tym celu do budzetu funduszu szkolnego kra-
jowego na rok 1891 kwote 150 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje odczy-
tany wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whiosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski (czyta):

2. Tytulem dozywotniego wsparcia z fun-
duszu szkolnego krajowego przyznaje Sejm wdo-
wie po nauczycielu ludowym Annie Mliko kwote
60 zt. poczgwszy od roku 1891 i wstawia te
kwote do budzetu funduszu szkolnego krajowego
poczawszy od roku 1891.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje odczy-
tany wniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszos$c).
Whiosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski (czyta):

Sejm przyznaje z krajowego fundus
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Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Anieli Guzkiewiczowej, wdowie po nauczy-
cielu szkot ludowych, przyznaje sie w drodze
taski dozywotnie wsparcie z funduszu szkolnego
krajowego w rocznej kwocie o$mdziesieciu (80)
ztotych, poczawszy od 1. stycznia 1890.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje odczy-
tany wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whiosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski (czyta):

Wysolgi Sejm raczy uchwali¢:

Gminie Zabokruki zniza sie, poczawszy od
dnia 1. stycznia 1891, prestacye na utrzymanie
nauczyciela z kwoty 200 zt. na kwote 100 zt

rocznie.
Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta-
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje odczy-
tany wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whiosek jest przyjety.
Sprawozdawca p. Dr. MadeysKki
Komisya budzetowa wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwalic:
Julii Strojkowej wdowie po nauczycielu lu-
dowym przyznaje sie w drodze taski dozywotnie
wsparcie z funduszu szkolnego krajowego w ro-
cznej kwocie szescdziesieciu ztotych, poczawszy
od dnia 1. stycznia 1890 roku.
Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje odczy-
tany wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whiosek jest przyjety.
Sprawozdawca p. Dr. MadeysKi

(czyta):

(czyta):

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié¢:

Tytutem jednorazowego daru z taski przy-
znaje sie Agnieszce Bocianskiej, cérce po nau-
czycielu ludowym kwote 150 zt. i wstawia sie
w tym celu do budzetu szkolnego krajowego
kwote 150 zt.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje odczy-
tany wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whiosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr Madeyski (czyta):
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Trzydziesci dziewie¢ petycyj gmin o udzie-
lenie pozyczki lub zapomogi na budowe lub prze-
istoczenie budynkdw szkolnych.

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Odstepuje sie ¢. k. Radzie szkolnej krajo-

wej do mozliwego uwzglednienia.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje odczy-
tany wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whiosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski (czyta):

Siedm petycyj gmin o znizenie prestacyi
na ptace nauczyciela.

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Odsyta sie do Wydziatu krajowego z pole-
ceniem zbadania, zasiggniecia opinii Rad szkol-
nych okregowych i Rady szkolnej krajowej, tu-
dziez do zdania sprawy na najblizszej sesyi
sejmowej.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje odczy-
tany wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whiosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski (czyta):

Dwadziescia petycyj wdéw i sierot po na-
uczycielach ludowych o zaopatrzenie lub dar
z taski.

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Odsyta sie do Wydziatu krajowego do zba-
dania i zdania sprawy na najblizszej sesyi sej-
mowej.

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
Zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje odczy-
tany wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whiosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski (czyta):

Trzydziesci petycyj nauczycieli i nauczy-
cielek o zapomogi i zaliczki.

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:

Odstepuje sie c. k. Radzie szkolnej krajo-
wej do zatatwienia.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
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zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje odczy-
tany wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszos$c).
Whiosek jest przyjety.

Przystepujemy do rubryki XIII. wydatkow.
Budowy wodne i melioracye. Sprawozdawca p.
Skatkowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski (za-
czyna czyta¢ dotyczgce sprawozdanie z aleg. 200).

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowie z
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek uwol
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Wniosek jest przy-
jety. Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
poszczegolnych pozycyj

A) Biuro melioracyjne i stydya przygotowawcze.

Poz. 156. a) ptace 4 inzynieréw po

1500 zh..coooiiiiie 6.000 zt.
ptace 2 inzynierdw po

1.200 zh..cooiiiiie, 2.400

ptaca 1 inzyniera po

1.000 zh..ooooiiiiiiinns 1.000
dodatki za plany dla 7
inzynieréw po 300 zt 2.100

2 kwinkwenia po 150 zt. 300
dodatekosobisty 200

. » "b) ptace 2 inzy-
nieréw asysten-
téw po 1.000 zt.
ptace 5 inzy-
nieréw asysten-
tow po 800 zit.
ptace 3 inzy-
nieréw asysten-
tow po 600 zit.
dodatki za pla-
ny dla 10 inzy-
nieréw po 200zt
dodatek osobi-
sty dla 1 inzy-
niera asystenta
razem . 10.000
Z tej sumy po
kryje fundusz
regulacyi Krze-
mienicy potowe
ptacy 1 asyst.
700 zt. a fun-

2.000

zt.

4.000 B

1.800 B

2000 ,

200
zt.
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dusze regulacyi
tegu, Trzesnio-
wki i Kisieliny
potowe ptacy 3
asyst. 1.500 zt. 2.200 zi.
pozostaje zatem
do pokryciaz po-
Wy7szego  Wy-
datku 10 000 zt.
przez Wydziat

krajowy 7800 zt
c) ptaca pomocnikéw techni-

cznych dziennych:

1 praktykant po 2 zi

dziennie 730

1 pomocnik po 2 zt. dzien. 730

1 pomocnik 1 zt. 50 ct.

dziennie . . 548
d) pomoc techniczna dla

ekspozytur:

w Krakowie: dla inzynie-

ra asystenta 600

dodatek inzyniera 200

ryczalt dla rysownika 480 g

dla ekspozytury w Tar-

nowie: ptaca inzyniera

asystenta . 600

dodatek . . 200

dla ekspozytury w Sano-

ku : ptaca pomocnika po

2 zt. dziennie 730
€) umieszczenie ekspozytury

w Krakowie 300 .

w Tarnowie 200

w Sanoku . . 200 ,,
wydatkéw pozycyi 156 . 25.318 zt.

Ksigze Marszatek. Dyskusya otwarta.
Do pozycyi 156 a) zapisat sie do gtosu p. Zy-
gmunt Koztowski.

P. Zygmunt Koztowski. Przy tej pozycyi
przesztego roku wyrazitem skierowane do sza-
nownego referenta i szefa departamentu Wy-
dziatu krajowego zyczenie (czyta):

1 Azeby staty nadzor nad ekspozyturar

biura melioracyjnego oddano Wydzialom powia-
towym, mianowicie prezesom lub ich zastepcom,
gdyz ekspozytury pozostawione same sobie zdata
od wihadzy przetozonej, nie zawsze odpowiadajg
swemu zadaniu a rezultaty przez nich osiggniete
nie zawsze przedstawiajg sie dodatnio.
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2. Azeby zamiast dyet i kosztow podrézy
wyznaczy¢ dla inzynieréw eksponowanych ry-
czatty albo przynajmniej partykularze byly we-
ryfikowane przez Wydziaty powiatowe, prezesow
lub zastepcow, gdyz kontrola Wydziatu krajo-
wego ze Lwowa co do czasu na pojedyncze ro-
boty uzytego, a ztad nad dyetami i kosztami
podrézy jest niemozliwag i niedostateczng.

8. Azeby inzynierowie eksponowani
prowadzali roboty prywatne tylko za zezwole-
niem Wydziatlu krajowego wzglednie Wydziatow
Powiatowych bez uszczerbku dla robét publicz-
nych lub melioracyj prywatnych.

4. Azeby w czasie wolnym od zaje¢ eks-
ponowani inzynierowie melioracyjni oddani byli
do dyspozyczyi Wydziatéw powiatowych dla spo-
rzadzania planéw technicznych i drogowych.

Z uznania godng gotowoscig uwzglednit
szanowny szef departamentu te zyczenia, ale
ograniczyt je tylko do ekspozytury biura melio-
racyjnego sanockiego i w sprawozdaniu odno-
snero Wydziatlu krajowego oswiadczyt, jakoby
moje zyczenie tylko do tego jednego biura mia-
to sie odnosic.

Owoz tak rzecz pojeta musi na dziatanie
urzednikéw przy biurze melioracyjnem w Sano-
ku troszeczke wpltywa¢ deprymujgco. Musze
skonstatowa¢, Zze w obecnej chwili roboty w tem
biurze wykonywane idg prawidlowo, niemniej
ze zyczenie, ktdre wyrazitem w ubieglej sesyi
nie odnosito sie tylko do tego jednego biura,
nie bylo mojg intencya, azeby przez wyjgtkowe
zastosowanie nadzoru wyrazi¢ niejako nagane
temu biurowi, azatem jeszcze raz te moje zycze-
nia powtarzam z prosbg do szanownego szefa
departamentu, azeby takze i co do innych biur
melioracyjnych znalazty zastosowanie.

Ksigze Marszatek. Czy zada kto
jeszcze gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zagda,
dyskusya zamknieta. P. sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. dr. Skatkowski. Po-
niewaz przemowienie p. Koztowskiego nie wply-
wa na wysokos¢ cyfr, przeto zrzekam sie gtosu

Ksigze Marszatek. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje pozycye 156 w sumie
wydatkéw 25.318 zt. zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Pozycya 156. w sumie 25.318 zi
jest przyjeta.

Sprawozdawca poset dr.
(czyta):

prze-

SkatkowsKki
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Poz. 157. narzedzia, potrzeby rysunkowe
500 zt
Poz. 158 na dozorcow drenarskich, po

dwoch dla ekspozytur w Krakowie, Tarnowie i
Sanoku 720 zi.

Poz. 159. na kurs dozorcow melioracyjnych
(uchwata Sejmu z 21. listopada 1890) 2.500 zi.

Poz. 160. na koszta obserwacyj ombrome-
trycznych i wodoskazowych i dotyczace publika-
cye 2.750 zk

Poz. 161. na przeprowadzenie zdje¢ niwe-
lacyjnych i studyéw dla powiatéw, spotek wo-
dnych i gmin 3.000 zi

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje po-

zycye 157—161., raczy reke podniesé. (Wiek-
szos€.). Pozycye 157—161. sg przyjete.
Sprawozdawca poset dr. Skatkowski

(czyta):

B) Wykonywanie budowli wodnych :

Poz 162. na regulacye rzeki Biaty (uchwata
Sejmu z 27. listopada 1890) 30.000 zi.

Poz. 163. zasitki 3373% na lokalng regu-
lacye rzek uiesptawnych (uchwata Sejmu z dnia
15. listopada 1890):

a) na regulacye Raby pod Winiarami, Sta-
dnikami i Gdowem |I. rata 2.000 zk

b) na regulacye Raby pod Stanistawicami
i Chlebowicami Il. rata 2.000 zi.

¢) na regulacye Dunajca miedzy Gotkowi-
cami a Nowym Saczem IV. rata 1.000 zi.

d) na regulacye Dunajca miedzy Nowym
Saczem a Marcinkowicami Il. rata 1.500 zi.

e) na regulacye Dunajca pod Dabrowa,
Marcinkowicami i Kurowem 1.500 zi.

f) na regulacye Dunajca pod Zbyszycami
1.473 zt.

g) na regulacye Dunajca

217 zt.

h) na regulacye Dunajca miedzy Czchowem
a Biskupicami 1.500 zt.

i) na regulacye Dunajca miedzy Melszty-
nem a Wrdéblowicami 2.000 zi.

k) na regulacye Dunajca pod Olszynami
469 zt.

1) na regulacye Dunajca pod Gierowg ja-
nowickg 1.000 zt.

pod Groédkiem
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m) na regulacye Dunajca pod Dabréowka
szczepanowska 2.500 zi.

n) na regulacye Dunajca pod Btoniem i
Zgtobicami 1.500 zt.

0)
szkowg i Skurowg 4.276 zi.

p) na regulacye Wistoki
2.000 zt.

gq) na regulacye Wistoki
Parkoszem 1.000 zi.

r) na regulacye Wistoki
i Podegrodziem 2.000 zt.

s) na regulacye Wistoki miedzy Przecla-
wiem a Wolg mieleckg 2.000 zt.

t) na regulacye Wistoki pod Dobrzechowem
1.278 zt.

u na
700 zt.

V) na regulacye Sanu pod Bachorzem i Cho-
doréwkg 2.000 zi.

w) na regulacye Sanu pod Bachorzem i Po-
wiokomg 650 zt.

X) na regulacye Sanu pod Ruskg wsig i
Iskaniem 1.500 zi.

y) na regulacye Sanu pod Ostrowem i Pral-
kowicami 4.701 zi.

z) na regulacye Swicy pod Kniaziotukg i
Tiapczem 918 zi

aa) na regulacye Swicy pod Lachowicami
podréznemi 1.567 zi.

bb) na regulacye Swicy pod Lachowicami
zarzecznemi 1.438 zi.

cc) na regulacye tomnicy pod Perechin-
skiem 1.000 zi.

dd) na regulacye tomnicy pod Chocinem i
Podmichalem 1.500 zi.

ee) naregulacye Bystrzycy nadwornianskiej
1.186 zt.

ff) na regulacye Czeremosza 1.200 zi.

gg) do dyspozycyi Wydziatu krajowego
5.000 zk

Suma pozycyi 163. 55.568 zi.

Poz. 164. Na popieranie przedsiebiorstw
melioracyjnych:

a) na regulacye Nowego Brnia 15.471 zi.

b) na regulacye tegu 14.000 zi.

¢) na regulacye Kisieliny 11.666 zi.

d) na regulacye Krzemienicy 12.400 zi.

e) na obwatowanie Wisty i Sanu w powie-
cie tarnobrneskim 45.373 zi.

pod Pustyniag
pod Mokrzcem i

pod Przyborowem

regulacye Sanu pod Bartkéwkag

na regulacye Wistoki pod Kleciem,
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f) na dodatkowy zasitek na osuszenie
gien rudnickich 10.520 zt.

Suma pozycyi 164. 109.430 zi.

Poz. 165. Dotacya na popieranie mniejszych
Bibat melioracyjnych 5.000 zi.

Suma wydatkéw rubryki XIIl. 234.786 zi.

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje po-
zycye 162—165., raczy reke podniesé. (Wiek-
sz0$¢.) Pozycye sg przyjete.

Z kolei nastepuje:

Rubryka XIV.
Odsetki od pozyczek i umarzanie tychze.
Sprawozdawca poset Goldman ma glos.

Sprawozdawca p. dr. Goldman (zaczyna
czyta¢ dotyczace sprawozdanie z aleg. 200).

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowie z.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Ksiaze Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Wniosek jest przy-
jety. Upraszam p. sprawozdawce o0 odczytanie
cyfr rubryki XIV.

Sprawozdawca p. dr.

Goldman (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Rubryka XIV.
Odsetki od pozyczek i umarzanie tychze.

Pozycya 166. Umorzenie reszty pozyczki
27.000 zt. z pierwotnej sumy 66.000 zi. zacia-
gnietej z funduszu domestykalnego na budowe
kulparkowska;:

a) V rata kapitatu 321 z. 98 ct.

b) 4y*°/o odsetki 1.163 zt. 2 ct.

Suma poz. 166. 1.485 zi.

Poz. 167. Umorzenie pozyczki 40.000 zi.
zaciggnietej w galic. Kasie o0szczednosci na bu-
dowe kulparkowska:

a) XXIV i XXV rata kapitatlu 848 =zt
79 ct.

b) 5% odsetki 1.648 zt. 21 ct.

Suma poz. 167. 2.497 z.

Poz. 168. Umorzenie pozyczki 10.000 zi.
zaciggnietej przez zgromadzenie Sidstr Mitosier-
dzia $w. Wincentego a Paulo we Lwowie w gali-
cyjskiej Kasie oszczednosci 672 zt.
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Poz. 169. CzesSciowy zwrot pozyczki w pier-
wotnej sumie 415.625 zi. zaciggnietej od fun-
duszu pozyczkowego dla spotek wodnych na
sptate dlugu Bankowi dla krajéow koronnych:

Il rata kapitatu 15.000 zi.

4ya% odsetki 18.000 zt.

Suma poz. 169. 33.000 zi.

Poz. 170. Umorzenie pozyczki 5.000 zt za-
legnietej przez Zbor izraelicki w Krakowie
w tamtejszej Kasie oszczednosci 882 zi.

Poz. 171. Umorzenie 4i/s% obligacyj po-
zyczki krajowej z r. 1883 wydanych w imiennej
wartosci 3,800.000 zt. 225.515 zh.

Poz. 172. Funduszowi szpitala $w. tazarza
w Krakowie, zwrot reszty z kapitatlow 346.796
zt. uzytych na budowe tegoz szpitala 19578 zi.

Poz. 173. Umorzenie pozyczki 1,000.000 zt.
zaciggnietej w r. 1884 na pokrycie niedoboréw
z lat 1882, 1883 i 1884, tudziez na uposazenie
kasy krajowej 59.565 zi.

Poz. 174. Umorzenie pozyczki 22.500 zi.
zaciggnietej w galicyjskiej Kasie oszczednosci na
budowe i urzadzenie pralni wszpitalu Iwowskim
2.025 zt.

Poz. 175. Umorzenie pozyczki 70.000 zi.
zaciggnietej w Banku krajowym na wybudowa-
nie prawego skrzydta w szpitalu Iwowskim
7.123 zt.

Poz. 176. Umorzenie pozyczki 354.800 zi.
zaciggnietej w r. 1885 na pozyczki dla powo-
dzian i na pozyczki dla miast budujgcych ko-
szary 21.349 zi.

Poz. 177. Na pokrycie niedoboru pozyczki
krajowej z r. 1873, 49.114 zi.

Poz. 178. Umorzenie pozyczki krajowej z .
1888 w kwocie 443.800 zt. na uzupetnienie do
1 miliona funduszu koszarowego 26.403 zi.

Poz. 179. Umorzenie pozyczki Kkrajowej
z roku 1889 zaciggnietej w sumie 700.000 zi.
na utworzenie funduszu pozyczkowego dla spo-
tek wodnych 38.481 zi.

Poz. 180. Umorzenie potowy Kkapitatu
27500 zt. i odsetek od dlugu zaciggnietego
w Banku krajowym na odbudowanie czesci bu
dynku w szpitalu tarnowskim 1.408 zi.

Poz. 181- Umorzenie pozyczki 3000 zi.
cigzacej na rzecz galicyjskiej Kasy oszczednosci
na hipotece realnosci zakupionej na budowe
domu dla Zzandarmeryi we Lwowie 282 zi.

J(Wiekszos¢). Jest przyjety.
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Poz. 182. Umorzenie pozyczki zaciggnietej
od zarodowego majgtku funduszu szkolnego kra-
jowego na pokrycie niedoboru tegoz funduszu
z r. 1889 13.253 zi.

Poz. 183. Odsetki bierne od chwilowych po-
zyczek 20.000 zt.

Poz. 184. Zwrot pozyczki zaciggnietej na
pokrycie niedoboru r. 1888, 57.313 zi.

Poz. 185. Umorzenie pozyczki 300.000 zi.
dla dotknietych w r 1889 kleska nieurodzaju,
zaciggnietej w Banku krajowym 29.239 zi.

Poz. 186/187. Odsetki 4V*°/o od pozyczki
132.859 zt. zaciggnietej od funduszu policyi kra-
jowej na pokrycie niedoboru budzetowego z r.
1890, 5979 zk

Suma rubryki XIV. 614.663 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryke XIV., poz. 166 -187 w sumie 614.663 zi.
raczy reke podniesé. (Wiekszos€). Rubr. XIV.
jest przyjeta w sumie 614.663 zi.

Z kolei nastepuje Lit. G.: Fundusz policyi
krajowe;j.

Sprawozdawca p. Goldman ma gtos.

Sprawozdawca p. dr. Goldman (zaczyna
czyta¢ dotyczace sprawozdanie z aleg. 200.)

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowie z
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od czyta-
nia sprawozdania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
Upraszam p. spra-
wozdawce 0 odczytanie wnioskdw komisyi.

Sprawozdawca p. dr. Goldman (czyta):

Fundusz policyi krajowej.

Zgodnie z preliminarzem Wydziatu krajo-
wego komisya budzetowa wnosi:

Dochody funduszu policyi kraj. 6.070 zt.

Wydatki ” ” . 805 zi

Nadwyzka dochodéw 5.265 zt., ktora wpty-
nie do funduszu krajowego.

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta Kto przyjmuje su-
my dochodéw i rozchodéw funduszu policyi kra-
jowej odczytane, raczy reke podnies¢. (Wiek-
szo$€). Sumy te sg przyjete.
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Z kolei nastepujg: Fundusze samoistne.
Lit. H. Fnndusz domestykalny.

Sprawozdawca p. dr. Goldman ma gtos.

Sprawozdawca p. dr. Goldman (czyta):

Zgodnie z preliminarzem Wydziatu krajo-
wego komisya budzetowa wnosi:

Dochody fund. domestykalnego 5.506 zi.

Wydatki i 5 ,

Nadwyzka dochodéw 5.501 zt., ktéra uzytg
zostanie na pomnozenie majatku zarodowego.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto glosu ? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje su-
my dochoddw i rozchodéw funduszu domestykal-
nego w kwotach odczytanych, raczy reke pod-
niesé. (Wiekszos¢.) Sumy te sa przyjete.

Sprawozdawca p. dr. Goldman (czyta):
Lit. J. Fundusz kultury krajowej.

Zgodnie z preliminarzem Wydziatu krajo-
wego komisya budzetowa wnosi:

Dochody funduszu kultury kraj. 3.448 zi.

Wydatki " " * 15 zh

Nadwyzka dochodéw 3.433 zi, ktéra uzytg
bedzie jako zasitek dla szkoty rolniczej w Du-
blanach.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje su-
my dochoddéw i rozchoddéw funduszu kultury kra-
jowej, raczy reke podniesé. (Wiekszosc.) Sumy
te sa przyjete.

Sprawozdawca p. dr. Goldman (czyta):

Lit. K Fundusz stanowy sierocinski.

Zgodnie z preliminarzem Wydziatlu kra
jowego komisya budzetowa wnosi:

Dochody funduszu stanowego sierocifiskie-
go 1.755 zh

Wydatki
go 1.692 zi.

Nadwyzka dochodéw 63 zt. uzytg zostanie
na powiekszenie majatku zarodowego.

funduszu stanowego sierocinskie-

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje sumy
dochoddw i rozchodéw funduszu stanowego sie
rocinskiego. raczy reke podniesé. (Wiekszosé.)
Sumy te sa przyjete.

Sprawozdawca p. dr. Goldman (czyta):
Lit. L. Fundusz Aleksandra hr. Stadnickiego.

25. Posiedzenie z 27. listopada 1890.

Na pensye za czynnosci okoto wydawnictwa
aktow grodzkich, na wydawnictwo tych aktéw, na
rabat i rozmaite wydatki preliminuje Wydziat
krajowy og6lng kwote 2.455 zi.

D ochody oblicza Wydziat
1304 zt

Zgodnie z tym preliminarzem Wydziatu
krajowego komisya budzetowa wnosi:

Wydatki funduszu Aleksandra hr. Stadni-
ckiego 2455 zi

Dochody funduszu Aleksandra hr Stadni-
ckiego 1.304 zi.

Niedobér 1.151 zt. pokryty zostanie z za-
oszczedzen, jakie fundusz ten posiada z lat da-
whniejszych, a bedacych wiasnoscig funduszu.

krajowy na

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto glosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje sumy
dochoddéw i rozchodéw funduszu Aleksandra hr.
Stadnickiego, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Sumy te sg przyjete.

Sprawozdawca p. dr. Goldman (czyta):
Lit. M Fundusz pozyczki krajowej z r 1873

Zgodnie z preliminarzem Wydziatu krajo-
wego komisya budzetowa wnosi:

Wydatki funduszu pozyczki z 1873 roku
53 114 zi.

Dochody funduszu pozyczki 1783 roku
4.000 zk

Niedobor 49.114 zi., ktdéry pokryty by¢ ma
z funduszu krajowego, jak to uwidoczniono w
rubr. XIV. wydatkéw funduszu krajowego.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gltosu ? (Nikt) Gdy nikt gltosu nie
7ada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje sumy
dochodéw i rozchodéw funduszu pozyczki krajo-
wej z r. 1873, raczy rekepodniesé. (Wiekszosc.)
Sumy te sa przyjete.

Z kolei nastepuje:
Rubryka XV.
Na cele rolnictwa i gornictwa.
(pozycya 204—224).

Sprawozdawca p. Jan Stadnicki ma glos.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki
(czyta).
Pozycya 188. Inzynier gornik przy Wy-

Idziale krajowym 2.160 zi.
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Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zgda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
188. w wysokosci 2160 zt., raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Poz. 188. w wysokosci 2.160 zi.
jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr.
(czyta).

StadnicKki

Pozycya 204. Na wydanie atlasu geologi-
cznego wraz z tekstem w mys$l uchwaty Wyso-
kiego Sejmu z dnia 15. listopada 1890, 2.500 zt.

Ta pozycya juz zostata uchwalona

Pozycya 205. Towarzystwo rolnicze we

Lwowie 8.000 zi.

Pozycya 206. Towarzystwo rolnicze wKra-
kowie 3.000 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zgda kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje po-
zycyg 205. i206. wsumie po 3.000 zt., raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Pozycye te sa przyjete.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki

(czyta).
Pozycya 207. a) Towarzystwo Tatrzanskie
w Krakowie 400 zi.

Ksigz8 Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
207. a) w wysokosci 400 zt., raczy reke pod-
niesé. (Wiekszos¢). Pozycya ta jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr.

(czyta).

Poz. 207. b) Oddziat Czarnohorski Towa-
rzystwa Tatrzanskiego przedkiada petycya L. s.
219/134 o subwencye wiekszg niz w roku ze-
sztym na dokonczenie budowy dworku Czarno-
horskiego w Zabiu. Komisya budzetowa wnosi
udzielenie jednorazowej subwencyi w kwocie ré-
wnej zesziorocznej 100 zi.

Stadnicki

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 207. b) w sumie 100 zt., zechce reke pod
nies¢. (Wiekszosc¢). Pozycya 207. b) w sumie 100 zt.
jest przyjeta.
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Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki
(czyta).

Pozycya 208. Na badanie kraju celem ze-
stawienia uzytecznych kopalin i popularnego o-
pisu ich wystepowania, w mysl uchwaty Wyso-
kiego Sejmu z dnia 15. listopada 1890, 1.500 zt.

Pozycya 209. Na chemiczno technologiczne
studya przerébki nafty i wosku ziemnego w
mys$l uchwaty Wysokiego Sejmu z dnia 15. li-
stopada 800 zt.

Pozycya 210. Subwencya szkotom wierce-
nia i gornictwa naftowego w mysl uchwaty Wy-
sokiego Sejmu z dnia 15. listopada, 3.200 zi.

Pozycya 211. Na stacye do$wiadczalng pro-
duktéw naftowych w mysl uchwaly Wysokiego
Sejmu z dnia 15. listopada, 900 zi.

Wszystkie te pozycye sg juz uchwalone.

Pozycya 212.
sczystych:

Na zalesienie wydm pia-

a) w powiecie niskim rocznie az do 1893 r.
700 zt.

b) na zalesienie gdry Kossowskiej jednora-
zowo 800 zi.

Ksigze Marszatek. Dyskusya nad po-
zycya 212. otwarta. Do gtosu zapisany czionek
Wydziatu krajowego p. Romanowicz. P. Roma-
nowicz ma glos.

Czionek Wydziatu krajowego p. Romano-
wicz. Imieniem Wydzialu krajowego upraszam,
azeby Wysoka lIzba raczyla przy sposobnosci tej
pozycyi zatatwi¢ wnioski Wydziatu krajowego,
ktére dopiero 18. listopada do lzby wniesione
by¢ mogly w sprawie zalesienia wydm pia-
szczystych w okregach roboczych tarnobrzeskim,
jarostawsko-cieszanowskim i jaworowsko-mosci-
skim. W sprawozdaniu Wydziatu krajowego wy-
tuszczone sg powody, dla ktérych Wydziat kra-
jowy nie mdgt przy uktadaniu budzetu wstawic
cyfr potrzebnych w celu prowadzenia robét w
tych trzech okregach. Roboty w tych trzech o
kregach mialy by¢ wykonczone w r. 1890, i
Wydziat krajowy zazgdat od Wydziatdbw Rad
powiatowych, zeby przystaty dokiadne sprawo-
zdania o stanie tych robét. Sprawozdan nie o-
trzymat dos¢ weczesnie i nie od wszystkich Rad
powiatowych, dopiero z koricem pazdziernika i
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w pierwszych dniach listopada. Dnia 10. listo-
pada otrzymat Wydziat krajowy pismo od Na-
miestnictwa, w ktérem Namiestnictwo nas za-
wiadamia, ze w tych trzech okregach roboczych
sg jeszcze znaczne przestrzenie do zalesienia,
ktorych w pierwotnym programie nie bylo, ze
dalej zeszioroczny stan powietrza u nas spowo-
dowat to, Zze niektére z tych robdt ulegly zna-
cznemu dos¢ zniszczeniu i muszg by¢é uzupet-
nione

Wskutek tego pyta nas Namiestnictwo czy
my i nadal na roboty w tych trzech okregach
przeznaczymy jakie pienigdze, odwiadcza, iz o-
czekuje od nas uchwaly Sejmu w tej sprawie i
od tej uchwaly Wysokiego Sejmu czyni zale
znem, czy rzad i nadal wyznacza¢ bedzie sub-
wencye na to, azeby tam utrzymywaé le$nikéw,
ktérzyby to zalesienie prowadzili i nadzorowali.

W ten sposéb stato sie, ze Wydzial kra-
jowy nie mogt w budzet tych cyfr wzigé i mu-
sial przedstawi¢ je w osobnem sprawozdaniu.
W sprawozdaniu tem prosi Wydziat krajowy o
uchwalenie na rok 1891 na zalesienia w okregu
tarnobrzeskim kwoty 305 zi, w okregu jarosta-
wsko-cieszanowskim kwoty 400 zi., w okregu
jaworowsko-mosciskim kwoty 400 zt., razem za-
tem 1.105 zt. na rok 1891. Caly za$ koszt tych
rob6t ma wynosi¢ dla okregu roboczego tarno-
brzeskiego 1.220 zt., dla okregu jarostawsko-
cieszanowskiego 2.800 zt., a dla okregu jawo-
rowsko-mosciskiego 1.000 Zzt.

To bedzie koszt caty tych robdt, ktére
maja by¢ uskutecznione; za$ na rok 1891 przy-
pada z tego do zaptacenia 1.105 zt Ze wzgledu
na to, ze te roboty sg niestychanie pozyteczne
i gminy, ktore z poczatku stawiaty pewien opor,
pézniej okazaly sie bardzo zyczliwemi, przeko-
nawszy sie pozniej, iz zalesione przestrzenie do
nich wracajg i Zze im ich nikt nie zabiera, jak
z poczatku im moéwiono, ze wzgledu dalej na to,
ze gdyby Wysoka Izba tych kwot teraz nie u
chwalita, tobysmy utracili subwencye paristwowg
na ten cel, sadze, Zze Wysoki Sejm postapi do
brze, jezeli uwzgledni¢ zechce wniosek Wydzia-
tu krajowego. A doda¢ musze, ze komisya go-
spodarstwa krajowego o ile mi wiadomo sprawe
te juz zalatwita o tyle, Ze zapadta uchwata w
mys$l  wniosku Wydziatu krajowego, tylko nie
miata komisya jeszcze czasu sprawozdania na-

27. listopada 1890.

pisa¢, dac¢ je wydrukowa¢ i przeditozy¢ WysokKiej
I1zbie.

Zachodzi tedy obawa, Ze jezeliby sie obra-
dy Wysokiej lzby przedtuzyly i ta sprawa nie
mogta juz jutro albo w sobote wejs¢ na porza-
dek dzienny, mogtaby ona spas¢ z porzadku
dziennego i nie mielibySmy moznosci prowadze
nia dalszych rob6t a wskutek tego jak mowi-
tem utracilibySmy subwencye rzadowa.

Z tych tedy powodéw imieniem Wydziatu
krajowego wnosze, azeby Wysoki Sejm raczyt
uchwali¢ pozycya 212. c. na zalesienia w okre-
gu tarnobrzeskim na 4 lata po 305 zi., pozycya
212. d. w okregu jarostawsko cieszanowskim na
7 lat po 400 zk., pozycya 212. e. w okregu ja-
worowsko-mosciskiin na 4 lata po 400 zi.

To wszystko razem podniostoby budzet o
1,105 zt.

P. Wiad. hr.
0 glos.

Ksigze Marszatek. P. Wiad. hr. Ko-
ziebrodzki ma glos.

P. Wiad. hr. Koziebrodzki. Musze stow
kilka powiedzie¢, azeby da¢ wyjasnienia co do
tych spoznien, o ktérych moéwit p. Romanowicz.
Od roku mam zaszczyt by¢é kuratorem zalesien
tak w okregu jarostawskim jak i cieszanowskim,
a jezeli roboty te nie szty dos$¢ energicznie i
spiesznie w przesztym roku, to powodem tego
byto to, iz lesnik rzadowy umart a drugi lesnik,
ktory byt prowizoryczny, szukat innego miejsca
1 w skutek tego nie dos$¢ gorliwie zajmowat sie
praca. Obecnie mamy takze prowizorycznego
ale jest nadzieja, ze ten zostanie stale i przy-
zna¢ musze, ze wzigt sie z wszelkg gorliwoscig
do pracy. Nie przecze zupetnie, iz suma, ktdra
tutaj jest wymieniona t. j. 549 zt. byla pozosta-
toscig kasowg w roku zesztym, ale zwracam
uwage, ze juz tego roku znaczng cze$¢ tych po-
zostatosci wydatem tak na zakupno rozmaitych
narzedzi, jakotez na tyki do ogrodzenia tych
zalesien: co wiecej jezeli jaka inwestycya jest
skuteczna, dobra i pozyteczna to niezawodnie
ta, ktora tak mato kosztuje, a ktérej rezultaty
sg tak wielkie. Juz w powiecie jarostawskim jest
blisko 900 hektaréw zalesionych, a niektore
z tych zalesien sg juz do 3 metréw wysokie i
tak zwarte, Ze prawdziwag juz przedstawiajg
wartos¢. Jezeli sie upominamy o te pienigdze,
to dlatego, ze przez dwa ostatnie lata posucha

Koziebrodzki. Prosze
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wielkie wyrzadzita w kulturach szkody. Wiec
wszystkie te pozostatosci z pewnoscig na drugi
rok zostang zuzyte dla poprawy tych kultur,
ktore w ostatnich latach zostaty uszkodzone.

Prosza wiec, azeby Wysoka Izba te pozy-
cye uchwalita ze zmiang jednak, o ktorej moze
cztonek Wydziatu krajowego zapomniat tj. ze
powinna by¢ ta suma roztozona na lat 7 tak,
jak tego zada od nas reskrypt Namiestnictwa,
bo Namiestnictwo przeznacza nam lesnika na
lat 7. Moj wniosek bytby wiec troche odmienny
od wniosku szanownego czionka Wydziatu kra-
jowego i brzmialby nastepujaco: na zalesienia
w powiecie jarostawsko cieszanowskim przezna-
cza sie az do roku 1897 po 400 zi. rocznie.

Ksigze Marszatek. Zapisany JE. Jan
kr. Tarnowski ma gtos.

JE. p. Jan hr. Tarnowski. Na poparcie
tego, co powiedziat poset Komanowicz, o$wiad-
czy¢ musze, ze komisya gospodarstwa krajowego
powzieta juz uchwate zgodnag z wnioskami Wy-
dziatu krajowego pod wzgledem zalesienia wydm
piasczystych.

Styszelismy, ze relacye z powiatéw i ode-
zwa c¢. k. Namiestnictwa, z opinig inspektora
leSnego wptynely tak pézno, ze rzecz ta wcze-
Sniej zatatwiona by¢ nie mogta. Komisya otrzy-
mata polecenie W. -Sejmu dnia 21. podczas mej
chwilowej nieobecnosci.

W skutek tego rzecz nieco zalegta tak,
ze dopiero dzi§ komisya mogta powzigé¢ uchwate,
ktéra wypadta zgodnie z wnioskiem Wydziatu
krajowego. Mam nadzieje, Ze sprawozdanie ko
misyi bedzie mogto jutro by¢ rozdane. Wniosek
cztonka Wydziatu zmierza jednak do tego, azeby
na wypadek, gdyby faktycznie czasu brakio na
zalatwienie tej sprawy, zeby przynajmniej ten
kredyt, jaki jest niezbedny nar. 1891 mogt by¢
uchwalony, inaczej bowiem przyczynienie sie
ze strony panstwa bedzie stracone i rzecz tak
bardzo pozyteczna musiataby by¢ zaniechana.

Koszta wieksze nieco nizli bylo przewi-
dziane pochodzg ztad, ze przestrzenie do zale-
sienia sg wieksze, niili pierwotnie mniemano,
a potem, ze w 2 latach ostatnich w skutek po-
suchy i owadow powstaty szkody, ktére muszg
by¢ naprawione.

Sadze wiec, ze wniosek p. Koziebrodzkiego
bedzie zatatwiony przy sprawozdaniu komisyi,
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ktore niewatpliwie Wysoka lzba jutro otrzyma,
a na dzi$ wystarczy uchwali¢ wniosek p. Roma-
nowicza, azeby kwoty na rok 1891 potrzebne
juz przy tej rubryce uchwalone zostaty.
Ksiaze Marszatek. Czy zada kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki.
Niewdziecznem wogdle jest zadanie referenta
komisyi budzetowej, ale ma on czasem te
przyjemnos$é, ze referuje z poprawnego wydania
sprawozdania komisyi dlatego, ze w skutek pod-
wyzszen mnostwa pozycyj zachodzi nieraz po-
trzeba drugiego wydania. Taka przyjemnos¢
mnie dzisiaj spotkata. W robieniu przyjemnosci
sadze, takze pewnej miary przestrzega¢ nalezy,
zdaje sie jednak, Ze tendencya Wys. lzby jest
inna... Jezeli panowie przyjmiecie poprawke
p. Romanowicza, to chyba trzeba bedzie zrobi¢
trzecie wydanie budzetu i dobrze bedzie, jezeli
sie to dzi§ skonczy, bo doszlibySmy do tylu wy-
dan, do ilu dochodzg wydania najpoczytniejszych
francuskich romansow. (Wesotosc).

Jesli co dla mnie jest sympatyozne, to nie-
zawodnie zalesienie, ale badz co badz znowu
miare pewng na oku mie¢ nalezy. Wykaz
z r. 1888 podaje cyfre, uzytg dotad na zalesie-
nia, cyfre, ktéra panéw zdziwi moze — bo ta
matemi kwotami uchwalana doszta do 25.000 zi.
Przyznaje sie, Zze sprawozdanie Wydziatu od
31. lipca do 30. czerwca, w zupetnosci nie daje
ewidencyi, w jaki sposéb zostaty te 25.000 zi.
uzyte na zalesienia i w jakim stanie te zalesie-
nia sie znajdujg. Ot6z wyrazam zyczenie natu-
ralnie w imieniu wiasnem i jestem przekonany,
ze i komisya budzetowa w tym wzgledzie wyra-
zitaby zyczenie, zeby w sprawozdaniu byto do-
ktadnie wyrazone, jaka przestrzen zostala zale-
siona i radbym, aby i referent Wydziatu krajo-
wego raczyt sie postara¢ o wykazy, jakie prze-
strzenie zalesiono i w jakim te znajdujg sie
stanie; bo trzebaby wiedzie¢ w jaki sposob osta-
tecznie te pienigdze, dzi§ moze sumy 34.000 zi
dosiegajgce zostaly uzyte.

Ksigze Marszatek. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje pozycya 212 a), 212 b)
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Sa przyjete.

Kto przyjmuje w pozycyach 212 c), d), e),
taczng cyfre 1.105 zk. w tej pozycyi, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.
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Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki
(czyta):

Poz. 213. Stypendya dla dwoch ucznidw,
ktorzy ukonczyli wyzszg szkotg rolniczg w Du-
blanach, na ksztalcenie sie na nauczycieli szkét
Srednich.

W roku zesztym Sejm obnizyt kwote za-
dang na ten cel przez Wydziat krajowy o po-
towe , t. j. do wysokosci 800 zt. W preliminarzu
na r. 1891 Wydziatl krajowy wstawia znéw
kwote 1.600 zt. na stypendya, nie uzasadniajac
jej w uwadze odnosnej, — co wiecej, akt LW.
17.290/90, na ktéry sie Wydziat krajowy w wy-
jasnieniach powotuje, nie zawiera zadnego uza-
sadnienia tej pozycyi. Komisya budzetowa przeto
wnosi jak w r. z. wstawienie w tej pozycyi
kwote 800 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje te po-

zycye, raczy reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki
(czyta):

Poz. 214. Na zasitki dla ubogich uczniéw
wyzszej szkoty rolniczej w Dublanach (do dy-
spozycyi Wydziatu krajowego) preliminuje Wy-
dziat krajowy kwote 500 zt., o 300 zt. wiecej
niz w roku ubiegtlym, a jako uzasadnienie do-
daje Wydziat krajowy uwage, ze ,ubostwo
uczniébw wymaga wiekszej kwoty na zasitki".
Uzasadnienie to wydaje sie komisyi budzetowej
wprost niestosownem. Komisya budzetowa moze
w zasadzie uzna¢, ze jezeli jest jaki$ uczen wy-
jatkowo zdolny, ktorego stosunki materyalne
bytyby tak smutne, ze nie dozwolityby mu ukon-
czy¢ szkoly, Wysoki Sejm mogiby w uznaniu
wyjatkowej okolicznosci przyzna¢ mu jakis wyz-
szy zasitek. — Ale ogolnikowe twierdzenie, ze
ubéstwo uczniéw wymaga znaczniejszej kwoty
na zasitki, nie jest argumentem wobec tego, ze
nauka w wyzszej szkole w Dublanach nie jest
obowigzkowg i ze przeto, kto nie ma Srodkéw
do ksztalcenia sig, ten nie jest zmuszonym sie
ksztatci¢. ~~ Komisya budzetowa wnosi wsta-
wienie zesziorocznej kwoty w pozycyi, to jest
200 zit.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto' gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
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zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
pozycye, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr.
(czyta):

Poz. 215. a) Stypendya dla uczniéw krajo-
wej szkoty lesnictwa we Lwowie. Powyzszy
wywod stosuje sie i do tej pozycyi. W tej pozy-
cyi wstawia sie w mysl uchwaty z 21. listopada
b. r. kwote 2.300 zt. Wysoka lzba uchwalita
dodatkowo na dniu 21. listopada 1890.

Poz. 216.b) Na stypendya dla lesnikéw
wystaé sie majacych na praktyke 809 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
pozycye, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr.
(czyta):

Poz. 2i6. Stypendya dla gérnikoéw i uczniow
praktycznych szkét wiertniczych i akademij gor-
niczych w mys$l uchwaly Wysokiego Sejmu
z dnia 16. listopada 1890 r. 3.000 zt.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zagda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
pozycye, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr.
(czyta):

Poz. 217. Dla koétek rolniczych preliminuje
Wydziat krajowy 3.000 zt. jak w r. z.

Zarzad gtowny Towarzystwa Koétek rolni-
czych wniost petycye do Wysokiego Sejmu
1 691/539 domagajaca sie:

1. Na lustracye gospodarskie 4.000 zt.

2. Na przedmioty demonstracyjne przy tych
lustracyach 500 zt.

3. Na ulge dla kotek rolniczych przy za-
kupnie nasion, nawozéw sztucznych, maszyn i
narzedzi rolniczych 3.000 zk.

4. Na ulgi przy zakladaniu szkotek drze-
wnych, ulepszonych suszarn, ogrodéw doswiad-
czalnych 1.000 zi.

5. Na wydawnictwo
rolniczych" 600 zt.

Razem 9.000 zi.

Komisya budzetowa dah w zesztym roku
wyraz zyczliwosci, jakg zywi dla instytucyi

Stadnicki

Stadnicki

Stadnicki

,Przewodnika kétek
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kotek rolniczych, stawiajac wniosek, ktory przez
Wysoki Sejm przyjety, obecnie znajdzie swoj
wyraz przez wstawienie w budzet pozycyi

15.000 z. jako fundusz pozyczkowy dla kétek

rolniczych. Sadzita jednak komisya budzetowa,
ze zachecajgc Wysoki Sejm do tak hojnego
wobec Kotek rolniczych postepowania, zniewoli
tem samem Zarzad gtéwny kotek rolniczych
do zmniejszenia corocznie do Sejmu wnoszonych
zadan Nadzieja ta komisyi budzetowej tem bar-
dziej zdawata sie uzasadniong, ze znaczne pod-
wyzszenie kwoty przeznaczonej na nauczycieli
wedrownych, podwyzszenie z 2.000 zt. na 8.000 zt.
powinno bylto zaspokoi¢ Zarzad gtdwny kotek
rolniczych, ze ¢ i k. Rzad i kraj pamietajg
0 interesach matej wiasnosci, ktore to interesa
Zarzad gtowny kotek rolniczych ma za zadanie
popierac.

Sadzi przeto komisya budzetowa, ze obe-
cnie, gdzie i kwestya wedrownych nauczycieli
tak szczeSliwie zostata zalatwiong i gdzie fun-
dusz pozyczkowy dla kotek rolniczych sie utwo-
rzy, kwota 3.000 zt. dla koétek rolniczych jest
wystarczajaca.

Nie moze za$ komisya pomina¢ uwagi, Zze
w kotkach rolniczych bywa trzymane pismo
~Przyjaciel ludu“, pismo znane ze swoich dgzen
przewrotnych , antyspotecznych, a tem samem
antynarodowych. Bytoby do zyczenia, by koétka
rolnicze, wspierane z funduszéw krajowych, po-
dobnego pisma nie trzymaty — Komisya budze-
towa wnosi wstawienie w powyzszej pozycyi
kwoty 3.000 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
pozycye, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest

przyjeta.
Sprawozdawca poset Jan hr. Stadnicki

(czyta&: ] .
ozycya 218. Wydziat krajowy osobnem
sprawozdaniem odpowiedziat ‘uchwale Wysokie-
go Sejmu powzietej 28. listopada 1889 w prze-
dmiocie utworzenia funduszu pozyczkowego w
wysokosci 15.000 zt. dla Kotek rolniczych.
Komisya budzetowa, ktorej tosprawozdanie
L. W. kr. 45630/90 zostato przekazane, znajdu-
jac we “'wnioskach, ~umieszczonych na koncu te-
go sprawozdania, wyraz tego, co sama miata na
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mierze, wnosi zgodnie ze sprawozdaniem Wy-
dziatu krajowego dwa punkta, to jest pierwszy
i trzeci punkt wnioskéw Wydziatu krajowego.

Co sie za$ tyozy drugiego punktu, to ko-
misya budzetowa jest tego zdania, ze jest rze-
czg wskazang, aby z tym funduszem pozyczko-
wym postgpi¢ analogicznie z tem, co WysoKki
Sejm uchwalit swego czasu dla funduszu prze-
mystowego ; a mianowicie, by kwota 15.000 z.,
przeznaczona na fundusz pozyczkowy dla Kétek
rolniczych, podzielong zostata natrzy rowne ra-
ty, ktére beda wstawiane corocznie po 5.000 zt.
do budzetu wydatkéw przez trzy po sobie na-
stepujace lata.

Komisya budzetowa wnosi przeto:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1 Ustanawia sie fundusz pozyczkowy
Kétek rolniczych w wysokosci 15.000 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, raczy reke podnies¢ (Wiekszosé.)
Whiosek jest przyjety.

Sprawodawca poset Jan hr. Stadnicki
(czyta):

2. W budzet wydatkéw narok 1891 wstawi

sie 5.000 zt. jako pierwszg rate funduszu pozy-
czkowego dla Kotek rolniczych.

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
kwote, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest
przyjeta.

Sprawozdawza poset Jan hr. Stadnicki
(ozyta):

3. Fundusz ten bedzie osobno administr

wany i stuzy¢ bedzie do popierania zapomocg
pozyczek dziatalnosci handlowo - przemystowej
Kétek rolniczych, a pozyczki z niego Irozdawac
bedzie Wydziat krajowy na wniosek Zarzadu
gtébwnego Kotek rolniczych.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje,
ten wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.)
Jest przyjety.

Sprawozdawca poset Jan hr. Stadnicki
(czyta):

mPoz. 219. Na koszta strzezeniagranic kraju

mysli, stawiajac zesztego roku wnioski w tej |w czasie zarazy na bydto i zamknigcia miejso
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zarazy zapomocg wojska i zandarmeryi, jak co-
rocznie 1.000 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
te pozycye, raczy reke podniesé. (Wiekszosé.)
Jest przyjeta.

Sprawozdawca poset Jan hr.
(czyta):

Stadnicki

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przed-
miocie krajowych skiladéw publicznych w Kra-
kowie i Lwowie L. W. kr. 42261/90 przekazat
Wysoki Sejm komisyi gospodarstwa krajowego.
Komisya budzetowa przeto moze w swem spra-
wozdaniu zaja¢ sie tylko kwotami potrzebnemi
na amortyzacyg pozyczki 400.000 zt. zaciagnie-
tej w Towarzystwie wzaj. ubezpieczen w Kra-
kowie i przedstawi¢ Wysokiemu Sejmowi wnio-
ski tyczace sie rozchodoéw i dochodéw.

W obecnej chwili i po krdétkiem doswiad-
czeniu, jakie zebra¢ mozna byto w ciggu kilku
miesiecy b. r. nie moze komisya zaleci¢ co in-
nego Wysokiemu Sejmowi, jak przyjecie bez
zmiany preliminarza wydatkéw i dochodéw Wy-
dziatu krajowego. Zarazem ze wzgledu na zada-
nie e. k. skarbu parnistwa i miasta Krakowa co
do expozytury ctowej przy publicznym skiadzie
w Krakowie, przeciw ktérym tozadaniom wnie-
siono rekursa, komisya budzetowawnosi do przy-
jecia nastepujaca rezolucye:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by po-
czynit starania u c. k. wladz o zmniejszenie
kosztéw inspekcyi rzadowej (R. 11l. pozycya 14.)
oraz przeprowadzit rokowania co do skreslenia
inspekcyi miejskiej w Krakowie (R. Ill. pozy-
cya 15.)

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwar
ta, czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
te rezolucye, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca poset Jan hr. Stadnicki
(czyta):

Poz. 220. Umorzenie pozyczki 400.000 zi.
zaciggnietej w Towarzystwie wzajemnych ubez-
pieczen w Krakowie

a) V. rata kapitatu

VI, "

4.757 z+. 69 ct.

4.867z+.20 ct.
9.624 zt. 89 ct.
b.) 4»/s% odsetki z gory:
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8488 zt. 31 ct.
8.378 zt. 80 ct.
16.867 zt. 11 ct.

Razem 26.492 zt. — ct.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
pozycye, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnic ki (czyta):

Poz. 221. Na utrzymanie sktadéw publicz-
nych we Lwowie:

Rubryka 1. Koszta zarzadu.

za |. potrocze
za ll. ”

1. Dyrektor ptaca 2500 zk

dodatek na fiakry 500 zt. 3.000 zt
2. Buchalter ptaca 1500 ,,
3. Likwidator ptaca 1200 ,,
4. Kasyer ptaca . . . 600
5. 2 magazynieréw placa po 800 zt. 1600 ,
6. Maszynista ptaca 600 ,,
7. Pomocnik biurowy 720 ,,
8. Wozny ptaca . . 360 ,,
9. 2 strozéw, zastugi po 300 zi 600 ,,

Suma rubryki 1. 10.180 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
rubryke (poz. 221), raczy reke podnies¢ (Wie-
kszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca poset Jan hr. Stadnicki
(czyta):

Rubryka Il. Koszta administraeyi.

10. Opat i oswietlenie maszyn 450 zt.
11. Oliwa i inne potrzeby 150 ,,
12. Ksigzki i druki 100,
13. Dzienniki i inseraty 300,
14. Potrzeby kancelaryjne 1208
15. Opat i oswietlenie biur . 200 ,
16 10 robotnikéw statych przez

300 dni 2.100 ,,
17. Rachunek z koleja Karola Lu-

dwika i kolejg panstwowa:

a) dostawa 520 wagon, po50 ct. 260

b) odbiér 520 wagonéw po 50 ct. 260

¢) najem drogi dojazdowej 5 .,

d) czyszczenie toréw 200 .
18. Zabezpieczenie od ognia 100
19. Podatki 200 ,,

Suma rubryki Il. 4.495 z
Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu?
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I*. Wiadystaw hr. Koziebrodzki: Pro-

sze o glos.

Ksigze Marszatek.
ma gtos.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. P.
sprawozdawca powiedziat, Ze juz druga edycye
budzetu wzigt, aby nam odczytywaé sprawozda-
cie. Dotad wszystkie zgdania poprawek szty w
gore. Otoz ja zrobie niespodzianke p. referento-
wi ibede Zadat znizenia jednej pozycyi, co zdaje
di sie bedzie po raz pierwszy dzisiaj. Pod po-
zycya 16tg jest umieszczonych 10 robotnikéw
statych po 70 ct. dziennie przez 300 dni, co daje
2100 zt. Mam nadzieje, ze z komisyi gospodarstwa
krajowego wyjdzie jeszcze sprawozdanie o skia-
dach zbozowych. Wtedy bede miat sposobnos$é
dtuzej sie nad tem rozwodzi¢, ale poniewaz jestto
dyskusya budzetowa i tu uchwalamy, wiec wspo-
mne, iz tam dotad tylko 400 korcy zboza zto-
zono przez 9 miesiecy.

P. Strusz kie wi cz. Prosze o glos.

I na to potrzeba 10 robotnikéw przez 300 dni ?
Zdaje mi sie, ze to jest suma bardzo wygoro-
wana i nieodpowiednio wstawiona. Nie chce je-
dnak zrobi¢ wielkiej réznicy, bo moze rozwingé
sie ruch w skfadach, dlatego znizam kwote tylko
do 1000 zt. na tych robotnikéw.

Ksigze Marszatek. P. Struszkiewicz.

P. Koziebrodzki

ma gtos.
P. Struszkiewioz. Niechce diugiej wy-

wodzi¢ dyskusyi, zwréce tylko uwage, Zze spra-
wozdanie komisyi gospodarstwa krajowego o
sktadach publicznych wejdzie takze na porzadek
dzienny, bo jest juz gotowe.

Z drugiej strony, ktoby chciat wnosi¢ z obe-
cnego stanu sktadéw o potrzebie pewnych wy-
datkow, musiatby wejs¢ w btedne koto, bo skia-
dy dotad nie funkcyonowaty, gdyz otwarto je
w takiej porze, w takich okolicznosciach i w ta-
kim roku, ze nie mozna moéwié¢ o jakiejkolwiek
manipulacyi i zebraniu doswiadczenia. Kwota
preliminowana tak przez komisye budzetows jak
i przez komisyg gospodarstwa krajowego, posta-
wiong zostata tylko w przewidywaniu rozwoju
skladéw, a daj Boze, zeby wiecej jeszcze robo-
tnikéw bylo uzytych. Wtedy dopiero bysmy
mieli uzytek z tych skiladow i sadze, ze za pare
lat w tej pozycyi bedziemy mogli wiecej wsta-
wi¢ jak dziS. Teraz nie trzeba przesadza¢ kwe-
styi, bo ostatecznie, jezeli nie bedzie trzeba tych
10 robotnikéw przez 300 dni, to kwota prelimi-
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nowana bedzie przeciez zaoszczedzong. Dlatego
ja bede gtosowat za pozycyg podang przez ko-
misye budzetowa.

Ksigze Marszatek. Czy zada jeszcze
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada, p.
sprawodawca ma glos.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki. Jak
poprzednio sprzeciwiatem sie wszystkim podwy?z -
szeniom, tak teraz sprzeciwiam sie proponowane-
mu obnizeniu, a to zpowodu, ze gdyby oponent
z uwagg przeczytal sprawozdanie, to bytby sie
dowiedziat, dlaczego komisya budzetowa nie pro-
ponuje obnizenia zadnej pozycyi. Oto dlatego,
ze skiady zbozowe sg pozbawione wszelkiego
doswiadczenia i dzi$ wiedzie¢ nie mozna, czy
preliminowane cyfry z rzeczywistoscig beda zgo-
dne ozy nie. Skiady te bowiem otwarto w maju
b. r. i rzeczywiscie wsrod bardzo anormalnych
okolicznosci i dopiero w. r. 1892 bedzie mozna
preliminarz ukfadac.

Musze jednak i
jedno odpowiedziec.

p. Struszkiewiczowi na
Mianowicie twierdzenie,
ze jezeli skitady beda petne, ilo$¢ robotnikéw
bedzie znacznie powiekszong i wtedy dopiero
0 uzetycznos$ci sktadéw bedziemy mogli méwic.

Otoz mnie rzecz tak sie przedstawia.

Sktady zbozowe sa nadzwyczaj potrzebna
instytucya ale nie idzie zatem, aby pozytek byt
tylko wtedy, gdy beda petlne. Wedtug mnie
wtedy, kiedy sktady bedg puste zupetnie, to be-
dzie wskazywaé, ze jest eksport, jezeli za$ zaj-
dzie stagnacya, wtedy sklady zbozowe sie za-
petlnig i wtedy wiasciwa ioh uzytecznos¢ sie o-
kaze. Skiady zbozowe sg na to, azeby eksporte-
rzy mogli w handlu stagnaoye przeczekaé i co
do mnie, wole, kiedy bedg puste, bo wtedy wi-
docznie eksport bedzie nader ozywiony, podczas
gdy zajdzie stagnacya, to bedg petne, bo wtedy
producenci swe produkta bedg tam oddawac.
Zresztg sg to kwestye teoretyczne, o ktore sie
przy budzecie spiera¢ nie warto.

Ksiaze Marszatek. Podam do gtoso-
wania rubryke Il. poz. 221. z wyjgtkiem pozy-
cyi, do ktérej jest poprawka p. Koziebrodzkiego.
Kto sie z nimi zgadza, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Pozycye te sg przyjete. Co do po-
zycyi kwestyonowanej podaje naprzéd pod gto-
sowanie wniosek komisyi zawierajacy cyfre wyz-
szg. Kto go przyjmuje, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢) Jest przyjety. Tem samem popraw-
ka p Koziebrodzkiego zostaje uchylona.
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Sprawozdawca poset Jan hr. Stadnicki
(czyta) :

Rubr. 111. 20. Ekspozytura ctowa 1200 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwar-
ta. Czy zagda kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
te rubryke, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Sprawozdawoa poset Jan hr. Stadnicki
(czyta):

Rubr. 1V. 21. Fundusz dyspozycyjny dla
dyrekcyi. Suma wydatkéw 15.875 zi.

Ksigze Marszatek. Czy zgda kto gto-
su? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada, kto przyj-

muje te rubryke, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszo$€). Jest przyjeta.
Sprawozdawca p. Jan hr. StadnicKki

(czyta):
Poz. 222. Na utrzymanie krajowych skia-
doéw publicznyoh w Krakowie:

Rubr. 1.
Koszta zarzadu i stuzby.

Dyrektor, ptaca 2.000 zi.
Kontrolor magazyndéw, ptaca 1.500 z.
Buchalter 1.500 zi.
Magazynier 1.200 zi.
Cenzor rzeczoznawca 1.200 zi.
Kasyer 1.200 z.
Maszynista 600 zi.
Kancelista 600
. Wozny i 2 strozow, zastugi 1.000 zi
Suma rubryki 1. 10.800 zi.
Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
rubryke, raczy reke podnies¢. (WiekszosC). Jest
przyjeta.
Sprawozdawca p.
(czyta):

©ENDOE®N R

Jan hr. Stadnicki

Rubr. 1I.
Koszta administracyi.
10. Utrzymanie budynkéw 700 zi.
11. Opati oswietlenie w kancelaryach 750 zi.
12. Zabezpieczenie od ognia 200 zk
13. Podatki 1.000 zt.
Suma rubryki 1l. 2.650 zi.

Ksigaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
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zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
rubryke, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan
(czyta):

hr. Stadnicki
Rubr. 111.
Ekspozytura ctowa.

14. Inspekcya rzadowa 1.550 zt.

15. miejska 600 zt

Suma rubryki I11. 2.050 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
rubryke, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr.
(czyta):

Stadnicki

Rubr. 1V.

16. Fundusz dyspozycyjny dla dyrekcyi
2.000 zh.

Suma wydatkéw 17.500 zt.

P. Wiad. hr. Koziebrodzki. Prosze
o glos.

Ksigze Marszatek. P. Koziebrodzki
ma gtos.

P. Wiad. br. Koziebrodzki. Pozwole

sobie po raz drugi apelowaé do szanownego re-
ferenta, tem bardziej, ze widze w sprawozdaniu
ustep, nie ttumaczacy tej pozycyi, ktérg uchwa-
lic mamy. Otéz jest powiedziane: (czyta):

Niezwyktym tytutem rdéwniez jest ,fundusz
dyspozycyjny dla dyrekcyi" przy skladzie pu-
blicznym w Krakowie, a aczkolwiek Towarzy-
stwo wzajemnego kredytu, ktdre tym funduszem
rozrzadza, niewatpliwie uzyje go oszczednie i
prawidtowo, to jednak znajduje komisya budze-
towa, ze tytut ,fundusz dyspozycyjny” jest
czems$ tak niezwykiem, iz zyczycby nalezato, by
rubryka ta znikla na przyszto$¢ z preliminarza
a inny tytut nosita.

(Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz obejmuje przewodnictwo).

Otéz panowie, rozumiem zupetnie fundusz
dyspozycyjny szczegélnie w ministeryum spraw
zagranicznych, gdzie chodzi o wyszukanie tajem-
nic politycznych, ale tutaj poprostu nie rozu-
miem funduszu dyspozycyjnego-



25. Posiedzenie z

(Czt. Wydz. kraj. p. Dr. Wereszczyn-
Prosze o glos).

Jest w sprawozdaniu Wydziatu krajowego
powiedziane, zZe fundusz dyspozycyjny ma odpo-
wiadaé rubryce na najemnikéw, ktéragsmy uchwa-
lili — wiec albo jedna albo druga. Zresztg nigdy
me styszalem aby w jakiejbgdz podobnej insty-
tucyi fundusz dyspozycyjny istniat i dlatego
Whnosze, aby nad tg rubryka przejs¢ do porzgadku

8ki-

dziennego.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czlonek Wydziatu krajowego
p. Wereszczyriski ma gtos.

Cztonek Wydz. kraj. p. dr. Wereszczyli-
ski. Wydziatowi krajowemu musiato zaleze¢ na
tem, aby zarzad skiladéw zbozowych w Krako-
wie oddano w rece pod kazdym wzgledem pewne
1 cieszgce sie zaufaniem kraju, dlatego wybrat
Towarzystwo wzajemnego kredytu. Zdaje mi sie,
Zze Wydziat krajowy nie mogt lepiej wybrac.

Otéz Dyrekcya tego Towarzystwa zawiera-
jac umowe o0 objecie zarzadu postawita jako
pierwszy warunek, azeby miata fundusz dyspo-
zycyjny t. j. fundusz, z ktdregoby mogta czy-
ni¢ wydatki i zeby nie musiatla odnosi¢ sie
w kazdym wypadku, gdzie o drobny wydatek
idzie, o pozwolenie do Wydziatu krajowego. Wy-
dziat krajowy, nie przyjmujac tego warunku, nie
mogtby skioni¢ Towarzystwa wzajemnego kre-
dytu do objecia zarzadu skiadow.

Prosze wiec Wysoka lzbe, aby raozyta
zarzad skladdow zbozowych w Krakowie obda-
rzy¢ tem samem zaufaniem, jakiem Towarzy-
stwo wzajemnego kredytu cieszy sie w catym
kraju.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gltosu nie 7zada, rozprawa zamknieta.
Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki.
Po stowach p. Wereszczyriskiego nie mam nic
do dodania, zgadzam sie bowiem zupetnie z tem,
co powiedziat cztonek Wydziatu krajowego.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembrato wicz. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto sie zgadza z wnioskiem przejscia do
porzadku dziennego nad rubr. IV. zechce reke
podniesé. (Mniejszosc). Wniosek ten upadt.

Kto przyjmuje rubr. 1V. zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.
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Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki
(czyta):

Poz. 223. Krakowskiemu Towarzystwu go-
spodarskiemu na wydawnictwo ,, Tygodnika rol-

niczego". Petycya Ls. 290., 500 zi.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Sprawozdowca p. Jan hr. Stadnicki
(czyta):

Poz. 224. Galicyjskiemu Towarzystwu le-
$nemu na wydawnictwo organu Towarzystwa
~Sylwan" petycya 689. jak w roku zesztym 100 zt.

P. Dr. Rutowski. Prosze o glos.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. P. Rutowski ma glos.

P. Dr. Rutowski. Osmielam sie prosic¢
0 nieco wieksza hojnos¢ dla towarzystwa lesSnego
na wydawnictwo ,Sylwana0. Nie mysle sie roz-
wodzi¢ nad waznoscig tego towarzystwa, bo
istotnie trzeba sie dziwié, ze w takich ciezkich
warunkach towarzystwo to zdotato sobie takie
stanowisko wyrobi¢. Ma ono bardzo obszerny
zakres dziatania, a spetnia go sumiennie i skru-
pulatnie, utrzymujac caly szereg stacyj fenolo-
gicznych i meteorologicznych, zachecajgc pre-
miami wioscian do zalesiania, anaostatnim zje-
zdzie uchwalono ustanowié nagrode za najlepsze
dzieto na polu les$nictwa.

Stosunek towarzystwa do wiadz jest jak
najlepszy. Byto ono powotywane do wszystkich
ankiet w sprawach lesnictwa i zawsze wywigzy-
walo sie ze swego zadania w najlepszy sposob.

Otéz jedng z czynnosci tego towarzystwa
jest wydawnictwo ,Sylwana". Literatura nasza
w tym wzgledzie jest tak uboga, ze to czaso-
pismo faktycznie zastepuje w kraju calg litera-
ture. Kto przegladnie szeregi rocznikéw ,Syl-
wana" to ze zdumieniem przyzna, ze wydaja go
prawie zadarmo, bo trudno ptaci¢ honorarya,
kiedy nie ma monety, a mimo to znajdujg sie
tam znakomite artykuty z dziedziny le$nictwa,
gospodarstwa lasowego, przemystu drzewnego
1t d ,Sylwan" poucza takze wiascicieli jak
wyzyskiwac¢ lasy, o wartosci lasu, o cenach
drzewa, przestrzega przed réznymi btedami na
tem polu, jednem stowem jestto organ pierwszo-

150
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rzednej uzytecznosci, pismo fachowe, specyalne,
oddajgce znakomite ustugi. A nadto jest ,Syl-
wan“ warunkiem egzystencyi towarzystwa, bo
wihasnie on skupia zywiot lesnikéw rozrzuconych
po kraju.

Niechaj mi panowie wierzg, ze moéwie nie
ze stanowiska czionka zarzadu towarzystwa, ale
kazdy nieuprzedzony przyzna, ze jest to towa-
rzystwo bardzo uzyteczne i Ze zastuguje na po-
parcie. Komisya proponuje 100 zk, a to jest
suma tak znikoma, ze nie wiedzie¢, co z nig
robi¢, bo wystarczy zaledwie na pare arkuszy
druku. Dlatego ja prosze o podwyzszenie tej
kwoty do wysokosci 300 zt.

Zwroce jeszcze uwage, ze zarzad jest
w bardzo dobrych rekach pod przewodnictwem
Romana hr. Potockiego i jeszcze raz prosze o
podwyzszenie dotacyi do 300 zt.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czy zgda jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt glosu nie zgda, rozprawa zam-
knieta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki.
Na wydawnictwo ,Sylwana“ dawata Wysoka
Izba przez szereg lat zawsze po 100 zt. i ,Syl-
wan“ byt zawsze zadowolony, az nareszcie zna-
lazt sie p. Rutowski, ktéry wnosi podniesienie
zapomogi do 300 zt. Skoro ,Sylwan* byt przed-
tem ze 100 zt. zadowolony, sadze, ze i teraz
bedzie zadowolony. Wprawdzie 300 2z jest
wiecej jak 100 zt, ale ja nie widze powodu,
dla czegoby$my mieli teraz dawacé wiecej.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Przystepujemy do gltosowania.

Kto przyjmuje wyzszg kwote 300 zi., pro-
ponowang przez p. Rutowskiego, raczy reke pod-
nies¢. (Mniejszos¢.) Wniosek p. Rutowskiego
upadt.

Kto przyjmuje kwote proponowang przez
komisye, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr.
(czyta):

Poz. 224a) Na utrzymanie czterech nauczy-
cieli wedrownych rolnictwa dla wioscian 8000 zi.

Wstawiajgc rownoczesnie do przychodu w
rubr. XV1 poz. 58 dochodéw jako subwencye
przeznaczong na ten cel z c¢. k. skarbu panstwa
4000 zt

StadnicKki
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Poz. 224b) Na zakupno $rodkéw demon-
stracyjnych do nauki dla nauczycieli wedrownych
250 zh

Poz. 224c) Zarzad centralny zjednoczonego
galicyjskiego Towarzystwa dla ogrodnictwa i
pszczelnictwa we Lwowie wnidst petycye do Is.
762, proszagc o subwencye w kwocie tgcznej
3620 zt. lub o bezprocentowg pozyczke w kwo-
cie 2000 zt. Dotychczas pobierato to Towarzy-
stwo subwencye w kwocie 100 zi. Komisya bu-
dzetowa aczkolwiek uznaje pozytecznos$¢ tego
Towarzystwa, nie moze zaleca¢ wobec innych,
a coraz bardziej mnozgcych sie potrzeb w go-
spodarstwie krajowem nic innego, jak udzielenie
Towarzystwu bezprocentowej pozyczki w kwocie
600 zt.

Poz. 224d) Do Is. 8 wniosto Towarzystwo
rybackie w Krakowie petycye o subwencye w
kwocie 1000 zt. Komisya budzetowa wnosi wsta-
wienie w te pozyoye 250 zi.

Poz. 224e) Bezposrednio po zgonie $p. dra
Maksymiliana Nowickiego wniosto Towarzystwo
rybackie w Krakowie, dzieci $p. dra Nowickiego,
komitet c. k. Towarzystwa gospodarskiego gali-
cyjskiego we Lwowie i komitet c¢. k. Towarzy-
stwa rolniczego krakowskiego Is. 786, 734, 1019
i 815 petycye, proszgce 0 znaczniejszg zapomoge
dla dzieci po $p. drze Nowickim, ktéry nie zo-
stawit Zzadnego majgtku siedmiu sierotom ojca
i matki pozbawionym. — Komisya budzetowa
w uznaniu prawdziwych a niepospolitych zastug
potozonych przez $p. dra Nowiokiego okoto pod-
niesienia gospodarstwa rybnego w kraju, tak, iz
mozna powiedzie¢, ze od niego zamitowanie do
rybactwa i poprawniejsze rybotdwstwo w kraju
sie datuje, wnosi udzielenie dzieciom $p. dra
Nowickiego tytutem jednorazowej zapomogi kwote
1000 zt.

Poz. 224f) Towarzystwo dla podniesienia
uprawy tytoniu w Galicyi w mysl uchwaly sej-
mowej z 11. listopada 1890 — 2000 zk

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye,
raczy reke podniesé. (Wiekszosé.) Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki
(czyta):
Wydziatowi krajowemu do zbadania wnosi

komisya budzetowa odestaé petycye Jana Am-
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orskiego i towarzyszy, wiascicieli czasopima
»Gospodarz wiejski" i przejscie do porzadku
siennego nad petycjg Zygmunta Jaroszewskiego,
redaktora i wydawcy ,Rozwoju gospodarczego
i przemystowego wiejskiego” Is. 328 i 749.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zagda
kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek
raczy reke podnies¢. (Wiekszosé.) Whniosek jest
Przyjety.

Z kolei nastepuja dalsze pozycye rubryki
XV.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejowicz

ma gtos.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzej o-
wicz (czyta):
Poz. 189. Szkota gospodarstwa lasowego

We LWOWI€.....ooveeeiiiienns 16.600 zt.
* 190. Szkota wyzsza rolnicza w

Dublanach 62.068
» 191. Szkota parobkéw w Dublanachl2.819

, 192. Folwark w Dublanach . 15.312
, 193. Torfiarnia w Dublanach . . —_
» 194. Kurs gorzelnictwa w Dubla-
nach ..o, 2.760
8 195. Szkota $rednia rolnicza w
Czernichowie........cceceenn. 40.725
a 196. Folwark w Czernichowie 11.940
a 197. Szkota nizsza rolnicza w Ho-
rodence 11.256 ,,
a 198. Szkota nizsza rolnicza w Ja-
gielnicy 10.647
a 199. Szkota nizsza rolnicza w Ko-
biernicach.......ccccoceeee..... - .10.630 ,
a 200. Krajowa szkota ogrodnicza w
TaArNOW i€ .oviiveeiriiiieeeeeeennns 9.760
a 201. Krajowa szkota uprawy i wy-

prawy Inu i konopi w Grodku 7.570

Wice-Marszatek JE. Kks.
Sembratowicz.

Metropolita dr.
Pozycye te sg osobnemi bu-
dzetami uchwalone.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wicz (czyta):

Sprawozdanie komisyi budzetowej o preli-
minarzu szkoly weterynaryi we Lwowie na

rok 1891.
Preliminarz tej szkoty zupeinie zgodny z

budzetem roku 1890, przeto komisya budzetowa

WNOoSi :
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Wysoki Sejm raczy uchwali¢ dla szkoty
weterynaryi we Lwowie:

Poz. 202. a) subwencya Rzadowi 2000 zt. — ct.
b) asekuracya budynkéw 41 , —

c) sptata Bankowi kra-

jowemu 41/2% pozy-

czki 12.000 zt. V. i
VIl rata............. 773 , 63 ,

Poz. 203. Na cztery stypendya
dla uczniéw szkoty
kucia koni we Lwowie 300 ,, "
Razem 3.114 z. 83 ct.
tudziez uchwalona juz pozycya na gorzelnie w
Dublanach w sumie 24.600 zi.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.)) Gdy niktgtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje pozycye 202
i 203 rubryki XV, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos$¢.) Pozycye te sa przyjete.

Z kolei nastepuje rubryka XVI: Wydatki
dla podniesienia rekodzielnictwa i przemystu
krajowego.

Sprawozdawca p. Chrzanowski ma glos.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie dotyczace z aleg. 200).

P. Stanistaw Jedrzejowicz. Wnosze u-
wolnienie p. sprawozdawcy od czytania.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Kto jest za uwolnieniem p.
sprawozdawcy od czytania, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety.

Prosze p.
whniosku.

sprawozdawce o odczytanie

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1 W celu rychlejszego uzupetnienia fur

duszu przemystowego do sumy 300.0000 zi.
bedzie skarb krajowy wyptacaé corocznie przez
lat trzy, poczawszy od 1891 roku, po 60.000 zi.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu?

P. Zygmunt KoztowsKki.

Wice-Marszatek JE. Kks.
Sembratowicz.
glos.

Prosze o gios.

Metropolita dr.
P. Zygmunt Koztowski ma
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P. Zygmunt Koztowski. Przy rozprawie
0 dotacye na cele przemystowe byt postawiony
wniosek przez komisye przemystowa, aby fun-
dusz na ten cel przeznaczony, t. j. kwote
300.000, podwyzszy¢ do wysokosci 600.000 a ro-
czng dotacye 30.000 na 60.000. Wniosek ten zo-
stat odestany do komisyi budzetowej, ktora za-
tatwita to w ten sposob, iz wnosi, azeby, fun-
dusz ten co do sumy nie byt powyzszony, jed-
nakze wnosi, zeby dotacya zamiast po 30.000
w 6ciu latach wyptacang byla w trzech latach
po 60.000, az do uzupelnienia catej pierwotnie
uchwalonej sumy 300.000.

Poniewaz juz w poprzedniej dyskusyi, gdy
sprawa ta byla na stole Izby, glos zabieratem,
nie potrzebuje blizej moich zapatrywan tutaj
roztaczac.

Wobec uchwat dwoch komisyi, bo naprzéd
wniosku komisyi przemystowej a teraz zreformo
wanego wniosku komisyi budzetowej, nie moge
mie¢ wielkiej nadziei, abym z moim wnioskiem,
ktéry przy poprzedniej dyskusyi stawiatem a kto-
ry do komisyi budzetowej zostat odestanym a
ktéry i teraz postawi¢ zamierzam, sie utrzymat,
jednakze to mnie zupelnie nie odstrasza, bo
juz tego roku miatem to zados$Cuczynienie, ze
whnioski moje w latach dawniejszych stawiane,
do$¢ zimno, nawet moznaby uzy¢ innego wyra-
zenia, przez Wys. lzbe przyjmowane, dzi§ po-
woli za uchwalg Wysokiej Izby zaczynajg wcho-
dzi¢ w zycie, ze wspomne tylko o niektorych re-
formach w urzadzeniach Wydzialu Kkrajowego
1 innych, ktore tylekrotnie w tej Wysokiej Izbie
poruszatem, wiec nie trace nadziei, ze cho¢ te-
raz i z tym wnioskiem upadne, przyjdzie czas,
ze moze po latach Kilku przekonaja sie szano-
ni koledzy, ze dobrze bylo, zZe sie tg sprawg zaj-
mowatem, choéby tylko dla tego, zeby wykazaé,
gdy zajdzie zmiana w zapatrywaniach, Ze juz
i dawniej byli w tej lIzbie postowie, ktorzy tak
samo jg oceniajgc wczesniej poruszyli w kierun-
ku niezgodnym z zapatrywaniami dzisiejszemi.

Nie tylko stawiam ten wniosek z tych przy-
czyn, ktére juz pierwej wytuszczylem, ale takze
i dlatego, Ze przekonatem sie z rachunkéw mi
przedtozonych, ze oprocz dotacyi na ten cel prze-
znaczonej, dotacyi stalej, sg jeszcze znaczne za-
legtosci i raty, ktére ciggte bywaja Sciggane
i wptywajg z funduszu na ten cel pierwej przed
rokiem 1887 przeznaczonego. Preliminowana
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przez Wydziat krajowy suma tych wplywow jest
za niskg, w tych latach bedg te raty wplywac
w tempie razniejszem a Wydzial bedzie miat
wieksze kwote do dyspozycyi na cele prze-
mystowe.

Dalej obawiam sie, ze jezeli przez te trzy
lata bedziemy ptaci¢ po 60.000 i uzupetnimy
ten fundnsz do 300,000 po uptywie trzech lat
przyjdzie komisya z tem oswiadczeniem, ze po-
niewaz nie bedzie juz wowczas zadnych wply-
wiw, wiec nalezy nowe wotowa¢ sumy, by udzie-
li¢ pozyczki, bo¢ konkurentéw do pozyczania nigdy
nie braknie, przeciw czemu ja juz dziS z gory
musiatbym sie oswiadczy¢, przekonanym bedac
przytem, ze kwotg 30.000 cel ktorzy Wysoka lzba
zamierzata osiggna¢, rzeczywiscie osiggnietym
by¢ moze, dalej majgc na wzgledzie nieprze-
cigzanie budzetu i zwracajagc uwage Wysokiej
Izby, Ze podiug pobieznego rachunku, ktdéry so-
bie robitem, tutaj co do kwot tylko dzis w nie-
obecnosci wielu z Panéw w tej lzbie uchwalo-
nych, o ktérych nie przypuszczata komisya bu-
dzetowa, Ze je Wysoka Izba przyjmie, zostato co$
okoto  60.000, nieprzewidzianie wstawionych
w budzet, a zatem, ze budzet nasz w tym roku
przecigzony bedzie wiecej niz w innych latach
z tego powodu, tem wiecej podnosze wniosek
Wydziatu krajowego, postawiony w przedtozeniu
Wydziatu krajowego, pod pozycyg 181 i wnosze,
aby nie 60,000, lecz 30,000 na dalsze lata wsta-
wiane byly az do uzupetnienia catego funduszu
do wysokosci 300.000 zt.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czy zada kto jeszcze gtosu?
(nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zam-
knieta, p. sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawcap. Chrzanowski. Zadziwia
mnie glos i wnioski szanownego posta Koziow-
skiego. W odzielnym ustepie sprawozdania wy-
kazalem szczeg6towo jakie sg aktywa funduszu
przemystowego i z czego sie skladaja, ile z tego
odpowiednio jego celowi rozpozyczono dla dania
pomocy spétkom, zajmujacym sie przemystem
domowym i innym przedsiebiorstwom przemy-
stowym, ile przyrzeczono pozyczek przedsiebior-
stwom przemystowym posiadajacym wszelkie wa-
runki do zaciagnienia pozyczek z tego funduszu,
wskutek tego zostaje obecnie do rozporzadzenia
z catego funduszu, 26.000 zt., za$ uzasadnione
Zadania pozyczek wynoszg 148.000 zi.
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Wiasnie w chwili, gdy przemyst odpowiedni
naturalnym stosunkom i potrzebom naszego kraju
powstawa¢ zaczyna i potrzebuje pomocnej reki
aby sie podZzwigngé i wytrzyma¢ konkurencye
z przemystem innych krajéw monarchii, ,fun
dusz przemystowy" nie ma pieniedzy na jego
wsparcie przeto cel, dla ktérego fundusz ten
utworzono, nie mogtby by¢ spetniony, gdyby
Sejm nie postanowit uzupetni¢ go szybszem tem-
pem jedynie do tej sumy 300.000 zi., do ktérej
uzupetni¢ go uchwalit w r. 1887.

Nie proponujemy dzisiaj podwyzszenia tego
funduszu po nad 300,000 =z, tylko wnosimy
0 rychlejsze uzupetnienie go do tej sumy, wy
ptacajgc mu corocznie zamiast po 30.000 przez
lat sze$¢, po 60.000 zt przez lat trzy. Sadze,
Ze po przedstawieniu tej potrzeby w sprawo-
zdaniu, ktorego odczytania tu lzba nie za-
data, bo go zna zapewne, nie potrzebuje zajmo
wa¢ Wysokiemu Sejmowi czasu nad uzasadnie-
niem tego wniosku.

Komisya budzetowa mniemata, ze teraz nie
potrzeba rozszerza¢ granic tego funduszu po za
300,000 zt., ale tylko szybciej do tej granicy go
uzupetni¢. Orzeczenie teraz podwyzszenia go po
za te granice, byloby bez istotnego znaczenia
dopoki nie bedzie uzupetniony do 300.000 =z
Gdy za trzy lata te sume osiggnie, a Wysoki Sejm
uzna potrzebe powiekszenia funduszu przemy-
stowego przeznaczonego na pozyczki w celu po-
dzwignienia przemystu domowego, rekodzielni-
czego a nawet fabrycznego, wowczas Wysoki
Sejm Die bedzie sie wachat daleko wiekszg sume
poswieci¢ na ten cel tak wazny dla kraju

Co sie tyczy twierdzenia posta Koztowskie-
go, zeSmy, ze wysoka lzba uchwalajgc budzet
wydatkéw, powiekszyta je juz o 80.000 zt po-
nad preliminarz przedtozony przez komisye bu-
dzetowa twierdzenie jest mylnem poniewaz do
tego czasu powiekszyta lzba wydatki tylko
55.000 z. Upraszam Wysoka lzbe, azeby do
wniosku komisyi, ktory nie podwyzsza funduszu
przemystowego tylko przyspiesza uzupetnienie
tego funduszu, do sumy uchwalonej w 1887 r.
raczyta sie przychyli¢. (Brawo).

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Przystepujemy do gtoso-
wania. Podaje naprzod pod gtosowanie wniosek
komisyi jako zawierajacy wyzszg sume; kto ten
wniosek przyjmuje, zechce reke podniesé (wie-
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kszo$€). Whniosek komisyi jest przyjety, a tem
samem odpada wniosek p. Koztowskiego. Prosze
0 odczytanie nastepnego wniosku

Sprawozdawca p Chrzanowski (czyta).

2. W budzecie na rok 1891 w XVI rubryce
wydatkéw nalezy zamiesci¢ 60.000 zt. jako 5i 6
rate uposazenia funduszu przemystowego.

Ten punkt drugi przez uchwalenie ustepu
1. zostat przyjety.

Wice-Marszatek ks.
bratowicz). Prosze o odczytanie
wnioskul.

Sprawozdawca p. ChrzanowsKki

-3 Zaciagajacy z funduszu przemystowego
po 1. stycznia 1891 r. pozyczki w kwotach mniej-
szych niz 5.000 zt winni optaca¢ od tych pozy-
czek procent, po 3% rocznie jak dotychczas;
zaciggajacy za$ pozyczki po 1 stycznia 1891 r,
w kwotach po 5.000 zt. lub wiekszych winni
optaca¢ procent w stosunku 4% rocznie.

Wice Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. — Kto przjmuje ten wniosek,
raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Whniosek jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta).

Na podstawie catego tego sprawozdania co
do XVI rubryki wydatkéw w budzecie na r 1891
~dla podzwignienia rekodzielnictwa i przemystu"
i wedlug zamieszczonych w tem sprawozdaniu
wnioskéw,

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Rubr. XVI.

Wydatki dla podniesienia rekodzielnictwa i prze-
mystu krajowego.

I. Szkolty przemystowe uzupetniajgce.
(Wieczorne szkoty dla terminatoréw).

Metropolita Dr. Sem-
nastepnego

(czyta).

Poz. 225 W Bochni 388 7}
226 ,, Brzezanach 348 *
227 ,, Drohobyczu 440
228 ,, Jarostawiu 600 )
229 ,, Jasle 418 "
230 ,, Kotomyi 464
231, Krakowie (cztery szkoty

po 400 zit. 1.600
232, Lwowie (izraelicka im.

Marka Bernsteina) 285
233 , Nowym Saczu 580 -
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Poz. 234WPrzemyslu 575 zt.
" 235,, Rzeszowie 405
., 236 , Stanistawowie 590 ,
,, 237, Starym Saczu 470 ,,
" 238,, Tarnowie 585 ,,
" 239,, Wadowicach 310 ,
. 240 , ZO6tkwi 340

" » Gorlicach i Sanoku . — .
. 241 Na nowe szkoly przemysto-

we uzupetniajace, ktore

majg wejs¢ w zycie w ro-

ku 1891 2.400

10.798
Wice-Marszatek JE. Metropolita Sembra-
towicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu ?
P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Pro-

sze o glos.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.

Sembratowicz. P. Wiadystaw hr. Kozie-
brodzki ma glos.
P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Za-

bieram gtos do tej rubryki a szczegdlnie do
poz. 228, do szkoty uzupelniajgcej przemysto-
wej w Jarostawiu. Otéz, prosze pandw, wobec
tak doniostych kwestyj, jakie od Kkilku dni roz
grywaja sie w tej Wysokiej lIzbie, zdaje mi sie,
ze jest niemniej obowigzkiem poselskim, podno-
si¢ chotby najmniejsze sprawy, ktore dotycza
lokalnych stosunkéw. Otoz pozwodlcie panowie,
ze kilka stdw wypowiem o szkole uzupetniajgcej
przemystowej w Jarostawiu. Przez lat kilka by-
tem Swiadkiem egzamindw, ktére w tej szkole
sie odbywajg i musze sie przyznaé, ze egzamina
te najzupetniej mnie nie zadowolity. Prosze pa-
néw, mniejsza o to, ze wigksza czes¢ ucznidw,
to sami analfabeci, bo niestety jest to nieuni
knione, uczyli sie zaledwie pierwszych liter abe-
cadta! ale rezultat catej nauki ze wszystkich 3
lat byt prawie Zaden.

Na 132 uczniéw, ktdrzy w roku ubiegtym
tam sie uczyli, zaledwie 8 dostato zaswiadcze-
nie z jakimkolwiek odznaczeniem, 38 z druga
klasa, a nie mniej, ani wiecej jak 53 szkote
opuscito. Przy egzaminie widziatem, Ze wszelkie
odpowiedzi, jakie dawali na zapytania, szty tyl-
ko za gtosem nauczycieli. Szkota ta co wiecej
nie wypetlnia przez caly czas, przez caly rok
obowiazku, jakie na nie naktada statut przemy-
stowych szkot uzupetniajgcych. | tak Wydziat
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szkolny nie byt zawiazany, tak dalece, ze nad
ta szkotg przez caty rok, nikt nie czuwat, nikt
nie dozorowat, ani ze strony owego Wydziatu,
bo go nie bylo, ani ze strony Wydzialu krajo-
wego. — Dla tego, prosze pandéw, nie stawiam
zadnego

(P. Romanowicz: Prosze o glos).

wniosku, owszem bede glosowat za tg su-
ma, tylko oSmielam sie poleci¢ te szkote Wy-
dziatowi krajowemu, azeby raczyt troche wiek-
szy nad tg szkolg rozszerzy¢ nadzor.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czlonek Wydziatu krajowego
p. Romanowicz ma gtos.

Czionek Woydziatu krajowego p. Roma-
nowicz. Z wdziecznoscig przyjmuje wszelkie
uwagi, ktore odnoszg sie do szkdt przemysto-
wych, pozostajgcych w zarzadzie mego depar-
tamentu i szanownemu p. Koziebrodzkiemu tern
bardziej jestem wdzieczny, ze na proshe Wy-
dziatlu krajowego bywa na egzaminach w tej
szkole i zdaje nam, o ile moznosci, dos¢ dokta-
dne sprawozdania.

Jednakowoz musze zwr6ci¢ uwage jego, ze
twierdzenie szanownego posta, jakoby szkota ta
nie miala Zzadnego nadzoru ani miejscowego,
ani ze strony Wydziatu krajowego, — jest myl-
ne, a o ile jest mylne, przekona sie szanowny
poset najlepiej, jezeli zechce przejrze¢ sprawo-
zdanie komisyi krajowej przemystowej, w ktérem

jest referat rektora szkoty politechnicznej Iwo-
wskiej i cztionka komisyi kraj. przem. p. pro-
fesora Frankego z podrézy inspekcyjnej po

szkotach uzupetniajgcych. P. rektor z ramienia
komisyi przemystowej i z ramienia Wydziatu
krajowego zwiedzat te szkoly przemystowe, w
szkole w Jarostawiu byt i w roku zeszlym i w
roku obecnym po dwa razy, wiec nie jest stu-
sznem twierdzenie, jakoby szkota ta byia po-
zbawiong opieki wszelkiej i nadzoru ze strony
Wydziatu krajowego. Uczyni¢ musze dalej uwa-
ge, ze nasze szkoly przemystowe uzupetniajgce
sg w wysokim stopniu zalezne od tego, jakie
zachodzg stosunki miejscowe. My nie mozemy
tym szkotom przemystowym tak jak innym mia-
nowa¢ i z gory przysyla¢ takich kierownikow,
ktérych najlepiej znamy. My tych Kkierownikow
musimy bra¢ z pomiedzy sit miejscowych. Pod
tym wzgledem panowaly w Jarostawiu do nie-
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dawna stosunki, ktérych ze wzgledu na osoby
wymieni¢ tu blizej nie chce, ale z ktorych wy-
nikto, zZe szkota ta nie odpowiadata oczekiwa-
niom, nie byla tak prowadzong, jak powinna
ny¢ prowadzong. Obecnie znajduje sie ona w
stadyum reorganizacyi od chwili, kiedy Jaro-
staw dostat bardzo znakomitego pedagoga, je-
dnego z najlepszych moze u nas pedagogéw, p.
prof. Dworskiego na dyrektora, jezeli sie nie
myle, tamtejszego gimnazyum. ktoéry to p. Dwor-
ski podjat sie kierownictwa szkoly przemysto-
wej uzupetniajgcej w Jarostawiu, a co wiecej w
skutek ostatniej podrézy do Jarostawia p. rek-
tora Frankego nadzor miejscowy zostat zorgani-
zowany i cata rzecz obecnie w najlepszym znaj-
duje sie toku. Szkota w Jarostawiu tedy jest w
stanie reorganizacyi, kierownika otrzymata do-
brego i jest wszelka nadzieja, ze znacznie sie
polepszy, a to tem bardziej, ze w gronie na-
uczycieli tamtejszej szkoly jest profesor, ktory
w rysunkach przemystowych na kursie krakow
skim sie ksztalcit a to jest rzecz w tych szko
tach uzupetniajagcych najwazniejsza. Pod tym
wzgledem takze z catym spokojem mozna by¢

przekonanym, ze rzeczy bardzo donrze sie u
ksztattuja.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Prosze
0 glos.

Metropolita Dr
Kozie-

Wice-Marszatek JE. ks.
Sembratowicz. P. Wiadystaw hr.
brodzki ma gtos.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Ja
musze sprostowa¢ stowa czionka Wydziatu kra-
jowego co sie tyczy dozoru. Nie wiem, jakim
obecnie jest w tej chwili. Ja mdwitem o roku
zesztym a to na podstawie dokladnych wiado-
mosci, ze przeszio przez caty rok w szkole nie
byto nadzoru. To moge udowodni¢, gdyz pod-
czas bytnosci na egzaminie, wypytywalem sie o
ten nadzor, a wtedy oswiadczono mi, ze nie by-
to wyboru i ani jednego zebrania tego nadzoru
Za to, co powiedziatem, recze.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Roma-
no wicz. Prosze o gtos.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czionek Wydziatu krajowe-
go p. Romanowicz ma gios.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Roma-
nowicz. Przepraszam Wysokag lzbe, ze raz je-
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szcze glos zabieram, ale zniewala mnie do tego
to, co p. hr. Koziebrodzki méwit o miejscowym
nadzorze. Ja nie méwitem o miejscowym nad-
zorze, lecz tylko musiatem protestowaé przeciw
tym wyrazom, ze szkota jarostawska pozbawiona
jest opieki Wydziatu krajowego. Ot6z zaznaczy-
tem, Zze Wydziat krajowy i z jego ramienia wy-
chodzaca komisya przemystowa krajowa wystata
profesora Frankego do nadzoru i do inspekcyi
szkoly a rezultat jego podrdzy zapisany jest
w zesztorocznem i wtegorocznem sprawozdaniu.
Ze nie mogtem moéwi¢ o stosunkach, jakie byty
w roku 1889, to sie samo przez sie rozumie, bo
w tym roku szkoty tej nie znatem, bo nie mia-
tem zaszczytu zasiadaé¢ w Wydziale krajowym.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Chrzanowski. Ponie-
waz suma przez komisyg proponowana nie zo-
stata zakwestyonowana, przeto zrzekam sie
gtosu.

Wice Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje rubryke XVI. poz. 225 do
241 w tgcznej sumie 10.798 z4, zechce reke
podnies¢ (Wiekszos€) Pozycye te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta).

Szkoty przemystowe zawodowe potgczone
Zz warsztatami zawodowymi.

A) Dla wyrobéw z drzewa i toziny.

242. Warsztat wzorowy kotodziej
ski w Grybowie zwycz.
NAdZWYCZ......coceviiiieiieieee
Szkota koszykarska w Ja
rostawiu zwycz.

nadzwycz

Szkota koszykarska w Ja
Sle zwycz.

nadzwycz.

Krajowa szkota kotodziej
ska i bednarska w potgcze
niu z kuznig do kucia wo
z6w w Kamionce Strumito
wej zwycz.
NAdZWYCZ......ccviieeeee e

Poz.
1.420 zt.

780

243.
1.000

244,
350

245
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Poz. 246. Warsztat wzorowy stolar- C) Dla wyrobéw ze skory.
stwa i tokarstwa w Stani- .
. Poz. 25 Na przygotowania w celu
stawowie zwycz. 920 zt,

zalozenia warsztatu szew-

NAAZWYCZ.....coveeeiiiiiiiieaeaee 850 skiego w Uhnowie nadzwy-

. 247. Warsztat wzorowy kotodziej- czajne L 400 zt.
ski w Toustem zwycz. 1820 ,
NAdZWYCZ.......ovvvveeeeeiiiieeeennn, Razem -400 zt.
Krajowy warsztat wzorowy Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
stolarski i wyrobu zabawek Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
dziecinnych wZywcu zwycz. 2.235 kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
NAAZWYCZ........coveveeererereeeeen. rorprawa zamknigta. Kto przyjmuje te pozycye

w sumie 400 zt., zechce reke podniest. (Wiek-

b. Krajowy warsztat stolarski s2086). Pozycya ta jest przyjeta,

i tokarski w Myslenicach

¢. Zasitek dla warsztatu wy- Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta).

robéw drewnianych utrzy-

i D) Dla wyrobéw tkackich.
mywanego przez spotke hu-

culska w Kotomyi zwycz. . Poz. 253a. Krajowa szkota tkacka po-
NAdZWYCZ......evveeieeeiiiiieeeenn, 1300 taczona z warsztatem wzo-
rowym, oraz z pracownig
12.951 zt L L
Razem z do wyrabiania wzorow i
Wice-Marszatek JE. ks Metropolita dr. wybijania kartondw, tu-
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada dziez warsztaty do wyra-
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, biania krosien tkackich w
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje odczytane Krosnie zwycz. 3.740 zt.
pozycye w tgcznej sumie 12.951 zi., raczy reke nadzwycz. C . 600 ,
podnies¢. (Wiekszos¢). Pozycye te sa przyjete. ” b. Zasitek na budowe nowe-
. go budynku dla tej szkoty,
Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta). rata I. nadzwycz. . . 1.000
B) Dla wyrobéw garncarskich. . 254. Wzorowy warsztat tkacki
. w Blazowej zwycz. . . 1150 ,
Poz. 249a. Krajowa s_zkola garncarska nadzwycz. . _ . 100 |
w Kotomyi zwycz. . 2.500 zt.
ek . . 255. Wzorowy warsztat tkacki
» b. Zasitek na rozszerzenie bu- w Glinianach zwycz. . 900 |,
dynku szkolnego, rata I.
nadzwycz. ) ) . 1.000 d 256. Wzorowy warsztat tkacki
w Korczynie zwycz. . 970
» 250. Warsztat wzorowy garncar-
ski w Porembie _ . 2400 u 257. Wzorowy warsztat tkacki
w Kossowie zwycz. . . 960 ,,
» 251. Warsztat wzorowy garncar- .
ski w Toustem zwycz 900 . — Wzorowy warsztat tkacki
o ” w Borszczowie R —
Razem - 6:800 24 . 258. Wrozowy warsztat tkacki
Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr. sukienniczy im Franciszka
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada Jozefa w tancucie zwycz. 776
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz- = 259 \Wzorowy warsztat tkacki
prawa zamknieta. — Kto przyjmuje te pozycye w Rychwatdzie zwycz. . 900
w tacznej sumie 6.800 zi., raczy reke podniesc. nadzwycz. ) ) . 300 ,

Wiekszos¢). P t jete.
(Wigkszosc). Pozycye te sa przyjete 260. Wzorowy warsztat tkacki

Sprawozdawca p Chrzanowski (czyta). w Wilamowicach zwycz. . 880 .,
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Poz. Na sprawienie zapasu wzo-
row dla wszystkich war-
sztatow wzorowych

Razem . 12.276 zt.

Wice Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
tto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye
w tgcznej sumie 12.276 zt., raczy reke podniesé.
(Wiekszos¢). Pozycye te sa przyjete.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta).
E) Dla wyrobow koronkarskich.

261. Szkota koronkarska w Kan-
czudze zwycz.

Poz.
1.163 zi.

n  262. Krajowa szkota koronkarska

w Muszynie zwycz. 860

n 263. Krajowa szkota koronkarska

W Zakopanem Zzwycz. 2.356 ,

« 284. Jednorazowy zasitek dla
szkotki koronkarskiej w kla-
sztorze SS. Milosierdzia w

Przeworsku nadzwycz 300 ,,

Razem 4.679 zt.

Wice-Marszatek  JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
hto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye w
tacznej sumie 4.679 zi., raczy reke podniesc
(Wiekszos€). Pozycye te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta).
F) Subwencyonowane zaklady dla nauki robét
kobiecych.
Poz. 265. Szkota wydziatlowa im $w.
Scholastyki w Krakowie
zZwycz. 500 zt.
.  266.Szkota robdét utrzymywana
przez Towarzystwo ,Pracy
kobiet* we Lwowie zwycz. 700
» 267. Szkota specyalna robét ko-
biecych u pp. Benedyktynek
w Przemyslu zwycz. 300
nadzwycz. 200 ”
Razem J.700 zt.

Wice-Marszatek  JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
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kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye w

sumie 1.700 zt, raczy reke podniest. (Wiek
sz0s¢). Pozycye te sg przyjete.
Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta).

G) C. k. szkolty przemystowe zawodowe subwen-
cyonowane ze skarbu krajowego.

Poz. 268. C. k. szkota zawodowa dla
wyrobow z drzewa w Za-
kopanem zwycz.

Zasitek na zapomogi dla
ksztatcacych sie w c. k
zawodowej szkole S$lusar-
stwa w Swigtnikach gor-
nych zwycz.

Na wzniesienie nowego bu-
dynku dla pomieszczenia
tej szkoty rata I. nadzwycz. 10.000 ,,

Razem . 12.900 zit.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye w
sumie 12.900 zt., raczy reke podnies¢. (Wiek-
szos€). Pozycye te sg przyjete.

1.500 zt.
. 269a.

1400 ,

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

I1l. Wydatki ogdlne na cele szkolnictwa prze-

mystowego.
0z. 270. Krajowa keramiczna stacya doswiad-
czalna przy c. k. Szkole politech-
nicznej we Lwowie 3.260 zk.
» 271. Na zatozenie stacyi doswiad-
czalnej mechaniczno-te-
chnologicznej przy c. k
szkole politechnicznej we
Lwowie, nic sie¢ nie pre-
liminuje, bo zostata re-
szta zeszioroczna.

. 272 Muzeum przemystowe
Krakowie

» 273. Muzeum przemystowe we
Lwowie .

» 274, Na wydawnictwo wzordw ry-
sunkowych, dalsza rata .

. 275. Stypendya przemystowe :
a) Na zasitki dla kandy-
datéw, ksztatcgcych sie
na nauczycieli  szkét

W
2.000 ,,

2.000 ,

1500 ,

151
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przemystowych  uzupet
niajacych (nadzw.). 2.000 zt.
b) Na inne stypendya
przemystowe 6.000 ,,

Poz. 276. Na nowe warsztaty wzoro-
we, powsta¢ mogace w

ciggu r. 1891 (nadzw.) . 2.500 ,
. 277. Dyety i koszta podrdzy in-
spektorow szkot przemy-
stowych 1.600
Razem . 20.860 z.

Wice-Marszatek J. E. ks Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy Zzada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye
w tgcznej sumie 20.860 zi., raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Pozycye te sa przyjete.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

IV. Wydatki krajowej komisyi dla spraw prze-
mystowych.

Poz. 278. Prenumerata czasopism i zakupno

dziet fachowych dla biura komi-

Syi. . . 200 zk
279. Biuro komisyi krajowej dla

spraw przemystowych :

”

a) Koszta podrozy i dyety 1.400 ,,
b) Ptaca sekretarza 1.000 ,,
c) Ptaca pomocnika biu-
rowego . 360
Razem 2.960 zt.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
pozycye w tgcznej sumie 2.960 zi., raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Pozycye te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

V.  Zasitki i pozyczki na cele przemystowe.
Poz. 280. Na zasitki bezzwrotne na cele prze-
mystowe (wydatki nadzw.) 7.000 zi.

281. Dotacya krajowego fundu-

szu przemystowego (r. 5i 6) 66.000 ,,
Razem . 67.000 zt

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
7ada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
pozycye w tgcznej sumie 67.000 zt., raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢.) Pozycye te sa przyjete.
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Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):
VI. Szkoty handlowe.

Poz. 282. Szkota handlowa w Krakowie
(wydatki zwycz.) 1.000 zi.

Wice Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje tg
pozycye w sumie 1.000 zt., raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Pozycya ta jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Chrzanowski. Naste-
puja teraz wnioski co do wniesionych petycyj
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic!

Sejm przekazuje Wydziatowi krajowemu i
krajowej komisyi dla spraw przemystowych do
zbadania i mozliwego uwzglednienia petycye
nastepujace: Petycye Is. 80 Stelana Petryszyna,
czeladnika kotodziejskiego o stydendyum dla
dalszego ksztatcenia sie w kotodziejstwie; pety-
cye Is. 163 Piotra Szypuly, wiasciciela war-
sztatu wyrabiajacego kilimki, o zasitek na roz-
woj warsztatu; petycye Is. 191 Wiktora Betkow-
skiego, majstra bednarskiego w Stotwinie o za-
sitek dla zakupienia materyatu debowego na
wyrob beczek; petycye Is. 291 Wincentego Dol-
lera o zasitek dla syna jego, ksztatcgcego sie
w szkole dla przemystu drewnianego w Berg-
reichensteinie, petycye Is. 293 Jozefa Pekszyca,
nauczyciela przy szkole wydziatowej w Sokalu,
0 zasitek dla dalszego ksztatcenia sie w mu-
zeum dla przemystu artystycznego we Wiedniu.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aby
roztrzagsngwszy petycye Is. 925 gminy Rakszawa
1 zasiggnhgwszy opinii krajowej komisyi dla
spraw przemystowych, przediozyt Sejmowi wnio-
ski na przysziej sesyi sejmowe;j.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, raczy reke podniesé. (Wiekszosc.)
Whiosek jest przyjety.



25. Posiedzenie z 27. listopada 1890.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

Co do petycyi Wydzialu powiatowego w
Turce Is. 836 o udzielenie subwencyi 5000 zt. na
zatozenie szkoty ,gospodarczo-przemystowej” w
lurce — komisya budzetowa zwazywszy, ze
oprécz postanowienia Rady powiatowej turczan
skiej, aby przeznaczy¢ 10.000 zt. »a zatozenie
szkoty przemystowo-rolniczej w Turce i aby
wstawiaé przez lat 20 w budzet powiatowy po
500 zt. dla ,umorzenia tej sumy“, oraz oprocz
wezwania do skitadek na zatozenie tej szkoly
nie uczyniono zadnych innych krokdw i przygo-
towann do jej zalozenia, — sadzi jeszcze przed-
Weczesnem wyznaczy¢ jakgkolwiek kwote ze skar-
bu krajowego na te szkote i wnosi, aby te pe-
tycye i calg te sprawe przekaza¢ Wydziatowi
krajowemu do roztrzgsnienia i przedtozenia Sej-
mowi wnioskdw na przysziej sesyi sejmowej.

Wice-Marszatek J. E ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta Kto przyjmuje ten wnio-
sek, raczy reke podnies¢. (Wiekszos$é.) Wniosek
jest przyjety.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

Co do petycyi Is. 999 Anny Zabiegto, wdo
wy po Antonim Zabieglo — ktory nauczat ry-
sunkéw w szkole przemystowej uzupetniajacej
w Jarostawiu i podobno nie otrzymat zadnego
wynagrodzenia, — komisya budzetowa wnosi:

Wysoki
dziatowi krajowemu do zbadania i

Sejm przekazuje petycye te Wy-
mozliwego
uwzglednienia.

Wice-Marszatek J E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta Kto przyjmuje ten wnio-
sek, raczy reke podnies¢ (Wiekszos¢.) Wniosek
jest przyjety.

Sprawozdawca p- Chrzanowski (czyta):

Co do petycyi Is. 450 nauczycieli szkot
ludowych, ksztatcgcych sie w wyzszej szkole
przemystowej w Krakowie na kursie rysunko-
wym, ktérzy upraszajg o podwyzszenie zasitkow
miesiecznych — komisya budzetowa zwazywszy,
ze w budzecie na rok 1890 zamiescit Wysoki
Sejm kwote 2.000 zt. na te zasitki; zwazywszy
dalej, ze Wydziat krajowy kwote te rozdzielit
na zasitki miedzy wspomnionych nauczycieli we-
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dtug wnioskdw Rady szkolnej
Wwnosi:

Wysoki Sejm przechodzi do porzadku dzien-
nego nad tg petycya.

Nad petycyami Is. 497 stowarzyszenia ,Ha-
razd“ i 979 Teofili Zielinskiej przechodzi Sejm
do porzadku dziennego.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy Zzada
kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt glosu nie zgda,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te wnioski,
raczy reke podnies¢. (Wiekszosé,) Whnioski te sg
przyjete.

Nastepuje rubr. XVII. Sprawozdawca poset
Scipio ma glos.

Sprawozdawca p. hr. Scipio (czyta):

krajowej,

Rozmaite wydatki.

Na rok 1891 przedstawia komisya budze-
towa nastepujace pozycye do uchwaly Wysokie-
go Sejmu:

Poz. 283. Do rozporzadzalnosci Wydziatu
krajowego.

a) Dotacya zwyczajna 30.000 zi.

Wice Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gltosu? (Nikt.)) Gdy nikt gltosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 283.
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Pozycya 283
jest przyjeta.

Sprawozdawca p. hr. Scipio (czyta):

Poz. 283. b) Na pokrycie niedoboru z lat
dawniejszych, spowodowanego rozmaitymi nie-
przewidzianymi wydatkami, wstawia sie wbudzet
na rok 1891, jako jednorazowy nadwyczajny wy-
datek 12.743 zi.

Wice Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje pozycye
283 b), raczy reke podnies¢. (Wiekszosé.) Pozy-
cya 283 b) jest przyjeta.

Sprawozdawca p. hr. Scipio (czyta):

W dalszym ciagu tej rubryki rejestruje
komisya budzetowa uchwalone pozycye wydatkéw
przez Wysoki Sejm, tak w dawniejszych, jak i
w biezacej sesyi:

Poz. 284. Fundacya wieczysta im. J. C. Ap,
Mosci 12.000 zi.
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Poz. 285. Dotacya dozywotnia J. E. dr.
Smolki 4.000 zi.

Poz. 286. Dotacya dozywotnia JW. Oktawa
Pietruskiego (uchwata Sejmu z 24/10 1890)
5000 zt

Poz. 287. Gminie m. Lwowa l. rata na bu-
dowe gmachu szkoty kadetéw 5.000 zi.

Poz. 288. Dla ksiezy unitéw Chetmskich
ich wdéw i sierét 1.500 zt.

Poz. 289, Korosternska Felicya — staty dar
z taski 80 zt

Poz. 290 Koszta restauracyi zamku wOle-
sku (uchwata Sejmu z 27/10 1890) 18.000 zi.

Poz. 291. Pogorzelcom gminy Mikotajow
(uchw Sejmu z 30/10 1890) 500 zi.

Poz. 292. Pogorzelcom gm. Ozomla (uchw.
Sejmu z 18/10 1890) 300 zt.

Poz. 293. Pogorzelcom gm. Dobrosin (uchw.
Sejmu z 30/10 1890) 200 zt.

Poz. 294. Pogorzelcom gm. Zarzecze (uchw
Sejmu z 30/10 1890) 150 zt.

Poz. 295. Pogorzelcom gm. Koniuchy (uchw.
Sejmu z 10/11 1890) 75 zh

Poz. 296. Pogorzelcom gminy Zakomarze
(uchw. Sejmu z 10/11 1890) 25 zi.

Poz. 297. Gminie Buda Peszt za gmine
Klikuszowa (uchwata Sejmu =z 13/11 1890)
517 zt.

Poz. 298 Gminie Buda Peszt za gmine

Kroscienko 142 zi.

Poz. 299. Gminie Lwow za gmine Basznia
303 zt

Pozycye te od 284—299 sg juz przez Wy-
soki Sejm uchwalone.

W zakatwieniu przydzielonych wr. b. przez
Wysoki Sejm petycyj, a odnoszacych sie do
rubr. XVII., komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Dla Zwigzku ochotniczych strazy pozar-
nych, wskutek petycyi Is. 136, w uznaniu pozy-
tecznej dziatalnosci tej instytucyi dla kraju i
coraz donio$lejszego zakresu dziatania w two-
rzeniu i organizowaniu, oraz pouczaniu i lustro
waniu strazy ochotniczych po miasteczkach i
wsiach, wreszcie jako subwencye na wydawni-
ctwo ,Podrecznika dla ochotniczych strazy po-
zarnych", ktore to dzietko stanie sie bardzo po-
zytecznem — do:

Poz. 300. Zwigzkowi ochotniczych strazy

pozarnych 2.000 zi.

27. listopada 1890.

Poz. 301. Do petycyi Is. 392 Stowarzysze-
nia opieki nad uwolnionymi wiezniami jak w ro-
ku zesztym 300 zi.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje pozycye 300 i
301, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Pozycye
te sg przyjete,

Sprawozdawca p. hr. Scipio (czyta):

Poz. 302. W zalatwieniu petycyi Is. 592,
komitetowi ratunkowemu dla dotknietych gradem
kilkudziesieciu gmin powiatu Rohatynskiego,
w uwzglednieniu wyjatkowej potrzeby i biedy
1.000 zt.

P. Mikotaj Torosiewicz.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. P. Torosiewicz ma gtos.

P. Mikotaj Torosiewicz. Komisya budzeto-
wa wnosi do pozycyi 302. komitetowi ratunkowemu
w Rohatynie dla gmin gradem dotknietych 1.000
z}t. Rzeczywiscie motywa, ktore tu komisya po-
daje sg bardzo dosadne. Kilkadziesigt gmin zo-
stato dotknietych gradem, a 19 gmin ulegto zu-
petnemu zniszczeniu. Wobec tej kleski zawigzany
komitet ratunkowy podat petycye do Wysokiego
Sejmu proszac o 10.000 zt. zasitku. Widze je-
dnak, ze komisya budzetowa, nie chcac zbytnio
obcigza¢ budzetu krajowego przychylita sie do
tej prosby tylko czesciowo, bo kwotg 1.000 zi.
i to jak sama powiedziata ze wzgledu na wy-
jatkowa potrzebe i biede. Jakkolwiek wiem, ze
potrzeby sg wielkie, ze nawet w petycyi podana
kwota nie wystarczy w zupetnosci do zaradzenia
zlemu, wychodzac jednakze z tego samego co
komisya budzetowa stanowiska, ze przy zbytniem
obcigzeniu budzetu krajowego, mozeby Wysoka
Izba tak wysokiej kwoty przyja¢ nie chciala,
wnosze podniesienie zapomogi do wysokosci
3.000 zt.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada, rozprawa zam-
knieta, pan sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. hr. Scipio. Petycya
w mowie bedgca, poparta osobno wnioskiem osta-
tniego mowcy byta przedmiotem wyczerpujacej
i dos¢ diugiej dyskusyi w komisyi budzetowej.

Komisya przekroczyta zwykie w tych ra-
zach granice, dlatego, zZe dla dotknietych gradem

Prosze o glos.
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Wysoki Sejm Zzadnej subwencyi zazwyczaj nie
udziela, uwzgledniajgc tylko pogorzelcow. Ze
wzgledu atoli na wyjgtkowa nedze w tym wy-

padku komisya wnosi 1.000 zt. i ja nie mogac
podnies¢ ani popiera¢ wniosku szanownego p.
Torosiewicza prosze o przyjecie wniosku komisyi.

Wice Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Przystepujemy do glosowania.
Podam najprzod wyzszg kwote proponowang przez
P. Torosiewicza. Kto jest za wstawieniem w po-
zycyi 302 kwoty 3.000 zt., zechce reke podniesc.
(Mniejszos€). Jest mniejszos¢, wniosek upadt.
Kto przyjmuje pozycye 302. wedtug wniosku ko-
hiisyi budzetowej, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos¢), Pozycya 302. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. hr. Sci pio (czyta):

Poz. 303. Pogorzelcom gminy Wola Ranizowska
(L s. 273) 100 zk
» 304 Kadobne
(L s. 518 30 ,
- 305 Wolka So-
kotowska
(L s. 581 60,
- 306. Nienaddow-
ka (L s
582) 40 ,,
. 307. Porzecze
(L s. 608) 100 .,
. 308. Kijowce
(L s 726) 100 f
. 300. Brzostek
(I.s. 785) 200 ,,
. 310 tazy(ls.
859) 10,
> 311 Przedm.
Jarostaw (L
861) 100 ,,
312. Gtogow (L
s. 869) 300 ,
» 313. Julii Szaszkiewicz (L s. 510)
wdowie po ruskim poecie, w uwzglednie-
niu wyjatkowej biedy ...ccocoviiiieeinnen. 100 ,,

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje pozycye 303
do 313, raczy reke podniesé. (Wiekszos€). Pozy-
cye te sg przyjete.

Sprawozdawca p. hr. Scipio (czyta) :

27. listopada 1890. 1125

Wydziatowi krajowemu do zbadania i zda-
nia sprawy Wysokiemu Sejmowi odstepuje sie
petycye: 1 s. 536 gminy Berechy i 1 s 763
gminy Zagorzany; do zbadania za$ i zalatwienia
petycye: 1 s. 701 Julii Malczynskiej, 1 s. 796
Maksymiliana Schworm i 1 s. 878 Stanistawa
Dobrowolskiego.

Wice - Marszatek JE ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy Zzada
kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem komisyi, raczy reke podniesé. (Wiekszosg).
Whiosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. hr. Scipio (czyta):

Poz. 314. Komitetowi parafialnemu przy
cerkwi katedralnej w Sanoku na restauracye,
tytulem pozyczki 1.200 z

Pozyczka ta udzielong by¢ ma Komitetowi
przez Wydziat krajowy jako bezprocentowa, za
odpowiednig poreka do sptaty w 10 latach. (L.
s. 338).

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje pozycye 314
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Pozycya 314.
jest przyjeta.

Sprawozdawca p. hr. Scipio (czyta):

Komisya budzetowa wnosi wreszcie:

Wysoki Sejm raczy przejs¢ do porzadku
dziennego nad nastepujacemi petycyami:

L. s. 112. Gmina Brykula. — 137. Straz
ogniowa Harbuzéw. — 144. Komitet parafialny
w Podolu. — 162. Wiktor Kaufler. — 187. Ko-
mitet parafialny w Delatynie. — 231. Stanistaw
Wasilewski. — 242. Marya Schonwalder. — 243.
Bronistawa Klodnicka. — 270. Gmina Frysztak.
297. Fr. Kroczynska. — 298. Gmina Dehowa. —
331. Wawrz. Hodakowski. — 332. Cypryan Ro-
goyski. — 369. Gmina Tyszkowce. — 370. Gmina
Bystra. — 388. Straz ogniowa Dynow. — 402.
Jozefa Zaleska. 404. Daniel Zaradowski. —
406. Eufrozyna Bien. — 407. Albina Roztucka. —
443.Emilia Grochowska. — 509. Marya Zaleska.—
511. Marya Zaklinska. — 512. Fran. Zgorek. —
530. Gmina Swaryczéw. — 548. Straz ogniowa
Peczenizyn. — 568. Eleonora Miedlicka. — 584.
Gmina Ostrowczyk. — 638. Teodor Wieliczkow-
ski. — 639. Jozef Kiesniakiewicz. — 647. Kor
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mitet koscielny w Nisku. — 699. Albin Rakow-
ski. — 702. Klaudya Lewicka. — 703. Leonard
Mydlachowski. 704. Jbzef Cichon. 789.
Straz ogniowa Dolnawies. — 792. Bractwo cer-
kiewne Jaworow. — 808. Teofila Wieliczko. —
824. Witalina Kuss. — 858 Gminy pow. Wie-
liczka. — 860. Komitet cerkiewny w tazach. —
872. Straz ogniowa Mielnica. — 879 Feliks Zie
linski. — 880. Wilhelmina Szyszkowicz. — 884.
Wiktorya Sudlioff. — 907. Réza tysakowska —
914. Wiadystaw Kopystynski. — 958. Straz ognio
wa w Szczercu. — 972. Gmina Biatokiernica. —
973. Gmina Dabrowica. — 989. Komitet koscielny
w tobozwi. — 1022. Henryka Bartu§ — 1029.
Komitet strazy ochotniczej w tanczynie.

P. Stanistaw Jedrzejowie z. Prosze o
glos co do petycyi 647.

Wice Marszalek JE. ks. Metroopolita Dr.
Sembratowicz. P. Stanistaw Jedrzejowicz

ma gtos.

P. Stanistaw Jedrzejowicz. Z szeregu
petycyj, nad ktdremi przechodzi sie do porzadku
dziennego, pozwalam sobie wyjg¢ petycye 647,
komitetu parafialnego w Nisku a motywuje tem,
Zze Nisko jest to biedne miasteczko, ktore nie
ma kosciota, w ktdrem sg urzedy, rada powia-
towa, a kosciot oddalony jest o 6 km. Obecnie
zbierajg sie skladki, jednakze nie sg one wy-
starczajace. Tu nie chodzi o wysoka cyfre, tego
domaga¢ sie nie moge, chodzi tylko o poparcie
nasze, a ono juz bedzie pomocg, gdyz beda do-
wodzi¢, ze Sejm uznat potrzebe budowy kosciota
i dlatego proponuje dla komitetu koscielnego
w Nisku 300 zt.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, pan sprawozda-
wca ma gtos.

Sprawozdawca p. hr. Scipio. Zrzekam sie
gtosu.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr
Sembratowicz. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi budzetowej przejécia do porzadku dzien-
nego nad wymienionemi petycyami, z wyjgtkiem
petycyi 647, raczy reke podniesé. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety. Kto przyjmuje wniosek
p. St. Jedrzejowicza, by komitetowi koscielnemu
w Nisku udzieli¢ 300 zt., raczy reke podnies¢
(Wiekszos€). Wniosek jest przyjety.

25. Posiedzenie z 27. listopada 1890.

Sprawozdawca p. hr. Scipio (czyta):

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Kwota 376 zt. 22 ct. nalezna gminie miasta
Tarnowa od gminy Zdziarzec w powiecie miele
ckim, za koszta utrzymania kaleki Heleny Kali;
ta, pokryta by¢ ma z funduszéw krajowych.
(Allg. 207).

Wice-Marszatek JE. ks Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi, raczy reke podnie$é. (Wiekszos¢). Whnio-
sek jest przyjety.

Sprawozdawca p. hr. Scipio (czyta):

Nadto komisya budzetowa w zalatwieniu
petycyi wnosi: Dla pogorzelcow gm Podrzecze
(petycya 1 s. 1273) 60 zi

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta.; Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi, raczy reke podnies¢ (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Sprawozdawca p. hr. Scipio (czyta):

Dla pogorzelcdw w Obertynie (petycya 1
s. 1114) wnosi komisya budzetowa 100 zi.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety. Nastepuje dziat dochodéw fun-
duszu krajowego. Sprawozdawca p. Zagorski ma
gtos.

Sprawozdawca p. Zagorski (czyta):

Rubryka 1.
Pozostatos¢ z rachunkdéw z lat ubieghych.

W mysl preliminarza Wydziatlu krajowego
w rubryce tej nie mozna sie spodziewa¢ zadnego
dochodu.

Istotnie tez po blizszem zbadaniu obrotu
finansowego budzetéw krajowych za rok 1889,
jak rowniez za rok biezacy, okazuje sie, ze bu-
dzety te nie znajdg zupelnego pokrycia w uchwa-
lonych na ten cel zasobach. Kcmisya budzetowa
nie proponuje wiec co do tej rubryki Zadnej
zmiany preliminarza Wydziatu krajowego i za-
dnej tez nie wstawia w nig sumy.
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Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje te rubryke, ra-

czy reke podniesé. (Wiekszosé.) Rubryka jest
Przyjeta.
Sprawozdawca p. Zagorski (czyta):
Rubryka 11.

Odsetki od pieniedzy chwilowo lokowanych.

Pozycya 2. Wydziat krajowy preliminuje
~ tej rubryce kwote 1000 zi. przedstawiajac
rownoczesnie zty stan zaopatrzenia skarbu kra-
jowego. Poniewaz komisya budzetowa proponujac
Wysokiemu Sejmowi niezbedne $rodki pokrycia
niedoboru na rok 1891, obejmuje niemi zarazem
i lepsze zaopatrzenie kasy skarbu krajowego,
Przyczem naturalnie i odsetki czynne 6d goto-
wizny tej kasy lokowanej chwilowo znacznieby
wzrosty, przeto komisya budzetowa proponuje
wstawienie w tej rubryce dochodéw budzetu kra-
jowego sumy 5.000 zit.

Rubryka 1.
Dochody z drdg krajowych.

Wedtug sprawozdania dotyczgcego prelimi-

narza a zgodnie 2z preliminarzem WIldziatu

krajowego na rok 1891, komisya budzetowa
wstawia: )

Pozycya 3. Myta na drogach krajowych
210.000 zt.

Pozycya 4 Odsetki zwioki i kary konwen-

cyonalne 500 zt
Pozycya 5 Grzywny za przestepstwa dro-

gowe 140 zi.

Pozycya 6. Datki dobrowolne od stron pry-
watnych na budowe drég krajowych 5.387 =zt

Suma rubryki I1l11. 216.027 zi.

Rubryka IV.

Nadwyzki dochodéw od zaktadéw dotowanych.

Pozycya 7. Od funduszu policyi krajowej.
Dochéd preliminowany tego funduszu wynosi
sume 6.070 zk. Wydziat krajowy preliminuje
wszakze w specyalnym budzecie funduszu policyi
wydatki funduszu na sume 805 zt. Wydatki te
ztad pochodzi¢ beda, ze w skutek ustawy pan-
stwowej z 24. maja 1886 z funduszu tego Wy-
dziat krajowy optaca koszta utrzymania wie-
znidbw z Galicyi, przypadajace innym krajom
panstwa. Wydziatl krajowy opierajac sie na tem,
ze koszta te za pierwsze po6trocze 1890 roku
wynosity sume 497 zt. preliminuje na rok 1891
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wydatki z tego tytutu pochodzace na 800 zt. a
wraz z nieprzewidzianym rozchodem 5 zt. na
0og6lng sume 805 zt. i te sume odcigga od do-
chodéw whasnych funduszu policyi krajowej.
Preliminowany wedle tego obliczenia przez Wy-
dziat krajowy dochéd tej pozycyi 7. komisya
budzetowa wstawia w sumie 5 265 zt

Pozycya 8. Od funduszu szpitala $w. ta-
zarza w Krakowie w skutek uchwaty Wysokiego
Sejmu w tej pozycyi nic sie nie wstawia.

Pozycya 9. Od funduszu szpitala Lwo-
wskiego wedle specyalnego preliminarza 9.394 zi.

Pozycya 10. Od funduszu Zakfadu dla
obtakanych na Kulparkowie wedle specyalnego
preliminarza 2.898 zi.

Suma rubryki 1V. 17.557 zi.

Rubryka V.
Zwroty zaliczek z lat ubiegtych.

Pozycya 11. Od urzednikéw krajowych
z ptac zgodnie z preliminarzem Wydziatu kra-
jowego 17.000 zit.

Pozycya 12. Od szpitali powszechnych z ra-
chunkéw kwartalnych zgodnie z preliminarzem
Wydziatu krajowego 12.000 zt.

Pozycya 13. Od gmin za dawniejsze ko-
szta leczenia. Wydziat krajowy preliminuje w tej
pozycyi na rok 1891 te samg sume, jaka byla
preliminowang na rok 1890, podczas gdy zam-
kniecie rachunkéw za rok 1888 wykazuje sume
nizsza. Gdy nie zachodzi zadna przyczyna, aby
zwroty tej pozycyi zwiekszal sie mialty i Wy-
dziat krajowy tej przyczyny sam nie wykazuje,
komisya budzetowa wstawia w pozycye te wedle
wyniku z r 1887 kwote zaokraglong 1.600 zi.

Pozycya 14. Od stron rozmaitych ze spraw
drogowych. Dla tychze samych przyczyn jak
przy pozycyi 13, komisya budzetowa i w tej
pozycyi zamiast preliminowanej przez Wydziat
krajowy 2.000 zt. wstawia 1.800 zi.

Pozycya 15 Rozmaite, zgodnie z prelimi-
narzem Wydziatu krajowego 2.000 zi.

Suma rubryki V. 34.400 zi.

Rubryka VI.

Zwroty pozyczek.
Pozycya 16. PP. Kanoniczki w Krakowie,
10 (ostatnia) rata bezprocentowej pozyczki 1.750
zt. 175 zt
Pozycya 17. Sanok, gmina, 28. i 29. rata
pozyczki 10.000 zi.:
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a) w kapitale 867 zt. 28 ct

b) w 6% odsetkach 96 z. 72 ct.

Suma poz. 17. 964 zi.

Pozycya 18. Tarnéw, Wydziat powiatowy,
od pozyczki pierwotnie 5.000 zt. na regulacye
Zabnicy. Z powodu catkowitego uiszczenia, ko-
misya wnosi zupetne wykres$lenie tej pozycyi.

Pozycya 19. Jasielska spétka wodna od
bezprocentowej pozyczki 1.500 zt. na regulacye
Wistoka — zadne.

Pozycya 20. tancut, Wydziat powiatowy,
9 rata bezprocentowej pozyczki 4.500 zt. na bu-
dowe mostu na Wistoku 450 zi.

Pozycya 21. Chorzelowska spotka wodna
dla odptywu wod w powiecie mieleckim miedzy
Wistokg a drogg krajowg debicko tarnobrzeska
od pozyczki 6 300 zt. 5 rata:

a) w kapitale 630 zt.

b) w 4% odsetkach 138 zi. 60 ct.

Suma poz. 21. 769 zi.

Pozycya 22, Glow, gmina w powiecie tar-
nowskim zwrot pozyczki bezprocentowej 500 zi.
udzielonej na zakupno nasienia i zywnosci. Z po-
wodu catkowitego uiszczenia, komisya budzeto
wa wnosi zupelne wykres$lenie tej pozycyi.

Pozycya 23. Zakopane, szkota koronkarska,
od pozyczki bezprocentowej 300 zi. 6 rata (o-
statnia) 50 zi.

Pozycya 24. Fibich Wiadystaw, zwrot zali-
czki w pierwotnej sumie 6.490 zt. na pogiebie-
nie szybu w Ropiance 4 i 5 rata 2.000 zt

Pozycya 25. Chrzanéw, Wydziat powiatowy
od pozyczki bezprocentowej 3.000 zt. dla ludno-
Sci dotknietej kleska gradobicia 2 rata 300 zi.

Myslenice, Wydzial powiato-
bezprocentowej 3.000 zi., dl)
kleskg gradobicia 3 rata

Pozycya 26.
wy, od pozyczki
ludnosci  dotknietej
300 zt.

Pozycya 27. Wieliczka, Wydziat powiatowy,

od pozyczki bezprocentowej 3.000 zt. dla lu-
dnosci dotknietej kleskg gradobicia 3 i 4 rata
300 zt.

Suma rubryki VI 5.308 zi.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy Zzada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje rubryki I1.,
I, IV, V. i VL. dochodéw, raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Rubryki te sg przyjete.

25. Posiedzenie z 27. listopada 1890.

Sprawozdawca p. Zagoérski (czyta):

(Ksigze Marszatek obejmuje napowrét przewo-
dnictwo).

Rubryka VII.

Dochody szkolty gospodarstwa lasowego
we Lwowie.
Wedle specyalnego preliminarza:
Pozycya 28. Subwencya c. k. skarbu pan-
stwa 5.000 zi.
Pozycya 29. Optaty od uczniéw 360 zi.
Pozycya 30. Czynsz dzierzawny z ogrodu
na Szumanéwce 100 zi.
Suma rubryki VII. 5.460 zi.
Rubryka VIII.
Dochody krajowych szkét rolniczych i folwarku
w Dublanach.
Wedle specyalnych preliminarzy:
Pozycya 31. Wyzsza szkota rolnicza w Du-
blanach 45.113 zi.
Pozycya 32. Szkota parobkéw w Dublanach
2.988 zi.

Pozycya  33. Folwark w Dublanach
16.495 zt.

Pozycya 34. Torfiarnia w Dublanach
5.000 1z

Pozycya 35. Kurs gorzelnictwa w Dubla-
nach 1.980 zi.
Suma rubryki VIII. 71.576 zi.

Rubryka IX.
Dochody krajowej szkoty rolniczej i folwarku
w Czernichowie.
Wedle specyalnych preliminarzy:
Pozycya 36. Szkota Srednia rolnicza w Czer-
nichowie 23.000 z.

Pozycya 37. Folwark w Czernichowie
12.372 zt.
Suma rubryki IX. 35.372 zi.
Rubryka X.

Dochody innych szkoét rolniczych krajowych.
Wedle specyalnych preliminarzy:

Pozycya 38. Nizsza szkota rolnicza w Ho-
rodence 3.420 zi.

Pozycya 39. Nizsza szkota rolnicza w Ja-
gielnicy 3.050 zt

Pozycya 40. Nizsza szkota rolnicza™ w Ko-
biernicach 3.890 zi.

Pozycya 41. Szkota ogrodnicza w Tarnowie
3.340 zi.
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Pozycya 42. Szkota uprawy i wyprawy Inu
1 konopi w Grodku 2530 zt.

Suma rubryki X. 16.230 zk.

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
pzy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gltosu nie
z%da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryki VIL., VIII., IX. i X. dochodéw, raczy reke

Podnies¢. (Wiekszos¢.) Rubryki te sg przyjete.
Sprawozdawca p. Zagorski (czyta):

Rubryka XI
Zwroty ze sprawdzania rachunkdéw aptekarskich.
Pozycya 43. Od szpitali powszechnych
600 zt.
Rubryka XII.

Dochdd z przelania do skarbu krajowego pozo-
statosci z funduszu zapomogi w roku 1866.
Pozycya 44. Wplywy ze zwrotu pozyczek
udzielonych Wpydziatlom powiatowym, zgodnie
2 preliminarzem Wydziatu krajowego 11.293 zi.
Rubryka XIII.

Dochody z kwaterunku zandarmeryi.
Wedle specyalnego preliminarza:
Pozycya 45. Kwaterunkowe 10.017 zi.

Pozycya 46 Noclegowe 16.389 zt.
Pozycya 47. Udziat administracyi polity-

cznej 12.668 zi.
Pozycya 48. Dochdd z gmachu c.

darmeryi we Lwowie 12.936 zi.

Suma rubryki XIII. 52.010 zi.

Ksigze Marszatek Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryki XI., X111, XIII. dochodéw, raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Rubryki te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Zagorski (czyta):

Rubryka XIV.
Dochéd ze zwotu wydatkéw szupasowych.
Zgodnie z wnioskiem Wydziatu krajowego

8.000 zt.

k. zan-

Rubryka XV.
Dochody z krajowych skladow zbozowych i spi-
rytusowych.

Wedle specyalnych preliminarzy:
Pozycya 50. We Lwowie 22.804 zi.
Pozycya 51. W Krakowie 23 846 zi.

Suma rubryki XV. 46.650 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
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Zzada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryke XIV. i XV. dochodéw, raczy reke podniesc.
(Wiekszoéé.).VRubwki te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Zagorski (czyta):

Rubryka XVI.
Rozmaite dochody.

Zgodnie z wnioskiem Wydziatu krajowego:

Pozycya 52. Taksy krajowego archiwum
aktow grodzkich i ziemskich we Lwowie i Kra-
kowie 300 zi.

Pozycya 53 Od c. k. skarbu panstwa za-
sitek dla biura melioracyjnego przy Wydziale
krajowym 1.000 zi.

Pozycya 54. Przypadkowe:

a) Sprzedaz ksigzek i drukéw 1.500 zi.

b) Sprzedaz papieréw wyszkartowanych i
wzoréw drukowych 100 zi.

¢) Rézne drobne 90 zi.

Pozycya 55. Datki deklarowane przez Wy-

dziatly powiatowe na wykupno gruntéw pod kolgj
transwersalng (c. k. paristwowa):

a) Buczacz ratarocznal.370 z. 30 ct.
b) Czortkow 528 ,99
¢) Krosno " " 631 ,62 ,

d) Limanowa, stosowniedouchwaty Wy-

sokiego Sejmu nic sie w tej pozycyi nie preli-
minuje.
e) Nowy Targrata roczna 361 zt. 34 ct.
f) Sanok a " 7% , —
g) Stanistawow ,, " 944 , 22 ,
h) Ttumacz i " 717, 69 ,
i) Zaleszczyki B B — s —
5.350 zt. — ct

Pozycya 56. Za analizy wykonane dla stron
przez stacye doswiadczalng produktéw naftowych
100 zt.

Pozycya 57. Fundusz pozyczkowy spétek
wodnych na umorzenie rat kapitatu i odsetek
od pozyczki 700.000 zt. 38.481 zi

Pozycya 58. Od c. k. skarbu panstwa za-
sitek na utrzymanie 4 nauczycieli wedrownych
4000 zt.

Suma rubryki XVI. 50.921 z.

WIlysoki Sejm raczy niniejsze sprawozdanie
przyja¢ do wiadomosci, i odnosne pozycye bu-
dzetu na rok 1891 w niem zawarte, uchwalic.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
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bryke XVI. dochodoéw, raczy reke podniesé. 3. Odsetki za zwioke i inne
(Wiekszos¢.) Rubryka XVI jest przyjeta. 10.061 zt.

Przystepujemy do dalszego punktu porza-
dku dziennego:

Sprawozdanie komisyi budzetowej o preli-
minarzach wydatkéw i dochodéw funduszu in-
demnizacyjnego wschodnio-galicyjskiego, zacho-
dnio-galicyjskiego i krakowskiego na rok 1991.
(Alg. 208.)

Sprawozdawca poset Chrzanowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg 208.).

P. Dembowski. Wnosze uwolnienie p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, raczy
reke podnies€. (Wiekszos$¢). Whniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie pojedynczych po-
zycyj.

Sprawozdawca p. Chrzanowski. Uwol-
niony od czytania sprawozdania mojego uzasa-
dniajgcego wnioski komisyi co do budzetu wy-
datkéw i dochoddw wszystkich trzech funduszow
indemnizacyjnych na rok 1891, przedioze Wy-
sokiemu Sejmowi same wnioski, a najprzoéd co
do budzetu funduszu indemnizacyjnego wscho-
dnio-galicyjskiego. Budzet wydatkéw (czyta):

1. Wydatki na zarzad 12571 zi.

2. Sptata kapitatu przez losowanie obliga-
cyj 2,478.000 zi.

3. Renty dla uprawnionych 1,073.205 zi.

4. Na zakupno obligacyj indemnizacyjnych
na wihasno$¢ funduszu 2.048 zi.

5 Zaliczki zwrotne 1.169 zi.

6. Rozmaite wydatki 477 zt

Suma wydatkoéw 3,567.470 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto glosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
7zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wy-
datki funduszu wschodnio-galicyjskiego w sumie
5,567.470 zt., raczy reke podnies¢. (Wiekszosc.).
Wydatki sg przyjete.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

Dochody funduszu indemnizacyjnego wscho-
dnio-galicyjskiego na rok 1891 obrachowata ko-
misya jak nastepuje (czyta):

1. Wplata kapitatéow 2.78S zi.

2. Wptata rent 377 zt

4 Odsetki od obligacyj bedacych wiasno-
scig funduszu 15 083 zt.

5. Dochéd ze sprzedazy czesci obligacyj
bedacych wiasnoscig funduszu — zaden.

6. Dochdd z wylosowania obligacyj inde-
mnizacyjnych bedacych wiasnoscig funduszu —
zaden.

7. Odsetki od pieniedzy chwilowo umie-
szczonych na procent 6 000 zi.

8 Zaliczki zwrotne 1.639 zi.

9. Dodatek indemnizacyjny do podatkéw
2,305.674 zt.

10. a) Zasitek bezzwrotny ze skarbu pan-
stwa 1,061.560 zi.

b) Pozyczka bezprocentowa 164.288 zi.

Suma dochodéw 3,567.470 zt. réwna sumie
wydatkéw na tenze rok 1891.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje do-
chody w wysokosci 3,567 470 zt., raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Dochody sa przyjete.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

Przechodze do przediozenia budzetu fun-
duszu zachodnio galicyjskiego na r. 1891. Bu-
dzet wydatkow :

1 Wydatki na zarzad 6.857 zi.

2. Splata kapitatu przez losowanie obliga-
cyj 1,391.300 zi.

3. Renty dla uprawnionych 652.890 z.

5. Zaliczki zwrotne 391 +

6. Wydatki rozmaite 45 zi.

Og&t wydatkéw funduszu indem. zach.
galic. wedlug wnioskéw tak rzadu jak i komi-
syi budzetowej w powyzszych szeSciu pozycyach,
wynosi 2,052.483.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wyda-
tki funduszu zachodnio galicyjskiego w sumie
2,052.483 zt., raczy reke podniesé. (WiekszosE).
Wydatki funduszu zachodnio galicyjskiego sa
przyjete.

Sprawozdawca p Chrzanowski. Do-
chody funduszu indemnizacyjnego zachodnio-
galicyjskiego preliminuje komisya budzetowa na
r. 1891 jak nastepuje (czyta) :

docho
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1. Wptata kapitatow 647 zi.

2. Wpilata rent 84 zi

3. Odsetki za zwioke i
5.667 zi.

4. Odsetki od obligacyj bedacych wiasno-
scig funduszu 24.307 zi.

7. Odsetki oi pieniedzy umieszczonych
chwilowo na procent 1.150 zt.

8. Zaliczki zwrdcone 351 zi.

9. Dodatek indemnizacyjny do podatkéw
821.367 zt.

10. a) Zasitek bezzwrotny 1,038.440 zi.

b) Pozyczka bezprocentowa 160.712 zi.

Suma dochodéw 2,052.725 zt.

W poréwnaniu z wydatkami

Okazuje sie przewyzka 242 zi.

inne dochody

2.052.483 zt.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje do-
chody w wysokosci 2,052.726 zk, raczy reke
podnie$é. (Wiekszosé). Dochody sag przyjete

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

Komisya budzetowa przedstawiwszy Wy-
sokiemu Sejmowi do przyjecia, wedtug jej po-
wyzszych wnioskow, budzet wydatkéw i docho-
dow na rok 1891, funduszéw indemnizacyjnych
wschodnio galicyjskiego i zachodnio galicyjskie-
go, wnosi nastepujaca uchwate finansowa:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Na pokrycie wydatkéw funduszu indemni-
zacyjnego wschodniej czesci Galicyi i funduszu
iudemnizaeyjnego zachodniej czesci Galicyi wr.
1891, Sejm ustanawia w tych obu czesciach
kraju, dodatek do wszystkich podatkéw bezpo-
Srednich, po 29 centéw od kazdego ztotego catej
nalezytosci podatkéw bezposrednich.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
te uchwate, raczy reke podniesc. (Wiekszosc).
Uchwatla jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Chrzanowski. Budzet
wydatkdw i dochodéw na r. 1891 funduszu in-
demnizacyjnego krakowskiego preliminuje komi-
sya jak nastepuje. Wydatki, (czyta):

1. Wydatki na zarzad 572 2)

2. Sptata kapitatu i losowanie
obligacyj......... 140.700

3. Renty dla uprawnionych 40.883

4. Zaliczki zwrotne 30

113

4 zt.
182.189 zi.

5. Wydatki rozmaite
Suma wydatkéw

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wy-
datki funduszu indemnizacyjnego krakowskiego
w sumie 182.189 zi., raczy reke podniesé. (Wie-
kszos€). Wydatki sa przyjete.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):
Dochody:

1. Wptlata kapitatow — zt.

2. Wptlata rent — zi.

3. Odsetki za zwioke i inne dochody 960 zi.

4. Odsetki od obligacyj bedacych wiasnoscia
funduszu 5.049 zi.

5. Dochod ze sprzedazy obligacyj indemni-

zacyjnych bedacych wiasnoscig funduszu — zi.
6. Dochdd ze zrealizowania wihasnych obli-
gacyj wylosowanych — zi

7. Pozostatos¢ w gotowce z lat ubieglych
27.248 zi.

8. Odsetki od pieniedzy umieszczonych
chwilowo nu procent 682 zt.

9. Zaliczki zwrécone 12 zt.

10. Dodatek indemnizacyjny do podatkow
152.014 zt.

Suma dochodéw 185.865 zi.

W pordwnaniu z wydat.ami 182.189 zi.

Przeto bylaby przewyzka dochodéw 3.676 zt.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje do-
chody w wysokosci 185.865 z4, raczy reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢). Dochody sa przyjete.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta) :

Komisya budzetowa przedstawiwszy Wy-
sokiemu Sejmowi wedtug jej powyzszych wnio-
skow budzet wydatkéw i dochodéw funduszu
indemnizacyjnego krakowskiego na r. 1891 wnosi
nastepujaca uchwate finansowa.

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Na pokrycie wydatkéw funduszu indemni-
zacyjnego krakowskiego w r. 1891, Sejm usta-
nawia w Krakowskiem dodatek do wszystkich
podatkéw bezposrednich po 17 centéw do kaz-
dego ziotego catej nalezytosci podatkéw bezpo-
Srednich.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
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zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
uchwate, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Uchwata ta jest przyjeta. Przychodzimy do dal-
szego punktu porzadku dziennego:
Sprawozdanie komisyi podatkowej o wnio-
sku posta Abrahamowicza, dotyczacym poboru
krajowych optat konsumcyjnych. (Alg. 209).

Sprawozdawca p. Chamiec ma gtos.

Sprawozdawca p. Chamiec (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie z all. 209).

Gtosy. Prosimy uwolni¢ p. sprawozdawce
od czytania sprawozdania.

Ksigze Marszatek. Jestwniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto jest za tym wnioskiem, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety. Pro-
sze odczyta¢ wnioski komisyi.

Sprawozdawca p. Chamiec (czyta):

Wysoki Sejm raczy:

1. Zalgczony projekt ustawy uchwali¢;

2. Petycye 1 s. 687. Stowarzyszenia szyn-
karzy i kawiarzy Iwowskich, 1 s. 825. gminy
miasta Krakowa, 1 s. 1.035 gminy miasta Tar-
nowa i 1 s. 1.051 gminy miasta Rzeszowa uzna¢
za zakatwione.

Nalezy przystgpi¢ do jeneralnej dyskusyi
nad przedtozong ustawg. Mnie sie zdaje, ze moge
sie powstrzyma¢ od obszernego motywowania
wnioskow komisyi podatkowej, poniewaz juz p.
Abrahamowicz miat sposobno$¢ w sposéb bardzo
doktadny i wyczerpujacy przedstawi¢ koniecznos¢
pomnozenia dochoddéw skarbu krajowego i nie-
mozliwo$¢ pomnozenia inaczej jak przez zapro-
wadzenie optaty konsumcyjnej. Macie Panowie
przed oczyma krotkie wprawdzie, ale nie mnigj
bardzo wyczerpujace sprawozdanie komisyi po-
datkowej, z ktdrego sie okazuje, ze to jest je-
dyne jeszcze zrodio, z ktorego czerpa¢ mozna
Srodki, aby finanse kraju zostajace w stanie nie-
zadowalajgcym modz stale naprawiaé. Komisya
podatkowa niejest w moznosci wskazac cyfry, kto-
rej sie z tego zrodta spodziewa¢ mozna, wszakze
chotby ta cyfra zawierala sie w najdrobniej-
szych granicach, to badZ co badZ bedzie taka,
ze wystarczy, zeby usungé od nas koniecznosé
podwyzszenia dodatkow do podatkdéw statych.
Komisya podatkowa byta przekonana, ze dodatki
do podatkéw statych nie mogly by¢ podwyz-
szane, poniewaz podatki state doszty do takiej
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wysokos$ci, ze dalsze podwyzszenie ich mogloby
spowodowaé konieczne obnizenie sity podatko-
wej w kraju i zrujnowanie niezamoznego spote-
czenstwa naszego, ktore i tak juz jest w stanie
optakanym

Poprzestaje na tych kilku stowach, przed-

stawiajgc panom konieczno$¢ uchwalenia tej
ustawy i spodziewam sie, Ze przy specyalnej

dyskusyi bede miat moznos¢ uchyli¢ obawy,
ktére z rozmaitych stron przeciwko ustawie
powstaty.

Ksigze Marszatek. Rozprawa ogélna
otwarta. Do glosu zapisani sg przeciw: pp. Chrza-
nowski, Fruchtmann, Weigel, Michalski i Gold-
man, za Szczepanowski, Mecinski, Abrahamo-
wicz i Struszkiewicz.

Gtos ma p. Chrzanowski.

P. Chrzanowski. Bardzo boleje, ze
sprawa tak wazna jak ustawa zaprowadzajgca
podatek konsumcyjny krajowy, optaty krajowe
konsumcyjne, tak p6zno przychodzi pod obrady
Wys. lzby w przedostatnim dniu sesyi sejmowej,
iz sprawy tej nalezycie i szczeg6towo roztrza-
sng¢ nie bedzie mozna. Tem bardziej boleje nad
tem, ze wilasnie nalezy otworzy¢ skarbowi kra-
jowemu zrodto dochodu w podatkach konsum-
cyjnych krajowych. Ale aby to zrédio docho-
déw mogto by¢ obfite, aby ten podatek konsum-
cyjny przyniést dochéd znaczny skarbowi kra-
jowemu a nie byt ucigzliwy dla ludnosci, po-
trzeba: po Isze, izby podatek konsumcyjny
jednakowo, réwnomiernie cigzyt na wszystkich
konsumentach  przedmiotéw opodatkowanych;
po 2gie, aby sposéb poboru tego podatku zabez-
pieczat jego S$ciggniecie poroéwni z wszystkich
konsumentéw i zapewnit skarbowi krajowemu
dochdd, a nie byt kosztowny i nie otwierat pola
do szykan; po 3cie, aby nie ugniatat produkcyi.

Zaprojektowana ustawa tu przedtozona nie
odpowiada zadnemu z tych warunkoéw, jak to
wykaze. Pierwszy warunek, aby podatek kon-
sumcyjny rownomiernie obcigzat wszystkich kon-
sumentéw przedmiotdéw obtozonych podatkiem,
czy optatg konsumcyjng krajows, ten warunek
nie jest spetniony. Bo chociaz ten podatek roz-
pisany jest w jednakiej niby wysokosci w mia-
stach i na wsiach, ale nie tylko nie réwnomier-
nie obcigza konsumentéw; lecz prawie wytacznie
cigzy na konsumentach w dwoch miastach zam-
knietych, t. j. we Lwowie i Krakowie. Albowiem
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ustawa zaprojektowana postanawia tylko w tych
dwoch miastach sposob poboru optat konsumcyj-
Uych krajowych i to podwdjny sposéb poboru:
Isze przy wprowadzeniu opodatkowanych przed
miotéw do miasta, po 2gie przy produkeyi przed
miotéw w miescie. Co sie tyczy calej reszty
kraju, ustawa nie oznacza ani jednem stowem
zasady co do sposobu poboru tych optat ani
uawet najogoélniejszego postanowienia kto? kiedy?
1 w jaki spos6b? ma ten podatek pobiera¢. Co
do catego otwartego kraju ustawa zawiera tylko
akademickie postanowienie, ze majg podlegaé
konsumcyjnym optatom takim a takim w calej
reszcie kraju arak, likier, piwo itd. Lecz co do
poboru tych optat w otwartym kraju, projekto-
wana ustawa milczy zupetnie. Nie orzeka wcale
kiedy i w jaki spos6b optaty konsumcyjne beda
pobierane, czy przy produkeyi t. j. przy wyro
bie artykutéw opodatkowanych, tak jak w mia-
stach zamknietych, czy przy nabywaniu, czy przy
konsumcyi tych przedmiotéw przez konsumenta i
w jaki sposob? A w podatkach konsumcyjnych
ciezy czesto wiecej niz wysokos¢ optaty jej po-
bieranie. Czy Wysoka Izba uchwali ustawe,
ktdra ustanawia podatek konsumcyjny a nie
orzeka nic co do sposobu pobierania tego po-
datku w calym kraju a postanawia zasady za-
pewniajgce Scisty pobér tych optat w dwdéch
miastach ?

Niech nikt nie mniema, Ze dla tego tylko
wystepuje przeciw niej, ze tak ja, jak iinni po-
stowie, ktorzy ustawie zaprowadzajgcej optaty
konsumcyjne na rzecz kraju, ze jestem postem
wybranym przez miasto. Czuje sie zawsze postem
krajowym, bacze w kazdym razie na dobro
kraju catego. Bronie czesto spraw i dobra na-
szej starej stolicy Krakowa, ktorego rzeczywiste
korzysci i interesa z dobrem kraju sa ztaczone;
ale nikt mi nie wytknie, abym kiedykolwiek
jakim$ interesom miejscowym Krakowa poswie-
ci¢ chciat dobro catego kraju.

Pragne w podatku konsumcyjnym otworzy¢
skarbowi krajowemu nowe obfite zrdcjto docho-
dow. ktorych tak potrzebuje na wydatki pro-
dukcyjne dla podzwignienia duchowegp i mate
ryalnego bytu ludnosci naszego kraju; ale pra-
gne takiego podatku konsumcyjnego, ktopyby
rownomiernie obcigzat konsumentéw wszystkich,
ktdrego pobor bytby nie kosztowny i nie ucigzliwy
dla ludnosci, a skarbowi krajowemu przynidst
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znaczny dochéd, nie pozostawiat za$ wiekszej
czesci pieniedzy wzietych od konsumentow
w rekach dzierzawcéw podatku lub w rekach
posrednikéw, pobierajgcych podatek.

Przypatrzmy sie jednemu przyktadowi za-
stosowania tej projektowanej ustawy. Przypusémy,
ze konsument we Lwowie w miescie zamknie-
tem sprowadzat dla siebie wiadro piwa z Oko-
cima lub z Cieszyna, Kkilka butelek araku Ilub
rumu z Tryestu. Projektowana ustawa orzeka,
Zze przy wprowadzeniu tych przedmiotow do
miasta, optaca od piwa i rumu oprécz podatku
konsumcyjnego panstwowego i miejskiego, optate
konsumcyjng krajowg. Konsument mieszkajacy
za rogatkami miasta lub gdziekolwiek w kraju
sprowadza te same przedmioty z browaréw lub
fabryk krajowych lub z innych krajow monar-
chii. W jakiej chwili? kiedy? i w jaki sposéb
sktada optate konsumcyjng od tych przedmio-
tow? Czy projektowana ustawa cokolwiek o tem
orzeka?

Wiecie szanowni panowie jak szczegétowo
okreslita ustawa paristwowa sposéb poboru po-
datku konsumcyjnego od wddki, piwa, cu”ru;
oznaczyta: gdzie i kto w jaki sposéb ma ten
podatek pobiera¢. A pomimo tego ile jeszcze po-
zostaje przy poborze sporow, ile skarg na wek-
sacye. W projektowanej teraz uscawie nie orze-
czono zadnej zasady co do sposobu optat
konsumcyjnych krajowych! Lekko przeskoczono
najwazniejsze postanowienia co do podatku kon-
sumcyjnego t. j. postanowienia tyczace sie spo-
sobu poboru.

Powie moze kto: Te optaty konsumcyjne
krajowe zaprowadza ustawa projektowana tylko
na prébe na 3 lata, bo ustawa ma wejs¢ w zy-
cie 1 lipca 1891, a ma przesta¢ obowigzywal
z d. 31. grudnia 1894 r.

Tem gorzej, jezeli ma to by¢ tylko proéba;
bo jezeli prdba sie nie uda iodstraszy od zapro-
wadzania podatku konsumcyjnego krajowego lub
dodatku krajowego do podatkéw konsumcyjnych
panstwowych, w takim razie zamkniemy sobie
na dtugo zZrodto dochodoéw krajowych.

W kilku krajach monarchii: w Styryi,
w Salcburgu, w Krainie, w Tyrolu zaprowa-
dzono optaty' krajowe konsumcyjne od piwa i
wodki wszelkiej. Ale tam postanowienia uchwaty
sejmowej w tej sprawie oparto na zebrapych
datach i liczbach. Tu sprawozdanie uzasadniaé
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majace ustawa projektowang nie obejmuje za-
dnych dat, ktore by dawaly podstawg postano-
wieniom ustawy projektowanej i wnioskowi co
do wyniku tych postanowien.

Podatek konsumcyjny krajowy musi byé
dos¢ wysoki, aby dochdd z niego nie byt pochito-
niety przez koszta poboru i aby przyniost zna-
czng sumg skarbowi kaajowemu. Ale, aby taki
znaczniejszy podatek konsumcyjny krajowy nie
szkodzit krajowej produkcyi przedmiotéw poda-
tkiem tym obtozonych, powinien by¢ jednaki i
jednako wysoki we wszystkich krajach monar-
chig skladajacych. Miedzy krajami monarchii nie
ma granic celnych. Przeto jezeli w jednym kraju
monarchii jaki artykut np. piwo lub likiery
bytyby obtozone wyzsza optata konsumcyjng

w takim razie cierpiataby krajowa produkeya
tego artykutu, gdyz sprowadzanoby ten przed-
miot z innego kraju austryackiego, w ktorym
ten przedmiot bytby obtozony nizszg optatag kra-
jowa lub nie optacat zadnej. Dziacby sie to
mogto nawet choc¢by w obu krajach byta jednako
wysoka krajowa optata, ale w rozny sposéb po-
bierana. Przeto przedewszystkiem nalezatoby
stara¢ sie 0 porozumienie sie¢ miedzy wszystkimi
krajami monarchii a raczej miedzy ich Wydzia-
tami krajowymi co do ulozenia jednakowego
dla wszystkich krajow projektu ustawy o opta-
tach konsumcyjnych krajowych, a przynajmniej
0 porozumienie sie miedzy Wydziatami krajow
sgsiednich. Najlepszg drogg do osiggnienia wyzej
wskazanego celu bytoby porozumie¢ sie z rza-
dem, aby utozyt i przedtozyt wszystkim sejmom
projekt ustawy o optatach konsumcyjnych kra-
jowych. Gdyby przeprowadzi¢ tego nie mozna,
nalezy przynajmniej porozumie¢ sie z rzgdem,
wzgledem postanowien co do poboru optat kon-
sumcyjnych krajowych; gdyby optaty te pobie
rane byty przez wladze podatkowe rzadowe, ko-
szta poboru bytyby znacznie mniejsze. Z tych
powodow ja przedkladam nastepujacy wniosek:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Przedtozony projekt ustawy o optatach
konsumcyjnych krajowych, przesyta Sejm Wy-
dziatowi krajowemu z poleceniem, aby porozu-
miat sie z e. k. rzadem co do postanowien wy-
konawczych tej ustawy oraz porozumiat sie
z Wydziatami krajowymi innych krajéw tej po-
towy monarchii, co do jednakowej wysokosci

krajowa, niz w sasiednim kraju austryaekim,:
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optat konsumcyjnych krajowych we wszystkich
krajach tej potowy monarchii; nastepnie, aby
Wydziat krajowy przediozyt Sejmowi na przy-
szlej sesyi odpowiedni projekt ustawy o optatach
konsumcyjnych krajowych, ktéreby réwnomier-
nie cigzylty na wszystkich konsumentach przed-
miotéw opodatkowanych. Ustawa ta powinna
orzeka¢ zasady tyczgce sie poboru tych optat”.

Gdyby ten wniosek, ktéry przyjdzie pod
uchwate po zamknieciu rozpraw ogolnych, nie
zostal przyjety, zastrzegam sobie glos wsrdd
rozpraw szczeg6towych.

Ksigze Marszatek. P. Szczepanowski

ma glos.

J P. Szczepanowski. Wysoka lzbo! Je-
stem w tem potozeniu, ze chociaz zapisany za
i chociaz zdecydowany do glosowania za ustawg
musze sie zgodzi¢ prawie z kazdem stowem,
ktére padito z ust poprzedniego moéwcy. Zgodzit-
bym sie nawet z wiekszg czescig jego wnioskow
tylko nie z ostateczng konkluzyg, a to z jednej
przyczyny, ze w ogo6le nie jestem przyjacielem
odraczania. StyszeliSmy z ust ostatniego moéwcy
kilka bardzo cennych o$wiadczen; najprzdd jako
reprezentant miast oswiadczyt, ze tak on jak
zdaje sie wszyscy reprezentanci miast zasadniczo
nie sprzeciwiajg sie podatkowi konsumcyjnemu
roztozonemu roéwnomiernie na wszystkie war-
stwy ludnosci.

To jest bardzo cenne oswiadczenie, bo po-
kazuje, ze co do zasady, to z pewnoscig z tej
strony nie wyjdzie opozycya. Jednakowoz p.
Chrzanowski powiedziat i zdaje sie zupeinie stu-
sznie, ze sprawozdanie, ktére mamy przed soba,
nie zawiera ani dowodu wyczerpujacych studyow,
ani nie daje dostatecznej gwarancyi rzeczywiscie
sprawiedliwego i dobrego przeprowadzenia i wy-
kazat, ze podatek nie bedzie rownomiernym i ze
bedzie nader weksacyjnym, wykazat, ze jedyne
miejscowosci, w ktorych pobdér tego podatku
jest zapewniony, to sg wiasnie tylko zamkniete
miasta. Tam ten podatek jest praktyczny i je-
zeli Wysoka lIzba uchwali te ustawe , to tam ten
podatek bedzie z pewnoscig wziety. Wszedzie
indziej jest on mniej wiecej tylko teoretyczny,
moze pewne kwoty sie zbiorg, ale wydatnos¢
wszedzie poza temi miastami jest nadzwyczaj
watpliwa i nie da sie z gory obrachowaé. Pan
poset wskazat, ze w innych krajach takie poda-
tki istniejg. Istniejg nawet pewne organizacye
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pewne systemy poboru takich podatkéw n. p.
malenki kraik Kraina pobiera taki podatek od
wodki, wlasnie od tego artykutu, ktory z tej
ustawy jest wykluczony w wysokosci 10 zt. od
hektolitra i posiada osobng stuzbe 18 inspekto
réw do pobierania-itego pddatku.

Jak panowie wiecie, Kraina ma moze pot
miliona mieszkancow; Galicya ma 13 razy wie
cej; pomnozcie 18 inspektoréw przez 13 a ma
cie stuzbe dwiescie Kkilkudziesieciu inspektordw,
ktorzyby byli potrzebni w Galicyi do poboru
takiego podatku podtug systemu krainskiego,
ktory okazat sie tam dos¢ skuteczny. Prosze
teraz wziaé jakg malg optate 50 albo 100 ct. od
hektolitra i prosze wyrachowa¢ koszta dwustu
kilkudziesieciu urzednikéw, i prosze poréwnac
to z cyfrg podatkoéw, ktore sg pobierane a zo-
baczycie, ze uwagi p. Chrzanowskiego sg umoty-
wowane, ze pobdr musi by¢ z natury swojej we-
ksacyjny i z natury swojej nierentowny, t.j. ze

koszta poboru musza by¢ bardzowielkie w poré-sposobnosci

wnaniu do wydatnosci.

Wystuchajcie, Panowie jeszcze kilka mo-
tywow, ktére przemawiajg przeciw takiemu po-
datkowi a chciatbym zaznaczy¢, ze sg to moty-
wa bardzo powazne, dlatego ze prawdopodobnie
to Wysokiej Izbie pozwoli sprawiedliwiej i le-
piej oceni¢ te glosy, ktore sie moze odezwag
przeciwko catej ustawie. Zapewne bardzo wielu
cztonkéw tej Wysokiej lzby bedzie pamietato
wszystkie dyskusye, ktére sie odbyly w tej mie-
rze zdaje sie przed pieciu czy czterema laty.
Wtenczas § p. p. Hausner zabrat glos i wyka-
zal ze wszelka analogia z Europg przemawia
przeciw zastosowaniu takiego podatku w Galicyi.
Nie chce, poniewaz pora jest spdzniona, w szcze-
gotach przytacza¢ wszystkich jego argumentow.
Jego wysoka powaga na polu statystycznem jest
dostateczng gwarancya, zete argumenty rzeczy-
wiscie byly rzeczowe i wyczerpujace. Wskaze
tylko na dwa kraje, na ktére wihasnie my z tej
strony tak czesto sie powotujemy i na ktére w
tej mierze powota¢ sie nie mozemy. Wezmy An-
glie i wszystkie kraje anglo - saksonskie; tam
jest kardynalna zasada, ze podatek konsumcyjny
nalezy do paristwa i tylko do panstwa, podczas
gdy pewne podatki bezposrednie uwazane sg
jako nalezace wyltgcznie znowu do lokalnej
administracyi. Wezcie Panowie jeszcze jedng
analogia, na ktdrg sie tak czesto powotuje-
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my a na ktérg tu znowu powota¢ sie nie mo-
zna. Wezmy Wegry. Jak Wegrzy uzyskali swojg
autonomia w roku 1867, mieli przed sobag ogro-
mne zadania a nadzwycraj mate srodki; i cdz
oni wtenczas zrobili? Oni do ostatecznosci wy
robe podatkowa na polu podatkéw bez-
posrednich.

Podatki grutowe, podatki zarobkowe i t.d.

sa W Wegrzech srubowane do takiej wyso-
kosci) O(J?akiej mywb\fv Przedlitawii wyob'rlegnia

nje mamy. Ze Wegrzy moga je ponosi¢ to tylko
pochodzi z tej drugiej charakterystyki systemu
wegierskiego t. j. z tego usilnego dziatania na
pOju podniesienia dobrobytu krajowego, ktére
pO2Aala obywatelom wegierskim znies¢ te nad-
zwyczaj ciezkie, mozna powiedzie¢, nielitosciwe
pOtlatki bezposrednie, ktore obowigzujg z tamtej
sfrony Litawy.

Przez wiele natomiast lat Wegry nie mieli
tkniecia w sposob rzeczywiscie ener-
cated kwes” i P°datkéw posrednich. Do-

piero w ostatnich latach podatki naftowe, nowe
urzadzonie podatku cukrowego, nowe urzadzone

podatki spiritusowe i td. otworzyly dla Wegier
takze wielkie zrédto dochodu w podatkaoh po-
Srednich. Ale w pierwszych Kkilkunastu latach
samorzadu wegierskiego gtéwnag ich podporg
hyjy podatki bezposrednie. Wiec ne te analogig
na tak czesto powotujemy, tutaj powo-
jaE sje nje mozemy,
N N
aPy 016 SI9 teraz Panowie, jezeli zupel-
me Przyznald9 doniostos¢ tych motywow prze-
Clwk® ustawie' ~resmy styszeli z ust posta
miasta Krakowa ijezelijeszcze dodatkowo powo-

S9 na ca™ szereg innych motywdw, kto-
re r°wn”™ Przemawiajg przeciwko ustawie, dla-
czeS° bede gltosowat za ustawg? Podam pierwszy
motJ w-

Wiasnie dlatego, Ze pobdér podatkow kon-
sumcyjnych, prawo do tego poboru w nauce fi-
nansowej jest rzeczywiscie jedng z oznak spote-
czenstwa, ktdére ma bardzo wysokga miare samo-
rzadu, ze wlasnie to nadaje pewng ceche pan-
stwowag temu, co my w jezyku konstytucyjnym
austryackim, nazywamy krajem, witasnie dlatego
to jest dla mnie bardzo cenng ustawa, tem bar-
dziej, ze jak wiadomo, na te ustawe do pewnego
stopnia rzad sie zgadza i ze mam nadzieje, ze
jakas podobna ustawa moze otrzymac sankcya.
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Dla mnie ta zasada, ze kraj Galieya bedzie miat
prawo pobierania w ogole podatkéw konsumcyj-
nych, jest dla mnie tak wazna, jest wylomem
w tej polityce oporu, w obec usitowan kraju do
rozszerzenia swego samorzadu tak, ze ja dla tej
samej zasady, dla zrobienia tego wytomu, przy-
jatbym ustawe nawet z innych wzgledéw pra-
ktycznych nadzwyczaj nieudolna.

Powiecie Panowie, przeciez w innych prowin-
cyach austryackich, takze juz podobne ustawy ist-
nieja, zapewne istnieja one w matych prowincyach
tak samo, jak przeciez akcyza istniata takze i
w miastach, ale Galieya bedzie najwiekszym kra-
jem, w ktérym podobna ustawa obowigzywac
bedzie. Ze to w Austryi w ogodle istnieje, to do-
wodem tego braku systemu, tego braku poczucia
rzeczywistej nauki skarbowej i finansowej, ktéra
sie pojawia w finansach austryackich.

Bo jakim sposobem przy tej organizacyi
krajow sie stalo, ze pewne prowineye majg to
prawo a inne nie, to jest dla mnie tajemnica,
podtug zadnych regut finansowych niewyttéma-

czona, to jest w ogole brak systemu, Kktory sie
w Austryi tak czesto pokazuje na rozmaitych
polach.

Teraz dalszy argument, dlaczego jestem za
tg ustawg. Od tak dawna, jak w ogole biore
udziat w zyciu publicznem, zawsze bylem zwo-
lennikiem polityki inwestycyjnej i zawsze wska-
zywatem, ze w stosunkach galicyjskich nadzwy-
czajnie jest trudno podnosi¢ podatki bezposre-
dnie do wysokosci wegierskiej.

Prosze tylko poréwna¢ w stosunku do lu-
dnosci terytoryum wegierskie i zyzno$é ziemi
wegierskiej z terytoryum, z obszarem naszego
kraju a odrazu zobaczycie, ze z kazdego morga
naszej ziemi, daleko wiecej ludzi sie musi wy-
zywié¢, ze zatem my nie mamy, my nie mozemy
z tego morga tyle odda¢ dla panstwa, ile We-
grzy moga odda¢. Wiec juz ten jeden wzglad
na brak ziemi — Wegrzy majg moze o 70%
wiecej ziemi w stosunku do ludnosci rolniczej,
ten jeden wzglad zupeinie zagradza droge, azeby
sie podatki wzmaga¢ miaty tym systemem, kto-
rym szli Wegrzy.

Jezeli wiec nie mozna uzyé tego systemu,
jezeli w ogoéle podatki state sg nadzwyczaj nie
elastyczne, t. j. wzmagaja sie bardzo powoli, to
wtenczas przy jakiejkolwiek szerszej polityce in-
inwestycyjnej kraj by byt w tern potozeniu, ze
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tozytby swoje wiasne fundusze ciezko zebrane a
krajowe dochody bardzoby sie mato wzmagaty,
natomiast w bardzo szybkiem tepie powieksza-
tyby sie te dochody, ktére Paristwo zabiera.

Wiec to panstwo, ktdre przeszto 100 lat
zaniedbato tozy¢ narozwo6j ekonomiczny Galicyi,
to panstwo zbieraloby w pierwszym rzedzie
wszelkie zyski z polityki inwestycyjnej. Dlatego
w tych kilku latach, w ktorych miatem sposo-
bnos$¢ zabierania glosu w sprawie polityki inwe-
stycyjnej zawsze zaznaczatem z calg stanowczo-
Scig i z cala energia, ze my nie mozemy wyjs¢
z drobnych przygotowan i z drobnych krokdw,
ktére mozemy robi¢ w tej polityce, ze szersza
polityka jest nie mozliwa, dopdki nie bedziemy
mieli udzialu w podatkach konsumcyjnych.

Na dowod, ze podatki konsumcyjne nad-
zwyczaj szybko sie podnoszg przy polityce in-
westycyjnej, to prosze wzigé wykazy, ktére ma-
my tutaj dochodéw funduszu propinacyjnego,
to pokazaty rozprawy nad funduszem propina-
cyjnym.

Gdzie sie ta propinacya tak ogromnie po-
dnosi? macie Drohobycz, macie Stobode run-
gurska. Gdziekolwiek jakis przemyst powstaje,
tam jest ta propinacya ogromnie wysoka, azatem
ten wzrost odpowiada kazdemu zwiekszeniu za-
robku i kazdemu ruchowi ekonomicznemu. Dla-
tego tez conditio sine qua non energicznej po-
lityki inwestycyjnej zawsze byta dla mnie w u-
prawnieniu do pobierania podatkéw konsumcyj-
nych. Zgadzam sie, ze ta ustawa jest w zna-
cznej czesci niepraktyczng, nieréwnomierng, mo-
zna nawet powiedzie¢ do pewnego stopnia nie-
wykonalng. Dlatego tez wtenczas, kiedy po raz
pierwszy miatem sposobno$¢ wyttlumaczy¢é moje
zapatrywania w tej mierze, nie mys$latem o usta-
wie podobnej, jak ta, ktéra jestprzed nami, tylko
mys$latem, ze przy sposobnosci uporzgdkowania'
dochoddéw propinacyjnych kraj skorzysta ze spo-
sobnosci wytworzenia monopolu propinacyjnego
w rekach kraju z krajowymi magazynami powia-
towymi i z calem szynkarstwem i to w rekach
kraju. Toby byto spotecznej doniostosci niesty-
chanej.

Toby byto zrédto dochodu dla kraju mniej
weksacyjne a daleko bardziej skuteczne, jak
wszelkie ustawy podiug tej modly zrobione jak
obecna. Nie wachatbym sie powiedzieé, ze gdyby
cos podobnego byto mozliwe, to nie pare kroé
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sto tysiecy, ale kilka miliondw krajby mdgt
czerpa¢ z tego Zrédia i w takim razie wszelkie
inwestycye nadzwyczajnie by sie szybko wrdécity
krajowi, boby od razu miat, jezeli nie bezposre-
dnio dochdd od inwestycyj, to miatby srodki na
optacenie procentdw w dochodzie propinacyjnym.

To sie nie stalo, nawet nie przesgdzam,
czy sie moze odsta¢ i czy mozemy po6zniej obe-
cne stosunki propinacyjne zmieui¢. Wszystkie
dzierzawy propinacyjne wprawdzie sg tylko na
8 lata juz wypuszczone, zdaje mi sig, niektore
na lat 6, wiec czy moze z koncem trzechlecia,
lub z koncem szesciolecia nastanie sposobnose,
gdzieby mozna zaprowadzi¢ krajowy monopol
propinacyjny, ale z gory o tem przesadza¢ nie
chce, tak Ze ta droga, ktora mi sie wydawala
najpraktyczniejsza, najskuteczniejsza i ktoraby
rozktadata ciezar réwnomiernie na wszystkie
warstwy ludnosci, ta droga chwilowo jest nam
zamknieta. Ale poniewaz, jak wykazatem, dla
mnie polityka inwestycyjna bez udzialu na szer-
szg skale w podatkach konsumcyjnych wydaje
sie wrecz niemozliwg, dlatego wiasnie ja, jako
zwolennik polityki inwestycyjnej musze przyjac
kazde nawet niedoktadne i ucigzliwe zblizenie
sie do tego stanu rzeczy, ktéryby nam taka po-
lityke umozliwit.

Otdz tem pierwszem zblizeniem jest oswiad-
czenie, zdaje mi sige, Ze mam prawo moéwi¢ ze
strony Rzadu, ze on zasadniczo takiej ustawie
sie nie sprzeciwia i Zze do pewnego stopnia mo-
zemy liczy¢, ze jaka$ ustawa podobna do tej
przyjetg bedzie Ustawa jest zla, wadliwa,
zapewne, ale nie zgadzam sie z tem. co powie-
dziano, ze zta ustawa jest gorsza od zadnej,
poniewaz ona uniemozliwia przyjecie lepszej u-
stawy. Ot6z ja odmiennego jestem zdania —
dlaczego? Wezmy nasze wiasne przykitady, we-
zmy nasz fundusz przemystowy. Pierwsze kroki,
ktoreSmy postawili na drodze wspierania prze-
mystu, byly bardzo mizerne, nedzne i nawet
niebardzo fortunne, a jednakowoz z ciggiem lat
sposob uzywania tych funduszéw sie poprawit i
zdaje mi sie, ze kto studyowat sprawozdanie
komisyi przemystowej, ten moze sie przeswiad-
czy¢, ze mato jest krajow, w ktdrych fundusze
przeznaczane czy to na szkoly przemystowe, czy
to na wspieranie przemystu wprost, bylyby juz
z takim uzytkiem wydawane, jak obecnie w Ga-
licyi, a doszliSmy doswiadczeniem tylko 10 lat
do tego stopnia.
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Otéz przy tej ustawie o podatku konsum-
cyjnym, najwazniejszym mi sie wydaje zrobié
poczatek, a zdaje mi sie, ze mozemy wkrotce
przyjs¢ ze zmianami tej ustawy. Niechaj ten
poczatek bedzie cienkim koricem klina, a po-
diug przystowia zdaje mi sie, Ze jak raz ten
cienki koniec wsadzimy, to juz potem i do gru
bego konca dojdziemy i bedziemy mieli z tego
Zzrédta dochody nie setek tysiecy ale milionéw.

Dalszym motywem, aby takag ustawe przy-
jac, jest wniosek, ktory p. Fruchtman postawi,
azeby Wydziat krajowy wszedt w negocyacye
z Rzadem w celu takiego porozumienia sie, aby
Rzad w ogole dla wszystkich krajow koronnych,
nietylko dla Galicyi dat pewien udziat w po-
datkach konsumcyjnych. Szansa przyjecia ta-
kiego wniosku jest tem wieksza, im wiecej jest
takich krajow koronnych, w ktérych podobny
podatek pobierany bywa. Dopéki to jednak byita
tylko Styrya, Salcburg, Kraina i Szlgsk, to je-
szcze zawsze byla mniejszos¢ Przedlitawii, jak
Galicya stanie w rzedzie tych krajow, to bedzie
wiekszo$¢ i to musi bardzo poteznie wptynaé
na to, azeby sie Rzad zgodzit na taki wniosek
jak ten, ktory p. Fruchtman postawi, a ktory
moze iS¢ roéwnoczesSnie z uchwaleniem ustawy.
Jest on bez poréwnania sprawiedliwszy i daleko
mniejszym ciezarem dla ludnosci, da bez poro-
wnania wigkszy dochod.

To sa motywa, dla ktérych bede gtosowat
za tg ustawa, bo ta ustawa, tak petna bieddéw
praktycznych, jest dla mnie pod wzgledem za-
sadniczym nader cennym nabytkiem.

Teraz jeszcze kilka stdbw o kwestyi czesto
poruszanej, tj. o stosunku miast do kraju.

Panowie, zdaje mi sie, ze przed 25 laty,
kiedy kraj nasz zaczat zy¢ konstytucyjnie, mnigj
moéwiono o stosunku miast do kraju i uwage
zwracano w ogo6le tylko na ogolny interes na-
rodu, byta wieksza sktonnos¢ podporzadkowywa-
nia sie pod ogdlny interes narodowy.

Od tego czasu pojawit sie pewien rozwoj
w kierunku odwrotnym. Cywilizacya takze przy-
czynia sie do usuniecia roznic, zréwnania wszy-
stkich stanéw i ludzi wszystkich zatrudnien,
ale u nas w ostatnich 25 latach powstata wia-
$nie na nowo jakas kastowo$¢, pewna parafian-
szczyzna w powiatach i miastach. Prosze tylko
odwota¢ sie do tej dawnej gadki, ktérej uczyli-
Smy sie jeszcze w szkotach o tej walce miedzy
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patrycyuszami i plebejuszami w Rzymie, Ze to
wihasciwie sg tylko cztonki jednego ciata. We-
zmy stolice kraju. Powinna ona by¢ sercem
kraju, w niej powinien sie koncentrowac¢ obroét
finansowy, powinna by¢ ogniskiem Swiatta intel-
lektualnego, z ktérego ozywcze promienie oswiaty,
sztuki i przedsiebiorstw, powinny rozchodzi¢ sie
po kraju. Gdybysmy mieli taka stolice, to wtedy
niktby nie zapytat, czy zachodzi jaka sprze-
czno$¢ miedzy interesem ciala a tego serca,
ktére jest regulatorem obiegu krwi w ciele.

Czemuz nie mamy takiej stolicy? Bo uzna-
jac wszystko to, co we Lwowie sie dzieje w o-
statnich czasach, jednak nie mozemy powiedziec,
zeby Lwow, ktéry obecnie posiada tyle mie-
szkancow, co Warszawa za sejmu 4-letniego,
odgrywat w narodzie polskim taka role, jak War-
szawa odgrywata przed 100 laty.

Jak powiedziatem, to wyrobienie sie ka-
stowosci  jest ogdlng cechg u nas, pokazuje sie
we wszystkich warstwach u nas i we wszystkich
stanach i jest tylko roéwnolegtym ruchem do
tego wyrobienia sie specyalizmu w naukach,
ktéry teraz panuje. | tak samo jak ta specyali-
zacya za daleko posunieta przeszkadza, aby te
nauki staly sie wilasnoscig ogétu, tak samo to
zasklepienie kastowe teraz sie okazuje i w po-
wiecie i wsi i miescie i przeszkadza, aby ogdlna
mys$l narodowa tryumfowata nad wielkiemi kwe-
styami lokalnemi. Wina tu bynajmniej nie jest
tylko ze strony miast, ale i ze strony kraju.
Poréwnajcie co WEgrzv robig, co winnych kra-
jach sie dzieje dla stolicy, z temi drobnemi u-
sitowaniami, ktére my robimy, aby wytworzy¢
sobie stolice.

Mozna powiedzie¢, Ze wszystkie subwencye,
ktére dajemy, np. na teatr we Lwowie, albo na

instytucye, z ktérych miasto przewaznie korzy-
sta, sg niczem wobec tych wielkich ciezaréw,
ktére np wustawa kwaterunkowa naktada na

miasta i wobec tej niesprawiedliwosci, ze miasta
muszga budowa¢ magazyny dla pospolitego ru-
szenia, cho¢ ono pochodzi z catego powiatu. Tu
wiec z jednej strony jest zaniedbanie ze strony
kraju, z drugiej rozwiniecie specyalnych intere-
sow miejskich | rozumie sie samo przez sie, ze
miasta nie widzac, ze kraj sie specyalnie
nie troszczy o ich podniesienie, ze nie ro-
zumie doniostosci zywiolu miejskiego w spote-
czenstwie, ze te miasta zaczely broni¢ swoich
specyalnych intereséw.
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Na tem miejscu pozwole sobie, po oswiad-
czeniu, ze bede glosowat za ustawa, wypowie-
dzie¢ pewng konsekwencye, ktdra wyciggnatem
z tej ustawy, co do przysziego stanowiska miast
W naszym Kkraju.

Wiasnie na podstawie tej ustawy, ktora
nakiada takie ciezary na miasta, bedzie trzeba
przywota¢ cate nasze spoteczenstwo do poczucia
tego obowigzku, aby starato sie te miasta pod-
nosi¢. Tu tylko przypominam, ze nasza dawna
historya z wyjatkiem kilku generacyj, nie daje
nam przyktadn, aby nasze spoteczenstwo kiedy
zrozumiato nalezycie doniostos¢ miast, a prze-
ciez tym pniem, z ktérego wszystkie inne war-
stwy zyja, to jest ta ludno$¢ zarobkowa i wiej-
ska i miejska.

To coSmy w 17 tym i 18-tym wieku zro-
bili, zwalajgc ciezar na rzeczywistych tworcéw
catego bogactwa a uwalniajac wyzsze warstwy,
to bylo podobne do tego, jak gdyby cztowiek
siedzac na galezi pracowat pitg, azeby te gataz
odcig¢ od pnia i cieszyt sie, Ze robota predko
idzie, nie widzgc, ze z dokonaniem roboty sam
upas¢ musi.

Otéz warstwa ziemianistwa, ktdra nie pa-
mieta o ludnosci miejskiej i wiejskiej podobng
jest do owego cztowieka, ktéry odcina sie od
pnia, do ktérego gatgZz jest przymocowana i na
ktérej sam siedzi.

Otdéz przyjecie tej ustawy powinno wzmo-
cni¢ poczucie o potrzebie koniecznej zrozumie-
nia doniostosci zywioctlu miejskiego w spoteczen-

stwie i systematycznego wspierania go nie
z punktu widzenia interesu kastowego i odre-
bnego, ale dla wzmocnienia organizacyi ekono-

micznej i spotecznej catego kraju.

Ksigze Marszatek. Poset Fruchtmann
ma glos.

P.dr. Fr uchtma nn. Jestto rzeczg bardzo
przykra przemawiaé¢ przeciw ustawie, 0 Ktorej
whnioskodawca a z nim i komisya sadzi, Zze przy-
niesie dochody skarbowi krajowemu a przema-
wia¢ w chwili, kiedySmy zamkneli budzet z defi-
cytem 700.000 zt., w chwili kiedy mamy przy-
stgpi¢ do uchwalenia pozyczki li/s milionowej
na pokrycie niedoboru i uposazenie kasy kra-
jowej.

Jeszcze przykrzej jest przemawia¢ o go-
idzinie wpo6t do 12 w nocy, kiedy Wysoka Izba
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znuzona praca kilkutygodniowa, zniecierpliwiona
trzydniowg dyskusyg budzetowa, goraczkowo
wyczekuje chwili,.Kiedy sesya bedzie zamknieta.

Trudno mi sie spodziewaé, aby Wysoka
Izba raczyla mie z cierpliwoscia wystuchac i
wejs¢ w te powody, ktére mie skionity do za-
brania glosu. Ale wobec ustawy nam przedtozo-
nej nasuwajag mi sie tak powazne watpliwosci,
ze pomimo tych wszelkich przeszkéd zdecydo-
walem sie te wszystkie watpliwosci wytuszczyé,
przedtozy¢ je Swiatlej Waszej rozwadze i prosi¢
o0 przychylenie sie do mego wniosku, ktéry posta-
wi¢ zamierzam

Kiedy w r. 1885 p. Abrahamowicz po raz
pierwszy wystgpit z wnioskiem zaprowadzenia
krajowych optat konsumcyjnych, Wysoki Sejm
uwazal za potrzebne odesta¢ ten wniosek do
Wydziatu krajowego do zbadania, czy w ogdle
sprawa ta moze by¢ wzieta pod rozwage. Wtedy
Wydziat przygotowat materyat nadzwyczaj ob-
szerny j bylo to bowiem cale dzieto 200 stronic
obejmujace i dopiero na podstawie takich badan
odwazyt sie Wydziat przyjs¢ z wnioskiem. Ow
whniosek Wydziatu krajowego byt przedmiotem
rozpraw oOwczesnej komisyi podatkowej ale o
statniego zatatwienia sie nie doczekat. Od tego
czasu co do tej sprawy w ogdlnem potozeniu
kraju nic sie nie zmienito, chyba tylko, ze pro-
pinacye na kraj przeniesiono, co na sprawe sa-
ma wplywu nie wywiera i ze zaprowadzono no-
wy podatek wddczany.

Zreszta sytuacya jest ta sama, a pomimo
tego komisya bez wielkiego zastanawiania sie
przystapita do przediozenia ustawy i z lekkiem
sercem przedkiada ja do uchwalenia. Moze kto$
powie: wszak bada¢ mozecie, na podstawie ma-
teryalow dawniej zebranych jest wniosek tera-
Zniejszy oparty ! Nie Panowie 1 tak nie jest | Ten
tom caly dochodzen i badan znacznej czesci tej
Wysokiej Izby nie jest wecale znany dlatego, ze
Sejm terazniejszy w ‘/3 czedci jest nowy, a ci
Panowie, ktérzy teraz dopiero do Sejmu weszli,
nie czytali tego, co w tej ksiedze jest zacho-
wane, a z dawnych postéw potowa i dawniej nie
czytata, ta za$ potowa, ktéra czytata faktycznie,
to juz zapomniata; do tych ostatnich i ja sie
licze, chociaz nalezalem do ankiety i ta sprawa
bardzo mie zajmowata, to przyzna¢ sie musze,
Ze w ciggu lat 4 zapomniatem szczeg6ly i teraz
na nowo materyat przestudyowaé¢ musiatem.
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Jak mozna tak wazng sprawe tak lekkiem
traktowaC sercem, ja zrozumieC nie moge.

Ja nie naleze do admiratoréw podatkow
konsumcyjnych. Jestto moje subjektywne zapa-
trywanie, ktére — wiem — ze nie wielu w tej
Wysokiej lzbie podziela, ze podatek konsum-
cyjny jest zawsze niesprawiedliwy z tego powo-
du, iz traktuje wszystkich nieréwnomiernie, tyl-
ko zaréwno. To jest to samo, co pogtowne,
bogaty czy ubogi musi tu jednakowo pflaci¢, a
ubogi nieraz wiecej ptaci, bo wiecej konsumuije,
a pracujgc ciezko wiecej konsumowa¢ musi.

Taki podatek w moich oczach jest niespra-
wiedliwy i usprawiedliwiony by¢ nie moze, a
weksacye, jakie sa z tem potgczone, sa wszyst-
kim znane. Nie kusze sie o to, zeby nawrdci¢
kogo$ do mego w tym wzgledzie przekonania.
Ja nie podzielam tez zdania, ze podatki bezpo-
Srednie nie moga by¢ podniesione, przyznaje
tylko, ze przy terazniejszym systemie podatko-
wym a w szczegolnosci w terazniejszym syste-
mie podatku dochodowego, podatki bezposrednie
nie moga by¢ podniesione, ale przy zmianie sy-
stemu dochody z podatku bezposredniego mogg
by¢ znacznie wieksze.

Pamieta¢ trzeba zawsze o ruchu, ktéry sie
odbywa w catej Europie, ktéry nazywajg socya-
lizmem. W ruchu tym najostrzej zarysowuje sie
nienawis¢ ku podatkom konsumcyjnym cigza-
cym na klasie najubozszej.

To jest jeden z najwazniejszych powodow
szerzenia sie socyalizmu. Ale w obecnym stanie
faktycznym poddatbym sie podatkom konsum-
cyjnym jako ziemu nieuniknionemu, jezeli poda-
tek ten bedzie przynajmniej réwnomiernie roz-
tozony i da dochdd znaczny. Zastrzegtem tu sie
jednak przeciwko zaprowadzeniu podatku, kto-
rego efekt jest nieznaczny.

Nie moge sie zgodzi¢ na zaprowadzenie
podatku, ktorego dochdd nie wptynie w catosci
do kasy krajowej, a ktdry po drodze z kieszeni
podatkujacych do kasy krajowej gdzie$ sie ulo-
tni i utonie w kieszeniach poborcéw podatku.

Nie moge sie takze i na to zgodzi¢, azeby
w kraju dla pewnych mieszkancéw byto zaprowa-
dzone pmilegium odiosum, przewiduje bowiem,
iz projektowany podatek pewne grupy ludnosci
beda ptaci¢ a inne nie. Ze tak bedzie, ze ko-
szta poboru pochlong wiecej jak potowe tego,
co ludno$¢ ptaci¢ bedzie, o tem tatwo sie prze-
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konaé, a ze podatek ten nie bedzie réwnomierny
na catg ludnosé, to w cyfrach to wykaze.

Zaznaczam przedewszystkiem, Ze co do po-
datku od wina zgadzam sie, zarzucam tylko
jedno, ze stopa dodatku w projekcie ustawy przy-
jeta jest za niska. Podatek od wina wynosi teraz
3 zt. 82 ct. od hektolitra w miastach zamknie-
tych a 2 zt. 97 ct; w miastach niezamknietych.
To wypada na litr 3'82 ct. w miastach zamknie-
tych a 297 ct. w miastach niezamknietych. Pro-
jekt radzi przyja¢ stope 30%, wiec niespeina
*/, czes¢ a wiec wypadatoby na litr wina 1.2 ct.
w miastach zamknietych a w miastach niezam-
knietych jeszcze mniej, to jest tak maly poda-
tek, Ze dziwi mnie dlaczego nie wzieto 100%;
wtenczas dodatek od 1 butelki wina w miastach
zamknietych bytby 3 centy a od butelki w mia-
stach niezamknietych 2 centy i jakis ulamek.

Mnie sie zdaje, ze jest to podatek, ktory
bardzo tatwo da sie optaca¢ i uwazam go za
sprawiedliwy, bo trafia on ludzi zamoznych, bo
u nas w kraju tylko zamozni wino pijg a ci mo-
ga ptaci¢. Zaznaczam wiec, ze przeciw podatko-
wi od wina nie mam nic do zarzucenia, a ma
on te jeszcze zalete, ze pobor jego nic koszto-
wa¢ nie bedzie, gdyz pobiera¢é go bedzie rzad
tak samo, jak pobiera swdj podatek. Jest to za-
tem podatek, na ktéry sie zgadzam, zarzucajgc
tylko, ze za nisko jest wymierzony.

Co sie tyczy rumu itd. to mniemam, ze to
jest tak mala rzecz, ze o niej i moéwi¢ nie
warto.

Nie ma do tego danych, azeby podatek ten
mozna oceni¢, ile to sie konsumuje, bo w mate-
ryatach bardzo mozolnie zbieranych przez Wy-
dziat krajowy o tem nie ma $ladu a mamy tyl-
ko wykaz jakie jest opodatkowanie trunkéw sto-
dzonych we Lwowie i w Krakowie ; we Lwowie
w r. 1884 opodatkowano 710 hektolitrow, co
po 1 zt. od hektolitra razem wynosi 710 zi.
a w Krakowie 625 hektolitrow czyli 625 zt. Jezeli
panowie zwazycie, ze Lwow i Krakow konsumuje
6 czes¢ wyprodukowanego piwa w Galicyi, ze
Lwéw i Krakéw optacajg od wina 41.000 zt
podczas gdy reszta catego kraju optaca 61.000 zi.
mozna zndéw przypusci¢, ze te dwa miasta sa
najwiekszymi konsumentami. Mozna wiec do-
wies¢, ze w kraju konsumcja rumu i t. d. jest
nadzwyczaj drobna.

Jedyny przedmiot, o ktérym mowi¢ mi wy-
pada, to jest piwo; ja trzymam sie dat z roku
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1884 te daty sg wprawdrie przestarzate i musi
teraz juz by¢ wieksza produkcya; nie mam jed-
nak innych, a sadze ze i teraz dadzg szerszy
obraz, bo przyjmuje do obliczania takze spis
ludnosci z r. 1880, a ludnos¢ tymczasem znacz-
nie sie powiekszyla, mozna wiec przypusci¢, ze
zaszte roznice sie wyrdéwnajg i wielkiego biedu
sie nie popelni Otdz co do piwa to we Lwowie
opodatkowano w r. 1884 56 400 hektolitrow a
w Krakowie 46.000 hektolitrow. Jezeli przyj-
miemy jak to Wydziat krajowy przedstawia, okoto
600.000 hektolitrow piwa rocznej produkcyi
w kraju a przypusciwszy, ze to sie konsumuje,
bo piwo z zagranicy sprowadzane réownowazy sie
z tem piwem, ktore jest wywozone z kraju, oka-
zuje sie, ze wedlug normy w projekcie propo-
nowanej Lwoéw i Krakow optaca¢ bedzie 51400 zt.
od piwa a jezeli przypuscimy, ze w catym Kkraju
jest 600,000 hektolitréow konsumowanych, to Lwéw
i Krakéw bedzie '/6 czeScia, to jest blisko 17%
zaptaci ludnos¢ w obu tych miastach choé, wynosi
nie catych 200.000, to jest zaledwie 3,A% lud-
nosci catej w kraju

Trzeba tu zwraca¢ uwage na ilo$¢ ludnosci
bo przy podatku konsumcyjnym nie zamoznos¢
rozstrzyga tylko liczba ludnosci. Jezeli przeszio
100.000 hektolitrow konsumuje Lwow i Krakow,
to zostaje dla calej reszty kraju 500.000 hekto-
litréw, to daje, potraciwszy ludnosé Lwowa i Kra-
kowa, mniej wiecej 9 litrow piwa na glowe
rocznie.

Kraj ma 7527 miejscowosci z ludnoscig
nizsza od 500 gtow a we wszystkich tych 7527
miejscowosciach  1,074.000 ludnosci; rachujac
po 9 litréw, wypada na te miejscowosci 96.660
hektolitrow piwa w matych miejscowosciach
z ludnoscig nizej 500.

* Dalej jest miejscowosci zwyz tysigca lud-
nosci 2216, na ktérg wypada 142.200 hektolitréw
wedlug miary 9 litrbw na osobe. Jest dalej
1200 miejscowosci z ludnoscig do 2000, ktdre
konsumuja 138.500 hektolitrow piwa.

Ja twierdze, ze pobor podatku od piwa
w tych miejscowosciach jest niemozliwy, bo z ta-
kim kosztem potgczony, ze nicby nam nie zo-
stalo. W gminach o 500 mieszkancach wypitoby
45 hektolitrow piwa na rok, to znaczy przynio-
stoby 22 zt. 50 ct. dochodu. Trzeba wiec kogos
ktoby sie zajgt poborem, a jezeli mu trzeba
da¢ cos za to, to c6z zostanie dla kraju? Na-
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wet w miejscowosciach o 2000 mieszkancéw, gdzie
przecietnie konsumujg 180 hektolitrow na rok,
wypada dochdd 90 zt. rocznie i jak to po-
bierac? A zatem odpada 300.000 hektolitréw
t. j. wiecej jak potowa w tej konsumcyi, ktéra
nie bedzie wcale opodatkowana. A teraz pytam
czy jest to sprawiedliwem, azeby naklada¢ po-
datek tylko na pewne miejscowosci i zostawic
nie odpodatkowang wiekszg czes¢ mieszkancow
kraju? Czyz jest to sprawiedliwem, zeby kto$
miat placi¢ za to, ze mieszka w gminie, ktora
ma wiecej mieszkancéw a drugi, ktory bedzie
mieszkat w innej miejscowosci, nie bedzie ptacit
tego podatku.

Ja w tem réwnomiernosci rozktadu podat-
kow widzie¢ nie moge, a co najgorsza, sadze,
ze koszta poboréw nawet w wiekszych cokolwiek
miejscowosciach bedg tak wielkie, ze efekt po-
datkéw bedzie bardzo maly. Otéz ja nie gardze
tym nawet matym dohodem, chociazby 100.000
bo i to dobre jest dla skarbu krajowego, ale
pragnatbym, aby to, co ludnos¢ ptaci, wyszio
dla dobra ogétu, a nie, zeby poszto do kieszeni
poborcow, dzierzawcéw i wielu innych. Nie chce
wiele innych powodéw przytacza¢, ktoreby prze-
mawialy za mojem zdaniem. Mowit o tera poset
Chrzanowski i musze powiedzie¢, ze najostrzej
skrytykowal ustawe mowca, ktory przedemng
moéwit za ustawa.

Chciatbym tylko jego przeradwiewie spro
stowa¢ wjednym punkcie; szanowny poset Szcze-
panowski w swojem przemowieniu wspomniat o
dyferencyach miedzy krajem i miastami i po-
wiedzial, ze zachodza réznice w zapatrywaniach
na idealty narodowe, na zadania narodowe migdzy
miastami i resztg kraju. Otéz tak nie jest. Ja
znam miasta bardzo dobrze, znam mieszczan-
stwo i musze stanowczo twierdzi¢, ze pod tym
wzgledem zadnej a zadnej réznicy w kraju nie
ma, ze pod tym wzgledem czy to mieszczanie czy..

(P. Szczepanowski:
niedbat).
....nalezacy do innej klasy narodu na jednem
stojg stanowisku. — Ro6znica nie zachodzi ani
co do zspatrywania, ani co do gotowosci do
ofiar, ani tez co do gotowosci petnienia obowig
zkéw — tu wszyscy sg rowni; p. Szczepanowski
zapowiedziat, ze mam postawic¢ jaki$ wniosek.
Rzeczywiscie tak jest. Nim jednak ten wniosek
postawie, musze o$wiadczy¢, ze w proponowanej

To caly kraj za-
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nam przez komisye ustawie nie widze zadnej
nowej zdobyczy da naszej autonomii a w tym
wzgledzie z p. Szczepanowskim sie nie zgadzam.
Bo to jest rzecz bardzo prosta i opiera sie na
statucie krajowym, wydanym jeszcze w r. 1861.
W tym statucie wyraznie powiedziano, ze o ile
wilasne dochody krajowe nie wystarczajg, o tyle
kraj ma prawo naklada¢ dodatek do podatkéw
statych i konsumcyjnych i inne optaty. Otéz nie
jest to zadna nasza zdobycz, zdobyczg tej usta-
wy i dla tego nazwa¢ nie mozna, poniewaz te
optaty, na ktére Rzad sie zgodzi, sa nadzwyczaj
drobne, i ze zarazem Rzad os$wiadczyt, Ze to
jest ostateczna granica, do ktorej nam is¢ po-
zwoli i ze jezeli te optatyj zaprowadzimy, to na
dalsze podobne pobory ani krajom ani gminom
pozwoliéby nie mdgt

Tem samem, prosze pamietaé, ze te S$rod-
ki, te optaty, ktére nie sg ogolnym podatkiem
konsumcyjnym tylko lokalnym, to co nazywa
sie we Francyi ,octroia", ktore wikasciwie prze-
znaczone jest na opedzenie wydatkéw lokalnych,
jezeli to kraj zabierze, to dla gmin znéw, ktore
korzystajg z tego, bo nic wiecej nie maja,
bo sami przyznacie, ze podatki bezposrednie tak

e

dio bedzie na zawsze zamkniete. Uchwalajac wiec
drobne stosunkowo dla kraju optaty, odbieramy
gminom moznos¢ uzyskania dochodéw za swoje
cele lokalne, cele tak wazne pod wzgledem cy-
wilizacyjnym i ekonomicznym. P. Chrzanowski
wnosi, azeby odroczy¢ te sprawe i azeby poro-
zumie¢ sie iodesta¢ Wydziatowi krajowemu, w celu
uzyskania wiecej wydatnego i tatwiej pobiera

nego podatku konsumcyjnego. Ja sagdze, ze ta
droga nie j*st odpowiednia, ze my powinnismy
iS¢ droga wrecz przeciwng. Nie porozumijmy sie
z krajami innymi, aby razem z nimi is¢, ale
przeciwnie udajemy sie do Rzadu, zeby Rzad
z krajami sie porozumiat. O autonomii podatko-
wej w tym sensie, zebysmy jg rzeczywiscie mie-
li, zeby caly system opodatkowania byt w na-
szych rekach, o tem mowy by¢ nie moze. Jestes-
my nasamprzéd za matlg prowincya, tak zwigza *
ng z innemi prowincyami, ze tej autonomii ni-
gdy nam nie dadzg i nie wiem, czyby ostatecz-
nie nam dobrze bylo z tem, gdyz my bedac eko-
nomicznie zwigzani tym samym systemem cel-
nym i tym samym systemem ekonomicznym
i panistwowym z innemi prowincyami odrebnego
systemu opodatkowania nigdybysmy zaprowadzi¢
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nie mogli. Musimy zatem polega¢ na tym syste-
mie, ktory ma panstwo.

Otdéz powiedzmy panstwu: ,wybierasz wszy-
stko. co mamy, do ostatnich granic, Srube opo-
datkowania doprowadzono do ~ostatecznosci; te
Srube tak daleko doprowadzites, ze dalej is¢
nie mozna." A wiec i panstwu takze zaleze¢
musi na tem, aby kraj kwitngt, aby sie rozwi-
nat i mogt spetnia¢ zadania, ktére jemu pan-
stwo same dato; otéz z tego, co panstwo wyciag-
ga od nas, daj nam co$, abysmy mogli nasze
potrzeby pokrywad.

Ja o$wiadczam, ze stawiajac wniosek, mam
przed oczyma te ewentualno$¢, ze Rzad, chcac
przychyli¢ sie do zgdania podwyzszy¢ moze po-
datek konsumcyjny! Ale skoro my sami chcemy
naktada¢ oprécz istniejacych konsumcyjnych po-
datkdéw, jeszcze dalsze optaty, to mozemy sie na
to zgodzi¢, aby to dla nas uczynit, wiec zdaniem
mojem koniecznie potrzeba, aby podatek konsum-
cyjny na cele krajowe nie w jednym kraju byt
pobierany, ale wszedzie réwnomiernie, bo wtedy
walka konkurencyjna z innemi prowincyami nie
bedzie zbrodnia.

Dlatego sadze, ze trzeba sie udaé¢ do Rzg-
du z tem zadaniem, o ktérem wspomniatem,
azeby Rzad z podatku konsumcyjnego w pan-
stwie pobieranego pewng cze$¢ krajowi udzielit.
Zysk przytem ogromny bedzie ten, ze nie bedzie-
my mieli rgk zwigzanych i ze kosztéw poboru
unikniemy, bo koszta poboru dla Rzadu nie be-
da zwiekszone a to, co ludno$¢ zaptaci jako
ofiare, to wszystko bedzie ofiarg dla kraju.

Z tych powodéw pozwalam sobie uczynic
nastepujgce rezolucye: (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by prze-
prowadzit rokowania z c¢. k. Rzgdem w tym Kkie-
runku, azeby z podatkéw konsumcyjnych przez
panistwo pobieranych — odstapiong zostata od-
powiednia cze$¢ krajom w Radzie panstwa re-
prezentowanym na czesciowe pokrycie wydatkdw
krajowych.

Wiem, Ze zachodza w tem wszelkie trud-
nosci, nie tajnemi sg mianowicie trudnosci ze
strony drugiej potowy monarchii, ze strony We-
gier, ale wiem, Ze takie trudnosci istniaty i
w drugiej potowie monarchii, a taz data sobie
z temi trudnosciami rade.
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Zalecam panom te rezolucye tem bardziej,
ze moga za nig glosowac i ci panowie, ktorzy
sg za przyjeciem ustawy; jedno drugiemu nie
przeszkadza.

Ksigze Marszatek. Podaje do poparcia
dwa wnioski. Najpierw wniosek p. Chrzanow-
skiego, ktéry p. sekretarz zechce odczytad.

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzej owicz
(czyta):

~Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Przedtozony projekt ustawy o optatach
konsumcyjnych krajowych, przesyta Sejm Wy-
dziatowi krajowemu z poleceniem, aby porozu-
miat sie z c. k. rzade ™ co do postanowien wy-
konawczych tej ustawy oraz porozumiat sie z
Wydziatami krajowymi innych krajow tej po-
towy monarchii, co do jednakowej wysokosci
optat konsumcyjnych krajowych we wszystkich
krajach tej polowy monarchii; nastepnie aby
Wydziat krajowy przediozyt Sejmowi na przy-
sztej sesyi odpowiedni projekt ustawy o opta-
tach konsumcyjnych krajowych, ktdreby réwno-
miernie ciezyly na wszystkich konsumentach
>rzedmiotéw opodatkowanych. Ustawa ta po-
winna orzeka¢ zasady tyczace sie poboru tych
optat.”

Ksigze Marszatek. Kto popiera do-
piero co odczytany wniosek, zechce reke pod-
nies¢. (Dostateczna liczba.) Whniosek jest dosta-
tecznie poparty.

Prosze p. sekretarza o odczytanie wniosku
p. Fruchtmanna.

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowicz
(czyta):

~Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by prze-
prowadzit rokowania z c. k. rzgdem w tym Kie-
runku, azeby z podatkow konsumcyjnych przez
panstwo pobieranych, odstgpiong zostata odpo-
wiednia cze$¢ krajom w Radzie paristwa repre-
towanym na czesciowe pokrycie wydatkow kra-
jowych."

Ksiaze Marszatek. Kto ten wniosek
popiera, zechce reke podniesé. (Dostateczna
liczba.) Whniosek jest dostatecznie poparty.

P. Stanistaw hr. Badeni. Stawiam wnio-
sek zamkniecia dyskusyi.

P. dr. Marchwicki. Prosze mnie zapisac¢
do gtosu.

Gtosy. Wnosimy zamkniecie posiedzenia.

Y>igyito - * 1 Ve
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Ksigze Marszatek. Wobec tego zada-j

nia podaje wniosek zamkniecia dyskusyi
gtosowanie.

pod

Gtosy. Nie ma kompletu.

Poniewaz nie ma kompletu, wiec zamykam dla
spéznionej pory dzisiejsze posiedzenie.

Prosze p. sekretarza o odczytanie porzadku
dziennego jutrzejszego posiedzenia.

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowioz
(czyta):

Porzadek dzienny
26. posiedzenia, 2. sesyi, VI. peryodu Sejmu ga-
licyjskiego, ktore sie odbedzie w piatek dnia
28. listopada 1890 roku o godzinie 10. przed
potudniem.

1. Pierwsze czytanie wniosku posta Ko-
ztowskiego Wiodzimierza o wezwanie c. k. Rzg-
du, by szczegdlng opieka otoczyt ptody rolni-
ctwa, lesnictwa i przemystu rolniczego wobec
konkurencyi zagranicznej, jakotez w dziedzinie
reformy cltowej i kolejowej.

2. Pierwsze czytanie wniosku posta Rosen-
stockajw przedmiocie wyjednania wolnego dowozu
bydta galicyjskiego na targi niemieckie, jakotez
w przedmiocie zatozenia w Krakowie centralnej
targowicy na bydto i nierogacizna.

3. Propozycya Wpydziatu krajowego w
sprawie uzupetniajgcego wyboru czionka Rady
nadzorczej Banku krajowego. Sprawozdawca
poset Edward Jedrzejowicz.

4. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
udzieleniu Radzie powiatowej w Brzesku kon-
cesyi do poboru myta na drodze powiatowej
Wrzepia-Dotega.  Sprawozdawca poset Edward
Jedrzejowicz.

5. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o u-
dzieleniu Radzie powiatowej w Stanistawowie
prawa do pobierania myta od mostu na rzece
Lipie. Sprawozdawca poset Edward Jedrzejowicz.

6. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o u-
dzieleniu koncesyi do poboru optat mytniczych
na rzecz utrzymania drég gminnych Wielicko-
Swiatnickiej i Zydaczéw-Uhersko-Medenice. Spra-
wozdawca poset Edward Jedrzejowicz.

7. Sprawozdanie Wydziatu krajowego”™ o
udzieleniu koncesyi do pobierania optat mytni-
czych: 1. obszarowi dworskiemu w Kutkorzu
od mostu na rzece Pettwi; 2. gminie w Swig-
toniowej od przewozu przez rzeke Wistok. Spra-
wozdawca poset Edward Jedrzejowicz.
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8. Sprawozdanie Wydziatu krajowego w
przedmiocie udzielenia koncesyi do poboru myta
na rzecz utrzymania drogi gminnej Grzymatow-
Sorocko-Trembowla. Sprawozdawca poset Edward
Jedrzejowicz.

9. Sprawozdanie Wydziatu krajowego jako
komisyi w przedmiocie petycyi gminy miasta
Jordanowa o zezwolenie na pobor optat gmin-
nych od napojow spirytusowych, araku, piwa
i miodu. Sprawozdawca poset Wereszczynski.

10. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
jako komisyi z projektem ustawy w przedmiocie
nadania gminie miasta Rohatyna prawa po-
boru optat gminnych od utrzymywanych w ob-
rebie gminy pséw. Sprawozdawca poset Were-
szczynski.

11. Sprawozdanie Wydzialu krajowego w
sprawie petycyi gminy miasta Tuchowa o zezwo-
lenie na pobo6r optat gminnych od napojéw spi-
rytusowych. Sprawozdawca poset Wereszczynski.

12. Dalszy cigg rozprawy nad sprawozda
niem komisyi podatkowej o wniosku posta Abra-
hamowicza, dotyczgcym poboru krajowych optat
konsumoyjnych. Sprawozdawca poset Chamiec.

13. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 wniosku posta Struszkiewicza i towarzyszy w
sprawie inkameracyi kolei Karola Ludwika, nie-
mniej o wnioskach Wydziatu krajowego jakotez
posta Gorayskiego i towarzyszy w sprawie taryf
kolejowych. Sprawozdawca poset Bilinski.

14. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 wniosku posta Szeliskiego i towarzyszy, nie-
mniej o ozterech petycyach w sprawie budowy
kolei ze Stryja do Tarnopola. Sprawozdawca
poset Bilinski.

15. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 petycyach w sprawie budowy kolei Rzeszow-
Rozwadéw. Sprawozdawca poset Biliriski.

16. Sprawozdanie komisyi administracyj-
nej o petycyi w sprawie budowy kolei lokalnej
z Kotomyi do Horodenki. Sprawozdawca poset
Bilinski.

17. Sprawozdanie komisyi administracyj-
nej o petycyach w sprawie kolei Patahicze Tiu-
macz. Sprawozdawca poset Bilinski.

18. Sprawozdanie komisyi administracyj-
nej o dwoch petycyach w sprawie rozktadu jazdy
na kolei Karola Ludwika. Sprawozdawca poset
Bilinski.

19. Sprawozdanie komisyi drogowej z pe-
tycyi Wydziatu powiatowego w Nadwoérnie 0
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z Nadworny do Markowiec za
Sprawozdawca poset Gustaw

uznanie drogi
droge krajowa.
Romer.

20. Sprawozdanie komisyi drogowej 0 pe-
tycyi Wydzialu powiatowego w Nowym Saczu
w przedmiocie rekonstrukcyi drogi krajowej Za-
kliczyn - Sacz - Niedzica, na przestrzeni miedzy

Zbyszycami a Dabrowg. Sprawozdawca poset
Mecinski.
21. Sprawozdanie komisyi drogowej z pe-

tycyi Wydziatéw powiatowych w tancucie i
Rzeszowie w sprawie wykupna gruntéw pod. ma-
jaca sie budowac droge Karnczuga-Dynow. Spra-
wozdawca poset Rayski.

22. Sprawozdanie komisyi szkolnej o wnio-
sku postéw Goldmana i Fruchtmana o zatozeni

25. Posiedzenie z 27. listopada 1890.

przy seminaryach nauczycielskich, a w pierwszym
rzedzie we Lwowie i w Krakowie kursow dla
ksztatcenia kandydatow na nauczycieli religii
mojzeszowej. Sprawozdawca poset Czartoryski.

23. Sprawozdanie komisyi bankowej w
przedmiocie kredytu dla ludnosci rolniczej. Spra-
wozdawca poset Skatkowski.

24. Sprawozdanie komisyi budzetowej o
zamknieciu rachunkéw funduszéw samoistnych,
niedotowanych, budzetem krajowym nieobjetych"
Sprawozdawca poset Wiodzimierz Koztowski.

Ksigze Marszatek. Posiedzenie zam-
kniete. Nastepne posiedzenie jutro o godzinie
dziesigtej przed potudniem.

Koniec posiedzenia o godzinie 12. w nooy.



