Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

26. posiedzenie, 2. sesyi, VI. peryodu Sejmu galicyjskiego

Tresc '

z dnia 28. Listopada 1890.

Spis petyoyj. OdpowiedZ komisarza rzadowego na interpelaeye p. Kutaczkowskiego w sprawie obsady
nauczycieli i wyboru rady szkolnej miejscowej w Strzeliskach Nowych. — Pierwsze czytanie wniosku
p. Koztowskiego Whodzimierza o wezwanie Rzagdu, by szczegélng opieka otoczyt ptody rolnictwa, le$ni-
ctwa i przemystu rolniczego wobec konkurencyi zagranicznej, jakotez w dziedzinie reformy clowej
i kolejowej. — Propozycya Wydziatu kraj. w sprawie uzupetniajgcego wyboru cztonka Rady nadzorczej
Banku krajowego, i zatwierdzenie tegoz wyboru. — Sprawozdanie Wydziatu kraj. o udzieleniu Radzie
powiatowej w Brzesku konceByi do poboru myta na drodze pow. Wrzepia-Dotega; o udzieleniu Radzie
pow. w Stanistawowie prawa do pobierania myta od mostu na rzece Lipie; o udzieleniu koncesyi do
poboru optat mytniczych na rzecz utrzymania drég gminnych Wielicko - Swiatnickiej i Zydaczéw-
Uhersko - Medenice; o udzieleniu koncesyi do pobierania optat mytniczych 1. obszarowi dworskiemu
w Kutkorzu od mostu na rzece Pelwi; 2. gminie w Swigtoniowej od przewozu przez rzeke Wistok.
Uchwalenie dotyczacych wnioskéw. — Sprawozdanie Wydziatu kraj. w przedmiocie udzielenia koncesyi
do poboru myta na rzecz utrzymania drogi gminnej Grzymatéw - Sorocko - Trembowla. Glos p. Viviena
z whnioskiem, sprawozdawcy Edw. Jedrzejewicza i ponownie p. Viviena. Przyjecie wniosku p. Viviena. —
Sprawozdanie i przyjecie wniosku Wydziatu kraj. w przedmiocie petyéyi gminy m. Jordanowa o ze-
zwolenie na pobdr optat gminnych od napojéw spirytusowych, araku, piwa i miodu. — Sprawozdanie
i przyjecie wniosku Wydziatu kraj. z projektem ustawy w przedmiocie nadania gminie m. Rohatyna
prawa poboru optat gminnych od utrzymywanych w obrebie gminy pséw. — Sprawozdanie i przyjecie
wniosku Wydziatu kraj. w sprawie petycyi gminy m. Tuchowa o zezwolenie na pob6r optat gminnych
od napojow spirytusowych. — Dalszy cigg rozprawy ogélnej nad sprawozdaniem komisyi podatkowej
0 wniosku posta Abrahamowicza, dotyczacym poboru krajowych optat konBumcyjuych. Gtosy pp. Me-
cinskiego, Chrzanowskiego, Fruclitmana, Weigla, Goldmana, Tarnowskiego Jana, Abrahamowicza
1 sprawozdawcy Chamca. Uchylenie wniosku odraczajgcego p. Chrzanowskiego. Rozprawa specyalna nad
projektem ustawy o krajowych optatach konsumcyjnych i przyjecie 8§. 1. i 2. Rozprawa nad 88.3. i 4.
Poprawki pp. Chrzanowskiego i Merunowicza. Gtosy pp. Abrahamowicza i sprawozdawcy Chamca. Przy-
jecie wniosku komisyi. Poprawki pp. Pitata, Rutowskiego, Goldmana, tudziez gtosy pp. Chrzanowskiego
i sprawozdawcy Chamca do §. 5 i przyjecie tegoz z poprawka p. Pitata. Przyjecie §. 6. z poprawkami
pp. Pitata i Goldmana, tudziez §. 7. z poprawka Pitata. Przyjecie reszty projektu w drugiem i trze-
ciem czytaniu. — Sprawozdanie komisyi administracyjnej o wniosku posta Struszkiewicza i towarzyszy
w sprawie inkameracyi kolei Karola Ludwika, niemniej o wnioskach Wydziatu kraj. jakotez posta Go-
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Przewodniczacy: Marszatek krajowy JO. ksigze
Eustachy Sanguszko.

tos.
Obecnych postow: 128.

Ksiaze Marszatek.

26. Posiedzenie z 28. listopada 1890.

rayskiego i towarzyszy w sprawie taryf kolejowych, i przyjecie wniosku komisyi z poprawka Koztow-
skiego Wiodzimirza. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi administracyjnej o wniosku posta
Szeliskiego i towarzyszy, niemniej o czterech petycyach w sprawie budowy kolei ze Stryja do Tarno-
pola. — Sprawozdanie komisyi administracyjnej o petycyach w sprawie budowy kolei Rzeszéw - Rozwa-
déw, i przyjecie wniosku komisyi z poprawkami pp. Jedrzejowicza Stanistawa i Zardeckiego. — Spra-
wozdanie komisyi administracyjnej o petycyi w sprawie budowy kolei lokalnej z Kotomyi do Horodenki
i przyjecie wniosku komisyi. — Sprawozbanie komisyi administr. o petycyach w sprawie budowy kole
Patahicze-Ttumacz Glosy pp. Stadnickiego Stan., Sawy i sprawozdawcy Bilinskiego. Przyjecie wniosku
komisyi. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi admin. o dwdch petycyach w sprawie rozkiadu
jazdy na kolei Karola Ludwika. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi drogowej z petycyi Wy-
dziatu pow. w Nadwornie o uznanie drogi z Nadworny do Markowiec za droge krajowg. — Sprawo-
zdanie i przyjecie wniosku komisyi drogowej z petycyi Wydziatlu pow. w Nowym Saczu w przedmiocie
rekonstrukcyi drogi krajowej Zakliczyn-Sgcz Niedzica, na przestrzeni miedzy Zbyszycami a Dgbrowg.—
Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi drogowej z petycyi Wydziatéw pow. w tancucie i Rzeszowie
wsprawie wykupna gruntéw pod majacag sie budowa¢ droge Kanczuga-Dyndw. -V Sprawozdanie i przy-
jecie wniosku komisyi szkolnej o wniosku poBtéw Goldmanai Fruchtmana o zalozeniu przy seminaryach
nauczycielskich, a w pierwszym rzedzie we Lwowie i w Krakowie kurséw dla ksztatcenia kandydatow
na nauczycieli religii mojzeszowej. — Sprawozdanie komisyi bankowej w przedmiocie kredytu dla lu-
dnosci rolniczej i przyjecie jej wnioskéw z poprawka p. Merunowicza. — Sprawozdanie i przyjecie wnio"
sku komisyi budzetowej o zamknieciu rachunkéw funduszéw samoistnych, niedotowanych, budzetem
krajowym nieobjetych. — Porzadek dzienny 27. posiedzenia. — Interpelacya p. Hamoraka w sprawie
postepowania starosty $niatynskiego przy wyborach do Rady powiatowej.

Poczatek posiedzenia o godz. 10. minut 32. 1056. L. s. 1372. Rada szkolna miejsc, w Pikuto-
przed potudniem.

wicach, przez p. Merunowicza, w sprawie
uregulowania poboréw w naturze dla tam-
tejszego nauczyciela.

Sekretarze: Pp. Stanistaw Jedrzejowicz, Dr. 1057. L. s. 1373. Rada szkolna miejsc, w Dobro-
Witodzimierz Koztowski,
ski, Antoni hr. Wodzicki.

Ze strony Rzadu: JE. c. k. Namiestnik Ka-
zimierz hr.
mierz hr.

Dr. Konstanty Teliszew- sinie, przez p. Korola,

dowe szkoty.

0 zapomoge na bu-

1058. L. s. 1374. J6zef Adler, nauczyciel w Lipo-

Badeni i c. k. Radca dworu Wtodzi- . .
wej, przez p. Weigla, o zapomoge.

1059. L. s. 1735. Juliusz Baranski, wiasc. débr
w tukawicy, przez p. Klem. Dzieduszyckie-

Sejm w komplecie, go, w sprawie wynagrodzenia za zniesione

posiedzenie otwarte.

Protokdt z 24. posiedzenia uwazam za przy-
jety, z 25. za$ ztozony jest do przejrzenia w kan-
celaryi sejmowej.

Prosze pana sekretarza o odczytanie spisu
petycyj.

Sekretarz pan
(czyta):

Stanistaw Jedrzejowicz
Spis petycyj
whniesionych po dziefi 28. listopada 1890.

1054. L. s. 1370. Chaim Frohlich, przez p.Rozan-
kowskiego, w sprawie ztego stanu drogi
powiat, z Roznowa do Kossowa.

1055. L. s. 1371. Gmina Pradnik bialy, przez
p. A. Wodzickiego, o przyjecie na fundusz
krajowy kosztdw utrzymania Maryanny Mi-
chalczyk, naleznych gm. m. Krakowa.

1060.

1061.

1062.

1063.

niem

prawo propinacyi.

L. s. 1376. Helena Wyrozumska,
przez p. Viviena, o zapomoge.

wdowa,

L. s. 1387. Mikotaj Jasienicki, uczen szkoty
architektury w Wiedniu, przez p. Rozan-
kowskiego, o subwencye na ukoniczenie stu-
dyow.

L. s 1388. Wiadystaw Rieger, wiasciciel
débr Zimnawoda, przez p. Sale, o subwen-
cye na czeSciowg regulacye rzeki Jasiotki.

L. s. 1389. Mieszkaricy gminy Dunajowa,
przez p. ks. arcybiskupa Morawskiego, o za-
liczenie tejze gminy do rzedu miasteczek.

Ksigze Marszatek. Przed przystgpie-
do porzadku dziennego zazadat gtosu p. Ko-



26. Posiedzenie z 26i. listopada 1890.

tnisarz rzadowy w celu odpowiedzi
lacje.

na interpe-

P. Komisarz rzadowy ma gtos.

Komisarz rzagdowy Radca Dworu Wtodzi-
mierz hr. Eo$. Na zasidaniu Wysokoho Sojmu
z dnia 4 padotysta 1890 Czestnyj Czien Dyonizyj
Kutaczkowskij i towaryszi jeho wnesty do c. k.
prawytelstwennoho komisarya interpelaciju w toj
sprawi, szczo posada statloho uczytela etatowoi
szkoty narodnoi w Strityskach nowych ne zistata
obsadzena i szczo ne zatwerdzeno wyboriw, Kko-
trymy sia Rada szkilna miscewa w Strityskach
nowych na dniu 23 padotysta roku 1889 ukon-
stytuowata.

Widpowidajuczy na totu interpelaciju pered
wsem maju cze$t’ zajawyty Wysokoj Patati, szczo
ani szczo do odnoi ani szczo do druhoi iz spraw
poruszenych w toj interpalaciji, cisarsko korotew-
ska Rada szkilna krajewa ne buta w moznosty
wydawaty jakenebud’ riszenie, poneze protiw za-
riadzeniam cisarsko korotewskoi Rady szkilnoi
okruznoi w Bibrci zadna storona interesowana ne
wnosyta do Rady szkilnoi krajewoi zadnoho re-
kursu ani zadnoi zatoby.

W naslidstwi wnesenoi interpelaciji zazadata
Rada szkilna krajewa peredtozenia wsich aktiw,
widnosiaczych sia do toi sprawy, a pisla tych
aktiw maty sprawy zhadani w interpelaciji, $lidu-
juczyj perebih:

l. Szczo do sprawy statoho obsadZKilnoi okruznoi w Bibrci,

nia posady uczytela w szkoli narodnoj
w Strityskach nowych.

Rada szkilna okruzna w Bibrci rozpysata na
dny szestim weresnia 1889 do czysta 1322 (ty-
siacz, trysta dwajciat’ i dwa) konkurs w cily sta-
toho obsadzenia posady uczytela w szkoli naro-
dnoj w Strityskach nowych, zadajuczy wid kom-
petentiw, aby sia wykazaty kwalifikacijew do pe-
redpodawania jazyka nimeckoho, jako predmetu
obowiazkowoho w szkoli.

Na sej konkurs wptynuty czotyry podania
a imenno zhotosyt sia:

1) Aleksyj Hudyna, tymczasowyj uczytel
szkoty filialnoi w Hiuchowyczach, w okruzi Iwiw-
skim zamijskim.

2) Onufryj Wiasijczuk tymczasowyj uczytel
szkoty narodnoi w Strityskach nowych.

3) Florijan Ztotowskij uczytel
szkoty w Bibrci.

4) Teodor Szarek, statyj uczytel szkoty eta-
towoi w Bortiatyni, w okruzi mostyskim.

motodszyj

1147
Iz tych czotyrych kompetentiw tysz oden
Onufrej Wiasijczuk  widpowidaw ustowiam kon-
kursu, poneze tysz win oden wykazaw sia, szczo
maje Swidectwo kwalifikacyjne do predpodawania
jazyka nimeckoho.

W tim sostojaniu Rada szkilna okruzna uze
na pidstawi artykutu semoho zakonu krajewoho
z dnia perszoho sicznia 1889 (Dnewnych zakoniw
krajewycbh czysto szesnajciate) mata prawo rospy-
saty nowyj konkurs.

Z toho prawa Rada szkilna okruzna w Bibrci
tymczasom ne zrobyta uzytku tysz powzderzala sia
z statym obsadzeniom oporeznonoi posady w Stri-
tyskach dlatoho, szczo Rada szkilna miscewa
w Strityskach nowych mata sia wtasne nezabawkom
ukonstytuowaty, a Rada szkilna okruzna dumata
szczo ne moze peresytaty tabeli kompetentiw
pisla artykutu czetwertoho zhadanoho zakonu do
zaopinijowania Radi szkilnij iniscewij, kotroi man-
daty pisla mninija Rady szkilnoi okruznoi uze
buty wyhasly.

Toje mninije Rady szkilnoi okruznoi w Bibrci
ne mato pidstawy, poneze kazda Rada szkilna mi-
scewa, mymo toho, szczo mandaty jej czteniw
powybasaty, tak dowho uriaduje, dopoki nowaja
Rada szkilna sia ne ukonstytuje.

Perepony, kotri wstrymaty ukonstytuowanie
Rady szkilnoi miscewoi w Strityskach nowych,
buty w nadlidstwi oszybocznoho mninija Rady
przyczynoju, szczo
sprawa statoho obsadzenia posady uczytelskoi
w Strityskach nowych ne postupata w pered.

Doperwa uchwatoju z dnia czetwertoho zow-
tnia seho roku riszyta Rada szkilna okruzna
w Bibrci rospysaty nowyj konkurs na oporoznenu
posadu uczytela w Strityskach nowych.

Sprawdi oden z motywiw toi uchwaty aimen
no neukonstytuowanie. Rady szkilnoi miscewoi
w Strityskach nowych ne maw pidstawy i mymo
toi oszybocznoi hadki samu uchwatu natezyt
uwazaty za legaluu, a to z pryczyny, zhadanoi
wyzsze, imenno koty odynakij korapetent, maju-
czyj zadanu kwalifikaciju Onufryj Wiasijczuk, za-
zadaw zwernenia dokumentiw.

Naprotyw sostojania, peredstawtenoho wyz-
sze, obsadzenie posady uczytela w szkoli w Stri-
tyskach nowych na podstawi konkursu z dnia cze-
twertoho weres$nia 1889, jak toho zetajut Czestni
Intcrpelanty, jest nemoztywe a to z pryczyny po-
stanowienia artykutu semoho zakonu z dma 1. si-
cznia 1889 (Dn. zak. kraj. Cz. IG).
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1.
szkilnoi miscewoi w Strityskach nowych pred-
stawlaje sia sprawa na pidstawi aktiw takoz
inaksze, jakby z osnowy interpelacyji wyptywato.

Swiaszczennyk hreczesko - katotyczeskij Teo-
fil Bilinskij, predsidatel Rady szkilnoi miscewoi
w Strityskach nowych, kotroi wybory zatwerdzeno
w roku 1884, wnis do Rady szkilnoi okruznoi po-
danie, aby zariadyta nowi wybory do Rady szkil-
noi miscewoi w Strityskach nowych.

Rada szkilna okruzna w Bibrci zawizwala
pySmom z dnia 10. zowtnia 1888 do czysta 334
Radu szkilnu miscewu w Strityskach nowych, aby
sia zaniata ukonstytuowaniem nowoi Rady szkilnoi
miscewoi.

Koty toje wizwanie ne widnesto pozadanoho
naslidstwa, tohda Rada szkilna okruzna pySmom
z dnia 11. padotysta 1889, czysto 1190, tysiacz
simsot dewiatdesiat, wizwata zwercbnist hromad/.ku
w Strityskach nowych, aby pereweta wybory no-
wych czteniw do Rady szkilnoi miscewoi iz Rady
hromadzkoi.

Wybory toti widbuly sia dnia 21. padotysta
1889. Protiw wyborom zastupnykiw hromady i pro-
tiw wyborowy zastupnyka wiroispowidanija inojse-
jowoho wneseno do Rady szkilnoi okruznoi pro-
testy, kotri zakidaty tym wyborom bezzakonisi’.

Rada szkilna okruzna pryznata tym prote-
stom prawdu i widmowyta pySmom z dnia 28.
czerwcia 1890 do czysta dwista tryciat’ try za-
twierdzenia wyboriw, dokonanych dnia 20. pa-
dotysta 1889 a to z pryczyny, szczo cztery Rady
hromadzki ne buty o wyborach prawyluym spo-
sobom powidomteni i dlatoho, szczo zatupnyka.
wiry mojsejowoi ne predstawyto naczalstwo Izrail-
skoi konfesyjnoi hromady.

Protiw tomu riszeniu Rady szkilnoi okru-
znoi ne wneseno z zadnoi storony rekursu, prote
stato sia ono prawomicnym.

Tym samym pysSmom Rady szkilnoi okruznoi
zariadzeno nowi wybori czteniw Rady szkilnoi mi-
scewoi w Strityskach nowych, kotri widbuty sie
dnia desiatoho typcia 1890.

Na zasidaniu z dnia 8. padotysta 1S90 za-
twerdyta Rada szkilna okruzna w Bibrci skitad
nowoi Rady szkilnoi miscewoi w Strityskach no-
wych, ate ne zatwerdyta wyboru predsidatela,
poneze Rada szkilna miscewa obrata predsidate-
lom swoim zastupnyka obtasty dwirskoi Henryka

Gryzieckoho, kotryj ne maje prawa zasidaty bezlw znakomicie opracowanej

wyboru w Radi szkiluoj miscewij pis§la § 3 za-

26. Posiedzenie z 28. listopada 1890.

Szczo do ukonstytuowania Rkdnw z dnia 25 czerwcia 1873 (Dn. zak. kraj. Cz.

255).

Koty takoz i wybranyj zastupnyk predsida-
tela wnis rezygnaciju, zariadata Rada szkilna
okruzna w Bibrci nowi wybory predsidatela i za-
stupnyka predsidatela Rady szkilnoi miscewoi
w Strityskach.

Iz powyzszoho $liduje, szczo ne mozna re-
aktywowaty wyboriw Rady szkilnoi miscewoi

w Strityskach nowych, dokonanych dnia 20 pado-
tysta 1889 a to z toi pryczyny. poneze protyw
widmowi zatwerdzenia tych wyboriw ne wneseno
wi wiastywim czasi zadnych zakidiw.

Rada szkilna krajewa musyt tysze, ditajuczy
w toj sprawi z uriadu, poperestaty na tim, szczo
nakazuje Radi szkilnij okruznij w Bibrci, aby bez
perewotoki rospysata nowyj konkurs na oporozne-
nu posadu uczytelsku w Strityskach nowych i aby
wsilakymy sposobamy starata sia dowesty jak
najskorsze do ukonstytuowania nowoi Rady szkilnoi
miscewoi w Strityskach nowych.

Ksigze Marszatek. Przystepujemy do po-
rzagdku dziennego, a mianowicie do pierwszego czy-
tania wniosku posta Koztowskiego Witodzimierza
0 wezwanie ¢. k Rzadu, by szczegdlng opieka oto-
czyt ptody rolnictwa, le$nictwa i przemystu rolni-
czego, wobec konkurencyi zagranicznej, jakotez
w dziedzinie ctowej i kolejowej. (Aleg. 210).

P. Wiodzimierz Koztowski ma gtos.

P. Dr. Wiodzimierz Koztowski. Przede-
wszystkiem musze sprostowac fatalny btgd druku,
ktéry sie zakradt w punkcie czwartym a mianowi-
cie zamiast (czyta):

4)
wym taryfom i refakcyom umozliwiajgcym przewdéz
zagranicznych produktow na kolejach austryackich
po cenach nizszych od cen przewozu produktéw
krajowych.
ma by¢: azeby odmawiat zatwierdzenia i t. d. Li-
tera nocet, litera docet.

Nastepnie musze usprawiedliwi¢ powody po-
stawienia wnioskéw, dopiero pod koniec sesyi
sejmowej, w sprawie tak niestychanie waznej. Po-
wodem tego byta przedewszystkiem che¢ zajecia
w tej sprawie zgodnego stanowiska z Towarzy-
stwem gospodarskiem, a przeto i konieczno$¢ od-
czekania konkluzyi jego pracy, ktéra co do punktéw
we wniosku moim poruszonych, dopiero w drugiej
potowie Sejmu sie skorczyta i znalazta wyraz
petycyi profesora Dr.
Pitata. Powtdre byta powodem opéznienia cheé za-

Azeby odnawiat zatwierdzenia wyjatkc



26. Posiedzenie z 28. listopada 189f>.

siggniecia informacyi o sytuaeyi i o pogladach,
z powodu projektowanego zawarcia traktatow han-
dlowych Austryi z Niemcami, w Berlinie i w Wie-
dniu wyrazanych. Po trzecie czekatlem na przedtoze-
nie taryfowe Wydziatu krajowego, ktére, jak z uzna-
niem dla bytego szefa IV. depart. p. Adama Je-
drzejowicza, podnies¢ musze, z wilasnej inicyatywy
to studyum nad taryfami kolejowemi wypracowat.

Celem polityki handlowej naszego kraju jest
nietylko wywdz ziemioptodéw galicyjskich za gra-
nice; owszem pragniemy, aby takze i inne Kkraje
austryackie wywozity ziemioptody, bo tym sposo-
bem otwiera sie na rynkach tychze krajéw pole
zbytu dla naszych produktéw. Wobec agraryjnego
kierunku polityki Wegier, nie mielibySmy powodu
temu Kkierunkowi sie sprzeciwia¢, gdyby pierwszym
punktem programu ekonomicznego Wegier nie
byto systematyczne usuwanie Austryi na kazdem
polu. Wegrzy biorg na cel Austryg, jak Turka na
tarczy, a niestety nie pudtuja.

Kierunek naszej polityki handlowej taczy sie
jak powiedziatem przeto z kierunkiem obranym
przez przedstawicieli rolnictwa wszystkich krajow
austryackich, ktorzy réwnie jak my zadajg opieki
przed konkurencyg zar6wno zagraniczna, jak i we-
gierska. Wobec zgodno$ci zdan wszystkich rolni-
kow austryackich, mozemy sie spodziewa¢ zata-
twienia sprawy odpowiadajgcego w miare moznosci
naszym potrzebom.

Zarzucono, ze chodzi o ustanowienie cta
chronigcego wytgcznie zboze dworskie. Zdaje mi
sie, ze ochrona i wywoéz nie znajag dualizmu na-
szego ustroju administracyjnego i nie rozr6zniajg
obszaru dworskiego i gminy. Ochrona i wywoz
znajg tylko zboze krajowe, bez wzgledu na to, czyli
ono ze szpichlerza dworskiego, czyli tez z gromadz-
kiego pochodzi, a w miare jak wieksze ilosci zbo-
za odptywajg za granice, wiloscianom otwiera sie
zbyt na targach wewnetrznych wkraju; lezy przeto
w ich interesie uregulowanie ochrony ctowej.

Cta rolnicze nie majg na sobie w Austryi
tego nienawistnego pietna, ktére majg gdzieindziej
w innych panstwach, gdzie cta przyczyniajg sie
w znacznej mierze do podrozenia $rodkéw zywno-
§ci. Dowodzi tego pordwnanie przecietnych cen
pszenicy,ktéra mimo cet ochronnnych, we Wiedniu
wynosi 0 48% mniej, anizeli w Paryzu, a 0 42%
mniej anizeli w Berlinie. Co wiecej, przecietne ceny
pszenicy we Wiedniu wynosity mniej od cen tych
panstw, ktére nie majg cet ochronnych, mianowi-
cie 0 14% mniej, anizeli na targu w Antwerpii
0 17% mniej anizeli w Amsterdamie, a 0 22%
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mniej anizeli w wolno-handlowej Anglii. Wobec od-
miennego tworzenia si¢ cen w tych krajach eks-
portujagcych i importujgcych w Austryi, w ktorych
eksportuje, reguluje ceny konkurencyg wewnetrzna,
wobec nadmiaru, jaki ta produkcya domowa rzuca
na rynki we wnetrzu monarchii, wcale nie ma
obawy, aby cta ochronne przyczyniaty sie¢ do zby-
tecznego podrozenia cen zboza. Cla sg jedyuie
tylko konieczne jako pewien hamulec i regulator,
ktéry zapewnia produkcyi krajowej zaopatrzenie
targow krajowych, inaczej pokrytaby potrzebe kra-
jowa produkcya obca.

Datoby sie cyfrowo dowie$é, ze u konkuren-
tow naszych tak produkcya jak i eksport rosnie.

Mianowicie z Indyi w r. 1888 eksportowano
o$m razy wiecej pszenicy, jak w roku 1879, a eks-
port w okresie trzechh tnim 1886—8 wynosito 21%
wiecej, anizeli w poprzednim okresie szescioletnim
1879 —86. W Ameryce wprawdzie eksport pszenicy
wiatach 1886—8 w poréwnaniu z latami 1879 -89
0 8%, a w roku 1889 o 39% sie zmniejszyt, ale
natomiast obejmuje wywo6z amerykanski coraz wie-
ksza liczbe przedmiotéw, mianowicie bydto, chmiel
1t d., tak iz wartn$¢ eksportu rosnie, i nietylko
produkcyi ziarna, ale i innym gateziom produkcyi
czyni niebezpieczng konkurencye.

W Rosyi w ostatnich latach ogromnie wzro-
sta produkcya zboza. Wywo6z pszenicy w latach
1889— 1889 w pordwnaniu z okresem 1879 -1885
wzrost o 32%. Wprawdzie sie eksport wskutek
podwyzszenia kursu rubla w r. b. zmniejszy4, nie-
stety nie umieliSmy z tego korzysta¢; kazde inne
panstwo z naszem potozeniem geograficznem, zui-
zytoby swoje taryfy i staraloby sie wejs¢ w te
punkta, ktére Rosya postradata; tego niestety nie
uczynilismy, a jezeli zwyzka rubla trwa¢ bedzie
dtuzej, to powinnismy przynajmniej w przysztosci
btad ten naprawic.

Szanse wywozu jedynie tylko sumarycznie tu
przedstawie; przedmiot miedzynarodowy, ktory
traktuje, narazi wprawdzie Wys. lzbe na nowe po-
dréze, w ostatnich czasach Wys. lzba odbyta ich
juz tyle itak dalekich, ze zdobyfa sobie prawo do
zastuzonego spoczynku. Nie bede przeto oprowa-
wadzat Izby po wszystkich miejscach zbytu austry-
ackich ziemioptodéw, dotkne tylko jednej Francyi.
Komisya lzby poselskiej francuskiej zgodzita sie
na ustanowienie podwdjnej taryfy clowej.

Jedna taryfa prohibicyjna obejmuje prawie
wszystkie artykuty do Francyi importowane i jest
wyzszg od dotychczasowej, druga wyjatkowo doty-
czy niewielu tylko artykutéw, i jest co do niekt6-
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rych pozycyj znacznie wyzszg od obecnie obowig-
zujacej. Francya, do ktérej wywoziliSmy wiele zie-
mioptodéw mysli, ze znajdzie panstwa do$¢ dobro-
duszne, aby za tak drobne ustepstwa przyznawaty
znaczne korzys$ci towarom francuskim.

Za przyktadem Francyi z wyjatkiem Niemiec
poszty wszystkie panstwa zachodniej i Srodkowej
Europy, oprécz Niemiec, co do ktérych sg lepsze
widoki; szanse wywozu do innych krajow S$rodko-
wej i zachodniej Europy sa nader zatrwazajgce
i wymagaja wczesnego obmyslenia zarzgdzenia $rod-
kow zaradczych. Nawet wolno-handlowa Anglia,
ojczyzna Cobdena, w ktorej nie wolno byto moéwic
o protekcyi handlowej, grozi ctem represyjnem,
majgcem dotknaé towarow francuskich, jezeli Fran-
cya uczyni uszczerbek wywozowi towar6w angiel-
skich. Wobec faktu, ze inne kraje parfstwa zamy-
kaja swoje granice, gdybySmy otworzyli nasze ro-
gatki, stalibysmy sie podobni do tego karpia, kt6-
ry rzuca sie pomiedzy szczupaki. W takiem poto-
zeniu nawet zwolennicy polityki wolno-handlowej
muszg postawi¢ ten sam warunek, jaki okreslit
zwolennik zniesienia kary $mierci, ktéry jednakze
zyczyt sobie: ,,Oue messieurs les assassins eom-
mencent”.

Ekonomista statby sie doktrynerem, gdyby nie
baczyt na wplyw geograficznej sytuacyi kraju, na
polityke ekonomiczna; ze wzgledu na geograficzne
potozenie nasze, musimy sie domagaé utrzymania
przyrzeczonej w mowie tronowej w r. 1885 ochro-
ny od wschodu, a obok tego wszystkich Srodkéw,
ktére do znaczniejszego wywozu na zachdd dopro-
wadzi¢ moga.

Jako jeden z tych s$rodkéw zaleca zajmujgca
gruntowna praca p. Dydynskiego w ,Przegladzie
polskim* lige clowg. Wierze, ze mysl ta ma przy-
szto$¢ i ze kiedy$ do niej przyjdziemy, zdaje mi
sie jednak, ze teraz nie ma bezposredniej aktualno-
§ci, pierwej muszag kraje zachodniej Europy do-
Swiadczy¢ ztych skutkéw prohibicyi, muszg przejsé
przez te rozge ultraprotekcyonalizmu, a dopiero
gdy sie przekonajg o ich dotkliwosci na wiasnej
skorze, dopiero wtenczas szuka¢ beda za pomoca
ligi ctowej wspdlnej umowy przeciwko obcej kon-
kurencyi, tudziez mozliwosci wymiany z uiszcze-
niem cet wewnetrznych wyjgtkowych.

Srodkiem torujacym do ligi sa traktaty han-
dlowe, taryfowe, a mianowicie traktat z Niemcami;
traktaty taryfowe odrozni¢ nalezy od unii ctowej,
ustanawiajgcej jednolite terytoryum handlowe. Tra-
ktaty zachowujg cta wewnetrzne, ale regulujg j?
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w celu ozywienia handlu,
kowe.

Nie widze powodu do obawy, azeby traktat
handlowy z Niemcami naruszyt w czemkolwiekbadZ
samodzielno$¢ polityczng monarchii austryackiej.

ustanawiajgc cta wyjat-

Znanem jest bowiem przywigzanie do tejze
samodzielno$ci czynnikéw decydujgcych we Wie-
dniu. Jest tez pewnem, ze ani pod wzgledem po-
litycznym, ani pod wzgledem ekonomicznym w ni-
czem jej naruszy¢ nie dadza.

Pod wzgledem ekonomicznym korzys$¢ tra-
ktatu jest obopoOlna; Austryi bowiem zapewnia to
wywoz ptodoéw rolnictwa, Niemcom daje pokrycie
spozycia bez znacznego podrozenia ceny, Kktorej
wzrost wywotat u ludnosci niemieckiej wielkie za-
niepokojenie i niezadowolenie, i ze strony lIzb han-
dlowych wiele remonstracyj. Eksport Austryi stoi
w odpowiedniej proporcyi do potrzeby Niemiec,
podczas kiedy olbrzymi rozw6j Rosyi nie da sie
z nig poroéwnac; znizenie cet na rzecz Rosyi za-
szkodzitoby tez rolnikowi niemieckiemu, podczas
gdy znizenie cet dla Austryi wcale nic, tylko uzu-
petni wewnetrzng potrzebe targéw niemieckich,
bez uszczerbkéw dla rolnictwa niemieckiego.

Nieodzownym warunkiem zawarcia traktatow
z Niemcami jest utrzymanie status quo z Rumunia.
Niejednokrotnie zarzucano Austryi w ,biatych ksie-
gach" przedstawianych parlamentowi niemieckiemu,
ze ze wzgledu na sgsiedztwo z Rosyg i Rumunig,
stan policyi weterynarskiej jest w niej niepewny,
a mianowicie czyniono nieraz uwagi tendencyjne
i nieprawdziwe; na podstawie dat sprawozdania
ministra spraw wewnetrznych w Belgii, mozna bo-
wiem dowie$é, ze zaraza pyskowa i racicowa nie
tylko idzie ze wschodu na zachdd, ale ze do Bel-
gii dostata sie z zachodu, t. j. ze strony Francyi.

Nie da sie zaprzeczyé, ze Rumunia ze wzgledu
na niemozliwos¢ zamkniecia sie od Rosyi, znajduje
sie pod wzgledem policyi weterynarskiej w stanie
anormalnym —

(Gtosy: Tak jest!)

a przeto otwarcie granicy dla bydfa rumunskiego
zamknetoby nam wszystkie drogi wywozu. Podnie$¢
tu musze, ze dzieki energii Kota polskiego i Rzg-
du krajowego tamowany przez diugi czas eksport
nierogacizny tak do Niemiec jak do krajow zacho-
dnich austryackich, napowrét przywrdcono.

Trudno$¢ druga traktatu z .Niemcami doty-
czy cet przemystowych, cet produktéw fabrycznych
innych krajéw koronnych austryackich. Przemy-
stowcy innych krajéw koronnych monarchii austryac-
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kiej przyzwyczaili sie do cet, ktére miaty nature
retorsyi,
ochronnym rolniczym, odwetu, za pomocg ktérego
usitowano zmusi¢ obce panstwa do ich znizenia.
Byt to Srodek prowizoryczny, a prowizoryum trwate
bardzo dtugo, a Galicyi, ze wzgledu na podroze-
nie produktéw przemystowych, ktére ona z innych
krajow sprowadza, bardzo dotkliwie dato sie we
znaki. Znizenie tych cet bedzie zatem dla naszego
kraju bardzo korzystnem.

Sadze, ze Wysoki Sejm wole swoja w spra-
wie traktatu z Niemcami wypowie, ze wola Sejmu
bedzie przeciwwaga wobec zdan przemystowcoéw in-
nych krajow, ktorzy wprawdzie nie majg odwagi
wystgpi¢ przeciwko traktatom, ale natomiast sta-
wiajg niemozliwe warunki.

Jeszcze wazniejszym czynnikiem jak cta, sa
taryfy przewozu. Cla tamowaly i bronity przystepu
do niektorych tylko panstw, mieliSmy natomiast
wolny przystep, mielibySmy wolny eksport do An-
glii, Belgii, Holandyi i t. d., a z powodu taryf
wysokich, nie mozemy z niego korzysta¢. Z Rosyi do
Ameryki kosztuje transport 100 klg. zboza 78 ct.,
wiec kosztuje dwa razy mniej, anizeli z Przemys$la
do Wiednia. Z Ameryki do Anglii kosztuje przewdz
100 klg. zboza 84 ct., z Buczacza do Hamburga
3Va razy wiecej, z Tarnopola do Fiume kosztuje
3 razy wiecej; ze Lwowa do Fiume 2'/2 razy wie-
cej, z Krakowa do Hamburga dwa razy tyle, ani-
zeli z Ameryki do Anglii.

Wobec przywilejow dla obcego zboza, kon-
kureneya na targach wewnetrznych monarchii jest
niezmiernie trudna. Teraz sprawa ta bedzie aktu-
alng, wobec znizenia taryf wegierskich, reforma
i znizenie taryf na kolejach panstwowych austryac-
kich jest nieunikniong. Przedewszystkiem nalezy
usung¢ przywileje zboza obcego, transportowanego
na kolejach naszych o 5 do 18% taniej jak zboze
krajowe. Upanstwowienie kolei Karola Ludwika da
oprocz tego moznos$¢ przeprowadzenia sprawy de-
centralizacyi. Sprawa ta jest nadzwyczaj wazna,
a sadze, ze i niepotrzeba dowodzi¢ jej znaczenia
ze wzgledu nainteresa krajowe. tatwo jednak do-
wies¢, ze interes kraju naszego tak pod wzgle-
dem administracyjnym, jak i ze wzgledu na budzet
panstwa, zgadza sie zupeinie z interesami monar-
chii, a nawet co wiecej, z interesami kolei samych.

Wobec znuzenia Wys. Izby i krétkoSci czasu
naszych obrad, nie mysle specyfikowac¢ tych pun-
ktow, pod wzgledem Kktérych organizacya pry-
watnych kolei austryackich, a w pewnej mierze
i kolei panstwowych jest na $wiecie unikatem, po-
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wiem, tylko ze w Prusiech jest dziewieé¢ dyrekcyj

zwracajacej sie przeciwko obcym ctom ]Kkolei panstwowych, poddanych bezposrednio mini-

sterstwu, ze pruska organizacya ustanowiona rozp.
z d. 16 grudnia r. 1872 juz byta w niejednym
kierunku bardziej zdecentralizowang od obecnej
organizacyi austryackie;j.

W uzasadnieniu zmiany, ktdrej rozp. z 1.
kwietnia 1880 r. w Prusiech dokonato, kiade wy-
raznie silny nacisk na potrzebe wiekszej decen-
tralizacyi, ktorej przeprowadzenie tak ze wzgle-
déw fachowych jak i pod wzgledem strategicznym
okazato sie nadzwyczaj praktycznem i skutecznem.
W Anglii koleje sa najzupetniej niezawiste, nie
gwarantowane, nie subweneyonowane, a pomimo
tego znajdziecie Panowie dyrekeye kilkudziesieciu
nie w Londynie, ale we $rodku swoich okregdw.

We Wioszech sg grupy kolei a dyrekeye ich
podlegajag bezposrednio ministerstwu, w Szwajca-
ryi takze dyrekeye lezag w naturalnem centrum
ruchu, nie rozumiem przeto, dlaczego u nas trzy-
majgq sie centralizacyi niepotrzebnej i niewta-
Sciwej.

Spodziewam sie przeto, ze reformy tak co
do ustroju jak i co do jezyka urzedowego na ko-
lejach dadzg sie przeprowadzic.

W rezolucjach, ktdre proponuje, Sejm spo-
tyka sie ze swoimi dawnymi znajomymi, gdyz
przedmioty te byly niejednokrotnie w Sejmie

traktowane Ze ponowienie zyczer jest aktualnem,
staratem sie dowies¢ a wobec faktu, ze Wysoki
Sejm sie nad tg sprawa juz tyle razy zastana-
wiat, sadze, ze zechce jg zalatwi¢ w sesyi bie-
zacej i odesta¢ do komisyi administracyjnej, z po-
leceniem, aby komisya administracyjna w mysl
8§ 46. regulaminu z wniosku mego na przysztem
posiedzeniu zdala ustnie sprawe z pominieciem
drukowania sprawozdania.

Ksigze Marszatek. Jest propozycya ode-
stania wniosku p. Koztowskiego do komisyi admi-
nistracyjnej z poleceniem, by na przysztem posie-
dzeniu zdata sprawe bez drukowania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos€). Wniosek jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje: Pierwsze
czytanie wniosku posta Rosenstocka w przedmio-
cie wyjednania wolnego dowozu bydta galicyj-
skiego na targi niemieckie, jakotez w przedmiocie
zatozenia w Krakowie cetralnej targowicy na by-
dto i nierogacizne.

P. Rosenstock ma gtos.

(Gtosy: Nie jest w Izbie obecny.).
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Poniewaz wnioskodawca jest nieobecny, wiec
przystepujemy do dalszego punktu porzadku dzien-
nego :

Propozycya Wydziatu krajowego w sprawie
uzupetniajacego wyboru cztonka Rady nadzorczej
Banku krajowego. (Aleg. 811).

Sprawozdawca poset Edward Jedrzejowicz
ma gtos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowicz (czyta):

Wysoki Sejmie!

Uchwata Wysokiego Sejmu z dnia 24. listo-
pada 1890 wybrany zostat poset Edward Jedrze-
jowicz cztonkiem Wydziatu krajowego, z tego po-
wodu po mysli 8 71. statutu Banku krajowego,
zgast jego mandat na cztonka Rady nadzorczej
Banku krajowego.

Na podstawie 8§ 71. powotanego statutu,
Wydziat krajowy przedstawia Wysokiemu Sejmowi
do uzupetniajacego wyboiu, na czas do roku 1894,
na cztonka Raily nadzorczej Banku krajowego
JW. Adama Jedrzejowicza.

Prosze, aby do wyboru przystapiono natych-
miast.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek abys-
my natychmiast przystgpili do wyboru. Na skru-
tatorow zapraszam pp. Midowicza, Obrymowicza,
Tyszkowskiego, Niedzielskiego i Bronistawa Ho-
rodyskiego; a nadto p. Zywickiego i Scipiona,
gdyz widze, ze niektérych panéw, powotanych do
komisyi skrutacyjnej, nie ma w lIzbie.

(Skrutorowie zbierajg kartki).

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie Wydziatu
krajowego o udzieleniu Radzie powiatowej w Brze-
sku koncesyi do poboru myta na drodze powiato-
wej Wrzepia-Dotega.

Sprawozdawca
ma glos.

poset Edward Jedrzejowicz
Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowicz (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o udzieleniu Radzie powiato-

wej w Brzesku koncesyi do poboru myta na dro-
dze powiatowej Wrzepia-Dotega.
Wysoki Sejmie!

W zalatwieniu przydzielonej na posiedzeniu
Wysokiego Sejmu z dnia 11 listopada 1890 roku
Wydziatowi krajowemu jako komisyi petycyi Wy-
Jdzialu powiatowego w Brzesku o udzielenie prawa
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do poboru myta na drodze powiatowej Wrzepia-
Dotega, przedktadamy nastepujace sprawozdanie:

Pomieniona droga poczynajgca sie od Wrzepi
na granicy powiatu bochenskiego i prowadzaca
przez Strzelce, Szczurowe do mostu na rzece
Uszwicy w Dotedze, dtugosci 10'/2 kim. wraz
z odnogg Strzelce mate — Ujscie Solne dtugosci
3 kim., staraniem Reprezentacyi powiatu brze-
skiego wybudowana, uchwalg Rady powiatowej
z 8 pazdziernika r. b. uznang zostata za powia-
towg. Na przestrzeni tej drogi znajdujg sie dwa
wieksze mosty, a mianowicie na rzece Uszewce
jeden most 28 mtr. diugi i na rzece Grobce drugi
most 27 mtr. diugi. Koszta budowy rzeczonej
drogi i mostow wykazane sg na #gczng kwote
75.017 z+. 52 ct

Tak droga Wrzepia-Dotega jak i mosty na
Uszewce i Grébce posiadajg przepisane warunki
do omycenia, dlatego Wydziat powiatowy na mocy
uchwatly Rady powiatowej, celem czeSciowego za-
bezpieczenia kosztéw konserwacyjnych, obliczonych
rocznie na 3800 zt. prosi o wyjednanie w drodze
ustawodawstwa krajowego zaprowadzenia myta
drogowego i mostowego na jednej stacyi w Strzel-
cach matych z tgcznym wymiarem I1. klasy, obo-
wigzujacym na drogach krajowych z zapewnieniem
mieszkaricom w Strzelcach matych uwolnienia od
myta, spodziewajgc sie w ten sposob uzyskac¢ do-
chéd roczny w kwocie 850 =z, ktory zasilacby
miat fundusz powiatowy na rzecz utrzymania
przedmiotéw omyconych. Zdaniem Wydziatu kra-
jowego moze by¢é udzielong Radzie powiatowej
w Brzesku zgdana koncesya pod warunkiem utrzy-
mywania drogi powiatowej Wrzepia-Dotega i mo-
stbw na Uszewce i Grobce przy pomocy pobiera-
nego myta po mysli 8 11 ust. 3 ustawy drogowej
z dnia 7. lipca 1885.

Na podstawie powyzszego wywodu Wydziat
krajowy wnosi:

Wysoki
uchwate :

Sejm raczy powzig¢ zalgczong

Uchwata

0 udzieleniu Radzie powiatowej w Brzesku konce-
syi do poboru myta na drodze powiatowej
Wrzepia-Dotega.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krdlestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem rozporzadzam co nastepuje:

Art. |

Radzie powiatowej w Brzesku nadaje sie na
lat pie¢ prawo do pobierania myta drogowego
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i mostowego na drodze powiatowej Wrzepia-Do-
tega pod warunkiem utrzymywania przedmiotu
omyconego w dobrym stanie i kosztem funduszu
powiatowego.

Art. 11,

Optate myta na jednej stacyi w Strzelcach
matych pobiera¢ nalezy wedlug nastepujgcego
wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w za-
przegu 4 (cztery) ct.;

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego nie
w zaprzegu, od bydfa pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 2 (dwa) ct.;

c) od kazdej sztuki
bnego 1 (jeden) ct.

Konie, woty, krowy, muty, osty naleza do
bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce, kozy
i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego nie optaca
sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktére ssg i przy matkach ida, sg
wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

bydta pedzonego dro-

Art.

Mieszkancy gminy i obszaru dworskiego
w Strzelcach matych wolni sg od optaty myta.

V.

Art.

Przy poborze myta majag by¢ zachowane
og6lne przepisy o uwolnieniu od optaty myta lub
0 znizeniu tejze.

Dyskusya o0go6lna
Gdy nikt
Przystepu-

Ksigze Marszatek.
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
gtosu nie zada, dyskusya zamknieta.
jemy do dyskusyi szczeg6towej.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzej owicz. Wnosze przyjecie
catej uchwaty en bloc.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek przy-
jecia catej uchwaly en bloc. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety. Kto przyjmuje uchwalej
raczy reke podnies¢. (Wiekszosé). Przyjeta.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego

p. Edward Jedrzejowicz. Wnosze przystgpienie
do trzeciego czytania bez czytania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek o przy-
stapienie do trzeciego czytania bez czytania. Kto
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sie zgadza z wnioskiem przystapienia do trzeciego
czytania bez czytania, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety. Kto przyj-
muje odczytang uchwate w trzeciem czytaniu, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Uchwata jest
przyjeta w trzeciem czytaniu.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie Wydziatu
krajowego o udzieleniu Radzie powiatowej w Sta-
nistawowie prawa do pobierania myta od mostu
na rzece Lipie.

Sprawozdawca poset Edward Jedrzejowicz

ma gtos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowicz (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o udzieleniu Radzie powiato-
wej w Stanistawowie prawa do pobierania myta
od mostu na rzece Lipie.

Wysoki Sejmie!

Reprezentacya powiatu stanistawowskiego ob-
jawszy w roku 1885 w wiasny zarzad znajdujacy
sie na trakcie drogi powiatowej Podhajecko-Ha-
lickiej most na rzece Lipce dtugosci 38 mtr., na
mocy Najwyzszego postanowienia z 1. marca 1886
(Dz. u. kr. Nr. 44)) uzyskata koncesye do poboru
myta mostowego na przecigg lat 5. Nadana kon-
cesya gasnie w roku 1891, wobec czego Wydziat
powiatowy na mocy uchwaty Rady powiatowej
z 24. pazdziernika r. b. prosi o odnowienie prawa
mytniczego pod dotychczasowymi warunkami.

Za wniesiong proshg przemawia ta okolicz-
nos$¢, ze Reprezentacya powiatowa poczynita na
utrzymanie tegoz mostu w dobrym stanie znaczne
wydatki, ktére w dwoéch latach ostatnich wykazane

sg w ogolnej kwocie 3.690 zt. 39 ct. i ze uzy-
skany dochéd z myta obracany jest na pokrycie
kosztow konserwacji mostu i drogi powiatowej

Podhajecko-Halickiej, ze fundusz z poboru myta
jest niedostateczny, a Reprezentacya powiatu uzu-
petnia niezabezpieczone wydatki dodatkami do po-
datku, wktadajgc corocznie w preliminarz budzetu
powiatowego kwote 1.000 zi.

Na podstawie powyzszego wywodu Wydziat
krajowy wnosi:

WysoKki raczy powzig¢ zalgczong

uchwate:

Sejm
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Uchwata

0 udzieleniu Radzie powiatowej w Stanistawowie
prawa do pobierania myta od mostu
na rzece Lipie.

Zgodnie z uchwatlg Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem rozporzgdzam co nastepuje:

Art. |.

Radzie powiatowej w Stanistawowie nadaje
sie na lat pie¢ od wejscia w wykonanie tej uchwaty
prawo do pobierania myta od mostu na rzece Li-
pie pod warunkiem utrzymywania przedmiotu omy-
conego kosztem funduszu powiatowego w dobrym
stanie:

Art. 11

Przy poborze myta obowigzywaé ma naste-
pujaca taryfa:

1. Przy kazdym wozie od jednego bydlecia
zaprzezonego 2 (dwa) ct.

2. Od bydlat przepedzanych:

a) od kazdego konia dorostego, bydlecia ro-
gatego, osta, muta 2 (dwa) ct.;

b) od pieciu Swin albo cielgt 1 (jeden) ct.;

c) od dziesieciu owiec 1 (jeden) ct.

Art. 111

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
og6lne przepisy o uwolnieniu od optaty mytniczej
lub o znizeniu tejze.

Ksigze Marszatek. Dyskusya ogolna
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zgda, dyskusya zamknieta. Przystepu-
jemy do dyskusyi szczeg6towej.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedr zejowicz. Wnosze przyjecie
catej uchwaty en bloc.

Ksiagze Marszatek. Jest wniosek przy-
jecia catej uchwaty en bloc. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety. Kto przyjmuje uchwale,
raczy reke podnie$é. (Wiekszos€). Przyjeta.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
]D. Edward Jedrzejowicz. Wnosze przystgpienie
do trzeciego czytania bez czytania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek o przy-
stapienie do trzeciego czytania bez czytania. Kto
sie zgadza z wnioskiem przystgpienia do trzeciego
czytania bez czytania, zechce reke podniesc.

28. listopada 1890.

(Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety. Kto przyj-
muje odczytang uchwate w trzeciem czytaniu, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Uchwata jest
przyjeta w trzeciem czytaniu.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie Wydziatu
krajowego o udzieleniu koncesyi do poboru optat
mytniczych na rzecz utrzymania drég gminnych
Wielicko - Swiatnickiej i Zydaczéw - Uhersko - Me-
denice.

Sprawozdawca
ma gtos.

poset Edward Jedrzejowicz

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowicz (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o udzieleniu koncesyi do po-
boru optat mytniczych na rzecz utrzymania drég
gminnych Wielicko-Swiatnickiej i Zydaczéw-
Uhersko-Medenice.

Wysoki Sejmie!

1. Staraniem Reprezentacyi
ckiego podjeta zostata rekonstrukcya drogi gmin-
nej prowadzacej z Wieliczki do Swiatnik gérnych
wraz z odnoga tejze drogi z Gorszkowa do Zakli-
czyna wzglednie do granicy powiatu myslenickiego
na przestrzeni 20 kim.

Budowa tej drogi w roku 1890 ukoniczong
zostata na przestrzeni 10 kim. wraz z 15 most-
kami i przepustami w tacznej diugosci 24 metrow.
Do kosztéw tej budowy, przewaznie z funduszu
powiatowego dokonanej, przyczynity sie presta-
cyami drogowemi gminy i obszary dworskie, przez
ktérych terytoryum droga przechodzi. Nadto ko-
sztem powiatu wybudowano na trakcie tej drogi
znajdujacy sie most na rzece Wildze dtugosci
20 mtr. Koszta budowy wynosity tgczng kwote
30.633 zi. 49 ct.

Wydziat powiatowy po mysli & 28. ustawy
drogowej z 7. lipca 1885, za zgoda politycznej
wiadzy powiatowej, objawszy droge Wielicko-Swia-
tnickg w bezposredni zarzad, prosi obecnie celem
zabezpieczenia kosztéw utrzymania drogi i mostu
na Wildze obliczonych rocznie na 1.400 zt. o wy-
jednanie w drodze ustawodawstwa krajowego kon-
cesyi do poboru myta na rzecz utrzymania przed-
miotdw omyconych z zastosowaniem taryfy klasy
I, obowigzujacej na drogach krajowych, spodzie-
wajgc sie w ten sposob uzyskaé uzupetniajacy
fundusz konserwacyjny rocznie w kwocie 600 zi.

powiatu wieli



26. Posiedzenie z 28. iistopada 1890.

Wobec przytoczonych okolicznosci moze by¢
udzielong proszona koncesya Wydziatowi powiato-
wemu wielickiemu, z zastrzezeniem, ze Wydziat
powiatowy korzystajgc z poboru myta, obracac be-
dzie uzyskany ztagd dochdod wylgcznie na rzecz
konserwacyi przedmiotow omyconych, a gminy
i obszary dworskie, przez ktorych terytoryum
droga Wielicko-Swigtnicka przechodzi, przyczyniaé
sie bedg do jej utrzymania prestacyami wedle
postanowien ustawy drogowej.
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Uchwata

0 udzieleniu koncesyi do poboru optat mytniczych
na rzecz utrzymania drég gminnych Waielicko-
Swiatnickiej i Zydaczéw-Uhersko-Medenice.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krdlestwa
Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskiem rozporzagdzam co nastepuje:

Art. |

Na przecigg lat pieciu od wejscia w wyko-

2. Wydziat powiatowy stryjski prosi onaeie tej uchwaty nadaje sie prawo do pobiera-

zwolenie na zaprowadzenie myta na rzecz utrzy-
mania drogi gminnej Zydaczéw-Uhersko-Medenice
z zastosowaniem najnizszej taryfy, a to dwdch
centow od jednej sztuki bydta pociggowego w za-
przegu.

Rekonstrukcya pomienionej drogi przez Re-
prezentacye powiatowg podjeta, wroku 1890 ukon-
czong zostala na przestrzeni 9 kim. 550 metrow.
Z droga tg taczy sie urzadzony dojazd kolejowy
w Uhersku diugosci 834 metrow.

Koszta dokonanej budowy wykazane sg
w kwocie 9.321 zt. 91 ct. Do kosztéw tych przy-
czynit sie fundusz krajowy subwencyg w kwocie
1.000 zt., a obszar dworski w Uhersku dostarczyt
materyatu kamiennego wartos$ci 1.211 zi.

Reszta kosztow pokrytg zostata z zaciagnie-
tej przez powiat pozyczki bezprocentowej na ro-
boty publiczne dla ludnosci dotknietej kleskg nie-
urodzaju.

Wydziat powiatowy wykazuje, ze koszta dal-
sze potaczone z utrzymaniem drogi a obliczone
rocznie na 1.050 zi., nie dadza sie zabezpieczy¢
z powiatowego funduszu drég gminnych.

Zdaniem Wydziatu krajowego wypada udzie-
lic koncesyi mytniczej Wydziatlowi powiatowemu
stryjskiemu na rzecz funduszu konserwacyjnego
drogi gminnej Zydaczéw-Uhersko-Medenice, ktéra
stuzy do potlaczenia tamtejszego powiatu z po-
wiatem zydaczowskim i drohobyckim, z zastrze-
zeniem, ze Wydziat powiatowy uzyskany dochdd
z poboru myta obraca¢ bedzie na rzecz przed-
miotu omyconego, a stosownie do postanowien
ustawy drogowej ciezy¢ bedzie na dotyczacych
gminach i obszarach dworskich obowigzek przyczy-
niania sie do konserwacyi drogi.

Na podstawie powyzszego wywodu Wydziat
krajowy wnosi:

Wysoki
uchwate:

Sejm raczy powzig¢ nastepujaca

nia myta:

1. Wydziatowi powiatowemu w Wieliczce jak

wiladzy nadzorujgcej na rzecz utrzymania drogi
gminnej Wielicko-Swiatnickiej i na trakcie tejze
drogi znajdujgcego sie mostu na rzece Wildze,
z zastrzezeniem, ze gminy i obszary dworskie,
przez ktérych terytoryum omycona droga prze-
chodzi, przyczyniaé sie beda do jej utrzymania
prestacyami w mys$l postanowienn ustawy drogowe;j.

Optate myta pobiera¢ nalezy wedtug naste-
pujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w za-
przegu 4 (cztery) ct,;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od bydia pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 2 (dwa) ct.;

¢) od kazdej sztuki
den) ct.

bydta pedzonego | (je-

Art. 1l

Wydziatowi powiatowemu w Stryju jako wia-
dzy nadzorujgcej na rzecz utrzymania drogi gmin-
nej Zydaczoéw-Uhersko-Medenice, z zastrzezeniem,
ze gminy i obszary dworskie, przez ktérych tery-
toryum omycona droga przechodzi, przyczynia¢ sie
beda do jej utrzymania prestacyami w mysl po-
stanowien ustawy drogowej.

Optate myta pobiera¢ nalezy wedtug naste-
pujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w za-
przegu 2 (dwa) ct ;

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego nie
w zaprzegu, od bydia pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 1 (jeden) ct.;

c) od kazdej sztuki bydita pedzonego dro-
bnego V, (p6t) ct.

Art. 111.

Konie, woty, krowy, muty, osty naleza do
bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce, kozy
1 $winie do drobnego.
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Od bydta niesionego lub wiezionego wozem
nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach ida, sg
wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. IV.
Przy poborze myta majag by¢ zachowane
0g0lne przepisy o uwolnieniu od optaty mytniczej
lub o znizeniu tejze.

Ksigze Marszatek. Dyskusya ogdlna
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, dyskusya ogdlna zamknieta. Przy-
stepujemy do dyskusyi szczeg6towej.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowicz. Wnosze przyjecie
catej uchwaly en bloc.

*Ksigze Marszatek. Jest wniosek przy-
jecia catej uchwaly en bloc. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnie$é. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety. Kto przyjmuje uchwate,
raczy reke podnie$¢. (Wiekszosé). Przyjeta.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowicz. Wnosze przystgpie-
nie do trzeciego czytania bez czytania.

Ksiaze Marszatek. Jest wniosek o przy-
stapienie do trzeciego czytania bez czytania. Kto
sie zgadza z wnioskiem przystgpienia do trzeciego
czytania bez czytania, zechce reke podnie$¢ (Wiek-
sz0$¢). Whniosek jest przyjety. Kto przyjmuje od-
czytang uchwate w trzeciem czytaniu, zechce reke
podnie$é. (Wiekszos€). Uchwata jest przyjeta wtrze-
ciem czytaniu.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie Wydziatu
krajowego o udzielenie koncesyi do pobierania
optat mytniczych: 1. obszarowi dworskiemu
w Kutkorzu od mostu na rzece Pehltwi; 2. gmi-
nie w Swietoniowej od przewozu przez rzeke Wistok.

Sprawozdawca poset Edward Jedrzejowicz
ma gtos.
Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego

p. Edward Jedrzejowicz (czyta):
Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o udzieleniu koncesyi do po-
bierania optat mytniczych:

1. obszarowi dworskiemu w Kutkorzu od
mostu na rzece Peltwi;

2. gminie w Swietoniowej od przewozu przez
rzeke Wistok.

Wysoki Sejmie!
Na prosbe obszaru dworskiego w Kutkorzu

26. Posiedzenie z 28. listopada 1890.

(Dz. u. kr. Nr. 20.) do dalszego pobierania myta
od mostu na rzece Pettwi, Wydziat powiatowy
ztoczowski przeprowadzit komisyjne dochodzenie
na miejscu, z ktérego okazuje sie, ze proszacy
obszar dworski utrzymuje wspomniany most 40 me-
trow diugi dla uzytku publicznego, ze wartos¢
mostu ocenili znawcy na 2500 zi., ze uzyskany
dochdd z myta w rocznej kwocie 150 zi. jest nie-
dostateczny na pokrycie kosztow utrzymania mostu.
Z uwagi roéwniez, ze gmina miejscowa nie przy-
czynia sie wcale do utrzymania rzeczonego mostu,
ktory wymagaé bedzie restauracyi z wydatkiem
obliczonym na 1500 zt., Wydziat powiatowy popiera
prosbe obszaru dworskiego w Kutkorzu o prze-
dtuzenie dotychczasowej koncesyi na dalszych
5 lat.

2. Wydziat powiatowy tancucki przedstaw

prosbe gminy Swietoniowej o wyjednanie w drodze
ustawodawstwa krajowego koncesyi do pobierania
myta od przewozu przez rzeke Wistok. Zarazem
tenze Wydzial wykazuje okolicznosci przemawia-
jace za uwzglednieniem powyzszej prosby, a mia-
nowicie:

Urzadzony przewéz w Swietoniowej na rzece
Wistoku z wydatkiem 469 zt. stuzy do potgczenia
okolicznych gmin z miasteczkiem Zotynia. Szero-
kos$¢ rzeki w miejscu przewozu wynosi 28 metréw,
a w razie wielkiej wody dochodzi do 60 metréw.
Koszta zwyczajnego utrzymania tegoz przewozu
obliczone rocznie na 84 zt. znale$¢ moga czesciowe
pokrycie z poboru myta wedle projektowanej taryfy
z wymiarem dwoéch centéw od jednej sztuki bydia
pociggowego w zaprzegu. Na podstawie powyzszego

wywodu Wydziat krajowy wnosi: Wysoki Sejm
raczy powzigC zatgczong uchwate.

Uchwata
0 udzieleniu koncesyi do pobierania optat mytni-

czych:

1. obszarowi dworskiemu w Kutkorzu od
mostu na rzece Pehtwi;

2. gminie w Swietoniowej od przewozu przez
rzeke Wistok.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krélestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem rozporzadzam co nastepuje:

Art. |.

Na przecigg lat pieciu od wejscia w wyko-
nanie tej uchwaly nadaje sie prawo do pobierania
optat mytniczych pod warunkiem utrzymywania
przedmiotéw omyconych w dobrym stanie i wias-

0 odnowienie koncesyi z dnia 1. stycznia 1886 [nym kosztem:



26. Posiedzenie z 28. listopada 1890.

1. Obszarowi dworskiemu w Kutkorzu, powiatu
ztoczowskiego, od mostu na izece Pektwi wedtug
nastepujgcego wymiaru:

1. Przy kazdym wozie od jednego bydlecia
zaprzezonego 2 (dwa) ct.;
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Nastepuje: Sprawozdanie Wydziatu krajowe-
go w przedmiocie udzielenia koncesyi do poboru
myta na rzecz utrzymania drogi gminnej Grzy-
matow - Sorocko - Trembowla. Sprawozdawca poset
Edward Jedrzejowicz ma gtos.

2. Od bydlat przepedzanych: Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
a) od kazdego konia dorostego,bydta roga- P. Edward Jedrzejowicz (czyta):

tego, osta, muta 2 (dwa) ct., Sprawozdanie
b) od pieciu $win albo cielat 1(jeden) ct., Wydziatu krajowego o udzieleniu koncesyi do po-
c) od 10 owiec 1 (jeden) ct; boru myta na rzecz utrzymania drogi gminnej
2. gminie w Swietoniowej powiatu tafcuc- Grzymatéw - Sorocko - Trembowla.

kiego od przewozu przez rzeke Wistok wediug Wysoki Sejmie ! Wydziat powiatowy skatacki

nastepujacego wymiaru:

a) od jednej sztuki bydia pociggowego w za-
przegu 2 (dwa) ct.

b) od jednej sztuki bydia pociggowego nie
w zaprzegu, od wierzchowca, tudziez od kazdej
sztuki bydta pedzonego ciezkiego, od koni, wotdw,
bujakéw, krow, jatowek, bykéw, jakotez od kazdej
sztuki mitodego bydia tego rodzaju 1 (jeden) ct.

Wyjatek stanowig bydleta ssace przy matkach,
za kt6re nie placi sie myta.

¢) od kazdej sztuki bydia pedzonego dro-
bnego, jakotez od cielat, owiec, kéz, nierogacizny
jakotez od kazdej sztuki pedzonego miodego bydta
tego rodzaju ¢/, (pot) ct.

Art. II.

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
0g06lne przepisy o uwolnieniu od optaty myta lub
0 znizeniu tejze.

Ksigze Marszatek.
otwarta. Czy zada kto gtosu?
gtosu nie zabiera,
szczegOtowej.

Sprawozdawca, cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowicz. Wnosze przyjecie
uchwaty en bloc.

Rozprawa ogdlna
(Nikt). Gdy nikt
przystepujemy do rozprawy

Ksigze Marszatek.
dza, raczy reke podniesc.
Kto przyjmuje uchwate,
(Wiekszos€). Przyjeta.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowicz. Wnosze przystapie-
nie do trzeciego czytania bez czytania.

Kto sie z tem zga
(Wiekszos¢). Przyjeto.
raczy reke podniesc.

Ksigze Marszatek. Kto sie zgadza
z wnioskiem przystgpienia do trzeciego czytania
bez czytania, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety. Kto przyjmuje odczytang
uchwate w trzeciem czytaniu, zechce reke pod-
nies¢ (Wiekszos¢). Uchwala jest przyjeta w trze-
ciem czytaniu.

wniést prosbe o wyjednanie w drodze ustawodaw-
stwa krajowego koncesyi do poboru myta na rzecz
utrzymania nowo zbudowanej drogi gminnej Grzy-
matéw - Sorocko - Trembowla.

Pomieniona droga zostata wedilug planow
przez Wydzial krajowy zatwierdzonych w roku
1890 wybudowana na przestrzeni o$miu kilome-
trow. Koszta budowy wykazane w kwocie 27.000 zt.
pokryte zostaty subwencya krajowg w wysokosci
50"/o0 ogdlnych kosztéw, zasitkami z funduszu po-
wiatowego w wysokosci 40% > datkami dobrowol-
nemi w wysokosci 5% i prestacyami drogowemi
w wysokosci 5%.

Konserwacya tej drogi obliczona rocznie na
1444 zt. bytaby bardzo ucigzliwg dla powiatowego
funduszu drég gminnych, bowiem prestacye obo-
wigzkowe gmin i obszaréw dworskich przedsta-
wiajg warto$¢ rocznie zaledwie 519 zi.

Wydziat powiatowy spodziewa sie¢ w razie
udzielenia koncesyi mytniczej uzyskaé¢ nadzwy-
czajny dochod na ten sam cel uzyC sie dajacy,
w przyblizonej kwocie rocznej 400 zi.

Zdaniem Wydziatu krajowego moze by¢ udzie-
long zagdana koncesya z zastosowaniem ustawy z dnia
25. grudnia 1871 (Dz. ust. kraj. z r. 1872 Nr. 18)
unormowanej taryfa klasy pierwszej, z zastrzeze-
niem, ze Wydziat powiatowy skatacki zarzadza-
jacy droga gminng Grzymatow - Sorocko -Trembo-
wla z poboru myta uzyskany dochdd obracaé be-
dzie wylgcznie na rzecz konserwacyi omyconej
drogi, do ktorej utrzymania przyczynia¢ sie bedg
gminy i obszary dworskie, przez ktérych terytoryura
droga prowadzi, prestacyami wedle postanowien
ustawy drogowej.

Na podstawie powyzszego wywodu Wydziat
krajowy wnosi: Wysoki Sejm raczy powzigé zala-
czong uchwate:

Uchwata o udzieleniu koncesyi
do poboru myta na rzecz utrzymania drogi gminnej
Grzymatow - Sorocko - Trembowla.
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Artykut 1.

Na przecigg lat pieciu, od wejScia w wyko-
nanie tej uchwaty, nadaje sie prawo do pobiera-
nia myta na drodze gminnej Grzymatdw - Sorocko-
Trembowla, Wydziatowi powiatowemu w Skatacie
jako wiladzy nadzorujacej na rzecz tejze drogi,
do utrzymywania ktorej obowigzane sg zresztg
gminy i obszary dworskie, przez ktérych terytoryum
omycona droga przechodzi, uiszczaé prestacye
w mys$l postanowieA ustawy drogowej.

Optate myta pobiera¢ nalezy na jednej stacyi
wedtug nastepujacego wymiaru :

a) od kazdej sztuki bydta
w zaprzegu 2 (dwa) centy;

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego nie
w zaprzegu, od bydfa pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 1 (jeden) cent;

c) od kazdej sztuki bydia pedzonego dro-
bnego V, (p6t) centa;

Konie, woty, krowy, muty, osty nalezg do
bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce, kozy
i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wozem
nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktére ssg i przy matkach
sa wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Artykut 11
Przy poborze myta majg byé zachowane
ogo6lue przepisy o uwolnieniu od optaty mytniczej
lub o znizeniu tejze.

pociggowego

ida,

Ksigze Marszatek.
otwarta. Czy zada kto gtosu?

P. Vivien. Prosze o glos.

Ksigze Marszatek. P. Vivien ma glos.

P. Vivien. Droga ta wedle mojego zdania
nie kwalifikuje sie do omycenig z tego powodu,
ze wedle postanowien ogo6lnych tylko takie drogi
moga by¢ omycone, ktérych przestrzen wynosi co
najmniej 8 kilometréw. Gdy jednak przestrzeri do
tej chwili zbudowana nie wynosi jeszcze 8 kilome-
tréw, ta droga wiec nie ma tej cechy, ktdra jest
potrzebna, aby myto przyzwolonem zostato. Poda-
nie Wydzialu powiatowego wniesionem zostato
w chwili, gdy przypuszczano, ze ta przestrzen po-
trzebna zostanie wybudowang. Gdy jednak jesien
i stoty przeszkodzity temu i przestrzen .8 kilome-
trow dokoriczong by¢ nie mogta, przeto nie kwa-
lifikuje sie tez z tego powodu do omycenia. Z tych
powodoéw pozwalam sobie postawi¢ wniosek: ,,Spra-
wa udzielenia koncesyi do poboru myta na rzecz
drogi gminnej Grzymatdéw-Sorocko-Trembowla odra-

Dyskusya ogdlna

28. listopada 1890.

cza sie do chwili, gdy budowa tej drogi do prze-
strzeni co najmniej 9 kim. wykonang zostanie.*

Ksigze Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, dyskusya
zamknieta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowicz. Z przembwienia sza-
nownego posta Viviena widze, ze w powiecie ska-
tackim musiaty zajs¢ jakie$ nieporozumienia i kwe-
stya ta nie zostata szanownemu postowi dosy¢ wy-
jasniong. Mowca szanowny utrzymuje, ze droga
nie jest w 8 kilometrach wykonczona.

Do aktow zatgczone podanie Wydziatu powia-
towego skatackiego datowane 20. listopada, a nie
mozna byto przypuscié, zeby po 20. listopada jakie-
kolwiek roboty przedsiebrane by¢ mogly. W tern
podaniu jest wymienione, ze budowa drogi gminnej
Grzymatdw-Sorocko-Trembowla zostata na prze-
strzeni pomiedzy pierwszym a désmym kilometrem
w zupetnosci dokonana i do publicznego uzytku
oddana. W drugim punkcie tego' podania jest wy-
mienione, ze utrzymanie tej drogi na przestrzeni
8 kilometréw przechodzi sity prestacyjne tej gminy,
a zatem wedtug podania jest droga w 8 kilome-
trach wykonczong i wszelkim wymaganiom zado$¢
uczyniono, co do wymiaru. Co do roboty, droga
jest zrobiona wedtug planu Wydziatu krajowego
zasubwencyg Wydziatu krajowego 50%, a zatem
wszelkie warunki do udzielenia koncesyi na to
myto sg tu zachowane i Wydziat krajowy nie wi-
dziat sie w potozeniu, azeby mogt odmoéwi¢ kon-
cesyi na to myto. Dlatego ja prosze, azeby Wy-
soka Izba raczyta te uchwate przyjaé.

P. Vivien.
faktu.

Ksigze Marszatek.
dla wyjasnienia faktu.

P. Vivien. To co mowitem, ze przestrzen
8 kilometrowa wykonczong nie zostata, utrzy-
muje. Wprawdzie juz dowieziono troche kamieni
na te przestrzen, ktdraby miata uzupetni¢ droge
do 8 kilometréw, jednakowoz droga zbudowang
nie jest; jest wszystkiego zdaje mi sie 7°3 kilome-
tra, a zatem 700 m. brakuje. Z tych wiec powo-
dow upraszam Wysoka lzbe, azeby sie raczyta
przychyli¢ do mojego wniosku. Gdyby jednak Wy-
dziat krajowy pod pewnym wzgledem miat jakie
watpliwosci, prositbym azeby raczyt wysta¢ tam
fachowego technika, ktoryby to obliczyt i przekonat
sie, czy rzeczywiscie tak jest, czy nie. Zresztg
obstaje przy moim wniosku.

Prosze o gtos dla wyjasnienia

P. Vivien ma gtos
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Ksigze Marszatek. Czy p. sprawozdawca
zada gtosu?

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejewicz. Zrzekam sie glosu,
bo tutaj na podaniu jest podpis prezesa Rady po-
wiatowej, a wiec podanie to musi byé dla Wy-
dziatu krajowego autentycznym dokumentem.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek p. Vi-
viena, ktéry brzmi (czyta):

~Sprawe udzielenia koncesyi do poboru myta
na rzecz utrzymania drogi: Grzymatow - Sorocko-
Trembowla odracza sie do chwili, gdy budowa tej
drogi do przestrzeni co najmniej 8-u kilometrow
wykonang zostanieXd

Kto ten wniosek popiera, zechce reke pod-
nies¢. (Dostateczna liczba). Whniosek jest dostate-
cznie poparty.

Przystepujemy do gtosowania. Podaje naj-

pierw pod gtosowanie wniosek p. Viviena. Kto
ten wniosek przyjmuje, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Zanim przystagpimy do nastepnego punktu
porzadku dziennego, daje gtos p. Ochrymowiczowi,
jako sprawozdawcy komisyi skrutacyjnej dla ogto-
szenia rezultatu uzupetniajgcego wyboru cztonka
Rady nadzorczej Banku krajowego.

P. Ochrymowicz. Gtosujagcych byto 77,
absolutna wiekszo$¢ 39. Otrzymali: p. Adam Je-
drzejowicz 47 gloséw, p- Szczepanowski 30 gto-
sow. Zatem zostal wybrany p. Adam Jedrzejowicz.

Ksigze Marszatek. Zwracam uwage
Wys. lzby, ze glosowano nietylko na kandjdata,
proponowanego przez Wydziat krajowy, ale takze
na kandydata innego. Jesli sie nie myle, Wysoka
Izba nie ma prawa wyboru cztonka Rady nad-
zorczej Ranku krajowego, tylko ma prawo za-
twierdzi¢ lub odrzuci¢ propozycye Wydziatu kra-
jowego. To chciatem skonstatowac.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie Wydziatu
krajowego jako komisyi w przedmiocie petycyi
gminy m. Jordanowa o zezwolenie na pobdr optat
gminnych od napojéw spirytusowych, araku, piwa
i miodu.

, Sprawozdawca poset Dr. WereszczyAski ma
glos.
Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
Wereszczyhski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego jako komisyi w przedmiocie
petycyi gminy m. Jordanowa o zezwoleniu na po-
bor optat gminnych od napojow spirytusowych,
araku, piwa i miodu.

p. Dr.
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Wysoki Sejmie!
Uchwatami z 24. pazdziernika i 15. listo-
pada r. b. przekazat Wysoki Sejm Wydziatowi

krajowemu do zatatwienia petycye gminy m. Jor-
danowa o0 udzielenie jej uprawnienia do poboru
optat gminnych od napojow spirytusowych, araku,
piwa i miodu na lat sze$¢.

Wydziat krajowy zarzadziwszy uzupetnienie
tej petycyi w kierunku czyli formalnosci ustawa
przepisane zachowane zostaly i czyli zachodzi
istotna potrzeba poboru zgdanych optat, odniost
sie do c¢. k. Dyrekcji galic. funduszu propinacyj-
nego z zapytaniem, czyli z jej stanowiska przeciw
zadaniu gminy nie zachodza jakie przeszkody.

Odezwg z 21. listopada r. b. do 1 17514
oznajmita pomieniona Dyrekcya, iz ze swej strony
zadnych przeciw temu nie ma zasadniczych za-

rzutébw, osSwiadczyta sie jednak za udzieleniem
gminie proszonego uprawnienia tylko do konca
roku 1895.

Wobec tego, gdy przeciw uchwale Rady

gminnej z 31. sierpnia 1890 postanawiajgcej za-
prowadzenie w mowie bedgcych optat, a nalezycie
w gminie ogtoszonej. zadnych zarzutéw nie wnie-
siono, za$ Reprezentacya powiatowa zadanie
gminy uchwatg z 13. listopada r. b. popiera i gdy
potrzeba otworzenia dla gminy tego Zrédta do-
chodu przedtozonym budzetem i inwentarzem ma-
jatku gminnego jest uzasaoniong, Wydziat kra-
jowy wnosi:
Wysoki Sejm raczy zalgczony projekt ustawy
uchwalic:
Ustawa
zdnia obowigzujgca w Krdlestwie Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem Kra-
kowskiem o zezwoleniu gminie miejskiej Jorda-
nébw w powiecie mysSlenickim na pobdr optaty
gminnej od napojéw spirytusowych, araku, piwa
i miodu.
Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krdle-

lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkim Ksiestwem
Krakowskiem, rozporzadzam:

Art. |

Gminie miejskiej Jordanéw w powiecie my-
Slenickim zezwala sie pobiera¢ od dnia wejscia
w zycie niniejszej ustawy do konca roku 1895
optate gminng od wyszczeg6lnionych ponizej na-
pojow spirytusowych, araku, piwa i miodu wedtug
nastepujacej taryfy:

1) Od jednego hektolitra piwa 1 zt. 05 ct.

2) Od jednego hektolitra wodki 8 zt. 82 ct.
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3) Od jednego hektolitra okowity lub spiry-
tusu nad 30 stopni 13 zt. 44 ct.

4) Od jednego hektolitra miodu 3 zi.

5) Od jednego hektolitra stodzonych napo-
jow spirytusowych i od araku 24 zi.

Art. 11,

Do uiszczenia optaty obowigzani sg wszyscy,
ktérzy napoje w art, I. poszczeg6lnione dla kon-

sumcyi miejscowej wyrabiajg lub sprowadzaja,
czy to na sprzedaz, czy na wiasny uzytek.
Art. 1.

Okreg poborczy stanowi gmina miejska Jor-
dandw.
Art. V.
Ta optata ciezy tylko na konsumcyi miej-
scowej w obrebie gminy, nie mozna nig obcigzaé
produkcji ani obrotu handlowego.

Art. V.
Blizsze postanowienia co do sposobu poboru
tej optaty wyda w drodze administracyjnej c. k.
Rzad w porozumieniu z Wydziatem krajowym.

Art. VI

Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

Ksigze Marszatek. Dyskusya ogolna
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zgda , dyskusya zamknieta. Przystepujemy
do dyskusyi szczegétowej.

Czionek Wydzialu krajowego sprawozdawca
p. Dr. Wereszczynski. Wnosze przyjecie
catej ustawy cn bloc.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek przy-
ecia cit'j ustawy| en bloc. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podniesc. (Wiekszos¢)
Whniosek jest przyjety. Kto przyjmuje ustawe, ra-
czy reke podnies¢. (Wiekszo$€). Przyjeta.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Dr. Wereszczyhski. Wnosze przystapienie
do trzeciego czytania bez czytania.

Ksigze Marszatek. Jest wmiosek o przy-
stapienie do trzeciego czytania bez czytania. Kto
sie z nim zgadza, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$€). Wniosek jest przyjety. Kto przyjmuje
odczytang ustawe w trzeciem czytaniu, zechce
reke podniesé. (Wiekszos$é). Ustawa jest przyjeta
w trzeciem czytaniu.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie Wydziatu
krajowego jako komisji z projektem ustawy w przed-
miocie nadania gminie miasta Rohatyna prawa

26. Posiedzenie z 28. listopada 1890.

poboru optat gminnych od utrzymywanych w obre-
bie gminy psoéw. Sprawozdawca poset Dr. Jozef
Wereszczynski ma gtos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Dr. Wereszczyniski (czyta):
Sprawozdanie
Wydziatu krajowego jako komisyi z projektem usta-
wy w przedmiocie nadania gminie miasta Rohatyna
prawa poboru optat gminnych od utrzymywanych
w obrebie gminy pséw.
Wysoki Sejmie!

Pragnac zados$¢ uczyni¢ wezwaniu c. k. wiadzy
politycznej powiatowej, zamierza Rada gminna
m. Rohatyna ustanowi¢ statego rakarza gminnegO)
oraz wystawi¢ odpowiedni budynek na rakarnie.

W celu czesciowego przynajmniej pokrycia
wydatkow, jakie tak utrzymanie statego rakarza
jak i budowa rakarni za sobg pociggnie, powzieta
Rada gminna na posiedzeniu swem dnia 14. paz-
dziernika 1890 odbytem, uchwate jednomysinie
powzietg, zaprowadzenia na przecigg lat dziesieciu
optaty gminnej od pséw w obrebie gminy Rohatyn
i przedmieScia Babince utrzymywanych, a to w
wysokosci 1 zt. w. a. rocznie od pséw samcow,
za$ po 50 centéw od psow samic, i udata sie do
Wysokiego Sejmu krajowego o wydanie w tym celu
ustawy krajowej.

Pobor ten, ktéry zdaniem Zwierzchnosci
gminnej nie wiecej nad 120 do 150 zt. w. a. rocznie
przynie§¢ moze, jest dla gminy miasta Rohatyna
istotnie potrzebny, tembardziej , gdy jak sie to
z budzetéw tej gminy z lat ostatnich okazuje,
gmina walczy z rokrocznym niedoborem, na kto6-
rego pokrycie na rok biezacy dodatki do podatkéw
w wysokosci 32% natozone by¢ musiaty, a oprécz
tego gmina zamierza teraz postawi¢ nowy budynek
szkolny i zaprowadzi¢ nowE wodociggi, na co na-
wet osobng pozyczke zaciggna¢ bedzie musiala.

Gdy przeciw powyzszej uchwale Rady gmin-
nej , nalezycie ogtoszonej, nie zostat wniesiony
zaden protest, ani zadnych uwag nie poczyniono,
gdy nadto Reprezentacya powiatowa petycye gminy
miasta Rohatyna popiera,

Wydziat krajowy wnosi przeto :

Wysoki Sejm raczy uchwalic
projekt ustawy.

dofgczony

Ustawa
z dnia obowigzujgca w Krélestwie Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem
w przedmiocie nadania gminie krdl. wolnego miasta
Rohatyna prawa poboru optaty gminnej od pséw
w obrebie gminy utrzymywanych.
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Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego krélestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem, postanawiam:

& 1-

Gminie krol. wol. miasta Rohatyna nadaje sie
prawo pobierania przez przecigg lat dziesieciu, od
dnia wejscia tej ustawy w zycie, optaty gminnej
od kazdego psa wobrebie miasta Rohatyna z przed-
miesciem Babince utrzymywanego, a to w wyso-
kosci 1 zt. w. a. od kazdego psa samca, za$ 50 ct.
od kazdego psa samicy rocznie.

§ 2.

Postanowienia wykonawcze oraz wskazanie
wypadkéw, w ktérych uwolnienie od optaty do-
zwolonem bedzie, okre$li uchwata Rady gminnej.

8. 8.
Ustawa niniejsza wchodzi w zycie zaraz po
jej ogtoszeniu.
& 4.
Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu Mi-
nistrowi spraw wewnetrznych.

Ksigze Marszatek. Dyskusya og6lna
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, dyskusya ogdlna zamknieta. Przy
stepujemy do dyskusyi szczegoOtowej.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Dr. Wereszczynski. Wnosze przyjecie catej
ustawy en bloc.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek przy-
jecia catej ustawy en lloc. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnie$é. (Wigkszosc).
Przyjeto. Kto przyjmuje odczytang ustawe en bloc,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Ustawa jest
przyjeta en bloc.

Sprawozdawca cztonek Wydziatlu krajowego
p. Dr. Wereszczynski. Wnosze przystagpienie
do trzeciego czytania bez czytania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek na
przystapienie do trzeciego czytania bez czytania-
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke

podnies¢. (Wiekszos$¢). Whniosek jest przyjety. Kto
przyjmuje odczytana ustawe w trzeciem czytaniu,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Ustawa jest
przyjetg w trzeciem czytaniu.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Wydziatu kra-
jowego w sprawie petycyi gminy miast?. Tuchowa
0 zezwolenie na pobor optat gminnych od napojow
spirytusowych. Sprawozdawca p. Dr. Jozef Were-
szczyhnski ma gtos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatlu krajowego
p. Dr. Wereszczynski (czyta):
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Sprawozdanie
Wydziatu krajowego w sprawie petycyi gminy
miasta Tuchowa o zezwolenie na pobdr optat gmin-
nych od napojéw spirytusowych.
Wysoki Sejmie!

Uchwalg z dnia 21. pazdziernika b. r. prze-
kazat Wysoki Sejm petycye gminy Tuchowa o ze-
zwolenie na pobdr optat od napojow spirytusowych
Wydziatowi krajowemu jako komisyi.

W wykonaniu powyzszego polecenia Wydziat
krajowy ma zaszczyt ztozy¢é Wysokiemu Sejmowi
nastepujgce sprawozdanie:

Sprawozdaniem z dnia 14. listopada 1889
1 2425 przedtozyt nam Wydziat powiatowy w Tar-
nowie petycye gminy miasta Tuchowa, o udzielenie
jej w drodze ustawodawczej zezwolenia na pobér
optat od napojow spirytusowych i piwa.

Potrzebe zaprowadzenia takich optat uzasad-
niata Zwierzchno$¢ gminna znacznym niedoborem,
3499 zt. 54 ct. wynoszacym, ktory okazat sie
w budzecie na rok 1890, a ktory tylko w matej
czesci (310 zt) mogt byé pokrytym dodatkiem
gminnym od migsa i wina.

Tymczasem z przedtozonego budzetu okazato
sie, ze niedobdr powyzej wykazany spowodowany
zostat wstawieniem do budzetu nadzwyczajnego wy-
datku w kwocie 6000 zt. na budowe szkoty. Gdy
wydatek ten nie jest wydatkiem na cele gminne
i w mysl istniejacych przepiséw w drodze konku-
rencyi pokryty by¢ winien, zniewolony byt Wydziat
krajowy wykresli¢ wzmiankowany wydatek z bu-
dzetu gminnego.

Nastepnie sprostowat Wydziat kraj. w dziale
dochodéw pozycye 22% , albowiem Zwierzchno$¢
gminna zamies$cita pod tg pozycyg kwote 1118 zi.
jako dochod z odsetek od kapitatu wynagrodzenia
za odjecie prawa propinacyi, podczas gdy gmina
otrzymata kapitat wynagrodzenia wkwocie 50.250 zt.
w obligacyach, od ktérych odsetki wynoszg rocznie
2010 zt., zatem o 891 zi. 30 ct. wiecej, anizeli
gmina w budzecie jako dochdd wstawita.

Pomijajac w dziale wydatkow uchwalong na
podatki kwote 1000 zi., ktérg uwazaé nalezy za
zbyt wyg6rowang, albowiem dla gminy odpada
w znacznej kwocie optata podatku dochodowego
od dochodu z prawa propinacyi, przedstawia sie
wedtug sprostowanego budzetu
dochéd w kwocie
wydatki za$ zwyczajne w kwocie 9241 , —
nadwyzka dochodu 73471 76 ,,

W obec wykazanej nadwyzki niemniej odpo-
wiedzi c. k. Dyrekcyi gal. funduszu propinacyjnego
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z dnia 2. lipca b. r. L. 29588/891, ktora osSwiad-

czyta sie stanowczo przeciw przyzwoleniu na pobor jesli

zadanych przez gmine Tuchowa optat gminnych, —
oznajmit Wydziat krajowy Wydziatowi
wemu w Tarnowie rozporzagdzeniem z dnia 7. paz-
dziernika b.r. L. 29428, ze petycyi tej Wysokiemu
Sejmowi z przychylnym wnioskiem przedtozy¢ nie
moze.

Roéwnoczesnie zwrdcit Wydziat krajowy uwage
Wydziatu powiatowego, ze na koszta budowy szkoty
mogtaby gmina zaciggng¢ znaczniejsza pozyczke
i sptaca¢ jg przez diuzsze lata z wykazanej nad-
wyzki dochodéw, ktéra w ten sposdb catkowicie
wyczerpang by nie zostata.

Z uwagi na przedstawiony stan rzeczy, dalej
z uwagi, ze przyzwolenie na pobér optat od wpro-
wadzanych trunkéw winno by¢ udzielane tylko
w wyjatkowych wypadkach, jezeliby ze wzgledu
na pokry¢é sie majace wieksze wydatki gminne,
w braku innych funduszéw, zaprowadzenie takich
optat okazato sie koniecznem, co wedtug powyz-
szego liczebnego zestawienia przy gminie Tuchow
miejsca nie ma, Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Nad petycya Zwierzchnosci rgminnej mia-
steczka Tuchowa, o zezwolenie na pobér optat
gminnych od napojéw spirytusowych i piwa, prze-
chodzi Sejm do porzadku dziennego.

Ksigze Marszatek. Dyskusya, otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Dyskusya zamknieta.
Kto sie zgadza z wnioskiem przejscia do porzadku
dziennego nad petycya gminy miasta Tuchowa,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek jest
przyjety.

Z kolei nastepuje: dalszy cigg rozprawy
nad sprawozdaniem komisyi podatkowej o wniosku
posta Abrahamowicza, dotyczacym poboru kra-
jowych optat konsumcyjnych. (patrz alegat 209).
Sprawozdawcg jest poset Chamiec. Wczo-
raj byt postawiony wniosek zamkniecia dyskusyi,
ale z powodu braku kompletu uchwalonym nie zo-
stat, wiec dyskusya jest nadal otwartg. Zapisany
do gtosu za ustawg jest p. Mecinslti. P. Mecifski
ma gtlos.

P. Mecinski. W czasie dlugo toczacej
sie w roku biezagcym dyskusyi budzetowej bardzo
rézne wypowiedziane tutaj byty zdania, projekta
i poglady, tak na ogolny stan funduszéw krajowych,
jak na przysztos¢ ekonomiczng kraju. Z jednej
strony twierdzono, ze inwestycye i nakiady, jakie
kraj dotad zrobit, sg nic nie znaczace, zadne, ze
inaugurowaé¢ nalezy nowg ere wielkiej akcyi eko-
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nomicznej i wtym celu zacigga¢ wielkie pozyczki,
chcemy aby kraj podniost sie i odrodzit.
Z drugiej strony, nie przeczac potrzeby inwestycyi,

powiato-1 twierdzono, ze jednak kraj zrobit, co mdgt. Na polu

szkolnictwa, gospodartwa drogowego, kultury, uczy-
nit znaczne postepy, a je$li nie robilimy wszyst-
kiego, co bySmy zrobi¢ pragneli, to powstrzymy-
wat nas od tego brak funduszéw, obawa i niemo-
zno$¢ podnoszenia bez konca dodatkow do podat-
kow. Bo robi¢ ciggle dtugi bez wyszukania jedno-
cze$nie nowych Zrédet dochodéw, ktéreby skarb
krajowy zasili¢ zdotaly — to przeciez gospodarka,
na ktorg zgodzi¢ sie trudno.

Jak nadmienitem, w wielu punktach sprzeczne
byly zapatrywania; w jednej kwestyi tylko ogdlna
byta zgoda, a to po pierwsze: ze pieniedzy niema,
a po drugie: ze pieniedzy trzeba. (Gtosy: Brawo!
Bardzo dobrze!)

Whnet po rozprawie budzetowej przychodzi
pod obrady lzby ustawa, proponujgca zaprowa-
dzenie matych optat konsumcyjnych dla funduszu
krajowego.

Wprowadzona ona wzycie moze, cho¢ w nie-
wielkiej kwocie, przysporzy¢ dochodoéw skarbowi
krajowemu, otworzy¢ nowe zrodto i umozebnic
Sejmowi, aby cho¢ czesciowo mdgt zadoséuczynic
obowigzkom na nim cigzacym, aby mogt wieksze
sumy przeznacza¢ na wydatki produkcyjne, a przy-
tem, zeby, jezeli nie dzi$, to w przysztosci mogt
wyj$¢ z chronicznego niedoboru.

Whniosek ten po raz pierwszy pojawit sie
w tej lzbie w r. 1885. Postawit go wowczas ten
sam wnioskodawca, i jakikolwiek bedzie los tego
wniosku, co do mnie, niewymownie wdzieczny je-
stem Szanownemu koledze, ktory doktadnie znajac
potrzeby i $rodki finansowe kraju, szukat nowych
zrédet dochodu, ktéreby najprzéd poprawity stan
skarbu krajowego, a potem umozliwity mu prowa-
dzenie energiczniejszej polityki ekonomiczej.

Whnioskodawca nie wystgpit z wnioskiem og6l-
nym domagajgcym sie, aby czy to Wydziat krajowy,
czy kto inny szukat srodkéw zaradczych, ale wnidst
opracowang ustawe, normujaca w Sposob jasny
i doktadny pobdr dodatkéw konsumcyjnych na rzecz
funduszu krajowego.

Bo jezeli wktérejkolwiek prowincyi austryac-
kiej tego rodzaju ustawa moze mie¢ uzasadniong
racye bytu, to niezawodnie u nas predzej, jak gdzie-
indziej. Kiedy bowiem w Czechach wszystkie do-
datki, optacane na fundusz krajowy, wynoszg 36%,
w Morawii 35%. w Styryi 38%, w Krainie 28%,
to u nas pod koniec roku biezagcego wynosity one
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wraz z dodatkiem indemnizacyjnyra 62%, na przy-
szty rok za$ podniosg sie do 65%. Ta olbrzymia
cyfra dodatkow krajowych, jakie optacamy tylko od
podatkéw bezposrednich, bylaby juz dostatecznym
argumentem na to, ze potrzeba szukac innych, no-
wych zrodet dochodu, bo dalej droga podwyzszania
dodatkéw do podatkéw bezposrednich iS¢ nie mo-
zemy. Inne prowincye, chociaz o potowe pra-
wie mniejsze niz my, ptacac dodatki na fundusz
krajowy, wcze$niej od nas opatrzyty sie i uznatly,
ze nie mozna opiera¢ dochoddéw krajowych na sa-
mych tylko dodatkach do podatkéw bezposrednich
bo te nie wystarcza, nie podotajg ale trzeba
szuka¢ innych Zrddet, a znales¢ je tylko mozna
w podatkach posrednich.

Moéwcey, ktorzy przeciw ustawie przemawiali,
traktowali rzecz te, jakoby zupeinie nowg, jak-
gdyby nigdzie 0 krajowych poborach konsumcyjnycli
nikt nie styszat. Tymczasem jezeli Wysoka Izba
uchwali te ustawe, to bedzie ona dziewiatg z rzedu
w Monarchii austryackiej, a spodziewac sie nalezy,
ze w krotkim czasie dostanie jeszcze dwie nowe
towarzyszki t. j. na Szlazku i w Gzecbaili, gdzie
sprawa ta traktuje sie od lat paru.

Ustawy o0 poborze dodatkow konsumcyjnycli
na rzecz funduszu krajowego istniejg: w Tyrolu
od r. 1887, w Salzburgu od r. 1885, w Styryi od
r. 1881, nadto w Gradysce, Karyntyi, Krainie, I)al-
macyi i Istryi.

My wiec nie wynajdujemy jakiej§ rzeczy no-
wej, nie znanej na $wiecie, nie robimy ekspery-
mentu, ale opieramy sie na doswiadczeniu osig-
gnietem w tym wzgledzie przez inne prowincye
monarchii.

Jednym z gtdwnych zarzutéw, uczynionych
ustawie, jakie styszeliSmy, byt ten, ze miasta zam-
kniete, jak Lwow i Krakéw, beda pokrzywdzone,
poniewaz od nich bezwatpienia nalezyto$¢ podat-
kowa S$ciggnieta zostanie w zupetnosci, podczas
kiedy inne miejscowosci poza obrebem miast zam-
knietych lezgce, znajdg sposoby usuniecia sie od
optat i zresztg trudno tam bedzie urzadzi¢ kon-
trole odpowiednia.

Jak urzadzi¢ kontrole poboru w terytoryach
tak zwanych niezamknietych, bedzie rzeczg posta-
nowien wykonawczych i pod tym wzgledem 8. 10.
projektowanej ustawy nic nie przesadza i zostawia
wolno$¢ Wydziatowi wprowadzenia urzadzer tego
rodzaju, ktéreby cel wytkniety osiggnety.

Pozwole sobie zrobi¢ uwage, ze n. p. w Sty-
ryi, gdzie taka ustawa istnieje, Gradec jest takze
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miastem zamknietem. Tak samo Laibach w Karyn-
tyi. A przeciez znaleziono tam jaki$ sposéb pobo-
réw i po za tymi miastami, to i my go znajdziemy.
Gradec optaca n. p. 70 ct. od hektolitra piwa, od
ruinu. koniaku, likieru 6 ct. od stopnia, od innych
stodzonych napojéw 3 zt. od hektolitra.

Cala tamtejsza taryfa optat, jak widzimy, jest
znacznie wyzsza od projektowanej nakzg uchwalg
taryfy dla Galicyi, jednakowa dla catej Styryi z wy-
jatkiem piwa, ktére po za Gracem opflaca sie 1 zi.
od hektolitra, w Gracu zas, jak powiedziatem, 70 ct.

Pierwszym mowca, ktory przeciwko ustawie
poszedt do ataku, byt poset Chrzanowski, i przyznaé
mu musze, ze z iScie strategicznym talentem wy-
brat punkt nibyto najstabszy t. j. 8 10 projekto-
wanej ustawy. Ale jest to punkt staby tylko po-
zornie. § 10 stanowi, ze pobor optat konsumcyj-
nych, taryfg naznaczonych, unormowanym zostanie
rozporzadzeniem wyda¢ sie majagcem przez Namie-
stnictwo w porozumieniu z Wydziatem krajowym.

W tej, ze jg tak nazwe, elastycznosci § 10.
widze ja
stanowienie to nic nie przesagdza z gory, zostawia
mozno$¢ wprowadzania zmian i kontroli takich,
jakie praktyka okaze za najwiasciwsze i pozadane.
Mogt 83 orzec stanowcze postanowienie co do
miast zamknietych Krakowa i Lwowa, niemogt
§ 10 normowal takich postanowieri co do innych
miejscowosci. Dla tego zostawia on blizsze posta-
nowienia co do sposobu i formy poboru Namie-
stnictwu i Wydziatowi, ktérych zadaniem bedzie
zbada¢ fachowo sposob poboru, zastosowa¢ go do
wiasciwosci i warunkéw odnosnych.

Wiadomo powszechnie, ze pobér wszystkich
na Swiecie optat konsumcyjnych jest wszedzie
i zawsze bardzo trudny. Odbywa sie on albo za
pomocg pauszalowania, albo we wiasnym zarzadzie,
albo nareszcie na mocy uktadéw z pojedjiczemi
gminami. Ktoéry z tych sposobéw poboru okaze sie
dla nas najodpowiedniejszy, doswiadczenie, dtuzsza
praktyka i przysztos¢ pokazg. Dla tego dobrze
jest, ze 8 10 nic z gbry nie przesadza.

Wszelkie wiec zmiany danych zarzadzen od-
bywa¢ sie bedag mogty w drodze rozporzadzen,
a nie w drodze ustawodawstwa, co bytoby nie-
odzowne, gdyby & 10 z goéry oznaczat sposéb pobo-
row. Takie normowanie w ustawie utrudniatoby
wszelkie zmiany i poprawy, jakie praktyka i do-
Swiadczenie okazg za niezbedne lub pozadane.

Utrzymuje szanowny poset Krakowski, ze
ustawa ta dotknie tylko miasta. Takby bylo tylko
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catg zalete projektowanej ustawy. Bopo-
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wtedy, gdyby ustawa wytgcznie do miast sie sto-
sowa¢ miata, ale podatek konsumcyjny ptaci nie
miasto, nie wie$, nie kupiec ani producent, tylko
konsument. (Gtosy: tak jest). Powiadajg: alez
mieszkancy miast sg ubodzy, oni nie sg w stanie
ptaci¢. Tu sg dwie alternatywy, albo sg ubodzy —
nie beda wiec konsumowac rumoéw, likieréw, konia-
kow, a wiec i ptaci¢ nie beda, albo nie sg tak
ubodzy — bedg konsumowac¢, a wiec beda i ptacic.

.Trzeciej alternatywy tu nie ma. Twierdza
przeciwnicy, ze podatek konsumcyjny dotyka
w pierwszym rzedzie ludno$¢ ubozsza. Rozumiem,
ze podatek konsumcyjny, dajmy na to, od miewa
jak we Wioszech, lub od soli, gdyz przeciez kazdy
cztowiek chleb i sol jes¢ musi, dotkliwie dotyka
najubozsze warstwy ludnosci.

Ale podatek konsumcyjny od rumu, koniaku,
araku, likieréw i piwa, ten trafia przewaznie za-
mozniejsze warstwy spoteczenstwa. Ubogi cztowiek,
moi panowie, nie pija rumu, araku i stodzonych
napojow gorgcych, on zadowalnia sie Kieliszkiem
wodki, ktérg zresztag ze wzgledow klimatycznych
pi¢ musi, a ktérej ustawa proponowana nie obcigza
zadnym dodatkiem konsumcyjnym. Prawda, piwo
w wielkiej ilosci jest konsumowane w miastach,
ja sie jednak pytam, czy ubogi wyrobnik w miescie
jest w stanie i czy pije codzien Kkilka szkla-
nek piwa? "Ge; on wypija od czasu do czasu
szklanke, wieksze ilosci piwa konsumujg klasy za-
mozniejsze, ktdre majg Srodki do zaptacenia tego
maluczkiego podatku. Zresztg, czyz podatku kon-
sumcyjnego na rzecz miast nie placg juz dzi$ li-
czni pozamiejscy mieszkancy, ktorzy w tak wiel-
kich masach do miast przybywajg celem zatatwie-
nia najréznorodniejszych intereséw koncentrujacych
sie w miastach?

Idzie tylko wiec o dodatek na rzecz funduszu
krajowego.

P. Chrzanowski powiada: Bytoby lepiej, zeby
sie znies¢ z rzadem, wezwac go, aby sie porozu-
miat ze wszystkiemi prowincyami w monarchii,
i aby wszystkie prowincye na jednej podstawie
uchwality poboér takiego dodatku konsumcyjnego.

Alez to jest pobozne zyczenie, bytoby to co$
na ksztatt krélestwa Bozego na ziemi, aby zgdac
i spodziewa¢ sie zgody 18 krajow austryackicli na
uchwalenie dobrowolne jednolitej i dla wszystkich
stosownej ustawy poboréw konsumcyjnych.

Wszak kazda z prowincyi ma odrebne miej-
scowe warunki, inne potrzeby, stosunki, a zreszta,
gdziezby sie podziaty nasze prawa autonomiczne,
warujgce nam mozno$¢ uchwala¢, co i w jakiej

mierze za stosowne dla nas uznajemy, a nie na-
gina¢ sie dojakiego$ jednolitego szablonu, nie dla
wszystkich moze jednako dogodnego.

(P. Abrahamowicz: Bardzo dobrze).

Kwestyonowano tu takze, jak taka ustawa
oddziata na eksport z krajéw sasiednich, ktdre
takiej ustawy nie majg ? jaki wiec wptyw miec be-
dzie na sasiednie prowincye?

W odpowiedzi na to, mozna powotaé¢ sie na
fakt, ze w Austryi nizszej i wyzszej taka ustawa
nie istnieje, w Styryi za$ w kraju sasiednim i gra-
nicznym istnieje, a przeciez ustawodawstwo miej-
scowe dato sobie jako$ z tem rade, i nie spowo-
dowato to zadnych zawiktan, ani ujemnych wply-
woéw na eksport krajow sasiednich.

P. Chrzanowski os$wiadczyt na wstepie, ze
jest w zasadzie za poborem optat konsumcyjnych,
a tylko dlatego jest przeciwny ustawie proponowa-
nej, ze mu nie dogadzajg szczeg6towe postano-
wienia w niej zawarte.

Jezeli tak jest i szanowny poset w zasadzie
jest zwolennikiem optat konsumcyjnych, to afekt
jego dla tej zasady poboréw jest bardzo platoni-
czny i do akcyi czynnej przyjséby on nie rad.

Jeszcze bowiem przed trzema tygodniami,
kiedy ustawa, nad ktdrg dzi$ obradujemy, nie byta
nawet w komisyi oméwiong, juz szanowny poset
zapewniatl i uspokajat Rade miasta Krakowa, ze
ustawa opoborach konsumcyjnych nie bedzie przez
Sejm uchwalona.

Wiec jeszcze nieznajac szczeg6towych posta-
nowien ustawy, byt juz przeciwny szanowny poset
zasadniczej mysli wydania takiej ustawy.

Nastepny moweca, p. Szczepanowski, w prze-
mowieniu swojem oS$wiadczyt, ze bedzie gtosowat
za ustawg, jednakze wszystkie przez niego przy-
toczone argumenta méwity przeciw ustawie.

Wprawdzie w tym wypadku moznaby sie kon-
tentowaé stanowczem o$wiadczeniem co do woto-
wania, sadze wszakze, ze za ustawg niektérych
jego wywodéw nie nalezy juz ze wzgledéw stu-
szno$ci pozostawi¢ bez odpowiedzi.

Powiada szanowny poset, Ze nauka i analogia
pafnstw europejskich przemawia przeciwko tego
rodzaju ustawie, bo tylko podatki bezposrednie
nadajg sie jako dochdd dla krajéw i ciat autono-
micznych; podatki posrednie bowiem naleze¢ winny
do panstwa. Z tego wynika: podatkéw bezposre-
dnich w catosci pobiera¢ nie mozemy, bo juz je
pobiera panstwo i nam ich da¢ nie chce.

Na pobdér podatkéw posrednich nie pozwala
nauka i analogia panstw europejskich.
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Co6z wiec i skad bra¢ nam nalezy ? Jaka droga
mamy pokrywaé wecigz tak gwaltownie rosnace
potrzeby krajowe ? Z jakich Zrddet ma sie zasila¢
skarb krajowy? O odpowiedz prosimy. Gdyby zo-
stato tak jak jest t.j. bez wiekszych dodatkéw do
podatkéw bezposrednich, bo znaczne pobory bez-
posrednie panstwo juz zabiera, a na posrednie
oie pozwala nauka i analogia panstw europejskich.
No i céz dalej? Jaki koniec? Bytby to przykry
rezultat, ktoryby tylko dostarczyt motywow do
nowej ,nedzy Galicyi! (Wesotos¢).

Ostatni z moéwcoOw, wystepujacych przeciw
ustawie, zapytuje: céz sie stato, c6z sie zmienito
od roku 1885, ze pogrzebang woOwczas sprawe
dzisiaj na nowo podniesiono ? Owoz zmienito sie
bardzo wiele , bo wroku 1885 rzad centralny byt
w przededniu wprowadzenia nowego a bardzo wy-
sokiego opodatkowania spirytusu i wtedy styszeliSmy
z ust komisarza rzadowego, jezeli nie w Wysokiej
Izbie to w komisyi, ze rzad na zadng krajowg
ustawe konsumcyjng zgodzi¢ sie nie moze. Wowczas
rzad, majac zamiar dla skarbu panstwa natozy¢
tak wielkie optaty konsumcyjne, nie chciat jedno-
czes$nie utrudnia¢ sobie akcyi analogiczng krajowa
ustawg o podatku konsumcyjnym wtym kraju, gdzie
ona jeszcze nie istniata. Dzi$ stosunki sie zmie-
nity. Po ustawie o podatku spirytusowym, rzad
zapewne nie tak predko bedzie myslat o nowym
poborze podatkéw konsumcyjnych. Zresztg stysze-
liSmy w komisyi, ze obecnie rzad jest skionny
tego rodzaju ustawe przedtozy¢ do sankcyi. A wiec
wiele sie zmienito.

Szanowny moéwca zapytuje, dlaczego rzecz te,
zupetnie nowa, traktowa¢ chcemy tak nagle?

Wiec najprzéd jako zasada: rzecz to nie nowa,
bo podatki konsumcyjne w ogole istniejg we wszyst-
kich krajach i panstwach; istniejg i u nas pobie-
rane na rzecz skarbu panstwa i gmin.

Wiec zasadniczo podatek konsumcyjny nie jest
nowoscig. W obecnym wypadku jest to nowoscig, ze
chcemy ustawg projektowang pobiera¢ z niego dodat-
ki dla funduszu krajowego. Ale i pod tym wzgledem
niejestta rzecz nowoscig niebywatg w Austryi, bo jak
powiedziatem na poczatku: wdziewieciu krajach ko-
ronnych istniejg juz takie pobory na rzecz fundu-
szow krajowych.

Do sprawy tej nie przystepujemy ani nagle,
ani nieprzygotowani. Nie nagle, bo rzecz ta poczeta
sie jeszcze w roku 1885; juz wtedy obradowata
nad tg sprawg ankieta przez Wydziat krajowy zwo-
tana, a obfity materyat nagromadzony w Wydziale
stanowi juz calg biblioteke.
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Powiada szanowny poset Fruchtman : ,miasta
zostang pokrzywdzone, bo inne miejscowosci unikng
optat i znajdg tysigczne sposoby wywiniecia sie
i ominiecia ustawyll Mogg by¢, zwiaszcza w po-
czatkach, zanim ustawa sie wzyje a postanowiona
kontrola ustali, naduzycia i uchylania sie z pod
optat obowigzujacych, ale tego by¢ nie moze i nie
bedzie, zeby ktorekolwiek miasto zaptacito wiecej
jak to, co sie odniego nalezy. Wiec na uchylaniu
sie od optat traci¢ moze skarb krajowy, ale nie
miasta, ktdre zawsze tylko zaptacg nalezytos¢ na
nich przypadajaca.

Dla mnie ideatem prawodawstwa bytoby takie,
pod ktérem nikt zadnych podatkéw optacacby nie
potrzebowat, ale poniewaz watpie, aby takie bto-
gie czasy kiedykolwiek nastaty, wiec nie z przy-
jemnosci ale z konieczno$ci wotowaé¢ bedziemy za
tg ustawa, przeSwiadczeni, ze ustawa niniejsza
nie dotknie zupeinie ubozszych warstw ludnosci,
nadto przekonanie, Zze jest juz niepodobieristwem
szuka¢ nadal dochodéw wiekszych w podnoszeniu
dodatkow do podatkéw bezposrednich.

A szukaé ich trzeba — bo prowadzi¢ ciagle
gospodarke krajowg za pomocg robienia dtugow,
ktore nareszcie kiedy$ ptaci¢ trzeba, to przeciez
nie sposoéb!

Poniewaz bede za ustawg niniejszg wotowat,
musze sie zastrzedz najuroczys$ciej, abym w nigj
widziat bodaj najmniejsze pokrzywdzenie miast
naszych.

Miasta sg taksamo czescig sktadowg kraju
jak wsie, i ja nie znam kraju ani inteligentnej
warstwy ludnosci, u ktdrejby istniata jaka$ niero-
zumna animozya przeciw miastom. Wszak wiemy
wszyscy, ze tam koncentruje sie ruch umystowy
ktaju, zaktady naukowe, przemystowe i fabryczne.
W niejednem mieScie przechowuje sie wiele pa-
miagtek narodowych, pomnikéw S$wietnej niegdy$
przesztosci, drogich kazdemu tradycyj history-
cznych ; wiec tylko radzi jesteSmy i pragniemy
gorgco, zeby te miasta jak najSwietniej sie rozwi-
jaty, a wyraz tego data Wysoka Izba juz niejedno-
krotnie w swoich uchwatach, majacych na celu
podniesienie i dobrobyt miast. Czyz w budzetach
krajowych nie ma rozmaitych pozycyj, gdzie sa
dotacye czy to na instytucye humanitarne i dobro-
czynne, czy na zaktady naukowe, czy na utrzy-
manie pomnikow sztuki, ktére w miastach istniejg ?
Czyz odezwat sie chocby jeden gtos w tej Wysokiej
Izbie, kiedy przed kilku laty uchwalano hojna do-
tacye na szkote sztuk pieknych w Krakowie ? Czy
byta jaka opozycya przy uchwalaniu 100.000 zt. na
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budowe gmachu dla korpusu kadetow we Lwowie ?
A wszystkie takie zaklady wplywajg przecie do-
datnio na rozwdj i podniesienie tych miast.

Ze kazdemu z nas niemitem jest nakia-
danie na kraj jakiegokolwiek ciezaru, to pewna;
ale jest to koniecznem nastepstwem wymagan i po-
trzeb cywilizacyjnych, spotecznych i ekonomicznych.

Na zakonczenie musze nadmieni¢, ze wecale
nie mam tych illuzyj, aby ustawa zaraz w pierw-
szym roku w naszym budzecie krajowym wywarta
efekt nalezyty. Nie | Tego nie spodziewam sie, ale
mam nadzieje, ze bedzie ona nowym punktem
wyjscia w systemie poboru podatkow krajowych,
ze nadal nie jak dotad szukaé ich bedziemy nie
tylko w samem obcigzeniu ziemi i domu, bo te
obcigzone nad miare — dalszego obcigzenia nie
Zniosa.

To sg krétkie ogblne uwagi, a motywa, prze-
zemnie przytoczone, sg takze motywami dla wielu
kolegbw moich, ktoérzy za tg ustawg wotowal
beda.

(Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz obejmuje przewodnictwo).

Wiec wotowaé bedziemy za ustawg, bo nie
widzimy innego Zrddia do czeSciowego chociaz
uzdrowienia i poprawy stanu skarbu krajowego.

A jesli ci, ktdrzy przeciwko ustawie wyste-
puja, maja inne, mniej ucigzliwe a réwnie sku-
teczne $rodki zaradcze, niechaj je wskazg, a che-
tnie pdjdziemy za nimi.

Mimochodem musze zauwazyé¢, ze ci sami
koledzy, a przynajmniej wielka ich wiekszo$¢, ktérzy
w ztotoustych stowach dowodzili nam konieczno$é
wielkich inwestycyi, polityki ekonomicznej w sze-
rokim stylu i naktadéw miljonowych, teraz dowodzg
nam réwniez wymownie, ze maty podatek kon-
sumcyjny bedzie ciezarem nie do zniesienia.

Tak tu przy pierwszej probie, gdy ptaci¢ co$

trzeba, pekly wielkie teorye inwestycyjne. Jak
powiedziatem, za ustawg wotowaé bede i prosze
Wysoka Izbe, azeby to réwniez uczyni¢ raczyia.
( Brawa).

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr. Sem -
bratowicz. Zapisany do gtosu p. Dr. Weigel.
Udzielam mu gtosu.

P. Chrzanowski. Prosze o gtos dla spro-
stowania faktu.

P. Dr. Fruchtman Prosze o gtos dla spro-
stowania faktu.
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Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Glos ma p. Chrzanowski dla spro-
stowania faktu.

P. Chrzanowski. Zabieram gtos dla fa-
ktycznego sprostowania twierdzen, wtozonych mnie
w usta przez szanownego posta Mecifnskiego. Roz-
poczynajac wczoraj mojg przemowe powiedziatem,
ze wedlug mego najgtebszego przekonania, nale-
zy otworzy¢ nowe Zrddia dochodu dla skarbu
krajowego w optatach konsumcyjnych krajowych;
przeto mylnem jest twierdzenie, jakobym byt prze-
ciw ustanowieniu optat konsumcyjnych krajowych.
Przeciwnie, uwazam podatek konsumcyjny krajowy
za najobfitsze zrodto dochodéw krajowych, ale zg-
dam, aby poréwno ciezyt na wszystkich konsumen-
tach przedmiotow opodatkowanycli, a zadam tego
tem mocniej, z powodu, ze wéwczas dopiero bedzie
obfitem zrédtem dochoddw skarbu krajowego. Nie
domagatem sig, azeby ten kto pije wino, rum,
arak, piwo w miescie nie ptacit zadnej optaty do
skarbu krajowego; owszem jestem za tem, ale
domagatem sie zarazem, aby takze ten co pije rum
szampan, piwo na wsi, sktadat optate konsumcyjng
dla skarbu krajowego. To twierdzitem i wykazywa-
tem zarazem, ze ustawa projektowana tej réwnosci
nie przeprowadza. Nie twierdzitem bynajmniej, ze
ustawa zaprojektowana jest ztg dlatego, iz ten
konsument w miescie, ktdry winien ziozy¢ oplate
konsumcyjng, takowa zaptaci; ale ztg jest dlatego,
ze konsument mieszkajagcy w otwartym kraju, cho¢
uzywa¢ bedzie przedmiotu opodatkowanego, nie
ztozy optaty konsumcyjnej. Za$ jako poset krajowy
mam obowiazek czuwac, aby ustawa projektowana
przyniosta dochod dla skarbu krajowego.

Nie wystepuje tu jako poset miasta, bo wy-
brany zostatem wprawdzie przez miasto Krakow,
ale postem krajowym, ktérego obowigzkiem starac
sie o dobro catego kraju. Poniewaz optaty konsum-
cyjne zaprowadzone tg ustawg nie dadzg takiego
dochodu, jaki da¢ powinny dla skarbu krajowego
dlatego przeciw tej ustawie wystepywatem i wy-
stepuje.

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr. Sem -
bratowicz. P. Fruchtmann ma gtos do sprosto-
wania Taktu.

P. Gorayski. Wnosze zamkniecie dyskusyi.

P. Dr. Fruchtman. Wedtlug przeméwienia
p. Mecinskiego miatem powiedzie¢, ze znaczna czesc
miejscowosci wywinie sie od optaty, ktdrg uchwalié
mamy. Ja tego nie powiedziatlem; przeciwnie po-
wiedziatem, ze bedg ptacili, ale staratem sie wy-
kaza¢, ze ta optata nie wplynie do skarbu krajo-
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Weg©°, lecz do kieszeni poborcow i ze koszta po-
b°rn w znacznej czesci miejscowosci w kraju beda
tftk wielkie, ze pochtong caty dochdd.

P« Mecinski powiedziat, ze miatem sie wy-
razi¢, iz caly Swiat prawie jest przeciwny podat-
kowi konsumcyjnemu. | tego nie powiedziatem,
bo mam tu przed sobg oryginalny stenogram, z ktd-
rego widze, iz powiedziatem, ze to jest moje sube
jektywne zapatrywanie, dodajgc, ze wieksza cze$¢
Izby tego zapatrywania pewno nie podziela.

Nareszcie powiedziat p. Mecinski, ze twier-
dzitem, iz mozna podnie$¢ podatki bezposrednie
I tego nie powiedziatem, lecz mowitem, ze podatki
wedtug teraz istniejgcego systemu nie dadzg sie
podnies¢.

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Jest wniosek zamkniecia dyskusyi.
Kto sie z nim zgidza, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety. Do gtosu sg zapisani pp:
Abrahamowicz i Struszkiewicz za ustawg, a prze-
ciw pp: Goldman i Marchwicki. Upraszam o wy-
branie méwcow generalnych.

P. Dr. Goldman. Prosze o glos w sprawie
formalnej.

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr. Se ro-
bratowicz. P. Goldman ma glos.

P. Dr. Goldman. Przed chwilg”JE. Prze-
wodniczacy powiedziat, zep. Weigel ma gtos, a tylko
dla sprostowania faktu udzielit gtosu innym mow-
com. Zdaje mi sie wiec, ze wniosek na zamkniecie
dyskusyi wcale nic z tego udzielenia gtosu nie
uchylit, i ze p. Weigel ma niezaprzeczone prawo
do przemawiania, udzielone mu juz przez przewo-
dniczacego i nie wchodzi pod rygor wybrania
mowcow generalnych — tembardziej, ze w odnos-
nym ustepie regulaminu nie ma bezwarunkowego
obowigzku, ze Wys. lzba musi wybra¢ generalnych
mowcow, tylko powiedziane jest, ze generalni méwcy
moga by¢ wybrani. Nalezatoby sie wiec i nad tern
zastanowi¢, czy w sprawie tak waznej jak dzisiej-
sza nie powinnoby sie udzieli¢ gtosu wszystkim,
ktérzy majg pewne sprawy do wytoczenia lub sta-
wia¢ wnioski. Czynie przeto wniosek, azeby Dr.
Weigel dopuszczony byt do gtosu.

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Stwierdzam, ze istotnie udzielitem
byt gtosu p. Weiglowi — a wiec tylko co do re-
szty pp. postow zapisanych do gtosu, upraszam
0 wybdr generalnych inowcéw. Co za$ do tego,
co p. Goldman powiedziat, jakoby wybdr general-
nych moéwcow nie byt koniecznie przepisany, kon-
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statuje na podstawie regulaminu, ze wybér taki
po zamknieciu dyskusyi dokonany by¢ musi, i tylko
na zadanie posta moze Wys. Izba uchwali¢, azeby
wszyscy do gtosu zapisani przemawiali.

P. Weigel ma gtos.

P. Dr. Weigel. Nie radbym dtugo nuzyc¢
cierpliwosci Wysokiej lzby, wszakze jako poset
Krakowa, musze przedewszystkiem dotkngé moty-
wow, na ktérych to miasto oparto petycye swoja,
whniesiong przeciw projektowi ustawy, na rece czci-
godnego posta Chrzanowskiego. Poset ten juz wczo-
raj trafnie zaznaczyt, ze projekt ustawy mija sie
z dwoma kardynalnymi wymogami sprawiedliwej
polityki podatkowej, bo sprzeciwia sie rownej
miary rozktadowi na ludno$é, i mija sie z zasadg
tatwej Sciggalnosci. To tez posel Szczepanowski
stusznie dodat, iz przewiduje moznos¢ wielkich
weksacyj przy wybieraniu tego podatku. Ja mam
przekonanie, ze kazde miasto i miasteczko bedzie
dotkliwie dotknietem tg ustawg, a analogia wzieta
z innych miast lub krajow koronnych, w ktérych
ja zaprowadzono, bynajmniej nie alteruje pogladu
tego, albowiem nie tylko, Zze co kraj to obyczaj,
ale zamozniejszym krajom lub miastom obcigzenie
to moze by¢ fatwiej znosnem, niz nam. Zdaje mi
sie, ze choéby intencya szanownego wnioskodawcy
byta najchwalebniejszg i za zte mu mie¢ nie chce
ze pragngt dochody krajowe dZzwigngé, to jednak
nie moégt rozpozna¢ tak potozenia poszczegolnych
miast i miasteczek, jak ci, ktorych to najblizej
dotyka.

W tym wzgledzie moge panom szczegOtami
stuzy¢1 A jezeli przed chwilg styszeliSmy, ze
miasteczko takie, jak Rohatyn, zniewolone byto
dla podwyzszenia swego dochodu budzetowego za-
prowadzi¢ optate od psow, jesli miastom w ogdle
pozwalamy naktada¢ bardzo znaczne i dotkliwe
dodatki do optat za gorgce napoje, izby tylko po-
kryty swoje potrzeby, to nie obawiam sie, aby
czcigodny nasz przyjaciel z tej strony Wysokiej
Izby (p. Szczepanowski), ktéry co do argumentow
przeciw podatkowi temu idzie z nami, za$ ni
stad ni zowad epigramatycznie w konkluzyi swo-
jej nagle oSwiadczyt sie przeciw nam, posadzit
i mnie o kastowe (jak sie wyrazit) zaSlepienie,
jezeli w interesie zagrozonych tym dodatkiem
miast i miasteczek wypowiem moje przekonanie,
i co mi jest lepiej wiadomem od niego.

Krakoéw, Kktory zaczat w roku 1866 auto-
nomiczny zarzagd gminy w skromnym budzecie
zt. 200.000, dzi$ juz ma budzet do 800.000 zitr.
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dochodzacy. Wt#iasnych dochodéw na pokrycie go
ma tylko 32.900 zi.; a reszte bierze z roznych
optat, naktadéw i dodatkéw. Ma on 6°0-towy do-
datek staty, 2V /0-towy dodatek od czynszéw do-
mowych, podatek od pséw, ma wysokie optaty
i dodatki od spirytuozéw. Na wilasne potrzeby
miasto wybiera 21 zt. 80 ct., od hektolitra, tak
jak Lwéw podobno 23°/0! gdy tym czasem w Wie-
dniu az do 4 litrow wolne sg spirytuozy przy
wprowadzeniu w obreb miasta od wszelkiej optaty.
Pytam wiec, czy nasze naktady nie sg juz dzi$
stanowczo za wysokie, handel i przemyst tamujace;
a czy co do innych podatkéw jesteSmy mnigj
obarczeni? Panowie! podatki state: gruntowy, za-
robkowy i dochodowy, wynosity u nas w roku
1889 do p6+ miliona zt. Dodajcie do tego
35% dodatku na potrzeby krajowe, co stanowi
171.000 i kilkaset zt., dalej 16% dodatku inde-
mnizacyjnego, ktdry miasto ptaci, cho¢ z indemni-
zacyi nie korzystato, — to wynosi przeszto 78.000
zt. Dodajcie nadto, co juz wspomniatem wyzej,
od spirytuozéw znaczny, bo 21 zt 80 ct. od hek-
tolitra wynoszacy dodatek gminny, optate od wina
czy to od beczki blisko 12 zt., a od hektolitra
7 z4, od flaszki o pojemnosci 7io ktra za$ 7 ct. !
c6z? czy powiecie panowie, ze tak lekkiem sercem
przyja¢ mozna proponowane dalsze natozenie 30 pro-
cent na wino lub powigkszenie dodatku od piwa,
tego ptynnego chleba robotnika, ktory go chronié
ma od alkoholizmu, na jaki tyle narzeka sige i wy-
mys$la; — a Kktory jednak w kraju naszym stat
sie poniekad koniecznos$cig dla ludzi, wyzywi¢ sie
inng strawg nie mogacych, jak miesem, na ktére
im nie wystarcza. Panowie! gdzie wiec dodatek
do podatkéw juz obecnie wynosi 21 zt. 80 ct. od
spirytouzéw, gdzie produkcya piwa sie zmniejsza,
Swiadczac tem samem o0 zmniejszonej konsumcyi,
tam nie mozna poréwnaé nas z innemi krajami
lub miastami; — a juz §. p. Hausner ostrzegat
w swoim czasie, zeby$Smy nie brali analogii z in-
nych krajow, gdzie jest wieksza zamoznos$¢, gdzie
sg inne stosunki i dane.

Jesli p. Meciniski  przed
dziat, ze w Gracu majg 3 zt. dodatku za spi-
rytouzy, a my 21 zk 80 ct., czy tak ogromna
réznica nie wystarcza dla przekonania was o ucigz-
liwosci nowych dodatkow ? Panowie wiedzcie, zeSmy
w roku 1889 przez wprowadzenie podatku wod-
czanego stratni byli na 48.000 zt., w poréwnaniu
z dochodem, jakiSmy mieli w tym samym czasie
w roku 1888. Nadto przez to samo trzylecie, na
ktére p. Abrahamowicz proponuje zaprowadzenie

chwilg powie-
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ustawy o rzeczonych dodatkach wedle swego pro-

jektu, juz ministeryum skarbu podniosto nam
dzierzawe akcyzy, mamy ptaci¢ na przyszto$¢ po
16 000 zt. rocznie, czyli 48.000 zt. za trzy lata

wiecej, czyli razem z ubytkiem powyzszym znaczy
to strate 96.000 zt. dla miasta Krakowa, ktéremu
teraz nowe optaty tak niestusznie natozy¢ chcecie.

Mowiliscie tyle o inwestycyach, a czyz wia-
$nie Krakéw nie stoi przed ogromnemi, jego sity
przechodzacemi a niezbedne mi inwestycyami ? Kra-
kéw! ktory gdyby nie miat swej tradycyi starozy-
tnej i skutkiem tego czasami zwiekszonego ruchu
obcych bytby miastem powiatowem A Kkiedy
domagano sie pozostawienia mu ekspozytur wiadz
krajowych, to targowiczaninem byt kazdy, kto, choé-
by wyznawat jednego Boga, jeden Sejm i jedno na-
miestnictwo, $miat zadaé, aby nie ogatacano mia-
sta z ruchu i pozostawiono mu ,status quou, roku
1867. Krakow zadtuzyt sie na | 2%, miliona juz
dawniej za $. p. prezydenta Ditla a nowszemi czasy,
aby wydoby¢é sie z pod monopolu Towarzystwa
dessauskiego co do gazu, podota¢ budowie szkét
i t. d. zadtuzyt sie na dalsze zt. 500.000, a teraz
stoi przed pozyczkg '2% miliona na budowe wo-
dociggéw, dalej zaciggna¢ potrzebuje przeszto pét
miliona zt. na budowe teatru. A szkoty i inne
wydatki, czy to nic? My, ktérzy mamy tak drogo
ptaci¢ za czystg wode, by poprawié¢ stosunki zdro-
wotne miasta, zmniejszy¢ jego $miertelno$¢, mamy
jeszcze dalsze dodatki ponosi¢ do tego, co juz
dzi$§ ptacimy za spirituozy, wino i piwo, a tym
sposobem ucierpie¢ na konsumie, z ktérej dochdd
miejski stanowi jedno z gtéwnych Zrodet pokrycia
jego potrzeb.

Ktdzto bedzie ptacit i ponosit ciezar nowych
dodatkéw, jak nie konsumenci? A jezeli artykut
V. zarecza, ze ta ustawa nie dotyka ani handlu, ani
przemystu, to ja wrecz powiadam, ze wiasnie do-
tyka i to bardzo, bo szynkarz z swej Kieszeni nie
dotozy, lecz bedzie sie regresowat i musi sie re-
gresowa¢ na konsumencie, i to witasnie na kon-
sumencie ubogim, niezamoznym!

Dalej za$ dodatek ten zdolny jest podnies¢
tem bardziej przemytnictwo czyli premie przemy-
tniczg wyzej podnie$é, anizeli ona juz dzi$ nie-
stety staneta.

Pozwole sobie przytoczyé panom ad oculos
przyktady i nastepstwa, ktére juz w komisyi po-
datkowej w tej mierze podnositem, aby wykazac,
jak dalece jest rafinowany nasz przemytnik; a do
czego zacheca go wysoko$¢ dodatkow do podatkéw
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podnoszaca premie przemytniczg i prowadzgca go
do ciekawych przemystéw. Na przykiad:

Przybija t6dka do brzegu, ni to barkarola,
Jii to gondola wenecka; ot prosta sobie tddka ry-
backa lub przewoznika, a tymczasem pod t6dka
w ogromnych o$miu lub dwunastu pecherzach znaj-
duja sie wielkie ilosci przemycanych spirytuozéw!
Dalej legarowy woOz wiezie sobie niewinny na
pozor artykut, np. bibute w paczkach lub belach
Powiazana, a straznik akcyzowy tym znienawidzo-
uym wyktuwaczem swoim nie bawitby sie dtugo
dochodzeniem, czy nie ma ukrytych rzeczy na wo-
zie, ba, kiedy wysledzono skutkiem donosu, ze te
legarowe belki byly wydrazone, — a w dhugich
naczyniach blaszanych znajdowat sie spirytus, prze-
mycany tym sposobem dtuzszy czas bezkarnie.
Ot6z gdzie spryt przemytniczy do tego stopnia
siega, nie mozna przypuszcza¢, ze co do rumu,
likieréw, rozoliséw lub spirytuséw lepiej dzia¢ sie
bedzie, bo przeciez im wyzszy i niesprawiedliwszy
naktad, tern wieksza premia, i tern wieksza pokusa
przemytnika do ominigcia optaty i oszukiwania.
Szynkarze nierzetelni znowu bedg sie postugiwali
réznymi srodkami, aby odbi¢ strate swojg z po-
wodu optaty na konsumencie, a piwo, ktore ma
mie¢ oznaczong pojemno$¢ w szklance, bedzie
miato tern wiecej piany, zamiast potrzebnej miary
po kreske. Znajdg sobie przeto sposoby powetu
i zamiast roztozy¢ '/4 centa na litr, zmuszeni beda
wybieraé raczej o centa wiecej na szklance. Nadto
panowie, ten szynkarz byt i jest opodatkowany
dostatecznie i nad miarg; on oprécz wszelkich po-
datkéw' i dodatkdw' jeszcze phaci za konsens, ktory
zwykle jest w reku innym, a szynkarz go tylko
dzierzawi od wt#asciciela, co wynosi wiele.

Juz dzisiejszy dodatek od spirytuozéw, wtdre
razy wzmiankowany 21-80 jest tak ucigzliwy, ze
powiem np. kiedy ksigze Jabtonowski u nas posta-
wit byt przy nlicy Wolskiej fabryke mebli z gie-
tego drzewa, musiano jg zwing¢ w niejakim czasie
z powodu wysokosci tego dodatku i caty ten prze-
myst upadt, bo nie mozna byto podota¢ zbvt wy-
sokiej, nie rentujgcej optaty politury i lakieréw,
Jak wiadomo spirytus zawierajgcych, a do optaty
pocigganych, ttomaczac, ze ten za pomocg Srodkow
chemicznych mogtby byé odczyszczony i do innych
uzytkéw by¢ uzywany.

Jesli wiec mamy pokrywac, jak wyzej wyka-
zalem, tak znaczne inwestycye, na wodociagi, teatr
i szkoty, méwigc o Krakowie, a ktore natozg na
miasto bardzo znaczne ofiary i ciezary, to bez wiel-
kiego wysilenia ich miasto pokry¢ nie bedzie na-
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wet w stanie, cdz dopiero jezeli proponowana ustawa
wyciggnie z Krakowa przeszto 50.000 zi. nowego
dodatku. Lwow, panowie, takze, chociaz me mojg

Irzecza jest rozwodzi¢ sie tu szerzej nad tem —

zmuszony jest wiasnie szuka¢ nowych Srodkéw
dochodu i stara sie o uzyskanie pozwolenia rzadu
na pobieranie dodatku czyli optat od spadkéw
w obrebie Lwowa. Stusznie p. komisarz rzagdowy
sprzeciwiat sie tej ustawie ze stanowiska rzadu
juz w komisyi podatkowej, a styszeliSmy go réw-
niez, jak w koinisyi tej podnosit gtos przeciw
w mowie bedacej ustawie, podajac w watpliwos¢
czy osiggniecie sankcyi dla tego projektu zyskaé zdo-
tamy, co spowodowato sprawozdawce i komisye do
obnizenia stopy od piwa i spirytuozéw. Co do po-
boru samego nie bede sie szerzej rozwodzit o tru-
dnosci wurzadzeniu go, ale upraszam pana sprawo-
zdawce, aby mi byt taskaw wytuszczy¢, w jaki
spos6b sobie pobor tego podatku mamy wyobrazié;,
albowiem jesli te same organa, jak méwi & 10,
co wybierajg dodatki konsumcyjne dla gminy na
wchodzie do miasta, majg wybiera¢ i ten nowy
dodatek, projektowany przez posta Abrahamowi-
cza, — wiec czy nie sprzeciwia sie temu jawnie
artykut pigty, ktory powiada: ze krajowe optaty
konsumcyjne, wyszczegélnione w 8 4, nie moga
narusza¢ ani produkcyi, ani handlu.

Czy wzgledem szynkarza mamy np. wymagac,
aby tak postgpiono jak rzad, ktéry wprowadzajgc
optaty konsumcyjne na pewien czasu okres, kon-
sygnuje zasoby znajdujgce sie na skiadach i kon-
troluje tak ubytek ich, jak i przyrost? Jak taka
kontrole chcemy zastosowaé co do szynkarza, albo
w miescie w ogdle dozorowa¢ ich sktady bez ucig-
zliwosci i weksacyi ? Nie rozumiem, jak ten przy-
bytek towar6w u szynkarza ma wiec by¢ kontro-
lowany. P. Szczepanowski postawit nam w per-
spektywie 238 inspektoréw. Wedtug proporcyi, nie
przesadnej nawet jakg tu postawit — bedzie ich
co najmniej tyle. Czy nie bedg zachodzi¢ najwiek-
sze weksacye przy dochodzeniu, ile kto nabyt
likieru, a ile go sprzedat i czy stanie tu skorka
za wyprawe, nie chce dtuzej opisywaé. Chciatem
bowiem w ogole tylko podnies¢ to, co obowigzkiem
moim jest jako posta z miasta Krakowa, ile mia-
sto nasze dotknietem zostanie dodatkiem tym na
winie, piwie i spirytuozach w projekcie wymienio-
nych, a jezeli styszatem i to, ze szynkarze mieli
osSwiadczy¢, iz nawet wiekszy dodatek dogadzatby
im ostatecznie bardzo, bez ujmy dla konsumcyi, —
to farsa? bo chyba nierzetelni szynkarze tylko
skorzystajg na mniej zamoznej ludnoS$ci, ktéra nie
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moze kupi¢ araku, ani stodzonych trunkéw w lep-
szej jakosSci, bedag wiec aniling i innemi ingredyen-
cyami zabarwiali prosty spirytus i truli konsumen-
tow biedniejszych; tak samo bedzie z wodkami,
ktére dla wydatnosci rozegrzalnych skutkéw znowu
papryka i BOg wie czem zaprawia¢ bedg. Na tern
koncze, a jezeli powiem, ze p. kolega Szczepa-
nowski w obrazkowem przedstawieniu rzeczy we-
dtug swego pogladu powiedziat, ze nalezy uchwa-
li¢ ten projekt ustawy i raz ten klin wbi¢ ostrym
koncem, to siegnie i grubszym koncem do spodu;
a potem pokaze sie, ze co dzisiaj setki i tysigce
przynosi¢ ma, to w przysztosci przyniesie miliony;
ja powatpiewam stusznie, czy sie ta sangwiniczna
przepowiednia sprawdzi! Obyscie panowie zawodu
nie doznali.

Dalej powiedziat sz. poset Szczepanowski,
ze Krakéw jako stolica Wielkiego Ksiestwa a Lwow
jako stolica kraju sg centrami ruchu, sercami kraju
czy tez nazwiecie, ze Krakéw jest gltowg a Lwow
sercem, to wyjdzie na jedno, czy godzi¢ chcecie
tym ostrym koricem czy to w glowe czy w serce.
(Tak jest.) Nie wiem, co w takim razie gorsze
jest, czy jezeli godzicie w gltowe owym ostrym
koricem, ranigc perykranium, czy tez w sercu
uszkodzicie komorki. Ale wiem tez, ze ostatecznie
jezeli gwozdz natrafi na cegte, to sie skrzywi
w Scianie i nie wytrzyma, dalej nie wlezie, bo mu
cegta przeszkodzi, a nawet ostry koniec nie wej-
dzie, tem mniej grubszy (Gtlosy: bardzo trafnie.)
Chciatem wiec dla poréwnania, uczynionego przez
p. Szczepanowskiego, te watpliwosci wypowiedziec.
Obrazek za obrazek wymienié. Bede gtosowat za
whnioskiem odroczenia tej ustawy, przez posta Chrza-
nowskiego postawionym i za wnioskiem kolegi
Fruchtmana, a bede gtosowat juz i dla tego prze-
ciw projektowi komisyi, ze chociaz mieliSmy do-
stojnego reprezentanta rzadu, jako komisarza w ko-
misyi, to jednak nie byto tam cztonka Wydziatu
krajowego, ktéryby cho¢ w przyblizeniu powiedziat,
czego sie mozna spodziewaé po tym catym projek-
cie, opierajac sie na cyfrach, a nie na przypuszcze-
niach, i czy sie na rachunkach spodziewanych
intrat grubo nie omylimy. Wypowiedziatem, co mia-
tem do wypowiedzenia, tak ze stanowiska kraju
w ogéle, jak posta krakowskiego w szczegdlnosci.
Reszte oddaje w rece wiekszosci tej Wys. lzby,
ktéra upodobawszy sobie raz ten sposéb nowego
opodatkowania miast i miasteczek, niech baczy na
skutki, odpowiadajac za takowe. Skonczytem...
(Oklaski postéw miejskich.)

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr. Sem-
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bratowicz. Pozamknietej dyskusyi zapytuje zapi-
sanych do gtosu pp. Abrahamowicza, Struszkie-
wicza, Marchwickiego i Goldmana, aby sie o$wiad-
czyli w jakim duchu przemawiaé pragneli.

P. Abrahamowicz.
za ustawa.

Ja zapisatem sie

Za.
Przeciw.

P. Struszkiewicz.
P. Dr.
P. Dr.

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Prosze owyb6r generalnych méwcow.

MarchwicKki.

Goldman. Przeciw.

(Po wyborze).

Podano mi do wiadomosci, ze generalnym mo-
wcg przeciw ustawie wybrany zostat Dr. Goldman,
za ustawg p. Abrahamowicz.

Udzielam najprzéd gtosu p. Goldmanowi jako
generalnemu moéwcy przeciw ustawie.

P. Romanowicz.
formalnej.

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. P. Romanowicz ma gtos.

Prosze o gtos w kwestyi

Cztonek Wydziatlu krajowego p. Romano-
wicz. Zdaje mi sie, ze nalezatoby zachowal ten
porzadek, ze naprz6d powinien przemawiaé moéwca
za ustawa, potem przeciw ustawie, poniewaz
ostatni gtos ma sprawozdawca za ustawa.

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Wedtug regulaminu skoro sg wybrani
generalni mowcy, to przemawia naprzéd moéwca
przeciw ustawie, a potem moéwca za ustawa.
P. Goldman ma gtos.

P. Goldman. Jest rzeczg przykra i nie-
przyjemng przemawia¢ w sprawie, ktora-z gory
jest przesadzong, przemawia¢ w sprawie, ktéra po
raz pierwszy w tej sesyi sejmowej data moznosc
okazania swej solidarnosci owej partyi, ktdéra w na-
szym Sejmie mianuje sie ,unig konserwatywna¥
i jest w Izbie wiekszo$cig. Wiadomo jest bowiem
i jest to powszechnie znang tajemnicg, ze po raz
pierwszy unia konserwatywna zdobyta sie na ogto-
szenie solidarno$ci w sprawie ekonomicznej. Przez
to odjetg zostata mozno$¢ zamanifestowania swego
zdania tym postom, ktérzy tak samo, jak my, nate
sprawe sie zapatrujg, nie majg oni moznosci, aby
przekonanie swoje wypowiedzieli. Jezeli mimo to
przemawiam, to méwie jako poset krajowy, ktoéry ma
obowigzek i prawo zdanie i przekonanie swoje wy-
powiedzie¢ bez wzgledu na to — czy zdanie to
trafi do przekonania wiekszosci. Nieprzyjemng
rzecza jest takze mowi¢ w sprawie, ktéra nie-
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Jednokrotnie datajuz powdd niektérym panom kole-
gom do zarzutu, ze my przemawiajagc przeciw
“stawie, stoimy wylgcznie na ciasnem stanowisku
mteresOw miast i ze nie mamy na oku interesow
catego kraju. Jestto dos¢ czesto powtarzajacy sie
spos6b argumentowania. Wolno jest tym panom,
ktérzy tak argumentujag w sprawie np. podatku
Propinacyjnego sta¢ wytgcznie na ciasnem stanowi-
sku interesdw powiatu — oni pomimo to stojg, jak
twierdzg, na stanowisku interesow kraju, ale nie
wolno reprezentantowi miasta broni¢ interesow
miasta, bo wtedy zdaniem tych samych postow
stoi sie na jakim$ zasciankowym stanowisku i za-
pomina sie o interesach kraju. Jezeli ja te przy-
kros¢ zwalczam i przemawiam, to czynie w tem
gtebokiem przekonaniu, ze bronigc w tej sprawie
interesu miasta, bronie takze interesu kraju ca-
tego. Zapisatem sie do glosu przeciw tej ustawie
nie dlatego, abym byt zasadniczym przeciwnikiem
podatku konsumcyjnego, abym miat opozycye sta-
wia¢ wszelkim usitowaniom zmierzajacym do po-
wigkszenia zasobdw i wykazywania nowych zrédet
dla funduszu krajowego. Zaréwno jak szanowny
p. wnioskodawca i ja wiem, ze fundusz krajowy
w smutnem znajduje sie potozeniu i ze trzeba
wszelkiemi sitami dazy¢ do zasilenia go nowemi
zrodtami dochodoéw. Zapisatem sie do gtosu dla-
tego przeciw tej ustawie, bo jg uwazam za rzecz
nieskoriczona, potowiczng, za ustawe, ze tak po-
wiem, pisang na kolanie. Prosze pan6w, ustawa
wprowadzajgca nowy podatek, obcigzajgca kraj,
a jak my utrzymujemy ijak udowodnione zostato
pewne warstwy wiecej anizeli inne, ustawa taka
wprowadzong zostata do tej Wysokiej Izby przy
sprawozdaniu zawierajagcem 53 wierszy druku.
Prosze pandw, takie sprawozdanie nie jest do-
statecznem umotywowaniem nowego ciezaru, 53 wier-
szy na umotywowanie nowego podatku, przeciez
panowie za mato. Ale gdyby te 53 wiersze byly
poswiecone samej sprawie. Z 53 wierszy jest 17
wierszy poswieconych wykazaniu smutnego stanu
finanséw krajowych. Bardzo stusznie, zgadzamy
sie wszyscy na to. Dalej jest 10 wierszy uznania
dla wnioskodawcy, ze odszukat nowe Zrodto do-
chodu pomimo, ze zastuga nie wielka, bo od lat
29 mamy to Zrodio, z ktérego czerpaé mozemy.
A reszta pozostaje dla umotywowania samego
wniosku i projektu do ustawy. | c6z sie dziwic,
ze w takim stanie rzeczy nie mozemy gtosowac za
ustawag. Weczoraj juz mowcy, ktérzy przedemng
przeciw ustawie przemawiali, udowodnili grunto-
wnie i szczeg6lowo, ze proponowany podatek nie
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odpowiada tym zasadniczym wymogom, jakie po-
datek w og6le mie¢ powinien a w szczeg6lnosci
podatek konsumcyjny. P. Chrzanowski wykazat do-
wodnie, ze proponowany podatek jest przedewszy-
stkiem nierbwnomiernie ’oztozony, to znaczy, ze
podatek jest niesprawiedliwy, a przy kazdym po-
datku na to przedewszystkiem trzeba zwazac, aby
takiego zarzutu nie mozna byto zrobi¢. Ze podatek
ten w formie, w jakiej nam zostal proponowany,
jest niesprawiedliwy, to udowodnit takze wymo-
wnie jak zwykle, inowca za ustawg przemawiajac);
przyznat bowiem, ze zarzuty przez mdéwcow prze-
ciw ustawie podniesione, sg uzasadnione i shu-
szne. Podnie$¢ musze i te okoliczno$¢, ze komisya
w sprawozdaniu swojem nie podata dat statysty-
cznych o konsumcyi przedmiotéw, na jakie na-
ktada podatek, ani nie wykazata w przypuszczeniu
choéby cyfry wyniktosci, jakg ta ustawa wyda.
Wszystko to jest tajemnicg okryte, a ostatnie
daty, jakie mogliSmy otrzymac, pochodzg z roku
18S4 lub 1885. To sg cyfry zbyt przestarzate, aby
na nich oprze¢ mozna ustawe. Znajgc szanownego
kolege wnioskodawce, znajgc jego pilno$¢, sumien-
no$¢ i zwyczaj gruntownego badania przedmiotu,
jaki porusza, jestem pewny, ze gdy po innie gtos
zabierze, niezawawodnie poda nam daty, wykazy
i materyaty, ktoérych brak w sprawozdaniu komi-
syi wykazatem MieliSmy juz niejednokrotnie spo-
sobno$¢ skonstatowania, ze niektérzy pp. koledzy pe-
wne wyjasnienia chowajgdo ostatniego przemowienia,
azeby wiekszy efekt wywota¢. Jest to moze prawo
kazdego posta, azeby materyaty, ktore sam mozol-
nie zebrat, uzyt w chwili odpowiedniej. ,Lepiej
p6zno niz nigdy*“ i zapewne wdzieczni mu bedziemy,
jezeli objasni i uzupetni braki, jakie w sprawo-
zdaniu komisyi sie znajduja.

Ale zdaje mi sie, ze mieliSmy prawo zadac
od wnioskodawcy i cztonka komisyi podatkowej,
aby on wszystko to, co wiedziat w tej sprawie,
wypowiedziat w komisyi i aby materyatem przez
siebie zebranym uzupetnit sprawozdanie. Prosze
Panéw! jest znaczna rdznica miedzy tem, co ko-
misya nam podaje, a tem, co pojedynczy poset
nam mowi: Sprawozdanie mamy mozno$¢ badac
i utwierdzi¢ Scistos¢ podanych cyfr i dat, — nie
ublizam nikomu, ale jezeli posel w swojej prze-
mowie cyframi argumentuje, to przepraszam, gdzie
jest gwarancya Scistosci? kto te cyfry zbadat?

WidzieliSmy tu niedawno, ze nawet komisya
cala za scistos¢ swoich cyfr nie mogta bra¢ odpowie-
dzialnosci, tem mniej moze to zrobi¢ szan. wnio-
skodawca, nie moze on zada¢ od nas, abySmy wie-
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rzyli w Scistos¢ cyfr zawartych w papierach, ktére
on z bocznej kieszeni swego surduta wyciagnie.
Trzeba byto komisyi je przedtozy¢, a wtedy moze
by¢, przekonalibySmy sie, ze one sg takie, zeby
nawet i nas do gtosowania za ustawg byty zmusity.

Proponowana ustawa jest niesprawiedliwa,
ustawa jest weksacyjng, i w dodatku niedosta-
tecznie umotywowang i pod tym wzgledem, zZe nie
daje pewnosci, czy rezultat, jakiego komisya sie
spodziewa, faktycznie osiagniety zostanie, nie daje
pewnosci, ze grosz, jaki bedzie musiat plynaé
z kieszeni ciezko opodatkowanych, wptynie do fun-
duszu krajowego. Uzasadniona jest przytem obawa,
ze w jednych miejscowosciach, gdzie bardzo tatwy
jest spos6b pobierania tego podatku, jak we Lwo-
wie, Krakowie, beda ptaci¢ podatek, a w innych
miejcowosciach jak stusznie powiedziano: skdrka
za wyprawe nie stanie.

Czy mozna nazwaé ustawe dobrg, stuszna,
nalezycie opracowang, jezeli w niej znajduje sie
n. p. taki 8 5. (czyta):

»Krajowe optaty konsumcyjne wyszczegdlnione
w 8 4, nie mogg naruszac ani produkcyi ani handlu.*

8 4 moéwi o podatku, ktory ustanowiony jest we
wszystkich innych miejscowos$ciach, précz Lwowa
i Krakowa. A we Lwowie i Krakowie kto ma po-
nosi¢ ciezar tego podatku, czy produkcya, czy
handel? Podatek dla Lwowa i Krakowa jest unor-
mowany w § 3, a w § 4 jest oznaczony podatek
dla prowincyi. Jezeli § 5 méwi, ze podatek w §4
oznaczony nie moze dotyka¢ ani produkcyi, ani
handlu, to z tego postanowienia wyptywa konse-
kwencya, ze ten podatek we Lwowie i Krakowie
musi dotyka¢ produkcye ihandel, a przeciez istnieje
zasadnicze postanowienie, ze podarek konsum-
cyjny nie moze obcigza¢ ani produkcyi ani handlu.
W ten sposob doraznie, pospiesznie, bez nalezytego
umotywowania dajg nam do przyjecia ustawre,
ktéra nowe ciezary na nas naktada.

Takze i co do sposobu pobierania, brak wszel-
kich przepisébw, a ustawa taka o tyle tylko moze
by¢ dobrg, o ile sposdb pobierania nie jest tego
rodzaju, aby przeszkadzat produkcyi, aby szyka-
nowat handel. Sposéb pobierania winien by¢ taki,
azeby faktycznie ten ptacit, kto konsumuje.

Pod tym wzgledem nie mamy w sprawozdaniu
zadnej wzmianki, zadnego kierunku nakre$lonego
i zadnych wskazowek, jak ma by¢ pobierany po-
datek. Jest tylko gotostowne postanowienie w § 5,
ze optaty w § 4 wymienione nie moga dotyka¢ ani
produkcyi ani handlu. A kogoz majg dotyka¢ ? Za-
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pewne konsumentow, gdy prywatnie sie o to zapy-
tatem , a nie majac do$¢ materyatu w sprawozda-
niu, musiatem sie uciec do prywatnej informacyi,
otrzymatem odpowiedZ ze strony szan. wniosko-
dawcy: ,no! wiecej szumowin szynkarz bedzie
dawal!™ Prosze Panéw! Ustawa zmuszajgca nie-
jako szynkarzy do oszukiwania konsumentéw, nie
moze by¢ sprawiedliwg. Jezeli konsument placi za
4 tg cze$¢ litra piwa, nikt nie ma prawa dawac
mu mniej, niz 4-tg czes¢ litra.

Szynkarz nie ma prawa dawa¢ Sszumowin
aby odbi¢ podatek konsumcyjny. Inni powiadajg:
»zmieni¢ szklanki". — | takg odpowiedz styszatem.
A kto poniesie koszta przemiany wszystkich szkla-
nek w kraju catym ?

(Gtos: To nie wolno!)

Istusznie bardzo kto$ zauwazyt, ze nie wol-
no miary zmniejsza¢. Pozostaje wiec dla szynkarza
jeden spos6b: oszukiwaé, jezeli nie chce, aby on
byt opodatkowany. Gdyby znowu szynkarz chciat
ciezar podatku przerzuci¢ na konsumenta, to ten kon-
sument musiatby 8 razy wiecej zaptaci¢, niz wynosi
kwota, ktéra z tytutu podatku dostaje sie do kasy
krajowej. | porl tym wzgledem jest ustawa nie-
sprawiedliwg, niejasna, niewykonczong, ustawg, zbyt
pospiesznie utozong. Szan. méweca, ktéry dzi$ prze-
mawial za ustawg, powiedziat miedzy innemi, ze
przyjmuje ten podatek, poniewaz sadzi, ze to jest
zrodto, z ktérego fundusz krajowy czerpa¢ moze,
»wskazcie .nam — mowit — inne jeszcze przed-
mioty do opodatkowania, a chetnie z waszej wska-
z6wki skorzystamy". Ja bede stuzyt szanownemu
koledze.

Twierdzit on, ze napoje, ktdre sg objete ustawa,
sg uzywane wylacznie przez klase majetng, a nie
przez klase ubozszg", temu ja stanowczo przecze.
Piwo teraz staje sie prawie koniecznym trunkiem
w naszym klimacie dla najubozszej ludnosci. Je-
zeli szan. oponent twierdzi, ze tylko trunki, ktore
spozywane sg przez klase zamozng, sg opodatko-
wane, to twierdzenie to nie zgadza sie z faktycz-
nym stanem rzeczy. Ale on zadal wskazania in-
nych przedmiotéw do opodatkowania. Ja mu wskaze
taki przedmiot, ktéry z pewnos$cig klase zamoznag
tylko dotknie.

Tym przedmiotem sg karty do grania. Nikt
wam nie bedzie oponowat, jezeli natozycie jak
najwiekszy podatek na karty do grania. (Brawo!)
Kto nie ma $rodkéw, ten nie jest zmuszony ani
klimatem naszym, ani innemi okoliczno$ciami do
grania w karty, a szklanki piwa sie napi¢ po ucia-
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zliwej, mozolnej i trudnej pracy, do tego i naju
bozszy jest czesto zmuszony. Nadto jeszcze jest
jeden podatek, ktéry znacznie przyczyni¢ sie row-
niez moze do zasilenia kasy krajowej: podatek
na wygrane od kart. Wiec widzicie Panowie, ze
sg jeszcze przedmioty, od ktdrych podatek doty-
katby tylko tych, co wiasnowolnie i dobrowolnie
chca, les¢ w ten podatek, i nie zachodzi bynaj-
mniej potrzeba, azeby zmusza¢ ludzi najubozszych
do ptacenia podatku.

Gdyby chodzito tylko o argumenta, to tyle
ich przeciwnicy ustawy przytoczyli w tej Wys. Izbie,
ze bylyby w stanie przekonaé i najzagorzalszych
zwolennikéw, ale jak moéwitem solidarno$¢ trzyma-
jac zelaznym obreczem unie konserwatywng —
nie dozwala, aby jakikolwiek argument trafit do
przekonania szau. kolegdw z tamtej strony, z wie-
kszosci. Pozwole sobie jeszcze stow kilka odpowie-
dzie¢ szan. mojemu przyjacielowi, ktéry wczoraj
przemawiatl za ustawa.

Konstatujac z naciskiem stuszno$¢ i uzasa-
sadnienie wszystkich zarzutow, jakie tutaj p. Chrza-
nowski i p. Fruchtmann wypowiedzieli, doszedtje-
dnak do odmiennych n'z oni rezultatéw. Szanowny
mowca nie poprzestat na skonstatowaniu stuszno-
§ci i uzadnieniu naszych argumentow, ale w trzech
punktach strescit powody, dla ktérych on za usta-
wa bedzie glosowat. Te trzy punkta sg: punkt
polityczny, punt ekonomiczny i punkt etyczny.
Punkt polityczny powiedziat nam szan. méwca, ze
w tym nowym podatku widzi on ,rozszerzenie au-
tonomii." Ja prosze Panow od 20 lat biore udziat
w zyciu publicznem w tej prowincyi polskiej i in-
ne przez ten czas wyrobitem sobie pojecie o au-
tonomii. Ja widze rozszerzenie autonomii w tem,
aby coraz bardziej rozszerza¢ kompetencye prawo-
dawczg reprezentacyi kraju, aby sie uwolni¢ od
krepujacych nas wiez6w ustawodawstwa panstwo-
wego, nie zawsze odpowiadajgcego wiasciwosciom
naszego kraju, ja widze rozszerzenie autonomii
w tem, aby ile moznosci uzyskaé¢ wiadze wyko-
nawczg dla naszych Rad powiatowych; zdawalo sie
réwniez, ze rozszerzenie autonomii polegaiw tem
aby gininy nasze uzyskaly od Rzadu zwrot tych
kosztow, ktére one wykonujac jego poruczony za-
kres dziatania ponoszag, aby im dana byfa" mo-
zno$¢ lepiej i skuteczniej te zadania spetniac,
jakie na nich w ustroju autonomicznym spoczywaja.

szystkie te sprawy zdawato mi sie, sg zla-
czone z pytaniem, czy autonomia zostaje rozsze-
rzong i wzmocniong. Nauczyt mie szan. przyjaciel
i kolega, ze tak nie jest; podiug jego zdania
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wzmacnia sie irozszesza autonomie, kiedy sie na-
ktada podatek 50 ct. od hkt. piwa, a 1zt od likt
szampana. Przyjmuje te nauke, ale w kazdym ra
zie pozwoli mi szan. kolega, bym wyrazit pewne
zdziwiene.

Kiedy przywotam na pamieé¢ duchy znakomi-
tych mezdw: Grocholskiego, Zyblikiewicza, Sma-
rzewskiego, Hausnera, naszych przewo6dcow i przo-
downikéw w walce o uzyskanie samorzadu, o jego
wzmocnienie i rozszerzenie, kiedy uprzytomnie so-
bie, jak oni mozolnie i ciezko pracowali nad uzy-
skaniem, wzmocnieniem i rozszerzeniem autonomii,
musze sie dziwi¢, ze tak wytrawni politycy, osi-
wiali w stuzbie publicznej, nie chwycili sie tego
prostego $rodka, aby autonomie wzmocnic¢ i roz-
szerzyé. Trzeba bylo tylko natozy¢ 50 ct. podatku
na 1 hkt. piwa i 1zt na 1 hkt. koniaku.

Taki tatwy byt sposob. Zbyteczne byty wszel-
kie trudy i zabiegi w sprawie, ktdérg mozna byto
tak tatwo uzyskac.

Ale nawet gdyby tak byto, czyz dlatego,
ze to ma by¢ rozrzerzenie autonomii, mamy do-
zwolié, aby podatek niesprawiedliwy uchwalony zo-
stat? Nie, przenigdy, niema celu takiego, ktéryby
uswiecat Srodki. Ja nigdy nie bytem i nie bede
zwolennikiem zasady, ze cel uswieca S$rodki. Dla-
tego, pomimo, zejestem zwolennikiem rozszerzenia
autonomii, za ustawg gtosowaé nie bede.

Przytoczyt nam takze szan. kolega powdd
ekonomiczny t. j. ze bedzie z czego inwestycye
robi¢. Sprawozdanie komisyi nie daje nam doktad-
nego obrazu tego, co z temi pienigdzmi bedziemy
robili, ajezeli mam sadzi¢ z wrazenia, jakie na mnie
sprawozdanie komisyi zrobito, to zdaje mi sig,
ze wiecej poéjdzie na sptate dtugdw i pokrycie nie-
doboréw niz na wielkie inwestycye, na ktore sie
p. Szczepanowski tak cieszyt. Ale nawet gdyby
dochody z tego podatku mialy i8¢ wylgcznie na
inwestycye, to glosowa¢ za ta ustawg nie bede,
gdyz jest ona niesprawiedliwg i znowu nie moge
sie pisa¢ na zasade ,cel uszlachetnia $rodkiO.

Trzeci faktyczny powdd, jaki szan. poset po-
dat, wydaje mi sie nieco naiwnym. Jezeli bedziemy
mieli podatek 50 ct. od hektolitra piwa, a guldena
od koniaku, to zdaniem szan. p. minister skarbu
bedzie z nami moéwit inaczej w sprawie odstg-
pienia czesci podatku konsumcyjnego. Ja w to
wierzy¢ nie moge, aby to byt dla Ministra dosta-
teczny lep, bo je$li uzna, jakby uzna¢ powinien,
stusznos$¢ zadania wyrazonego we wniosku p. Frucht-
mana, to i bez naszej pomocy potrafi natozyc
wiecej niz 50 ct. za swoje posrednictwo, — i dla-
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tego i ten powdd nie moze mnie sktoni¢ do gto-
sowania za wnioskiem komisyi.

Jeszcze stdw kilka co sie tyczy miasta Lwowa.
Powiedziat szan. poset Mecioski, ze nie mamy
prawa uskarzaé sie, ze my bedziemy ptaci¢, a inni
nie bedg, bo my nasz obowigzek wypetniamy, a
c6z nas obchodzi¢ moze, czy inni takze obowigzek
wypetnia: To stanowisko nie wiem czy jest odpo-
wiednie, moze to by¢ stanowisko powiatowe czy
inne jakie, ale pewnie nie stanowisko posta krajo-
wego. Reprezentacya kraju wydajac ustawe, tak
ja pisa¢ powinna, i takie przepisy wykonawcze
ustanawia¢, aby wszyscy obywatele kraju zaréwno
byli obowigzani, aby wszyscy uiszczali to,co ustawa
na nich naktada. Kontentowa¢ sie tem, ze dwa
miasta ptaci¢ bedag i muszg, bo to sg miasta zam-
kniete, a innym pozostawi¢ do woli czy zechca
ptaci¢, to nie jest i nie moze byé stanowisko po-
sta krajowego.

Nie $miem prosi¢, abyscie panowie gtosowali
przeciw ustawie, bo solidarno$¢ wasza na to wam
nie pozwala. Pozwolitem sobie jedynie przytoczyé
powody, ktére mnie spowodowaty do zabrania gtosu
przeciw projektowi komisyi, ktére mnie sktaniajg
do tego, bym przeciw niemu gtosowat. (Brawo.)

Wicemarszatek JE.ks.Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Dla sprostowania faktu prosit o gtos
p. hr. Jan Tarnowski. P. hr. Tarnowski ma gtos.

J.E.p.hr.Jan Tarnowski. Prositem o gtos,
aby sprostowaé twierdzenia szan. poprzedniego
moéwcy p. Goldmana. Powiedziat on, ze rzecz jest
z gory przesadzona, bo unia konserwatywna, ktdra
dotad nigdy solidarnie nie wystepowata, po raz
pierwszy w kwestyi ekonomicznej uchwalita soli-
darnie gtosowaé. Twierdzeniu temu musze zaprze-
czy¢ i oswiadczyé, ze informacye szan. posta sg
niedoktadne. Unia konserwatywna istotnie nad tem
sie zastanawiata i po przeprowadzeniu dyskusyi
o$wiadczyta sie jednomyslnie za projektem ustawy,
jednakowoz solidarnosci nie uchwalata i solidar-
no$¢ nie byta nawet proponowana.

Pozwalam sobie tu doda¢ uwage, ze w gro-
nie unii konserwatywnej jest wielu postow, ktérzy
projektowang ustawg bedg moze w wyzszym stop-
niu dotknieci niz miasta, mianowicie wiasciciele
browaréw. Pomimo to postanowili oni gtosowaé
za przedtozonym projektem ustawy, co niezaprze-
czenie jest z ich strony dowodem gotowosci do
ofiar, ktéra jest najlepszg odpowiedzig na niejeden
zarzut, jaki z tamtej strony podniesiono.

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr. S e m-

z 28. listopada 1890.

bratowicz. P. Abrahamowicz ma gtos, jako je-
neralny moéwca za projektem ustgwy.

P. Abrahamowicz. Wyznaje szczerze, ze
tym razem postanowienie regulaminu, zniewalajace
dwéch méwcow ,,przeciw" do moéwienia bezposre-
dnio po sobie, z mego stanowiska byto mi bardzo
nie na reke. Bytbym wolat, aby po gtosie moim,
mogt mie¢ gtos jeden z przeciwnikéw dla sprosto-
wania moich zapatrywan, o ile ze zamierzam mo-
wié szczerze, otwarcie, pdjs¢ droga prostg ijasna,
odstoni¢ wszystkie zatem roéwnie dodatnie, jak
ujemne strony projektowanej ustawy, jednem sto-
wem da¢ mozno$¢ Wys. Sejmowi do powziecia de-
cyzyi na podstawie wywodu objektywnego, Scistego,
a nie podyktowanego ani interesem wsi, ani (co
juz z pewnoscig) pewna niechecig lub antagoni-
zmem dla intereséw' miast. Nie mato utatwit mi
zadanie jako moéwcy generalnemu, p. Mecidski, ktd-
ry polemizowat z méwcami wczorajszymi. W od-
prawie mojej ogranicze sie wiec tylko do tego, co
moze 6w moéwca pominat, lub o czem nie miat
moznosci moéwienia, gdy dwoch mowcoéw przeciw,
po nim juz przemawiato. Na chwile, ale tylko na
chwile, zwrd6ce sie do szan. posta miasta Krakowa,
a poniewaz jest ich dwéch, musze go nazwac¢ po
imieniu, do posta Chrzanowskiego.

Kiedy szan. p. Chrzanowski przemawiat i bgdz
wnosit lub tylko zapowiadat poprawki, mimowoli
przypomniata mi sie ksigzka nadestana mi z Ber-
lina, pod tytutem: ,Yaterliche Eathe oder Rath-
schliige eines bewiihrten und practischen Parla-
mentariers”. Ot6z w tej ksigzeczce przez wytra-
wnego parlamentarzyste wydanej, zaraz na wste-
pie znajduje sie instrukcya dla mtodego posta, jak
sie ma z dziennikarzami, wzglednie reporterami
tychze obchodzi¢, i w jaki to sposéb zdobywa sie
w sprawozdaniach dziennikarskich oklaski, brawa
i gratulacye, chociaz wcale ich w Izbie nie byto.
(Wesotosc).

Nastepnie omawia autor znaczenie pomocy
dziennikarskiej dla posta. Dziennikarz, powiada,
ma mozno$¢ zwalczania przeciwnika twego w spo-
s6b najrozmaitszy. Jezeli przeciwnik ten jest bar-
dzo silny, wtedy wprost pominie go, zignoruje tak,
ze publiczno$¢ nie dowie sie o istnieniu jego, jest
stabszy i walczy zwyciezko do pewnej tylko miary,
wtedy przekreci sie to wszystko co powiedziat,
wtozy mu w usta wrecz przeciwne zdanie i jezdzi
sie po niem. (Wesotos¢).

W drugim rozdziale tej ksiazeczki jest inna
recepta nadzwyczaj ciekawa a bardzo pouczajaca.
Ksigzka trzymana jest w duchu rozmowy syna z oj-
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cera. Ot6z ojciec odzywa sie w ten sposéb: mdj
synu, jezeli zwalczasz ustawe jakg, a ustawa jest
lapidarnie, krdtko, jedrnie ijasno napisana, wtedy
pamietaj przedewszystkiem mowi¢, ze jest niedo-
kladng, doraZznie napisang, na kolanie skreslong,

Zachodzi inny wypadek: Ustawa jest obszer-
na, wyczerpujaca, obejmuje kilkanascie stronnic,
a czas obrad parlamentarnych krotki. Wtedy ode-
zwij sie w innym tonie, mianowicie: Jakto, Wysoka
Izbo, w tym tak krotkim czasie, gdy obrady nasze
na godziny sie licza, mamy rozstrzyga¢ o tylu
waznych postanowieniach, roztrzgsa¢ wnioski za-
warte w tak obszernem przedtozeniu, decydowac
o tylu waznych i doniostych sprawach, zaprawde
to zadanie, ktére przechodzi sity, jezeli w ogéle
parlament ma dziata¢ z samowiedzg i bra¢ odpo-
wiedzialno$¢ za to, co czyni.

Zachodzi jednak trzeci wypadek. Parlament
nia wiele czasu. Sprawozdanie jest obszerne i grun-
townie opracowane, sytuacya w tym razie jest juz
najtrudniejsza. Wtedy 6w praktyk wskazuje, jako
najlepsza drogg os$wiadczenia sie za przedtozeniem,
wystepowanie w charakterze przyjaciela tej ustawy,
ktory chce jg mieé tylko doskonata, i dlatego je-
dynie zapowiada caly szereg poprawek, za porno-
cg ktérych mozna drogag posrednig zgubi¢ cate
przedtozenie.

Zapytuje sie szan. Pandw, czy nie miatbym
pewnego prawa, potem co z ustp. Chrzanowskiego
styszeliSmy, powiedzie¢, Ze gdyby 6w autor prze-
mawiajacy jako ojciec, byt styszat wczoraj kolege
Chrzanowskiego, czy z uniesieniem nie bytby po-
wiedziat: ,Synu moj Leonie! (wielka wesotosc)
chlubg prawdziwg jestes mojg!“ Poset Chrzanowski
osSwiadczyt nam ze on jest w zasadzie za propo-
nowang optat, k o « » ,, 4, lecz domaga si,, r6-

woonnernego roakfadu c,st«m Po jego slo,aeh
wzigtem zaraz ustawe i zaczalem przypatrywaé

sie, czy tez w tej ustawie nie zaszta jaka pomyi-
ka, mianowicie, czy tez stopa podatkowa dla mie-
szkancow miast nie jest przypadkiem wyzsza niz
dla mieszkancow wsi, przekonatem sie ze
ten wypadek wecale nie zachodzi. A wiec on chce

tej stusznosci, tego wzglednie réwnomiaru, ktory
sie wyraza nieréwnoscia i mordéwn/tmi™ ™ -
3|$ w}//raza nierownoscig I nierownomiarem; bo
skoro powiada, ze jednolita stopa podatkowa dla
wszystkich jest niesprawiedliwa, wiec wychodzi
z zatozenia, ze, aby byta sprawiedliwg, musi byé
dla jednych wyzsza, dla drugich nizsza.
Bezposrednio po p. Chrzanowskim zabrat
gtos p. Fruchtmann a moéwit, przyzna¢ musze,
jasno, bardzo objektywnie i rzeczowo, i o ile tu
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chodzi o sam wywdd, nic przeciwko temu nie
miatbym. Ale szan. preopinant nie zadowolit sie
tylko samym wywodem i o$wiadczeniem, ze w za-
sadzie przeciwnym jest podatkom konsumcyjnym,

a zatem i optacie w formie przez komisye pro-
ponowanej, lecz przedstawit nam i wnioski do
uchwaty.

O tych wiec wnioskach, jako modwca gene-
ralny, mam juz obowigzek stow Kkilka powiedzie€.
Whiosek, a raczej wnioski te zawierajg dwa zada-
nia. Przedewszystkiem zgda wnioskodawca od pan-
stwa, aby podniosto podatki konsumcyjne, powtére
by podniéstszy ten podatek, z podatku tego kwote
pewna na rzecz kraju wydzielito cze$¢ dochodu,
Ja nie chce posuwac¢ obawy mojej osobistej, ktdrg
przypuszczam dzieli wielu kolegéw, ze paristwo
mogtoby uczyni¢ zado$¢ tylko pierwszemu zadaniu
(wesotos€) to jest, podnies¢ podatek bez wydziele-
nia zen cokolwiek dla kraju. Ale ja pomijam to>
a jeszcze obawiam sie przyjecia wniosku, wniosku
posta Fruchtmana li dlatego, zemam przekonanie,
ze o ile do zadnego celu nie prowadzi, otyte wy-
soka lzbe ze strony rzadu na zarzut ciezki naraza,
iz uchwalamy co$, z czego sobie sami sprawy nie
zdajemy. Bo jakaz panowie chcecie dac restytucye
krajom z podatku konsumcyjnego przez nie uiszcza-
nego, skoro te kraje nie sg granicami celnemi je-
den od drugiego oddzielone. Jakze ozna
czyé, ile cukru jada Galicya, skoro podatek optaca
sie przy wywozie z miejsca produkcyi a nie m
i nie mozna zebra¢ statystycznych datktérebv
wykazywaty doktadnie, ile ktory krajteeoz rnk™
konsumuje. Przytoczytem ten jeden
illustracye wniosku posta Fruchtmana

Winienem pewng wdziecznos¢ koledze Wei
gtowi, boon podpit sobie szczerze otwarde la

téajac z drogi, ktor4 obrat kotega’ieSo SratowluT
rzekt bowiem- Mn Krakowski,

K? Ww ™
mozna Jestem Dostem 7 g° °bcigZaé nie
a ek wm? ° miasta>W6c 8° bronie,
i~ ¢ z e r e 7°** jasne
rndzain L - Je’ Ze rozum,§8 obrone tego

t0 ZaStepStWO0 interesgw

dzie f ie’do’ A
wszedzie TSISS 08 pewnd) fiiar iiditiad il

a mandat imperativ nie jest juz dzis “osobliw
Lecz pozwdlcie, panowie, 'l:')ym»co do mandatu impe-
rativ, odwotat sie na zdarzenie w parlamencie.
Wiadomo panom, ze postowie miasta Wie-
dnia przez diugi szereg lat upominali sie o znie-
sienie t. z. watéw obronnych. (Linienwalle). Rzad
opierat sie zadaniu temu, ze wzgleddéw czysto fis-
kalnych, nareszcie w tym roku uwzgledniajac osta-
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tecznie wole m. Wiednia, liczac sie moze z roz-
wojem innych miast stotecznych, przedtozyt pro-
jekt dotyczacy zniesienia tych watow, przyjety
przez catg ludno$¢ miasta Wiednia rados$nie i z pew-
nym entuzyazmem. Jakoz minister finanséw, ktory
az do chwili przedtozenia tego tylko krytyke ze
strony postow m. Wiednia zmuszony byt wystuchi-
waé. tym razem spotkat sie z uznaniem. Zdawatoby
sie wiec, ze stato sie cds$, co wszystkich zadowoli¢
powinno. Tymczasem, jak to moge odwotac¢ sie na
Swiadectwo kolegow moich z Rady panstwa, po-
wstat w Izbie p. Fryderyk Suess, a za nim Kilku
innych postéw przedmie$¢ wiedenskich tak zwanych
Vororte, izaczeli z tego samego stanowiska i z tej
samej nuty, Spiewac zale i skargi, z jakiej prze-
mawiali dzisiaj postowie miasta Lwowa i Krakowa.
Zapoznawali oni tez dobrodziejstwo, ktore sptyneto
na m. Wieden, bo wedle nich podrozenie miesa
i innych zywnosci w Vorortach, bedzie tak dotkli-
wem, iz krzywde wyrzadzong tym sposobem mie-
szkaricom Vorortéw, nie wyréwna nawet tak wazna
okoliczno$¢, jak wciggniecie ich w obreb miasta,

i zrownanie z temze; domagali sie tez ci pa-
nowie rozmaitych ulg w optatach, albo zupet-
nego zwolnienia od pewnych z nich, a przytem

wszystkiem mowili to wszystko, cosSmy tu styszeli,
0 kosztach utrzymania miasta, o szkotach i t. d.
Céz im odpowiedziat na to p. Herbst? Ja nie
$miatbym wobec panéw tego powtérzy¢, Stre-
szczato sie to poprostu w stowach: ,Smutng to
jest rzecza, jezeli interes egoistyczny przedmies¢
wysuwa sie ponad interes catego miasta”, a ja
dodam: smutng jest rzecza, jezeli 6w partykula-
ryzm, stawiacie panowie ponad og6lny interes kraju
(Brawo! gtosy: zawsze to samo!) A teraz przejde
do rzerzy.

Dyskusya budzetowa, ktora zajeta uwage
Wysokiej Izby przez prawie 2,2 dnia.,, wedle mego
ocenienia rzeczy, nie toczyta si¢ na gruncie wia-
sciwym, i tak jak czesto o dyskusyi budzetowej
w Radzie panstwa powiadano, ze nosi ona zawsze
znamie walki czesko-niemieckiej, i niemiecko-sto-
wianskiej, tak powiedziatbym, ze dyskusya, o ile
dotyczyta Scisle budzetu, przeprowadzona w tej
Izbie, nosita znamie walki, i to gorzej platonicznej
o konwersye. To za$, co zdaniem mojem stanowic
moze i powinno, gtéwne tto dyskusyi budzetowej,
albo bardzo z lekka dotknieto, lub pomijano zu-
petnie. Dla mnie, Panowie, gtéwnem tlem dyskusyi
budzetowej jest przedewszystkiem ocenienie obec-
nego stanu skarbu krajowego, tudziez przysztosé
jego, a dalej administracyi krajowej, o ile onama

z 28. listopada 1896.

Scisty zwigzek ze skarbem krajowym. O tern wszy-
stkiem mowiono jakby nawiasem, jak juz rzekiem,
gtébwnie zajmowano sie konwersyg, chociaz wnios-
kow w tej Wysokiej lzbie co do konwersyi nie byto,
a zwmlennicy jej kruszyli kopie w pojeciu i zna-
czeniu tego co nazywamy: pour Thonneur du dra-
peau. Pozwdlcie wiec panowie, azebym na chwile
zatrzymat sie przy sprawozdaniu komisyi budzeto-
wej, gdyz stoi ona w Scistym zwigzku z tern, co
panom proponuje komisya podatkowa.

Otéz sprawozdanie komisyi budzetowej za-
wiera w kofncowym swym ustepie zestawienie cy-
frowe, ktore jezeli juz nie nazwiemy groznem,
to w kazdym razie jako bardzo powazne uwazane
by¢ musi. Kraj obecnie ptaci 62 ct. dodatku, od
1. stycznia 1891 bedzie juz piaci¢ 65 ct. Ptacic
bedzie wiec w przecieciu drugi raz tyle dodatkow,
co wszystkie inne kraje koronne, a o 50% do-
datki wyzsze od najwyzszych w innych krajach
koronnych. Ale nie do$¢ Panowie, mysSmy sie tu-
dzili, a kraj z nami, ze te wysokie dodatki tak
dtugo trwac bedg, jak dtugo sptata dtugu indemni-
zacyjnego dokonang nie zostanie. Nie Panowie!
tak juz nie jest, komisya bowiem budzetowa céz
nam oblicza i powiada? Oto ze utrzymujac tera-
Zniejszg stope dodatkéw do podatkéw az do roku
1905, w tymze staniemy wobec niedoboru, ktory
juz tymi dodatkami nie bedzie mdgt by¢ pokryty,
mimo jednoczesnego wzrostu diugéw krajowych
do wysokosci 20 milionéw zit.

Jakzesz szanowni Panowie nazwiemy te sy-
tuar.ye ? co inne kraje w takiej sytuacyi by zro-
bity? Bo co czynig w nieréwnie pomysiniejszej,
pozwolcie bym Panom odczytat. Oto optaty kon-
sumcyjne zostaty zaprowadzone w Styryi przy
istniejacym poddwczas tam dodatku do podatkéw
w wysokosci 32 ct., tego roku wystepuje komisya
budzetowa Sejmu szlazkiego z wnioskiem o wpro-
wadzenie optat konsumcyjnych i powiada: Kraj
ptaci juz 35 ct. dodatkéw do podatkéw, powta-
rzam 35. ct., podnie$¢ je juz nie mozemy, jezeli
w ogéle nie chcemy tamowa pracy i rozwoju
ekonomicznego kraju, jezeli w ogdle przecigzaé nie
chcemy podatkujacych do tej miary, ktdra juz Scies$
nia lub nawet tamuje rozwdj pracy.

A dalej c6z komisya budzetowa Sejmu szlaz-
kiego moéwi? Pozwolcie Panowie, bym ustep od-
no$ny za chwile odczytat. A zanim to uczynie,
podnosze, ze Szlazk nie ma zadnych ditugéw, bo
procz miliona kilkukro¢ stotysiecy diugéw, Kktdre
zaciagnat na budowe domu obigkanych, i jednego
szpitala krajowego, kraj jako taki nie ma innych
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dtugow. A wiec zdawatoby sie najnaturalniejszern
zacigga¢ dtugi, tem wiecej, o ile ze w tej Wyso-
kiej lzbie skarcono i potepiono w ogéle polityke
finansowg, ktéra dopuszcza sptate zaciggnietych
dtugéw, (wesoto$é) chociazby dla samego tego,
ze diug ten musi by¢ sptacony z mocy obowig-
zujacego ukiadu. Przy tej sposobnosci pozwdlcie
Panowie, ze troszeczke zbocze od przedmiotu. Po-
wiedziat jeden z szanownych mowcéw: ,ptacenie
dtugow byto, i jest dotagd wada, btedem narodo-
wym"; przyznaje sie panom, ze pierwszy raz o ta-
kiej wadzie w znaczeniu az narodowym dowiedzia-
tem sie. (Wesotos¢). A ze biad ten cigzy na spo-
teczenstwie naszem, a raczej jego reprezentacyi,
od 100 lat u nas, dowodzi tego Korzon Tadeusz
w swojej historyi, o ostatnich latach przedrozbio-
rowych, rzekt nam poset Szczepanowski. Wziglem
Korzona do reki, c6z, przekonatem sie, ze tak jak

czesto sie to zdarza, i tym razem odwotano sie jest 1117 gmin, z tego 720 niemieckich,

na zdanie autora powaznego, ktdrego wecale nie
wyrzekt; ba, co gorzej, chciano go poprostu w opi-
nii skompromitowaé, podsuwajgc mu twierdzenie,
ktorego sie caty tok mysli jego najstanowczej za-
piera. Ot6z Korzon powiedziat w powotanem dziele,
co tatwo kazdy z Pandéw sprawdzi¢ moze, ze Polska
chociaz zwracata dbugi swoim wierzycielom, jak
np. Matachowskiemu, ktory sie upominat zwrotu
pieniedzy pobranych od innych obywateli, to jed-
nak dlatego, ze nie miata skarbu zorganizowanego,
ze anarchia w niej panowata, nie znaj lowata kre-
dytu; a wiec nie to, ze diugi sptacata, przygnia-
tato jej skarb, tylko ze byla zdezorganizowana,

i po prostu kredytu nie miafa.
Powracam wiec do rzeczy. Sprawozdanie ko-

misyi budzetowej Sejmu szlazkiego brzmi tekstem
niemieckim (czyta):

»Scldesien folgte in seiner Finanzpulitik den
bewahrten Grundsatzcn, welche den Leitstern der
Finanzpulitik der norddeutsehen Staaten gebildet
haben, und welche in der Befolgung jener Prin-
zipieu gipfelte, welche man die, eines ordentlich
guten llausvaters nennen konnte. Das Contrahiren
von Schulden wini. soweit nur irgend moglich
ziiruckg™. wiesen, vielmchr wird dafiir gesorgt "dass
stets ein geniigendes llaarcapital vorhanden sei."

Oto* prosze Pandw, Sejm szlazki wychodzi
z tego przekonania, ze jest pewna analogia mieg-
dzy gospodarstwem troskliwego ojca rodziny i kra-
ju, odi/uia zatem zupetnie mys$l robienia diugow
i przystepuje do wyszukania nowych Zzrddet do-
chodéw wtedy, kiedy ma 35 ct. dodatku do po-
datkéw. Obaczmy co robig Czesi? Oto kiedy w r
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1889 komisya budzetowa czeska przyszta z tym
przeliminarzem do Sejmu, wedle ktérego miato by¢
na rok 1889 natozonych 36 ct. dodatkow, wszy-
stkiego 36 ct,, wtedy podniosty sie glosy w czasie
dyskusyi generalnej w Sejmie czeskim, utrzymu-
jace, ze doszto sie w dodatkach krajowych do tej
miary i do tej wysoksci, ze trzeba i nalezy mysleé
0 wyszukaniu nowych zrodet dochoddéw, i wtedyto
uchwalona zostata rezolucya przez Sejm czeski,
tresci nastepujacej:

~Wzywa sie Wydziat krajowy do przedtozenia
projektu do ustawy o optatach konsumcyjnych obej-
mujacych piwo i spirytualia.” W rok pézniej zo-
stata ta uchwata w tej samej formie i treSci po-
nowiona, w skutek czego najdalej wr. 1892 opta-
ty te wejdg w zycie w Czechach. A jakiez sg te
stosunki czeskie, czy mniemacie Panowie, ze tam
optat gminnych od piwa nie ma? W Czechach
reszta
czeskich, gdzie istnieje pobdr tak zwanego groszo-
wego od piwa, ktore wynosi 1 zt. od hektolitra,
a mimo to, Sejm czeski uznal za stosowne wprowa-
dzi¢ nowa optate od piwa, na rzecz kraju.

Na jedng nader wazng okoliczno$¢ musze
zwrdci¢ uwage Panow. Szanowni Panowie! nietylko
sama wysokos¢ dodatku do podatkéw, ale i spo-
sob, w jaki te dodatki i podatki uiszczane bywaja
jest miarg do ocenienia, o ile pewni podatkujacy
sg steuerleistig, steuerfiihig, czyli o ile sg zdolni
do podatkowania.

A tu prosze pandéw, wezme za podstawe do
wywoddw moich to, cow czasie dyskusyi w komisyi
budzetowej wiedenskiej o podatkach statych zo-
stato mi przez referenta odnosnego kol. Jalma
z Czech przedtozone. Stan jest nastepujacy: w o-
gblnej sumie podatkow statych, ktdre optacane by-
wajg w Austryi, a ktére na rok 1890 czynity su-
me 102V2 miliona, dochdéd z podatkow statych
z Galicyi byt preliminowany na 10<00.000 zi.

Ztad wynika, ze w ogdlnym podatku panstwo-
wym bezposrednim, Galicya figuruje w wysokosci
10%, ,Ta Galicya ptacagca Ig% wszystkich po-
datkdw statych, zapytajcie Panowie, ile placi t. z
15teuer-executions-gebiihrow i Steuer-executionsko-
sten?" i to bedzie najlepszg miarg do ocenienia, czy,
i o ile ten kraj fatwo lub ciezko uiszcza dzisiej-
sze podatki state. Ot6z Panowie! przy Steucr-cxe-
cutions-gebiihr, ta Galicya ptacgca jedng dziesiatg
wszystkich podatkéw, ptaci natomiast 30% Steuer-
executions-gebiihrow, czyli innemi stowy w prze-
ktadzie wiecej popularnym nalezytosci egzekucyjne
uczynity w Galicyi przy podatku, ktory wynosit
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1012 miliona 181,000 zt., w Czechaeh, gdzie ten
podatek staty wynosi 26,500.000 zt. tylko 65.000 zt.
Ale obrdccie Panowie te kartke na druga strone,
a przekonacie sie, ze w Steuer-executions-kosten
znowu ta Galicya kontrybuuje az 32'/2% calej su-
my, chociaz jak to juz podniostem, ptaci tylko 7io
wszystkich podatkdéw statych. Czy nie sg to daty
rownie wymowne, jak wiele do mysSlenia dajace>
skoro Czesi zwrdcili uwage na to, co sie u nas
dzieje, méwigc nam: Wyscie wytezyli waszg (site
podatkowg do tej miary, ze to juz sg poprostu rze-
czy, o ktérych my wyobrazenia nie mielismy.

Jezeli biorgc to wszystko na uwage, stawia
sie wlzbie wniosek, dazacy do otworzenia nowego
zrédta dochodu dla skarbu krajowego za pomocg
opodatkowania tagodnego, za pomoca rozkiadu
tego podatku na wszystkich, a wiec i na tych, kt6-
rzy sie w niczem do pokrycia wydatkéw krajowych
nie przyczyniajg, jak mianowicie w pierwszym rze-
dzie kapitaliSci, a w drugim urzednicy parstwowi
i krajowi, a nareszcie w trzecim rzedzie ogromne
masy starozakonnych, ktoérzy czesto umiejg sie
uwalnia¢ od wszelkich podatkéw, wtenczas nagle
powstaje protest z powodu rzekomej krzywdy wy-
rzagdzonej. A wiec stébw pare o tej krzywdzie.

Krzywda w pojeciu indywidualnem, a ocenie
subjektywnej nader czesto bywa abstrakcyjnem po-
jeciem, ze stanowiska $cisle indywidualnego rozu-
mianem, innemi stowy wiasnoscig indywidualng wy-
nikta z jednostronnego ocenienia rzeczy. llez to
razy styszymy jak niektorzy upatrujg krzywde juz
wtem, ze nie posiadajg tego, co inni maja. Ba, co
wiecej, jeden z naszych, nader sympatyczny kolega,
ktéry ma zwyczaj nauczania i mentorowania Sejmu,
mimo to, gdy do komisyi szkolnej wybrany zostat,
czut sie pokrzywdzonym.

Lecz co wiecej, jeden z moich sgsiadow przy-
jechat raz do mnie strasznie zirytowany, a ledwie
przywitawszy sie, odezwat sie: ,Przyjechatem do
sgsiada, bo mi sie stata nadzwyczajna krzywda.
WyobraZz sobie sgsiad na moich gruntach, od kt6-
rych place tak wysokie podatki panstwowe, krajo-
we i powiatowe, zastrzelitem dwie stomki i jednego
kri.yka. (Wesoto$¢). Jadac do Lwowa, zabratem te
ptaszki do torby, by zjes¢ je we Lwowie z przy-
jacielem , upieczone naturalnie u mnie w kuchni-
Przyjezdzam na rogatke, pytajg mie, czy nie mam
co do optaty. Co6z ja mogtem mie¢ do opiaty.
Tymczasem jeden z tych, co to Rusini nazywajg
»terebelulki”, zagladngt mi do torby i wyciagna}
z niej moje ptaszki. Wyobraz sobie sasiad, zapta-
citem kilka guldenéw kary i skonfiskowano mi
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w domiar mojg dziczyzne, i pytam za co? za to,
ze ja moje wilasne ptaszki (wesotos¢) chciatem
zjes¢ we Lwowie, bo gdybym byt je zjadt przed
rogatka, to bytby mi je nikt nie zabrat przed tg
rogatka".

Ot6z tu macie Panowie charakterystyke po-
datkéw miejskich, i méwcie mi co chcecie, ale po-
datki te nietylko mieszkancy miasta ptaca, ale pta-
cimy je wszyscy, ptaci je Wysoki Sejm przy kazdej
szklance piwa, wina i t. p. Dlatego nie nalezy po-
datki te absolutnie ocenia¢ jako wytaczny ciezar
statych mieszkancéw miasta, bo na nie sklada sie
nietylko ludno$¢ miejska, ale i wszyscy inni. Ale,
Panowie, nie o to idzie, nasuwa sie¢ inne pytanie:
Czy te miasta, przeciw ktérym z pewnosScig nie
wystepuje, a ktére tak goraco bierzecie w obrone,
czy one sa wiecej obcigzone niz inna ludno$é?
Kiedy z wiosng tego roku sprawozdawca komisyi
budzetowej p. Zeithammer potrzebowat do uzasa-
dnienia swoich wnioskow w przedmiocie ugody in-
demnizacyjnej mie¢ jasny obraz stosunkéw ekono-
micznych w Galicyi, wtedy udano sie do mego s3-
siada, szefa biura statystycznego krajowego, kolegi
Pitata, po daty dotyczace dodatkéw. Coz daty te wy-
kazaty? oto ze przecietne dodatki gminne w kraju
z wyjatkiem Lwowa, Krakowa i kilku innych miast
czynig 30%.

A raczcie wzig¢ na uwage, ze obok tego
podatku gminnego, ktéry juz stoteczne miasto
Lwow nie optaca, istnieje dodatek powiatowy, ktory
wynosi 12 do 15% w przecieciu. Zajrzyjmy jaki
to dodatek Lwoéw ptaci, bo to cokolwiekbadZ in-
teresujgca rzecz. Dano mi wykaz z biura. O ile
prawdziwy prosze Panéw o potwierdzenie lub za-
przeczenie.

Ot6z wedle tego wykazu, do podatkéw grun-
towych we Lwowie istnieje dodatek 3% w prze-
ciwstawieniu do przecietnego 40 kilka procento-
wego dodatku gminnego i powiatowego dodatku
tego w catym kraju. Dodatek domowo czynszowy
pobierany jest podwdjnie: 3% jako staty, 4%
dodatku domowego na cele kwaterunkowe.

Zatem 7%; zarobkowy 3%, dochodowy 15%
az do 500 zt. dochodu, pondd 500 zt. 20%. Racz-
cie Panowie poréwnac¢ to z budzetami gminnemi
po wsiach, a przyjdziecie do przekonania, ze tak
Zle jeszcze rzeczy we Lwowie i Krakowie sie nie
maja.

Teraz przyjde do samej ustawy:

Zarzucajg oponenci przedewszystkiem, ze
ustawa ta niedoktadnie i zle zostata napisang, ze
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jest zlepkiem pojedynczych postanowien,
jacym w sobie wartosci jurydycznej,
wej. Nie jesteSmy winni,

rem 4ech krajéow innych,
jektowana juz obowigzuje,
zbyt dostownem tlumaczeniem jest przedtozenie

nie ma-
ani rzeczo-
jeslismy poszli za wzo-
w ktorych ustawa pro-

komisyi podatkowe;j.
Jakze te ustawy w pojedynczych krajach sie
przedstawiajg w szczegétach, obaczmy.

W Tyrolu na mocy ustawy sankcyonowanej .
zostaty optaty

26. kwietnia 1887 wprowadzone
samoistne krajowe nastepujace:

Od hektolitra stodzonych napojéw 7 zi,
wszelkich innych spirytualiow az do 40 stopni
2 zt. 80 ct., ponad 40 stopni znéw 7 zit.; dochody
. I. 1889 preliminowane sa w wysokosci 170.000
zt. Gorz i Gradyska ptacg 20% dodatkéw do po-
datkéw od wina, 50 ct. pobierajg od hektolitra
piwa; uchwalong zostata odno$na ustawa z r. 1889
pobér odbywa sie od 1. stycznia 1890.

Karyntya pobiera od 1881 r. 20% od wina
i miesa; od hektolitra stodzonych napojow 10 zt.
a 70 ct. od hektolitra piwa. Wedtug zamkniecia
rachunkéw z r. 1888 dochod brutto wynidst
170.800 zt. a dochéd netto 141.992.

Administracya wynosita 29.800 zt. W preli-

minarzu za$ na rok 1891 koszta tej administracyi
obnizone, poniewaz ustanowiona straz

sg znacznie okazaly sie jako zbyt

i organa kontrulujace
liczne.

Salzburg pobiera optaty samoistne na rzecz
funduszu krajowego, na mocy ustawy z 25. gru-
dnia 1885, od hektolitra piwa 30% (kraj gorski
mato zaludniony) od spirytusu 3 zt. Dochdd z pi-
wa czyni 37.090.

W Styryi zamknigte miasto Gratz zostato tak
samo optata konsumcyjng obtozone jak caty kraj
z tg tylko rdznica, ze po wsiach podatek od piwa
wynosi od hektolitra 1 zt. podczas gdy w Gracu
jedynie 70 ct. Doch6d preliminowany w Styryi

°t piwa "a rok 131 ° kazoje

Kraina pobiera w roku 1890 po raz pierw-

7 '[‘Z[‘fz 1 n®*czu, a od hektolita sio-
i fiz 0d >™ 2N« , e Stop,,a

stopnl co %ardzo wiolo znaczy slPoro

na 2e z»ykte piwo zawiera 9 do

Dalmacja ma ino./. dodatek »ins jlje.

a ktérych tylko moze
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metrycznego wodki
przecietnie 29.800 zi.

Nareszcie Istrya pobiera 100% dodatek do
wina i miesa, od hektolitra spirytusow 10 zi.
Widzicie wie Panowie, ze w 8 krajach juz istniejg
tego rodzaju optaty, Szlask za$ i Czechy uchwality
je w zasadzie. Wiec my bedziemy krajem owym
litym.

Najciezsze jednak zarzuty podnoszone przeciw
ustawie a zwiaszcza przedtozonemu do niej pro-

3 zt. Dochdéd z tego czyni
rocznie.

jektowi szty w dwu Kierunkach.

Najpierw podniesiono trudnosci w przepro-
wadzeniu a raczej uzywotnieniu tej ustawy; os$wiad-
czam, ze tak ja, jako wnioskodawca, jakotez ko-
misya liczyta sie z niemi, nie zapoznaje je, lecz
nie uwaza je za trudnosci uniemozliwiajace na-
danie ustawy, juz z uwagi na do$wiadczenia na-
byte w innych krajach.

Co sie tyczy zarzutu drugiego, iz komisya
nie uznata za swoj obowigzek umiesci¢ postano-
wienia, lub podac je przynajmniej do wiadomosci
Sejmu o sposobie poboru, to widzieliSmy z gory,
ze sie narazimy na zarzut niedoktadnosci, wolimy
go przyja¢, w zamian za droge praktyczng, Kktérg
obraliSmy. A zeSmy byli praktyczni niech postuzy
dowod nastepujacy:

Pie¢ krajow zacytowanych postgpito sobie
tak samo. Wszystkie oparty swe ustawy na roz-
porzadzeniach Namiestnictwa, dokonywane w po-
rozumieniu z Wydziatami krajowymi, wszedzie
one stanowity owe postanowienia, ktére okre$lajg
pobdr, a jak szeroko wypetniano je, najlepszym
dowodem, ze we wszystkich tych rozporzadzeniach,
jest pozostawiona mozno$¢ Wydziatom krajowym
do poboru owych optat.

Pierwsze: (Czyta):
,Diese Einhebung erfolgt:

1. Im Wege der solidar Absendung mit der
Gesammtheit oder einer grosseren Anzahl der
Gewerbsparteien.

2. Im Wege der Verpachtung.

3. Im Wege der Abfindung mit einzelnen
Gewerbsparteien.

4. Im Wege eigener Itegie entweder nach
Ortsgemeinden, oder von einzelnen Verschleissern
nach Ermessen des Landes Ausschusses“.

Widzimy wiec, ze wszystkie te rozporza-
dzenia, dopuszczajgc najrozmaitsze sposoby poboru,
nieokre$lajgc zatem stanowczo czego$, co zdaniem

, cetnara metrycznego piwa 90ct. od cetua,'a| mojem z géiy okieflgne by nte powinno, a co
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wskaze doswiadczenie a o czem pouczy praktyka.
I Panowie chcieliscie, zeby komisya podata Scisle
sposoby poboru na to, abyscie mogli z tym wiek-
szym skutkiem strzela¢ do niej zarzutami. (Brawo).

Komisya wiec byta praktyczng, postgpita
po nadto tak jak wszyscy czynig, ktérzy zdajg
sobie sprawe z tego, iz instrukcya nie kwalifikuje
sie do obrad w tak licznem zebraniu, jak repre-
zentacya krajowa. Zkad jednak ta nieufno$¢ dzis$
do instrukcyi, ktérg Namiestnictwo ma wydaé
w porozumieniu z Wydziatem krajowym, ja tego

nic pojmuje, tem wiecej ile ze nie wahala
sie wysoka Izba z oddaniem Namiestnictwu,
innej o wiele wazniejszej sprawy, to jest propi-
nacyjncj.

Po tem wyjasnieniu wypada mi zwrdcic sie.
do cyfr i rozpatrze¢ jaki przeciez bedzie efekt
z tych optat konsumcyjnych. Wedtug wykazdw,
ktére dostarczyto mi biuro statystyczne, a ktére
sg rownobrzmigce z odnosnymi wykazami urze-
dowymi, produkeya piwa w Galicyi wykazuje
76S.324 hektolitrow za 18S9 rok. Wedlug wyka-
z6w Dyrekcyi skarbu, produkeya ta w r. 1890
znacznie wzrosta i zanosi sie na to, ze wzrosnie
wiecej nawet, tak ze zupetnie pesymistycznie rzecz
oceniajac, trzeba przyjac¢, ze produkeya piwa wr.
1891 uczyni okrggto 800.000 hektolitrow wiec nie
jak to moéwit p. stryjski 600.000. Ale obok tej
produkcyi wiasnej, ktéra prawie w catosci jest
w Kkraju zuzytg, bo nie mogtem sie dowiedzie¢ o
eksporcie piwa galicyjskiego z Galicyi, jezeli jest
musi by¢ nader nieznaczny a w kazdym razie
wedtug wykazéw kolejowych importuje sie do
Galicyi piwo z Wiednia, Czech i Morawy okoto
150—170.000 hektolitrow, skoro absolutnie o
niem sie nie wie, natomiast nalezy wiec kon-
sumcye piwa w Galicyi przyja¢é w ogo6lnej
cyfrze 800.000 hektolitréw wiasnego 170.000
hektolitrow importu razem na 970.000 hektoli-
tréw w przypuszczeniu, ze z tej ogoélnej cyfry
usunie sie od optaty 2%. to jeszcze okoto 400.000
z piwa uzyska sie.

Obrachunek dochodéw z dodatkéw do po-
datku od wina jest tatwy i krotki.

Wedtug przecigcia trzechletniego uczynit
ten podatek od wina i moszczu we Lwowie i Kra-
kowie t. j. miastach zamknietych i w catym kraju,
sume 102.000 rocznie. Przyjmujac okrggto 100X00
dostaniemy 30.000 dochodu. Przyjmuje teraz, ze
dochéd ze stodzonych napojéw, ktéry w zamknie-
tych miastach pobierany, bedzie przy wprowa-
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dzeniu jak i przy przerobieniu,
kraju przy konsumcyi,

za$ w otwartym
ze da cyfre niewielkg ale

zawsze odnosnie do cyfr rzadowych wykazu-
jacych, ze Galicya konsumuje 5—7000 hektoli-
trow, przyniesie 5000 zt. Przyjmujac, ze koszta

administracyi w pierwszym roku wynoszg 75 lub
nawet 100.000 zt, to jeszcze skarb krajowy
w pierwszym roku bedzie miat 350 do 380.000 zi.
dochodu t. j. tyle, ile czynig prawie 4 ct. do-
datkéw do podatkéw. Teraz pytam Panéw co ta-
twiej czy wprowadzi¢ te lekka optate konsum-
cyjna, do ktérej wszyscy kontrybuujg, ktorg opta-
ca¢ sie bedzie dobrowolnie i to jednocze$nie przy
zuzyciu, czy is¢ dalej na drodze podwyzszenia
dodatkdw, lub wyczerpywania do dna kredytu kra-
jowego i eskontowania dzi$ juz przysztosci finan-
sowej kraju.

Sadze, ze kto rzecz ocenia objektywnie, wy-
wychodzi przytem 2z zalozenia, ze zycie Kkraju
nie nalezy mierzy¢ wiekiem ludzkim, kto dalej
kieruje sie zasadami dobrego gospodarstwa, umie
réznice zrobi¢ pomiedzy dotkliwoscig podatkéw
statych a konsumcyjnych, kto wreszcie pamieta
o tem, ze zaciggniete diugi sptacone byé musza,
a dazy do postepu kraju wolnego lecz statego,
mysli nie tylko o dzi§ lecz i o jutrze, ten za
przedtozong ustawg glosowaé bedzie, o ktdrej
przyjecie upraszam tez wysoka lzbe!

(Brawa i oklaski).

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr. Sem-

bratowicz. Dyskusya zamknieta. Gtos ma p.
sprawozdawca.
Sprawozdawca p. Chamiec. Wysoki Sej-

mie! Zapatrywania wiekszosci komisyi podatkowej
na te kwest.ye zostaly tak wyczerpujgco wyswie-
cone przez moéwcow, ktorzy gtos zabierali, ze
moge juz z szeregu swoich argumentéw przema-
wiajgcych za wnioskiem komisyi wykres$li¢ bardzo
wiele, a mianowicie wszystkie, jakie juz poprze-
dni méwcey szczeg6towo omowili.
Przedewszystkiem jako sprawozdawca musze
obroni¢ komisye podatkowgq i siebie przed zarzu-
tem, ze wypracowania swoje i wnioski przedsta-
wita na podstawie niedostatecznych studyéw. Tak
sie rzecz nie miata, kwestya ta bowiem byta od
lat pieciu przedmiotem studyéw nadzwyczaj wy-
czerpujacych a wszczegdlnosci zostata gruntownie
opracowang przez Owczesnego sprawozdawce ko-
misyi, p. Alfonsa Czajkowskiego. Pdzniej poczynit
Wydziat krajowy bardzo gruntowne studya nad
tym przedmiotem, przyczcm, jak to zauwazyt p.
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Fruchtmann wystuchat Wydziat krajowy w tej
mierze opinii zwotanej przez siebie ankiety, a
dopiero na podstawie badar ankiety zostato spo-
rzagdzone sprawozdanie Wydziatu krajowego, takze
bardzo gruntowne.

Mamy tedy w rekach naszych materyat nad-
zwyczaj obfity a materyat ten dzi§ pomnazac, by-
toby tylko powt6rzyé prace, ktéra juz raz zostata
wykonang i ktora uzupetnienia nie wymaga. Jesli
podniesiono zarzut, ze nie kazdy z postow zna
ten materyat, to odpowiem, ze kazdy z nich zna
droge do biura sejmowego i wic otem doskonale,
ze w celu zachowania ciggtoSci prac sejmowych
przystuguje mu prawo zazgdania istniejgcych juz
materyatdw i przetrutynowania ich wedle swej
woli. Nie byto to zadaniem komisyi podatkowej
a tem mniej sprawozdawcy, prywatnie objasniac
tych postdw, ktorzy za pomocg wiasnej pracy nie
chcieli sie poinformowa¢ we wskazany sposoéb,
i wykfada¢ im privatissimc, znany zresztg wys.
Izbie przedmiot, ktérego sami bada¢ nie chcieli.
Obowigzkiem komisyi byto tylko ztozy¢ sprawo-
zdanie. Byloby to pewnem ulatwieniem, pewng
kurtuazyg komisyi podatkowej wzgledem wysokiej
Izby, gdyby chcac oszczedzi¢ jej pracy, caly ma-
teryat jeszcze raz zreasumowalta i przedstawita
w sposéb tatwiejszy do objecia i kornisya a wzgle-
dnie jej sprawozdawca chetnieby to byli uczynili,
ale stangt na przeszkodzie brak czasu.

Moi Panowie! My potrzebowalismy os$wiad-
czenia Rzadu co do sposobu, w jaki na te kwe-
stye sie zapatruje. Skoro to oswiadczenie zostato
udzielone w epoce takiej, ze juz nie mieliSmy
absolutnie czasu na pisanie dtugich sprawozdan;
zaraz w 24 godzin po odpowiedzi Rzadu zostat
subkomitet wydelegowany przez koniisye podatko-
wg do opracowania tej kwestyi, ktdrej to pracy
subkomitet tak szybko dokonat, ze juz w na-
stepnych 24 godzinach swoje sprawozdanie do
druku kornisya oddata. Tem wiec sie to ttumaczy,
dlaczego to sprawozdanie nie mogto by¢ obszerne,
bardziej wyczerpujace, ze musiato poprzesta¢ na
tych sprawozdaniach, ktére juz na poprzedniej
kadencyi sejmowej uczynione zostalty. GdybySmy
sie byli wdawali w obszerne sprawozdanie, toby
byta sprawa nie weszta wcale na porzadek dzienny
i coby wprawdzie moze odpowiadato zyczeniom
niektérych Pandw, ktérzy przeciw ustawie gtos
zabierali, ale nie uczynitoby zado$¢ zyczeniom
wiekszosci Sejmu, ani interesom kraju.

Pizechodze dalej do zarzutow, ktore zostaty wy-
mierzone przeciwko uchwatom komisyi podatkowej.
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| Jeden z szan. méwcoéw powiedziat, ze w o-
gble jest przeciwnikiem podatkéw posrednich,
poniewaz znajduje, ze podatki posrednie w wiek-
szej mierze, niz podatki bezposrepnie wyczerpujg
sity podatkowe konsumentéw. To bardzo byé moze,
jednak to jest kwestya, ktora jest przedmiotem
kontrowersyi bardzo ozywionej, prowadzonej tak
przez politykéw, jak przez uczonych; wszelako
praktyka wszystkich krajow wskazuje, ze bez
tego zrodta obejs¢ sie nie mozna, ze z tego
zrédta musi sie czerpa¢, jezeli w ogole dochody
publiczne chce sie utrzymaé na wysokosci takiej,
jakiej wymagajg rozchody i jezeli z drugiej strony
nie chce sie produkcyi uniemozliwi¢ i zatamowaé
przez zbyteczne podwyzszenie podatkéw bezpo-
$rednich. Podatki konsumcyjne, gdyby nawet na
nich ciezyly te zarzuty, ktdre przeciw nim zostaty
przez p. Fruchtmanna wymierzone, to i te mia-
tyby obok tego btedu, badz co badz jeszcze jednak
wazng zalete, a mianowicie te, ze od podatku
tego, kazdy konsument moze sie usunaé, przez to,
ze konsumcye swojg ogranicza, albo, ze konsu-
mowac przestanie. Sg zapewne przedmioty opo-
datkowane, ktdre stanowia niezbedng potrzebe
tak, Zze zaprzestanie konsumcyi jest niemozliwe,
a ograniczenie jej trudne, a taki podatek kon-
sumcyjny, ktéry tych przedmiotéw dotyka, jest.
rzeczywiscie podatkiem ucigzliwym; ale podatek,
ktéry my proponujemy, dotyka wiasnie takich
przedmiotéw, ktore nie sg niezbednymi przedmio-
tami konsumcyi, dotyka przedmiotow, ktére po
najwiekszej czesci sg przedmiotami zbytku. Wszak
n. p. wino, ktére ma by¢é obtozone podatkiem,
jest bez zaprzeczenia tutaj w naszym kraju, ktére
wina nie produkuje, przedmiotem zbytku. Co sie
tyczy piwa, to mnie sie zdaje, iz twierdzenie, ze
ono jest, jak tutaj powiedziano fliissiges Brod“,
»ptynnym chlcbem”, (Schlagwort" jednego z dzien-
nikéw niemieckich), to twierdzenie uzasadnione
nie jest. Nie jestem lekarzem, przyrodnikiem, ale
sadze, ze nauka to twierdzenie zredukowata do
jego rzeczywistej wartosci. Piwo nic jest konie-
cznie potrzebne, bez piwa mozna sie obejs¢ i
dlatego, kto piwo konsumuje, ten moze podatek
na nim ciezacy, zaptacic.

Dalej zostal wymierzony zarzut przeciwko
ustawie samej, ze podatek nierdbwnomiernie wszy-
stkich dotyka. To juz zarzut bardziej doniosty,
ale takze niesprawiedliwy, bo przeciez juz szan.
moweca jeneralny, ktéry przemawiat za projektem
ustawy podnidst z naciskiem, ze stopa podatkowa
proponowanej optaty jest jednakowg w miescie i
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na wsi. Jakzez mozna wiec mowi¢ o nierdwno-
miermosci. Jezeli szan. poset krakowski moéwit o
nierownomiernosci tego ciezaru, to zapewne to
tylko miat na wzgledzie, ze w mieScie nie mozna
bedzie nikomu uchyli¢ sie od ptacenia tego cie-
zaru, podczas gdy na wsi defraudacye podatkowe
bedg mozliwe, podczas gdy na wsi ten lub ow
z konsumentéw od ciezaru tego sie uchyli.

(P. Dr.
wiedziatem...)

Fruchtmann: Tego ja nie po-

Wprawdzie on tego wyraznie nie powiedziat,
lecz taka byta my$l, Zze na wsi uchylenia sie od
tego ciezaru beda czestsze, niz w miescie... Lecz
przez to, ze ta lub owa osobisto$¢, ten lub 6w
konsument uchyli sie od ptacenia podatku, to
przez to dla konsumenta, ptacagcego podatek nie
dzieje sie zadna kszywda. | jezeliby w ogéle miato
sie podatku jakiego$ konsumcyjnego nie uchwalic¢
dlatego, ze kto$, podatek ptacacy, od tego po-
datku uchyli¢ sie moze, to nie uchwalitoby sie
zadnego podatku konsumcyjnego zgota, w takim
razie nie miatyby podatki wcale miejsca, nie mie-
libySmy w ogdéle zadnych podatkéw konsumcyj-
nych, bo oczywiscie na wsi, gdzie kontrola jest
nie tak tatwa, jak w miescie, tatwiej jest od po-
datku konsumcyjnego uchyli¢ sie, niz w miescie.

Podniesiony byt jeszcze przez kogo$ z Pa-
néw zarzut, ze optata od wina jest zbyt niska;
inni znéw twierdzili, ze stodzone napoje sg zbyt
niskg optatg obtozone. Temu ja nie zaprzeczam
i jedno i drugie jest przedmiotem zbytku. Wsze-
lako mieliSmy tu do czynienia z Rzadem, Kktory
nam kategorycznie oSwiadczyt, ze wyzsze optaty
jak te, ktére proponujemy, nie sg mozliwe, nie
widzieliSmy wiec potrzeby proponowaé wyzszych
optat i przez to narazi¢ ustawe na odmowienie
sankcyi w tym czasie, kiedy nam najbardziej cho-
dzi o to, aby ona udzielong zostata. Dalej twier-
dzono tu, ze koszta poboru pochtania¢ bedag po-
towe dochodu. Ja musze powiedzie¢, ze ja tak
pessymistycznego pogladu na wysokos¢ kosztow
poboru nie podzielam. Mnie sie zdaje, ze koszta
poboru mozna bedzie zredukowaé¢ do tej wyso-
kosci, w jakiej ja Rzad optaca, i ze mniej wiecej
bedg pobierane podatki w tych samych okregach
poborowych, i mniej lub wiecej jednakim syste-
mem. Koszta jednak poboru, optacane Rzadowi,
nie sg tak wysokie, azeby mozna moéwi¢, ze po-
chtong potowe dochodbéw; bo zadaniem Wydziatu
krajowego a wzglednie c. k. Namiestnictwa be-
dzie wszelkich staran dotozy¢, aby koszta poboru

28. listopada 1890.

byty, o ile moznosci najmniejsze, aby pobdr byt
o ile moznosci, najpraktyczniejszy i najtanszy.
Gléwny zarzut, przeciwko ustawie wymie-
rzony, byt ten, ze ustawa nie zawiera rozporza-
dzen okreslajgcych sposobu poboru. To prawda,
ale to nie wada, ale zaleta. To co sie w Radzie
panstwa we Wiedniu niejednokrotnie zarzuca
wiekszej czesci ustaw panstwowych o podatku
konsumcyjnym to btgd, ze ustawy te nie umiejg
przeciggna¢ granicy miedzy tern, co do ustawy, a
co do rozporzadzenia nalezy. Ustawa powinna za-
wiera¢ w sobie pewne punkta wytyczne, zasady,
na ktérych administracya oprze¢ sie powinna.
Przeprowadzenie zasad, wprowadzenie w zycie
z natury rzeczy nalezy do drogi rozporzadzenia.
Jezeli ustawodawstwo austryackie tej zasady sie
nie trzyma, jezeli ustawy zawierajg mnéstwo roz-
porzadzen takich, ktore trescig swojg nalezg do
drogi rozporzadzen, to dlatego tylko, ze og6lne

jest, stuszne czy niestuszne, mniemanie, ze nale-
zy sie obawiaé fiskalizmu centralnego Rzadu, ze
rzad centralny powodowany fiskalizmem w spo-

s6b zbyt weksacyjny te swoje rozporzadzenia
normuje i dlatego azeby produkujacy od weksacyi
byt oswobodzony, zwykle izba, parlament w dro
dze ustawodawczej normuje to, co wedtug natury
rzeczy powinno naleze¢ do drogi rozporzadzenia.
Ot6z wtym wypadku obawa fiskalizmu nie istnieje.
Tu nie Ministerstwo skarbu, ale Namiestnictwo
w porozumieniu z Wydziatem krajowym jest po-
wotane do wydania rozporzadzenia, zkad zatem
przypuszczenie, ze te dwa organa tak dalece
przejete sg fiskalng tendencya, ze tendencya ta
objawi sie w rozporzgdzeniu wykonawczem? Oba-
wa ta jest ptonng a juz nie jako cztonek Wy-
dzialu krajowego, ale jako sprawozdawca przed-
miotu mam nadzieje, ze Wydziat krajowy w po-
rozumieniu z Namiestnictwem dotozy wszelkich
usitowan do tego, azeby rozporzadzenia te po-
boru ile moznosci nie wystawialy skarbu krajo-
wego. na szwank, ale takze i nie wystawialy pro-
dukujacych na straty. To zdaje mi sie w krétkich
wyrazach odpowiedZz na zarzuty, ktére tu zostaty
podniesione.

Musze jeszcze pare stow powiedzie¢ co do
wnioskdw podniesionych przez p. p. Chrzanowskie-
go i Goldmana. Co do wniosku p. Chrzanow-
skiego te zdaje mi sie, ze nie ma on zadnego
uzasadnienia. Ja mialem zaszczyt wytuszczy¢ juz,
ze nowych studyow nie potrzeba, ze to bylaby
robota zbyteczna i ze to miatoby ua celu tylko
przewleczenie sprawy, na ktorej zatatwieniu zalezy.
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A propozycya, aby wezwaé Rzad do porozumienia
s,8 ze wszystkimi krajami w celu zaprowadzenia
0g0lnej ustawy konsumcyjnej, to propozycyg ta
n*oze najmniej do przyjecia bym zalecat, poniewaz
2 gory wie sie o tern, ze na tej drodze nie do-
sztoby sig do celu. Co do wniosku p. Frucht-
inana, azeby wezwa¢ Rzad, by czg$¢ swoich do-
chodéw z podatku konsuincyjnego odstgpit kra-
jowi...

(P. Dr.
n> postawitem),

Fruehtmann. Ja tego wniosku

a wigc powiem co do mysli wniosku p. Frucht-
manna, azeby wezwa¢ Rzad do podwyzszenia po-
datku konsuincyjnego w ogéle i do uzycia nad
wyzki na potrzeby krajowe o tein na seryo mowy
by¢ nie moze, bo nie mozemy Rzadu wzywac
do podwyzszenia podatku konsumcyjnego, bo
wszystkie podatki, ktére Rzad pobiera, wszystkie
dotykajg produkcyi, a podatki te uiszczane przez
produkujacych sg tak wysokie, ze podwyzszenie
ich miatoby ten rezultat, ze produkcya zostataby
zatamowang albo przynajmniej znakomicie zredu-
kowana, Tego doradza¢ Rzadowi nie mozemy.

Rozumiem, ze wniosek p. Chrzanowskiego
miatby to samo znaczenie co wniosek przejscia
do porzadku dziennego nad ustawg, a nie wiem
czy sg panowie tacy, ktérzy zyczyliby sobie przej-
$cia do porzadku dziennego, a jezeliby sig znaj-
dowali tacy, ktorzyby sobie tego zyczyli, to zatujg,
ze wniosek taki nie zostat postawiony. W kazdym
razie byloby to cywilng odwaga w wysokim sto-
pniu, bo przyjgliby na siebie odpowiedzialnos¢
za to, ze spuscili z oka i nie zuzytkowali jedynej
moze chwili, kiedy mozna byto fundusz krajowy
zrestauruwaé bez zbytniego obcigzenia produkcyi
ludnosci. Ot6z dla tych wszystkich powodéw, ktore
wytuszczytem, prosze Pan6éw abys$cie wniosku p.
Chrzanowskiego nie uchwalali i przedtozong przez
komisyg ustawe wzigé raczyli za podstawe do
dyskusyi szczeg6towej. (Brawo).

(Ksigze Marszatek obejmuje napowrét przewo-
dnictwo).
Ks. Marszatek. Przystepujemy do gtoso-

wania. Podam naprzéd pod gtosowanie uczyniony
wczoraj w rozprawie jeneralnej wniosek p Frucht-
mana jako najbardziej oddalony od wniosku ko-
misyi.

P truchtmann.

. Prosze
w kwestyi formalnej.

o0 gtos
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Ks. Marszatek. P. Fruehtmann ma gtos.

P. Dr. Fruehtmann. M6 wniosek nie
stéi w zwigzku ze sprawodaniem komisyi, nie jest
on ani odroczeniem sprawy, ani przejsciem do po-
rzadku dziennego, tylko jest wnioskiem samoistnym,
ktory moze by¢ uchwalony obok ustawy.

Ks. Marszatek. Poniewaz sam p. wnio-
skodawca o$wiadcza, ze wniosek jego jest samo-
istny i odrebny, przeto powinien by¢ regulaminowo
traktowany, wiec za poprawke uwaza¢ go nie
moge i pod gtosowanie podawac nie bede. Przy-
stepujemy do gtosowania. Podam naprzéd pod
gtosowanie wniosek odraczajacy p. Chrzanowskiego,
ktory brzmi! (Czyta).

»Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Przedtozony projekt ustawy o poborze optat
konsumcyjnych krajowych przesyta Sejm Wydzia-
towi krajowemu z poleceniem, aby po porozumie-
niu sie z ¢. k. Rzadem co do wykonawczych po-
stanowien tej ustawy i po porozumieniu sie z Wy-
dziatami krajowymi i innych krajéw tej potowy
monarchii co do jednakowej wysokosci optat kon-
sumcyjnych krajowych z pobliskimi krajami tej
potowy monarchii, przedtozyt Sejmowi na przy-
sztej sesyi projekt ustawy o optatach konsumcyj-
nych krajowych, ktéraby rownomiernie dotkneta
wszystkich w catym kraju konsumentéw przedmio-
tow obtozonych temi optatami a zawierata zasady
co do poboru tych optat”.

Kto ten wniosek przyjmuje zechce powstac,
(mniejszo$¢). Wniosek odraczajacy p. Chrzanow-
skiego upadt. Przystepujemy zatem do rozprawy
szczegOtowej. Prosze p. sprawozdawce o odczyta-
nie 8§ 1. ustawy.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Chamiec (czyta).

§ 1

Od napojéw w niniejszej ustawie wyszczegol-
nionych a w kraju spozywanych, pobierane beda
na rzecz funduszu krajowego optaty konsumcyjne,
tudziez dodatki do pobieranych na rzecz skarbu
panstwa podatkéw konsumcyjnych.

Ksigze Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta.
ustawy, raczy reke podniesc.
jest przyjety.

Rozprawa otwarta.
Gdy nikt gtosu nie
Kto przyjmuje 8 1
(Wiekszosé¢). 8 1.
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Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego Wykazatem dalej, ze zadnemu z tych warunkow
p. Chamiec (czyta). nie odpowiada projektowana ustawa zaprowadzajaca
& 2 optaty konsumcyjne krajowe. Ogranicze sie dzi$
W obrebie kraju catego pobierany bedzie na przypomnieniu tego, co mowitem o pierwszym
30% dodatek krajowy do podatku konsumcyjnego Warunku..Powu?dualer.n Yvyra;me: aby podaFek
Moszezu i tudzies konsumcyjny réwnomiernie ciezyt na wszystkich

od wina,
moszczu OwOCOowego.

zacieru winnego

Ksigze Marszatek.
Czy zada kto gtosu' (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje §. 2.
ustawy raczy reke podnie$é. (Wiekszosc€). 8. 2. jest
przyjety.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Chamiec (czyta).

8 3

W okregach akcyzowych miast

Krakowa podlega¢ beda:

Rozprawa otwarta.

Lwowa i

1) rum, arak, koniak, likier tudziez wszelkie
inne stodzone spirytusowe napoje gorgce bez
réznicy stopnia tak przy wprowadzeniu jak i przy
wyrobie, krajowej opfacie konsunicyjnej w kwocie
1 zt. od hektolitra;

2) piwo wszelkiego rodzaju tak przy wpro-
wadzeniu jak przy wyrobie krajowej optacie kon-
sumcyjncj w kwocie 50 ct. od hektolitra.

Krajowe optaty konsumcyjne pobrane w o-
znaczonych okregach akcyzowych bedg zwracane
(restytuowane) w tych samych wypadkach i wtym
samym stosunku, w jakim zwracane bywajg wedle
istniejagcych przepisow dodatki gminne.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta. Do
tego paragrafu ma gtos zapisany p. Chrzanowski.

P. Chrzanowski. Przemawiajagc wczoraj
wséréd rozpraw ogdlnych nad przedtozonym Sej-
mowi projektem ustawy zaprowaczajgcej optaty
konsumcyjne krajowe, zaznaczytem przedewszyst-
kiem, ze wedlug mego gtebokiego przekonania
nalezy skarbowi krajowemu w podatku konsum-
cyjnym krajowym w optatach konsumcyjnych otwo-
rzy¢ obfite Zrodio dochodéw. Ale przedstawitem,
ze aby podatek ten byt obfitem Zrddiem docho-
déw dla skarbu krajowego, a nie byt ucigzliwym
dla ludno$ci, powinien odpowiada¢ trzem warun-
kom:

Po Isze, aby poréwno, réwnomiernie obcigzat
wszystkich konsumentéw przedmiotéw opodatko-
wanych; po 2gie, aby sposéb poboru podatku za-
bezpieczat wszedzie jednakie jego S$ciggnienie, a
nie byt ucigzliwy dla ludnoSci i nie otwierat pola
do szykan; po 3cie, aby nie ugniatat produkcyi.

konsumentach przedmiotéw opodatkowanych, po-
trzeba nietylko réwnomiernego wymiaru podatku,
ale takze rownomiernego poboru podatku. Pro-
jektowana ustawa o0znacza spos6b poboru tych
optat konsumcyjnych krajowych w dwéch zamknie-
tych miastach we Lwowie i Krakowie, i zapewnia
z'caly Scistodcig pobor tych optat w dwoch miastach
zamknietych; ale nie wspomina ani stowem w ja-
ki sposob i gdzie majg by¢é pobierane te optaty
w calej reszcie kraju, nie zabezpiecza niczem po-
boru tamtych optat konsumcyjnych. Stusznie wiec
powiedziatem, ze ustawa jest niesprawiedliwa, ze
zaprowadzane przez nig optaty nie bedg ciezyé
rowno na wszystkich konsumentach przedmiotéw
opodatkowanych.

Szanowny p. Abrahamowicz, ktory czytat i
zna dobrze jaka$ nieznang mi ksigzke: ,Rady
ojca dla syna parlamentarzysty”, w ktdérej radzi
syuowi ojciec, aby sie starat przekrecaé stowa
przeciwnika, skorzystat z tej rady p. Abrahamo-
wicz, ktéry urnie na pamieé¢ te ,rady", bo je tu
przytaczat a czesto z nich korzysta, wystepowat
przeciw twierdzeniom jakoby moim, ktérych wcale
nie wypowiedziatem. Usitowat wmoéwi¢ w Sejmie,
jakobym zarzucat ustawie juz to, ze jest za krétka,
juz to ze jest za diuga; gdy ja twierdzitem i do-
wiodtem, ze jest niesprawiedliwa. Zarzucatem
ustawie projektowanej, ze brak w niej zasadni-
czego postanowienia o sposobie poboru optat kon-
sumcyjnych krajowych w catym otwartym Kkraju.
Ten zarzut p. Abrahamowicz przemilcza a natomiast
wota: poset Chrzanowski zarzuca ustawie, ze po-
datek kousumcyjny nierbwnomiernie wymierza, a
jak mozesz to twierdzi¢, gdy ustawa oznacza je-
dnaki wymiar optat konsumcyjnych dla wszystkich
konsumentéw! Nie chciat pamieta¢ poset Abraha-
mowicz, ze ja wyraznie twierdzitem, iz projekto-
wang ustawg zaprowadzone optaty konsumcyjne
nierownomiernie cigzy¢ beda na konsumentach, bo
cho¢ jednakowo sg wymierzone, to Scisty pobor
tych opfat zapewniony jest w dwoch miastach
zamknietych; a nie zawiera ustawa ani wzmianki
0 sposodie poboru tych optat w reszcie Kkraju.
Twierdzenia moje pamietajg dobrze szanowni po-
stowie. Ow autor ,Rad ojca dla syna", a dobry
znajomy posta Abrahamowicza, ba, jego ojciec



26. Posiedzenie z

duchowy zawotat by: ,Kochany mdj synu Dawi-
dzie! (wielka wesoto$¢) raduje sie serce moje,
ze starasz sie iS¢ za radami mojemi, ze zarzucasz
przeciwnikowi postepowanie takie, jak sam poste-

pujesz, ze usitujesz wmowi¢ w niego twierdzenia,
ktérych on nie czynit. Ale nie bedziesz chlubg
mojg, bo moje rady za widocznie, niezrecznie a

za czesto stosujesz. (Wesotosé).

W 8§ 3. projektowanej ustawy o0znaczono
wysoko$¢ optat konsumcyjnych krajowych w Kra-
kowie i Lwowie, za$ 8 4. tejze ustawy oznacza
takg samg wysokos¢ tych optat w reszcie
otwartego kraju t. j. 1 zt. w. a. od hektolitra
(25 garncy) rumu, koniaku, likieréw i innych spi-
rytusowych napojéow stodzonych bez rdznicy ich
stopnia, a 50 ct. od hektolitra piwa. Ale & 3.
postanawia zarazem $cisty sposéb poboru tych optat
w Krakowie i we Lwowie, mianowicie tak ,przy
wprowadzaniu jak iprzy wyrobie0 tych wszystkich
napojow; za$ 8 4. ustanawiajgcy wysoko$¢ opiat
dla reszty kraju nie orzeka wcale zasady co do
ich poboru w otwartym kraju i nic o sposobie
poboru nie mowi.

Sejm styryjski, ktéry od 1885 r., nie ustawa,
jaka tutaj zaprojektowano, ale corocznie przy bu-
dzecie uchwatami sankcyonowanemi przez Cesarza
postanawia opfaty konsumcyjne na rzecz skarbu
krajowego, w pierwszych swych uchwatach, na
ktére sie p. Abrahamowicz powotywat, oznaczat
jednakowga wysoko$é optat konsumcyjnych w zam-
knietem miejscu Gracu i w reszcie Styryi. Lecz
ujrzawszy, ze wskutek tej jednakiej wysokosci
optat konsumcyjnych krajowych, ciezar natozony
niemi na konsumentéw w miescie zamknietem
jest daleko wiekszy niz na konsumentéw w o-
twartym kraju, uchwatg swojg 1889 r. dazac do
tego, aby ciezar natozony na konsumentéw w Gracu
i w reszcie kraju byt réwnomierny, postanowit
mniejszag wysoko$¢ optaty dla Gracu, jako dla
miasta zamknietego, a wiekszg wysoko$¢ dla re-
szty kraju. W uchwale tej z r. 1889 naznaczyt od
hektolitra piwa w calym kraju optate konsum-
cyjng jednego ztotego reniskiego, za$ w Gracu
tylko 70 ct. Ale tego poset Abrachamowicz nie
przytoczyt.

(P. Struszkiewicz. Czytat to).

Zapewne, ze czytat i wie o tem dobrze, ale
zapomniat o tem, gdy twierdzit tu przed pét go-
dzing, ze réwnomierno$¢ ciezaru jakiego podatku
konsurncyjnego zalezy wytgcznie od jednakowej
wysokosci tego podatku, bez wzgledu na to czy
ten podatek konsumcyjny bedzie jednakowo i
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rbwnomiernie pobierany wszedzie, czy nie. Sejm
styryjski zwazal na to i aby ciezar byt réwno-
mierny, t.j. abv optaty konsumcyjne réwnomiernie
ciezyty na wszystkich konsumentach wymierzyt
optaty te wyzej dla konsumentéw w otwartym
kraju a nizej dla konsumentow w miescie zamknie-
tem, optaty konsumcyje moga byé¢ i hedg pobrane
z catg Scistoscig, za$ od konsumentéw w otwar-
tym kraju pobor optat jest inny i nie Scisty; po-
wtdre z powodu, ze konsumenci w miastach zam-
knietych optacajg wysoki podatek konsumcyjny
(akcyze) na rzecz panstwa a procz tego same
miasta zamkniete muszg pobieraé wysokie dodatki
konsumcyjne do podatku konsurncyjnego panstwo-
wego, aby pokryé swoje wydatki.

Dazac do tego, aby ciezar wynikajacy z optat
konsumcyjnych krajowych obcigzat choé¢ w przybli-
zeniu réwnomiernie  konsumentéw w miastach
zamknietych i w otwartym kraju wnosze, aby
Wysoki Sejm, idac za przyktadem sejmu styryj-
skiego, ktory pod wzgledem optat konsumcyjnych
krajowych nabyt doSwiadczenia przez lat pie¢ —
oznaczyt w 8 3. mniejszag wysoko$¢ optaty kon-
sumcyjnej przynajmniej od piwa w miastach zam-
knietych niz wreszcie kraju. Jezli wiec pozostawi
w 8 4. wysoko$¢ 50 ct. od hektolitra piwa w o-
twartym kraju, w takim razie, oznaczy te optate
w miastach zamknietych na 35 centéw. To ozna-
czenie nizszej optaty w miescie zamknietem jest
tem stuszniejsze, iz w miescie zamknietem na
tychze samych artykutach obcigzonych optatami
konsumcyjnemi krajowemi, cigzg daleko wyzsze
razem wziete podatki konsumcyjne panstwowe i
optaty konsumcyjne miejskie niz na tychze samych
artykutach w otwartym kraju; nadto powtére, ze
8. 3. ustawy orzeka bardzo S$cisty pobér optat
konsumcyjnych krajowych przy wprowadzeniu do
miasta i wyrobie wmiescie artykutéw dotknietych
optatag konsumcyjng krajowg; za$ w 8 4. oglasza
tylko w sposob akademicki, ze takie same optaty
konsumcyjne krajowe majag by¢ pobierane ,we
wszystkich innych miejscowosciach kraju0, ale nie
orzeka ani jednem stowem, kto? gdzie? w jaki
sposOb? ten podatek ma pobieraé. Z tego powodu
wnosze, aby Wysoka lIzba raczyta wytknietg nie-
sprawiedliwo$¢ usungé przynajmniej w czeSci przez
nizszy wymiar wysokosci optaty konsumcyjnej kra-
jowej od piwa w miastach zamknietych, jak to
uchwalit sejm styryjski. A nawet musze przypo-
mnieé, ze gdy w przesztym roku sejm styryjski
uchwatg swojg podniést optaty konsumcyjne kra-
jowe, c. k. rzad oswiadczyt, ze uchwate te moze
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przedtozy¢ do sankcyi jedynie w razie, jezeli wy-
miar wysoko$ci tych optat bedzie nizszy dla Gracu
nizli dla reszty Styryi, bo konsumenci w Gracu
jako miescie zamknietem optacajg, juz bardzo wy-
sokie podatki i optaty konsumcyjne panstwowe i
miejskie. Wnosze zatem, aby w 8§ 3. ustepie 2.
przyjeta, byta przynajmiej ta jedna poprawka izby
zamiast 50 ct. ustanowi¢ optate 35 ct od hekto-
litra piwa.

Ksigze Marszatek. Jest poprawka p.
Chrzanowskiego, aby w §. 3. ust. 2) znizono optate
od piwa z 50 ct. na 35 ct.; kto popiera te po-
prawke, raczy reke podnie$¢. (Dostateczna liczba).
Poprawka jest dostatecznie poparta.

Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, wiec pan sprawozdawca ma
gtos.

Sprawozdawca p. Chamiec. Prosze Wys.
Izbe, aby te poprawke raczyta uchyli¢. To zmniej-
szenie o 15 ct. na hektolitrze, byloby tak nad-
zwyczaj mate, ze istotnie nie wartoby jednolitosci
ustawy przez takiego rodzaju ustepstwa naruszac,
tein bardziej, ze ulga ta bytaby tak mato wydatng,
a zresztag niepotrzebng, poniewaz optata 50 ct-
jest tak niska, ze nie moze by¢ mowy o tem, aby
ona mogta konsumcyg w miastach w jakikolwiek
spos6b zredukowaé. Dlatego jabym prosit, aby
poprawki nie przyjac.

Ksigze Marszatek. Przystepujemy do
gtosowania. Podam najpierw caly paragraf 3. z wy-
jatkiem ust. 2., a nastepnie ustep ten w brzmieniu
komisyi, poniewaz jest wyzsza cyfra, a gdyby to
upadto, poprawke p. Chrzanowskiego. Kto przyj-
muje 8 3. z wyjatkiem ustepu 2), zechce reke
podnies¢. (Wiekszo$¢). Paragraf 3. jest przyjety.
Kto przyjmuje ustep 2) w brzmieniu przez komi-
sye proponowanem, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos$¢). Ustep 2) w brzmieniu komisyi jest przy-
jety, a tem samem upadia poprawka p. Chrza-
nowskiego.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Chamiec (czyta):

& 4.

We wszystkich innych miejscowos$ciach kraju,
podlega¢ beda krajowym optatom konsumcyjnym:

1) rum, arak, koniak, likier, tudziez wszelkie
inne stodzone spirytusowe napoje gorgce bez roz-
nicy stopnia w kwocie 1 zt. a. w. od hektolitra;

2) piwo wszelkiego rodzaju w kwocie 50 ct
od hektolitra.

26. Posiedzenie z 28. listopada 1890.

Ksigze Marszatek.
Czy zada kto gtosu ?

Rozprawa otwarta.

P. Chrzanowski. Prosze o gios.

Ksigze Marszatek.
gtos.

P. Chrzanowski. Szan. sprawozdawca oba-
wiat sie przyja¢ poprawke moje do & 3., twierdzac”
ze ona ujme skarbowi krajowemu przynie$¢ moze
przez zmniejszenie dochodu z optat od piwa. Otoz
do § 4. wnosze poprawke, ktéra dazac do tego
samego celu co poprzednia moja poprawka do 8. 3.,
to jest do rownomierniejszego cho¢ nieco roztoze-
nia ciezaru z optat konsumcyjnych wynikajgcego
na wszystkich konsumentdéw, zmierza zarazem do
tego, aby te optaty istotnie wiekszy dochdd skar-
bowi przyniosty.

P. Chrzanowski ma

W paragrafie poprzednim, to jest 3., orzeka
ustawa, co sie tyczy miast zamknietych, majg by¢
pobierane optaty konsumcyjne krajowe, przy wej-
§ciu do miasta przedmiotu obtozonego tg optatg
i przy wyrobie tego przedmiotu w miesScie; nato-
miast 8 4. nic nie orzeka co do poboru optat
konsumcyjnych w calej leszcie Kkraju. Pierwsze
postanowienie 8. 3, zastosowane do 8. 4., aby pobie-
ra¢ te optaty przy wejsciu do kraju, z trudnoscia
wielka mozna by wykonaé, poniewaz na granicach
kraju nie ma granicy celnej, przeto nie mozna
optaty pobiera¢ przy wejsSciu przedmiotu do kraju.
Ale jezeli ustawa dopuszcza pobieraé te optaty
konsumcyjne przy wyrobie przedmiotu w miescie
i Sejm uchwalajac to, nie sadzi, izby takie posta*
nowienie ugniatato produkcye w miescie, to w kon-
sekwencyi musi przypus$ci¢, ze pobieranie tych
optat konsumcyjnych przy wyrobie przedmiotu
w reszcie kraju nie bedzie ugniata¢ produkcyi
w tej reszcie kraju. Dlatego wnosze, aby 8. 4.
ustep drugi brzmiat:

2)
w kwocie 50 ct. od hektolitral

i prosze o przyjecie tej poprawki, Kktdra
zdgza do tego, aby byt zapewniony pobdr optat
konsumcyjnych na rzecz skarbu krajowego nie tylko
w miastach, ale w catym kraju, aby obcigzenie
niemi byto jednakie i aby optaty te przyniosty
skarbowi krajowemu wiekszy dochdd.

P. Abrahamowicz. Prosze o gtos.

Ksigze Marszatek. Podaje do poparcia
poprawke p. Chrzanowskiego, ktéra brzmi:

»2) Piwo wszelkiego rodzaju przy wyrobie
podlega¢ bedzie optacie konsumcyjnej, w kwocie
50 ct. od hektolitrall

»Piwo wszelkiego rodzaju przy wyrobie
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Kto popiera te poprawke, zechce reke podniesé.
(Dostateczna liczba). Jest dostatecznie poparta.

P. Merunowicz. Prosze o gtos.

Ksigze Marszatek.
gtos.

P. Merunowicz. Wnosze, aby optfata od
araku, rumu, koniaku, likierow, tudziez wszystkich
innych napojéw stodzonych wynosita nie 1 zt. lecz
4 zt. od hektolitra, dlatego, bo zdaje mi sie, iz
jezeliby optata od tych napojow miata wynosic¢
1 zt., a od piwa 50 ct.,, to nadawatoby to catej
ustawie pietno jakiej$ ulgi podatkowej dla ludzi
zamozniejszych. Piwo jest napojem ludzi ubogich,
ludzi pracy, a wiec gdyby byta optata od napojéw
stodzonych tak niska to bytoby to niestusznoscia.
Nie bede diugo motywowat i czasu zabieratl, wno-
sze tylko, abyS$cie Panowie raczyli zgodzi¢ sie na
podwyzszenie optaty od trunkéw zbytkownych do
4 zt. od hektolitra.

Ksigze Marszatek. P Merunowicz po-
stawit poprawke brzmiaca: ,,Wysoki Sejm raczy
uchwali¢ po stowie ,W kwocie0 zamiast 1 zt. na-
lezy wstawi¢ 4 zt. w. a.“

Kto popiera te poprawke, zechce reke pod-

nies¢. (Dostateczna liczba). Jest poparta.
P. Ahrahamowicz ma gtos.

P. Merunowicz ma

P. Ahrahamowicz. Przedewszystkiemmam
sobie za obowigzek zwroci¢é uwage Wysokiej lzby,
ze analogia, ktora wygtosit p. Chrzanowski w swo-
jej poprawce, jest wszystkiem innem, tylko nie
analogig. Raczcie Panowie zwr6ci¢ uwage, ze w 8. 3.
jest powiedzianem, ze optata konsumcyjng od pi-
wa bedzie pobierang przy wyrobie we Lwowie,
dla tego, ze jest miejscem zamknietsm, bo jezeli-
by przy wyrobie nie byta pobierana, to nie ma co
uchwala¢. Analogig nalezy szukaé nie w poréwna-
niu kraju catego z miastami zamknietemi, tylko
w poroéwnaniu poboru dodatkdw gminnych z optata.
Jezeli na te wilasciwg droge analogii przejdziemy,
przekonamy sie, ze gmina pobiera tak samo jak
miasto przy wyrobie.

Jeszcze stow kilka koledze Merunowiczowi.
Wiadomo dobrze, ze ja we wniosku moim zapro-
ponowatem optate krajowg od stodzonych napojow
kwote 6 zt. od hektolitra, lecz ostatecznie musia-
tem wniosek mdéj zmodyfikowa¢ do miary daleko
idacej, t. j. do 1 zt., albowiem w tym wypadku,
jest wazne stanowisko Rzadu, jakie zajmie co do
kwestyi opodatkowania krajowego. Rzad stoi na
tem stanowisku, ze z uwagi na istniejgce prawo

listopada 1890. 1187
propinacyi. ktore przeszto na kraj, przyzna¢ nale-
zy prawo poboru optaty konsumcyjnej i owe pra-
wo nalezy mie¢ na uwadze.

Ksigze Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, gtos ma
p. sprawozdawca.

Sprawozdawca, Cztonek Wydziatu krajowego,
p. Chamiec. Ze wzgledu na wywody p. Abraha-
mowicza, z ktérymi sie w zupetnosci zgadzam,
uwazam za stosowne diuzej otym przedmiocie nie
mowi¢ i upraszam, aby Wysoka lzba raczyta wszy-
stkie poprawki uchylié.

Ksigze Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania. Podam pod glosowanie najpierw ustep L
i to z cyfrg wyzsza, proponowang przez p. Meru-
nowicza. Kto przyjmuje ustep 1. z optata wyzsza
podniesiong do 4 zt., zechce reke podnies¢. (Mniej-
sz0$¢). Poprawka p. Merunowicza upadta. Kto przyj-
muje ustep 1. w brzmieniu komisyi, zechce reke
podnie$¢. “Wiekszos¢). Ustep 1. jest przyjety.

Teraz podam pod glosowanie ustep 2. naj-
pierw wbrzmieniu komisyi, a potem dodatek p. Chrza-
nowskiego. Kto przyjmuje ustep 2., zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Kto przyj-
muje poprawke p. Chrzanowskiego, aby doda¢ wy-
razy ,,przy wyrobie", raczy reke podnies¢. (Mniej-
szo$¢). Poprawka upadia.

Sprawozdawca p. Chamiec czyta:

8 5.

Krajowe optaty konsumcyjne
nione w 8 4. nie mogg narusza¢ ani
ani handlu.

wyszczego6l-
produkcj i

Ksigze Marszatek.
Czy zada kto gtosu?

P. Dr. Pitat. Prosze o gios.

Ksigze Marszatek. P. Pitat ma glos.

P. Dr. Pilat. Do tego paragrafu pozwole
sobie zaproponowac¢ poprawke stylistyczng, aby
zamiast stowa ,,naruszaé¢", byto stowo ,obcigzac",
gdyz to samo stowo uzyte jest w ustawie gminnej.

Nastepnie proponuje, aby doda¢ drugie zda-
nie (czyta):

Rozprawa otwarta.

»Wyjatek stanowig opfaty pobierane przy
wyrobie w mys$l § 3. tej ustawy".

Poniewaz w przyjetym przez lzbe 8 3. sg
optaty przy wyrobie, zatem koniecznem jest za-
znaczy¢ tu, ze takie opfaty, mimo 8 5. pobierane
by¢ moga.

Ksigze Marszatek.
nowski ma gtos.

Zapisany p. Szczepa-
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P. Szczepanowski. Zrzekam sie gtosu.
P. Dr. Rutowski. Prosze o gtos.
Ksigze Marszatek. P.Rutowski ma glos.

P. Dr. Rutowski. Co do poprawki p. Dr.
Pitata, zdaje mi sie, ze zamiast wyrazu ,o0bcig
zac“, ktéry jest ttumaczeniem wyrazu niemieckie-
go ,stéren” odpowiedniejszym bytby wyraz ,utru-
dnia¢". Zdaje mi sie, ze ustawodawca miat na my-
§li to, azeby produkcya nie byta utrudniona. Wiec
proponuje, azeby zamiast ,,obcigza¢" byto powie-
dziane ,utrudniac".

P. Dr. Goldman.

Ksigze Marszatek. P. Goldman ma gtos.

Poset Dr. Goldman. Musze najkatego-
ryczniej sprzeciwié¢ sie wnioskowi szan. posta Pi-
tata, bo dodatek do tego paragrafu zmienia zu-
petnie catg nature tego podatku. Ma by¢ podatek
konsumcyjny, wiec ma obcigza¢ jedynie konsumen-
tow. W miescie Lwowie i Krakowie chce on sta-
nowi¢ wyjatek; wiec w miescie Lwowie i Krakowie
bedzie pobierany podatek produkcyjny. Wiec niech
ustawa powie, ze to jest podatek produkcyjny, niech
pod fatlszywem nazwiskiem podatku konsumcyj-
nego, nie wprowadza innego podatku. Przepisywac,
zeby ten podatek nie obcigzat Lwowa i Krakowa,
to jest niekonsekwencya, to zmienia nature po-
datku, na ktérg my zadng miarg zgodzi¢ sie nie
mozemy. Ja miatem zamiar uczyni¢ wniosek co do
tej kwestyi ijuz w generalnej dyskusyi zwrocitem
uwage na to, ale ani generalny moéwca ,Za", ani
referent na to nie uwazat za potrzebne odpowie-
dzie¢, ze 8 5. powotuje tylko & 4. a nie 8 3.
Czynie zatem wniosek, azeby w 8. 5. byly dodane
stowa: ,w 88 3. i4." anie jak tu tylko ,w & 4."

Prosze o gtos.

P. Abrahamowicz. Prosze o gtos.

Ksiagze Marszatek. P. Abrahamowicz

ma gtos.

P. Abrahamowicz. Ja mniemam, ze po-
prawka p. Pitata jest zupetnie trafna, bo zarzut
uczyniony przez ostatniego mowce, ze kto$ mowi
0 podatku konsumcyjnym, jezeli ten jest podatek
produkcyjny, bo pobierany przy produkcyi, nie
wytrzymuje najmniejszej krytyki. Raczcie Panowie
wzigs¢ na uwage, ze dzi$ podatek wddczany jest
w mieScie podatkiem produkcyjnym pobieranym,
tylko nie od produkcyi ale od konsumenta, a po-
nadto zachodzi specyalny wypadek, ze optaty kon-
sumcyjne ze wzgledu na zamkniete miasta, muszg
by¢ jak dodatki konsumcyjne w miastach zamknie-
tych pobierane przy miejscu produkcyi, inaczej sie
nie dzieje i dzia¢ sie nie moze.

2G. Posiedzenie z 28. listopada 1890.

Kolega Pitat chcac usung¢ obawy, ktére pod-
niesione zostaty, doda¢ musze, stusznie z tamtej
strony, iz przez postanowienia 8. 4., wktérym jest
powiedziane, ze optaty te nie moga obcigza¢ handlu
i produkcyi, a nawiasowem wyrazeniem tylko 8.4.,
mogtoby sie utrwali¢ przekonanie, ze handel we-
wnetrzny zamknietych miejscowosci mogt by¢ do-
tkniety temi optatami, postawit poprawke, ktdra
obawy te usuwa, gdyz powiada, ze handel i pro-
dukcya wolne sg od tej ustawy o tyle, o ile juz
8. 3. zostaly poddane zamkniete miasta. Stad wy-
nika, ze przez poprawke p. Pitata owa obawa jest
usunieta, a przytern zadnego innego wjtomu w usta-
wie sie nie robi, tylko powtarza sie tam to, co
juz byto wyrazone w §. 3.

Ksigze Marszatek. Sa cztery poprawki.
Pierwsza stylistyczna p. Pitata, azeby zamiast ,na-
rusza¢" wstawi¢ wyraz: ,obcigza¢". Kto te po-
prawke popiera, zechce reke podnie$¢. (Dostateczna
liczba). Jest dostatecznie paparta. Druga takze
czysto stylistyczna p. Rutowskiego, ktory chce, za-
miast wyrazéw ,,obcigza¢", albo ,naruszacl, uzyé
stowa ,utrudnia¢". Kto te poprawke popiera, raczy
reke podnie$¢. (Dostateczna liczba.) Jest dostate-
cznie poparta. Trzecia poprawka jest p. Goldmana,
azeby dodano w nawiasie ,8. 3. i 4" Kto te po-
prawke popiera, zechce reke podnies¢. (Dostate-
czna liczba). Poprawka jest dostatecznie poparta.
Czwarta wreszcie poprawka, a druga p. Pitata jest
nastepujaca (czyta).

~Wyjatek stanowiag optaty pobierane przy
wyrobie w my$l 8 3. tej ustawy".

P. Dr. Pitat. Prosze o gtos w kwestyi for-
malnej.

Ksigze Marszatek.
w kwestyi formalnej.

P. Dr. Pitat. Poprawke mojg drugg t.j. ten
dodatek, ktory proponowatem (czyta):

~Wyjatek stanowig optaty pobierane przy
wyrobie w my$l 8 3. tej ustawy." cofam, a to
z tego wzgledu, ze w 8. 5. cytowany jest § 4., a
w 8 4. o miastach zamknietych nie ma mowy.
Wiec z tego wzgledu ten dodatek jest zbyteczny.
Utrzymuje tylko pierwsza poprawke, t. j. stowo
»,obcigza¢", poniewaz ten sam termin techniczny
jest w ustawie gminnej.

P. Chrzanowski. Prosze o glos.

Ksigze Marszatek. P. Chrzanowski ma
gtos.

P. Chrzanowski. Zazadatem gtosu do
poparcia poprawki p. Goldmana. Gdyby w 8§ 5.
powotano tutaj tylko 8 4., a przytoczono takze 3.,

P. Pitat ma glos
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w takim razie wysoka lzba o$wiadczytaby tg ustawg,
ze optaty konsumcyjne krajowe moga i majg utru
dnia¢ rozwdj handlu i produkcyi w miastach zam-
knietych. Przeciez wysoka Izba nie ma tego celu.
Wysoka lzba chce powiekszy¢ dochody skarbu kra-
jowego przez nalozenie optat konsumcyjnych na
rzecz tego skarbu, ale nie chce utrudnia¢ produk-
cyi i handlu w miastach. Przeto sadze, ze nalezy
tutaj powotaé takze §. 3.

Ksigze Marszatek. Czy zada jeszcze
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, dy-
skusya zamknieta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Chamiec. Proponowang
przez p. Pitata poprawke, azeby zamiast wyrazu ,,na-
ruszaé,, uzy¢ wyrazu ,,obcigzac¢", chetnie przyjmuje i
przeciwko wyrazowi ,utrudnia¢" nic bym nie miat, ale
zdaje mi sie, ze poniewaz wyraz ,obcigzaé", jest
uzywany w ustawie gminnej, wiec jest wiecej
utarty, dlategobym go wolat.

Co sie tyczy zacytowania 8. 3., ktérego zada
p Goldman, to temubym sie opierat, dlatego, ze
obawiatbym sie sprzecznosci. Mianowicie- w §. 3.
jest do pewnego stopnia tamowany handel i prze-
myst; handel dlatego, poniewaz wskutek natozenia
optat, ograniczone jest wprowadzanie pewnych ar-
tykutdéw, produkcya za$, poniewaz piwo ulega opta-
cie przy wyrabianiu, wiec zdaje mi sie, ze cytu-
jac w 8 5 8 3. obok 8 4. wprowadzitoby sie
pewnego rodzaju sprzeczno$¢, ktéraby w kazdym
razie nie byta pozadana.

Ksigze Marszatek. Przystepujemy do
glosowania. Podaje pod glosowanie naprzod
poprawke p. Goldmana, zastrzegajac, ze nad wyra-
zami ,naruszac¢", ,obcigza¢" i ,utrudnia¢", osobno
gtosowac bedziemy. Kto te poprawke, ktérg Pa-
nowie juz znajg, przyjmuje, zechce reke podniesc.
(Mniejszo$¢). Poprawka p. Goldmana upadta. Teraz
podaje pod gtosowanie tekst komisyjny 8 6. znowu
z zastrzezeniem osobnego gtosowania nad wyrazami
»,haruszac¢", ,obcigza¢" i ,utrudniac¢". Kto przyj-
muje 8 5. wedtug brzmienia komisyi, zechce reke
podnies¢. (WiekszosC). 8. 5. jest przyjety. Teraz
podam pod gtosowanie najpierw poprawke p. Ru-
towskiego, poniewaz nie byta przyjeta przez spra-
wozdawce, azeby zamiast wyrazu: ,narusza¢" uzyc
wyrazu ,utrudnia¢". Kto te poprawke przyjmuje,
zechce reke podnie$é. (Mniejszo$¢). Poprawka ta
upadta. Kto przyjmuje wiec wyraz ,,0bcigza¢", na
ktéry i komisya przystata, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢). Poprawka p. Pitata jest przyjeta.

Przystepujemy do 8. 6.

Sprawodawca p. Chamiec, (czyta):
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Przez czas mocy obowiazujacej niniejszej
ustawy, nie moze by¢ natozong na spozycie piwa
lub napojéw stodzonych spirytusowych (8. 4) zadna
inna optata krajowa.

Ksigze Marszatek.
Czy zada kto gtosu?
P. Dr. Pitat. Prosze o gilos.

Dyskusya otwarta.

Ksigze Marszatek. P. Pitat ma glos.

P. Dr. Pitat. Do tego paragrafu proponuje
tylko poprawke stylistyczng, azeby zamiast ,,Przez
czas mocy obowigzujgcej niniejszej ustawy nie mo-
ze by¢ natozong", umiescic:

»Jak diugo ustawa niniejsza bedzie obowig-
zywaé nie bedzie natozong i t. d.”

P. Dr. Goldman.

Ksigze Marszatek.

Prosze o gtos.
P. Goldman ma gtos.

P. Dr. Goldman. Ja znowu wracam do tego
samego 8. 3. i chciatbym raz wiedzie¢, jaka inten-
cyg miata komisya; czy na piwo i inne wymie-
nione napoje w ogdle moze by¢ przez czas trwania
tej ustawy natozona dodatkowa jeszcze optata kra-
jowrn, czy nie moze? Bo 8 6. znowu powiada, ze
nie moze by¢ powiekszona na rzecz kraju optata
od tych podatkéw, o ktérych méwi 8. 4, a §.4. mé-
wi tylko o podatku w catej prowincyi, ale nie we
Lwowie i w Krakowie. Wiec we Lwowie i Krako-
wie sgdzac z tego, co nam tu wytlumaczyt p. spra-
wozdawca, moze i zapewne bedzie w ciggu trwa-
nia ustawy tej taka dodatkowa optata zaprowa-
dzona. Czy tego chciata komisya?

(P. Abrahamowicz. Nie.)

To niechby byfa wyraZznie powiedziata i dla-
tego jestem zmuszony zadaé, azeby mysl, jaka
chciata komisya wyrazi¢, tu byla w ustawie wyra-
zona. Prosze wiec ozacytowanie dodatkowo §. 3.

Ksigze Marszatek. Zostaty dwie poprawki
postawione. Podam je do poparcia. Poprawka p.
Pitata, azeby zamiast stow ,przez czas mocy obo-
wiazujacej niniejszej ustawy nie moze by¢ natozo-
ng i t. d.“, ustep ten brzmiat: ,Jak diugo usta-
wa niniejsza bedzie obowigzywaé, nie bedzie nato-
zong it d.“, kto te poprawke popiera, zechce
reke podnies¢. (Dostateczna liczba). Poprawka jest
dostatecznie poparta.

Druga poprawka jest p. Goldmana, azeby
wnawiasie zamiast ,,8 4* byto powiedziane ,,8 3.i4.”
Kto te poprawke popiera, zechce reke podniesc.
(Dostateczna liczba). Poprawka jest dostatecznie
poparta. Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt). Gdy



1190 26. Posiedzenie
nikt gtosu nie zgda, dyskusy zamknieta. Glos ma
p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Chamiec. OSwiadczam
tylko, ze przyjmuje jedng i drugg poprawke.

Ksigze Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania. Podam 8. 6. wraz z poprawkami p. Pitata
i p. Goldmana, jako przyjetemi przez p. sprawo-
zdawce. Kto przyjnuje 8§ 6. w brzmieniu propono-
wanem przez komisye wraz z poprawkami pp. Pi-
tata i Goldmana, zechce reke podnies$é. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje 8. 7.

Sprawozdawca p. Chamiec (czyta):

& 1-
Spory, jakotez przekroczenia niniejszej usta-

wy i odnosnych rozporzadzen wykonawczych podle-
gaja rozpoznaniu i orzeczeniu wiadz politycznych.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8. 7 wbrzmieniu
komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszo$¢). 8. 7. jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Chamiec (czyta):

8. 8.

Wiadze polityczne majg prawo naktadaé
grzywny porzadkowe do wysokosci 100 zt. i kary
kontrawencyjne do wysokosci 20-krotnej ukroco-
nej optaty, a ewentualnie kary aresztu i zasgdzaé
winnych na koszta postepowania.

Koszta postepowania, grzywny i kary kon-
trawencyjne $ciggane bedg w drodze egzekucyi
politycznej.

Ksigze Marszatek. Dyskusyaotwarta. Czy
zada kto gtosu?

P. Dr. Pitat. Prosze o gtos.

Ksigze Marszatek. P.Dr. Pitat ma gtos.

P. Dr. Pitat, Tutaj zamiast wyrazenia ,,ukro-
conej optaty“, wnosze, azeby wstawi¢ stowa ,do
20-krotnej wysokosci tej kwoty, o ktorg skarb kra-
jowy ukréci¢ zamierzano"”. Mysl jest ta sama, tyl-
ko lepiej po polsku.

Sprawozdawca p. Chamiec.
z tg poprawka.

Ksigze Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya
zamknieta. Przystepujemy do gtosowania. Poprawka
p. Pitata jest tej treSci, aby zamiast stow: ,do
wysokosci  20-krotnej ukréconej optaty™, wstawic
stowa: ,do 20-krotnej wysokosci tej kwoty, o kto-
rg skarb krajowy ukrdci¢ zamierzano”. Nie podaje

Zgadzam sie

z 28. listopada 1890.

poprawki tej do poparcia, jako przyjetej przez p.

sprawozdawce, tylko podaje ten paragraf razem

z poprawkg p. Pitata pod glosowanie. Kto przyj-

muje 8 8. wraz z poprawka p. Pitata, zechce reke

podnies¢. (Wiekszos$¢). 8. 8. jest przyjety.
Nastepuje 8. 9.

Sprawozdawca p. Chamiec (czyta):

& 9
Koszta postepowania wptywacé bedg do kasy
¢. k. whkadzy politycznej, grzywny za$ i kary kon-
trawencyjne do funduszu krajowego.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8. 9.
w brzmieniu komisyi, raczy reke podniesé. (Wie-
kszo$¢). § 9 jest przyjety.

Sprawozdawca p. Chamiec (czyta):

& 10.

Dodatki do podatku konsuincyjnego ustano-
wione w 8. 2. niniejszej ustawy pobierane bedg ra-
zem z odno$nym podatkiem i przez te same organa.

Pob6r optat kosumcyjnych, ustanowionych
przez 88. 3. i 4. niniejszej ustawy, unormowanym
zostanie rozporzadzeniem wyda¢ sie majgcem przez
c. k. Namiestnictwo w porozumieniu z Wydziatem
krajowym.

Ksigze Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje §. 16.
w brzmieniu komisyi, raczy reke podnie$¢. (Wie-
kszos¢). 8 10. jest przyjety.

Rozprawa otwarta.
Gdy nikt gtosu nie

Sprawozdawca p. Chamiec (czyta):

8. 11.
Niniejsza ustawa wchodzi w zycie z dniem
1. lipca 1891 r. a przestaje obowigzywa¢ z dniem
31. grudnia 1894 roku.
Ksigze Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje §.11.
w brzmieniu komisyi, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszo$€). §.11. jest przyjety.

Rozprawa otwarta.
Gdy nikt gtosu nie

Sprawozdawca p. Chamiec (czyta):
§ 12.
Wykonanie niniejszej ustawy poruczam Moim
Ministrom spraw wewnetrznych i skarbu.
Ksigze Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt).
zgda, rozprawa zamknieta.

Rozprawa otwarta.
Gdy nikt gtosu nie
Kto przyjmuje § 12
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w brzmieniu komisyi, raczy reke podniesc.
kszo$€). 8 17. jest przyjety.
Spzawozdawca p. Chamiec (czyta):

Ustawa
z dnia dla Krolestwa Galicyi i Lodoineryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem o poborze
krajowych optat konsumcyjnych.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krdlestwa
Galicyi Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krako-
wskiem rozporzagdzam co nastepuje:

Ksigze Marszatek Dyskusya nad nagtow-
kiem ustawy otwarta. Do glosu zapisany p. Chrza-
nowski.

P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski. Zamierzatem wnie$¢ po-
prawke, aby zmieni¢ nadpis ustawy uchwalonej
odpowiednio do jej tresci. Poniewaz ustawa istot-
nie zaprowadza optaty konsumcyjne tylko w dwdch
miastach zamknietych, za$ ogtasza, ze beda za-
prowadzone takze w catym kraju bo poboru
tych optat w calej reszcie kraju, ani zapewnia,
ani nawet zasady, co do tego poboru, chocby je-
dnem stowem nie orzeka, przeto chciatbym wniesé
0 odpowieduig zmiane tytutu ustawy. Poniewaz
jednak wszystkie poprawki tu wnoszone upadty,
wiec i od wniesienia tej odstepuje.

Ksigze Marszatek. Czy zada jeszcze
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, dy-
skusya zamknieta. Kto przyjmuje nagtowek ustawy,
zechce reke podnie$¢. (Wigkszos$¢). Whniosek jest
przyjety.

Sekretarz p. St. Jedrzejowicz.
przystapienie do trzeciego czytania, bez czytania.

Ksiaze Marszatek. Jest wniosek przy-
stapienia dotrzeciego czytania bez czytania. Poniewaz
poprawki, jakie tu byty przyjete, sg czysto stylisty-
cznej natury, przeto sagdze, ze mozemy przystapi¢ do
trzeciego czytania. Zresztg dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
dyskusya zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem,
azeby przystgpi¢ do trzeciego czytania bez czyta-
nia, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢;. Whniosek
jest przyjety. Kto przyjmuje ustawe w trzeciem
czytaniu bez czytania, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Ustawa jest przyjeta w trzeciem czytaniu.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie komisyi
administracyjnej o wniosku posta Struszkiewicza
ltowarzyszy w sprawie inkameracyi

Whnosze

(Wie- i
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Sprawozdawca poset Bilinski ma glos.
Sprawozdawca p. Dr. Bilinski (zaczyna

czyta¢ sprawozdanie z all. 212.)

Sekretarz p. St. Jedrzejowicz. Wnosze

uwolnienie p. sprawozdawcy
zdania.

od czytania sprawo-

Ksigze Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$¢). Wniosek jest przyjety. Upraszam
p. sprawozdawce o odczytanie wnioskow ko-
misyi.

Sprawozdawca p. Dr. BiliAski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1 ,Wzywa sie c. k. rzad, by z dniem 1. sty-
cznia 1892 objat wszystkie linie kolei Karola Lu-
dwika na rzecz panstwa;

2. wzywa sie c. k. rzad, by takg regulacye
taryf towarowych wprowadzit na kolejach panstwo-
wych, a spowodowat na prywatnych, izby gospo-
darstwo w kraju naszym, oddalonym bez tego nie-
pomiernie od targdw zachodnich, uchronionem
byto skutecznie od strat, jakie polityka taryfowa
wegierska juz mu zadaje teraz, a w wyzszym
stopniu zadawaé¢ pocznie z chwilg wprowadzenia
nowej taryfy strefowej;

3. w szczegdblnosci wzywa sie c. k. rzad:

a) by ze wzgledu na taryfy wegierskie wpro-
wadzit. a wzglednie polecit wprowadzi¢ taryfy wy-
jatkowe dla ptodéw rolnictwa i przemystu rolni-
czego, jako to: drzewa, materyatu tartego, maki,
spirytusu i t. d.;

b) azeby zaprowadzona przez rzad wegierski
wbrew zwigzkowi ctowo-handlowemu pomiedzy Au-
stryag i Wegrami tak zwang ,UbeifuhrsgebuhrK
naktadang na stacyach granicznych wegierskich
Orlo, Mez6-Laborcs i Lawoczne na produkta gali-
cyjskie w wysokosci od 25 do 45 zt. od wagonu,
starat sie uchyli¢ wporozumieniu z rzadem wegier-
skim, lub tez nastacyach granicznych podobng ,,Uber-
furhsgehiihrll na produkta wegierskie zaprowadzit;

c) azeby wobec zniesienia na kolejach wegier-
skich wszelkich taryf wyjatkowych dla nafty ga-
licyjskiej i zastosowania do niej wysokich taryf
lokalnych réwniez wysokie taryfy zastosowat do
nafty wegierskiej na Kkolejach panstwowych au-
stryackich, oraz polecit zastosowa¢ na kolejach

kolei Karola mrywatnych;
Ludwika, niemniej o wnioskach Wydziatu krajowego |

d) azeby z mocy artykutu II. & 7, 1 3

jakotez posta Gorayskiego i towarzyszy w sprawie "ustawy z dnia 6. wrzes$nia 1885. Dz. u. p. Nr. 122,

taryf kolejowych. (Ali. 313).

polecit kolei pdinocnej cesarza Ferdynanda obni-
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zenie taryf przewozowych od cetnara metrycznego
i kilometra dla produktéw naftowych do 0’10 ct.

4. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby
nad wykonaniem uchwat powyzszych czuwat tro-
skliwie, a wykonanie uchwaty z pod 1 3. popierat
nie tylko droga korespondencyi urzedowej, lecz
w razie potrzeby przez wystanie osobnej deputacyi
do Wiednia.

5. Petycya do 1 1.176 uwaza sie za zatat-
wiong“.

Ksigze Marszatek. Dyskusya ogdlna
otwarta. Do gtosu zapisany p. Wtodzimierz Koztow-
ski. P. Wiodzimierz Koztowski ma gtos.

P. Dr. Wiodzimierz Ko z+ ows ki. Ja prositem
0 gtos w sprawie szczeg6towej, do punktu trzeciego.

Ksigze Marszatek. Czy zada jeszcze
kto gtosu V (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa ogo6lna zamknieta. Przystepujemy do roz-
prawy szczeg6towej. Upraszam p. sprawozdawce
0 odczytanie wniosku pierwszego komisyi.

Sprawozdawca p. Dr. Bilinski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. ,Wzywa sie c. k. rzad, by z dniem 1. sty-
cznia 1892 objat wszystkie linie kolei Karola Lu-
dwika na rzecz panstwa.

Ksigze Marszatek Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosn? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
1. komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Whniosek |. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Bilinski (czyta):

2. Wzywa sie c¢. k. rzad, by takg regulacya
taryf towarowych wprowadzit na kolejach panstwo-
wych, a spowodowat na prywatnych, izby gospo-
darstwo w kraju naszym, oddalonym bez tego
niepomiernie od targéw zachodnich, uchronionem
byto skutecznie od strat, jakie polityka taryfowa
wegierska juz mu zadaje teraz, a w wyzszym sto-
pniu zadawaé poc/.nie z chwilg wprowadzenia no-
wej taryfy strefowe;j.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
2. komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Whniosek 2. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Bilifiski (czyta):

3. w szczegdlnosci wzywa sie c. k. rzad:

a) by ze wzgledu na taryfy wegierskie wpro-
wadzit, a wzglednie polecit wprowadzi¢ taryfy
wyjatkowe dia ptodéw rolnictwa i przemystu rol-
niczego, jako to: drzewa, materyatu tartego, maki,
spirytusu i t. d.;

z 28. listopada 1890.

b) azeby zaprowadzona przez rzad wegierski
wbrew  zwigzkowi ctowo - handlowemu pomiedzy
Austryg i Wegrami tak zwang ,,Uberfuhrsgebiihr”,
naktadang na stacyach granicznych wegierskich
Orlo, Mezo6-Laborcs i Lawoczne, na prokukta ga-
licyjskie w wysokosci od 25 do 45 zt. od wagonu,
starat sie uchyli¢ w porozumieniu z rzagdem we-
gierskim, lub tez na stacyach granicznych podobna
»Uberfuhrsgebiihr" na produkta wegierskie zapro-
wadzit;

c) azeby wobec zniesienia na kolejach we-
gierskich wszelkich taryf wyjatkowych dla nafty
galicyjskiej i zastosowania do niej wysokich taryf
lokalnych, réwniez wysokie taryfy zastosowat do
nafty wegierskiej na kolejach panstwowych austryac-
kich, oraz polecit zastosowa¢ na kolejach pry-
watnych ;

d) azeby z mocy artykutu II. 8 7. 1 3 usta-
wy z dnia 6. wrze$nia 1885. Dz. u. p. Nr. 122
polecit kolej poinocnej cesarza Ferdynanda, obni-
zenie taryf przewozowych od cctnara metrycznego
i kilometra dla produktow naftowych do O10 ct.

Ksigze Marszatek. Dyskusya otwarta.
Gtos ma p. Witodzimierz Koztowski.

P. Dr. Wiodzimierz Koztowski. Powotujgc
sie na uzasadnienie dzisiaj rano podane, wnosze
tutaj po ustepie pod lit. b) dodatkowy ustep jako
lit. ¢) (czyta):

,C) azeby odmawiat zatwierdzenia wyjatko-
wym taryfom i refakeyom, umozliwiajgcym prze-
woz zagranicznych produktdw na kolejach austryae-
kich po cenach nizszych od cen przewozu pro-
duktéw krajowych".

Wskutek tego lit. c) wniosku stanie sie lit. d)
a lit d) lit. e).

Ksigze Marszatek. Cly zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt giosu nie zada., dyskusya
zamknieta. Kto popiera poprawke p. Koztowskiego,
zechce reke podnie$é. (Dostateczna liczba.) Popraw-

ka jest dostatecznie poparta. Glos ma p. spra-
wozdawca.
Sprawozdawca p. Dr. Bilifiski. Nie mam

nic przeciw dodatkowi p. Koztowskiego i przyjac

go moge.

Ksigze Marszatek. Wobec tego podaje
pod gtosowanie punkt 3. wnioskéw komisyi, wraz
z poprawka p. Koztowskiego. Kto ten ustep wtem
brzmieniu przyjmuje, raczy reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢) Whniosek 3. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Bilinski (czytaj:

4. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
nad wykonaniem uchwat powyzszych czuwat tro-

azeby
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skliwie, a wykonanie uchwaty z pod 1 3. popierat]
nie tylko droga korespondencyi urzedowej, lecz
w razie potrzeby przez wystanie osobnej deputacyi
do Wiednia.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje punkt 4.
wnioskéw komisyi, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢). Punkt 4. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Bilinski (czyta):

5. Petycya do 1 1176 uwaza sie za zatatwiona.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje punkt 5.
wnioskéw komisyi, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢). Punkt 5. jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie komisyi admi-
nistracyjnej o wniosku posta Szeliskiego i towa-
rzyszy, niemniej o czterech petycyach w sprawie
budowy kolei ze Stryja do Tarnopola. (Alleg. 213.)

Sprawozdawca p. Bilinski ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Bilifnski, (zaczyna
czyta¢ prawozdanie z alleg. 213.)
P. Stanistaw Jedrzejowicz. Wnosze

uwolnienie od czytania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke po-
dniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Upraszam o od-
czytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Dr. Bilinski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm uznaje potrzebe wybudowania kolei lo-
kalnej, ktéraby Brzezany i Podhajce potgczyta
z kolejami Czerniowiecka i Karola Ludwika.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, raczy reke podnie$é. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Bilinski, (czyta):

Sejm wyraza gotowo$¢ pomocy materyalnej
na rzecz powyzszej kolei, pod warunkiem, ze zo-
stanie przedtem zapewniong stosowna poinoc pan-
stwa i interesentow.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wmiosek
komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest

przyjety.
Sprawozdawca p. Dr. Bilifnski (czyta):

listopada 1890. 1193
Petycye do 1 471, 529, 658 i 1088 uwaza
sie za zatatwione.
Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek

komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej, o petycych w sprawie budowy kolei Rze-

szOw - Rozwaddéw. (Alleg. 214.)
Sprawozdawca p. Bilinski ma gtos.
Sprawozdawca p. Dr. Bilinski,

czyta¢ sprawozdanie z alleg. 214))

P. Stanistaw hr. Badeni. Wnosze uwolnie-
nie p. sprawozdawcy od czytania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania,
kto go przyjmuje zechce reke podnie$¢. (Wiekszos¢).
Jest przyjety. Prosze p. sprawozdawce o odczyta-
nie wnioskow.

Sprawozdawca p. Dr. Bilinski

(zaczyna

(czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Budowe kolei z Rozwadowa do Rzeszowa
uwaza sie za pozadang i pozyteczng;

2. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by
wrazie uzasadnionej potrzeby przedstawit Sejmowi
odpowiedne wnioski.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Prosze
0 gtos.

Ksigze Marszatek. P. Stan. Jedrzejowicz
ma gtos.

P. Stanistaw Jedrzejowicz. Musze prze-
prosi¢ komisye i sprawozdawce, ze petycye, ktore
wptynety, wprowadzity go w ktopot, a ja go bede
musiat w nowy ktopot wprowadzi¢. W sprawozda-
niu bowiem napisano, ze petycye wprowadzity ko-
misye w kiopot, poniewaz materyalnie niczego sie
nie domagajg, a to, czego sie domagaja, t. j. po-
parcia u Rzadu, to sprawozdawca i komisya uwa-
zaja za zadanie nieuzasadnione. Owoz imieniem
tych dwdch powiatéw $miem twierdzié, ze z chwilg,
kiedy wybudowano odnoge kolei panstwowej z Tar-
nobrzega do Rozwadowa, zgdanie powiatow, azeby
stacye Rozwaddw potaczono ze stacyg w Rzeszowie
jest zupeinie stuszne i wskazane. Byla tam juz
komisya strategiczna, Kktéra trase zbadata. Rzecz
jest wiec w toku i byla takze w Radzie panstwa
podniesiong i zostata odestang do Rzadu z przy-
chylnem poparciem. OS$mielam sie tedy w miejscu
drugiego wniosku postawi¢ nastepujgca rezolucye:
160

Stanistaw Jedrzejowicz.
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»oejm wzywa c. k. Rzad, by ze wzgledu na
niewatpliwg pozytecznos$¢ i konieczno$¢ potgczenia
stacyi kolejowej Rozwadbéw ze stacyag kolei pah-
stwowej Rzeszdw, bezzwiocznie do budowy tej przy-
stapit i w tym celu do budzetu panstwowego w r.
1891 odpowiednie sumy wstawit".

P. Zardecki. Prosze o glos.

Ksigze Marszatek. Glos ma p.Zardecki.

P. Zardecki. Do wniosku pierwszego zgta-
szam nastepujgcg poprawke, aby po stowach ,do
Rzeszowa" umiesci¢: ,lub do innego punktu kolei
Karola Ludwika". Rada powiatowa juz o$wiadczyta,
ze budowa kolei do stacyi Przeworsk bedzie bardzo
pozadang i zwrdcita sie w tej mierze do Wydziatu
krajowego. Wydziat krajowy jednakowoz zwrdcit
podanie z tem, aby Rada powiatowa wykazata wa-
zno$¢ tej linii. Poniewaz na to czasu nie byilo,
wiec radbym, azeby Sejm juz dzi$ tg uchwalg
sprawy nie przesadzat i dlatego stawiam popraw-
ke, o przyjecie ktdrej upraszam.

Ksigze Marszatek. Ktopopierarezolucye
p. Jedrzejowicza, zechce reke podnies¢. (Dosta-
teczna liczba). Jest dostatecznie poparta. Kto po-
piera poprawke p. Zardeckiego, raczy reke pod-
nies¢. (Dostateczna liczba). Jest dostatecznie po-
parta.

Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dr. BiliAski. Co sie ty-
czy poprawki p. Zardeckiego, to ja przeciw nigj
nicboym nie mial do zarzucenia, chociaz watpie,
czy Rzeszow bytby kontent, gdyby stacye do in-
nego punktu kolei Karola Ludwika przeniesiono.
Co za$ do wniosku p. Jedrzejowicza, nie wiem
czy zarzut uczyniony komisyi jest stuszny. MySmy
sgdzili, ze jest kolizya, skoro petycye nie doma-
gaja sie pewnej pomocy krajowej, a natomiast do-
magajg sie tego, czego uczyni¢ nie mozemy t. j.
budowania kolei w tym roku. MySmy nie czuli sie
w prawie i powotani wnosi¢ czego$ podobnego do
Wysokiego Sejmu. Wys. Sejm moze wedle zasady
angielskiego parlamentu wszystko zrobi¢ z wyjat-
kiem jednego cudu przyrody. Jestem jednak prze-
konany, ze Wys. Sejm podjatby sie predzej zro-
bienia tego cudu, o ktorym sie moéwi w Anglii,
(wesotos¢) anizeli tego, co zada p. Jedrzejowicz,
t. j. wstawiania w budzet na rok 1891 wydatku
na budowe tej kolei. Jest to wrecz niemozebne.
Jezeli Panowie sadzicie, ze to sie¢ moze zrobi¢, to
ja sie zgodze i bede za tym wnioskiem gtosowat.

Ksigze Marszatek. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje punkt 1 wniosku, zechce

z 28. listopada 1890. i
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Kto
przyjmuje poprawke wzglednie dodatek p. Zardec-
kiego do 1 wniosku komisyi, zechce reke podnie$é
(Wiekszosc¢). Jest przyjeta.

Poniewaz rozprawa szczegOtowa zostata juz
przeprowadzona, przeto przystepujemy do gtoso-
wania nad drugim wnioskiem. Zamiast tego posta-
wit p. Jedrzejowicz rezolucye, ktoérg naprzéd po-
dam pod gtosowanie.

Kto przyjmuje
zechce reke podniesc.

P. Zardecki.

Ksigze Marszatek. P. Zardecki ma gtos.

P. Zardecki. Stosownie do przyjetej mej.
poprawki potrzebaby rezolucje o tyle zmieni¢, o
ile sie nie zgadza z moim wnioskiem.

rezolucye p.
(Wiekszos¢).
Prosze o gtos.

Jedrzejowicza,
Jest przyjeta.

Ksigze Marszatek. Przepraszam szano-
wnego posta, ale rezolucya jest juz uchwalona,
wiec za p6zno stawia poprawke. Co do drugiego
punktu wniosku postawit p. Jedrzejowicz poprawke,
na ktérg sie zgodzit sprawozdawca i sam za nig
gtosowat.

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej o petycyi w sprawie budowy kolei lokalnej
z Kotomyi do Horodenki. (Aleg. 215).

Sprawozdawca poset Bilinski ma gtos.

Sprawozdawca P. Dr. Bilinski, (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 215.)

P. Bobczynski. Wnosze uwolnienie od czy-
tania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety. Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Dr. Bilinski, (czyta):

Komisya administracyjna wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
1. Sejm krajowy uwaza budowe kolei z Ko-
tomyi do Horodenki za pozyteczng i pozadang.
2. Sejm wyraza gotowo$¢ materyalnej pomo-
cy dla tej kolei, pod warunkiem stosownych ofiar
ze strony panstwa i interesentdw.

3. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by sie
sprawg budowy powyzszej kolei zajagt w mysl
uchwaty Sejmu z dnia 16 stycznia 1888.

Ksigze Marszatek. Rozprawa ogdlna
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Przystepuje-
my wiec do rozprawy szczegoétowej. Prosze odczytac
wniosek 1.
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Sprawozdawcd p. Dr. Bilinski (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Sejm krajowy uwaza budowe kolei z Ko-
tomyi do Horodenki za pozyteczng i pozadana.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Bilinski, (czyta):

2. Sejm wyraza gotowos$¢ materyalnej pomo-
cy dla tej kolei, pod warunkiem stosownych ofiar
ze strony panstwa i interesentow.

Ksigze Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta.
sek komisyi, raczy
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Bilinski,

Rozprawa otwarta.
Gdy nikt gtosu nie
Kto przyjmuje 2. wnio-
reke podmie$¢. (Wiekszosc).

(czyta):

3. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by sie
sprawg budowy powyzszej kolei zajgt w mysl
uchwaty Sejmu z dnia 16. stycznia 1888.

Ksigze Mazszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 3. wnio-
sek komisyi, raczy reke podnie$c. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje: Sprawozdanie Komisyi administra-

cyjnej o petycyach w sprawie kolei Patahicze-
Ttumacz. (Aleg. 21G).
Sprawozdawca p. Bilinski ma gtos.
Sprawozdawca p. Dr. Bilinski, (zaczyna

czyta¢ sprawozdanie z aleg. 216.)

P. Dr. Weigel.
czytania.

Wnosze uwolnienie od

Ksigze Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania,- sprawozdania.

Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety. Prosze o odczytanie
whniosku.

Sprawozdawca p. Dr. Bilifiski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
Wiascicielom zbudowac¢ sie majgcej odnogi
kolejowej ey2 Klin. dtugiej, od stacyi Patahicze
kolei panstwowej do miasta Ttumacza, bedzie wy-
ptacang przez lat 15, poczawszy od roku rozpo-
czecia sie ruchu na tej odnodze, niemniej ruchu
w fabryce cukru Ttumackiej,. wazakze pie wczesniej

. listopada 1890. 1195
jak od r. 1892
2.000 zt w. a.

Ksigze Marszatek.
Czy zada kto gtosu?
P. Stanistaw hr.

subwencya krajowa o rocznych

Rozprawa otwarta.

Stadnicki.
P. ks. Sawa. Prosze o glos.
P. Stadnicki Sta-

Prosze o glos.

Ksigze Marszatek.
nistaw ma gtos.

P. Stanistaw hr. Stadnicki. Ja zwrdce
tylko uwage na wniosek, ktdry mamy przed soba,
a ktory dotyczy uchwalenia do$¢ znacznej kwoty
i to na czas dtuzszy, bo na lat 15 w kwocie 30.000 zt.
Nie stawiam zadnego wniosku, prosze tylko o wy-
jasnienie p. sprawozdawcy, aby$Smy mogli z czy-
stem sumieniem za wnioskiem postawionym przez
niego gtosowa¢. Musze stwierdzi¢, ze merytoryczna
strona sprawy nie jest dostatecznie w sprawo-
zdaniu udowodniong. Zwr6ce mianowicie uwage na
kilka stow sprawozdania, ktére moéwi, ze kolej ta
miataby by¢ subwencyonowang ze strony Kraju,
ze tolezy w pierwszym rzedzie w interesie spotki.

To by¢ moze, lecz wiasnie nasuwajg sie pe-
wne watpliwosci, czy kolej winna by¢ subwencyono-
wang ze skarbu krajowego. Watpliwosci te miat
sam p. sprawozdawca, bo dalej méwi sprawozda-
nie, ze interesa tej spotki biezg po czesci roéwno-
legle z interesami kraju, z tego wywodzi w dal-
szym ciggu konsekwencye, ze wypada spotke te
subwencyonowa¢. Otdéz wyrazenie: interesa tej
spotki biezg réwnolegle z interesami kraju mojem
zdaniem potrzebuje wyjasnienia. Jes$li jakie$ inte-
resa biezg po czesci rownolegle z interesami kra-
ju, to moga one tatwo sie rozejsé.

Prosze wiec p. sprawozdawce o wyjasnienie
tych stow, abySmy mogli z czystem sumieniem
wotowaé za jego wnioskiem.

Ksigze Marszatek. P. ks. Sawa ma gtos.

P. ks. Sawa. Z poczatkiem czwartej dzie-
sigtki biezacego stulecia rozwingt sie na polu rol-
nictwa zywy ruch. Nie moéwigc juz o naradach
zniesienia panszczyzny, owej szlachetnej, wielkiegj
i zacnej idei, ktérej juz w zawigzku stawiano prze-
szkody, aby te idee pOzniej dla siebie pozyskac,
idee, Kktdrej jako zastugi szlachty nie uznawano
i dzi$ nawet jeszcze nie uznajg, wspomne tylko
0 mezach, jak Leon Sapieha, Adam Zamoyski, An-
toni Mystowski, Henryk Dzieduszycki i innych,
ktérzy na polu rolnictwa i przemystu robili bar-
dzo wiele, a z ktérych nawet 2 mezdéw zasiada
dzi$ jeszcze w tej Wysokiej lIzbie, co bardzo
czynny udziat w tern Dbrali. Jeden z nich

IGO*
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Henryk Dzieduszycki zatozyt w Ttumaczu cukro-
wnie, ktoéra wyrosta na najwiekszg cukrownie na
caltym kontynencie. Do$¢ wspomnie¢, ze wiozono
9.000.000. zt. w nig, ze wychodzito na nig rocznie
25.000. sagéw drzewa nizszo austryackich i fabry-
ka optacata podatku od wyrobu na dobe 1.431. zi.
t. j. na minute 1. zk

Jednak po 30. latach fabryka usta¢ musiata.
Dlaczego? Oto dlatego, (a przypomne, ze nie byto
wowczas jeszcze $p. Wiadystawa Badeniego), ze
dostawa po najgorszych drogach zuzyta wszystko,
co tylko fabryce korzy$¢ da¢ mogto, i to byto
przyczyng, ze fabryka wyeksploatowawszy w naj-
blizszej okolicy drzewo, potem musiata za dostawe
jego ptaci¢ 4 razy wiecej, niz w lesie kosztowato,
i dlatego fabryka zostata zamkniets.

Terazniejszy wiasciciel Ttumacza p. Jahn za-
wart wprawdzie w Pradze spotke komandytowy,
ktéra z kapitatem 500.000. zi. odnawia fabryke
ttumackg, ale jakiz los czeka te fabryke ? Powiat
ttumacki z glebg przewaznie nieprzepuszczalng,
produkuje wprawdzie duzo burakéw, ale gorszej
jakosci.

Aby zapewni¢ wiec fabryce korzysci, spétka
pozawierata o produkcje burakéw kontrakta z plan-
tatorami, ktérzy sa z jednej strony wzdiuz kole-
jowego toru od Husiatyna do Ttumacza, a z dru-
giej strony z tymi, co sa wzdtuz -kolei Lwowsko-
Czerniowieckiej od Czerniowiec do Tiumacza. Po-
niewaz jednak dworzec ttumacki o Gt/2 kim. jest od-
dalony od fabryki, tedy gdyby buraki przyszto wies¢
mile droga kotowg, toby wszystkie korzysci, jakie
z cukrowni moznaby wyciagna¢, poszty po prostu
na dostawienie tego transportu z dworca do fa-
bryki. Zatem kolej ta, tgczac fabryke z dworcem”
w pierwszym rzedzie jest potrzebng dla spoéitki ale
poniewaz ta cukrownia ptaci¢ bedzie podatki i dos¢
znaczne, od ktorych ptyna¢ beda dodatki krajowe,
indemnizacyjne, powiatowe i gminne, wiec komisya
stusznie powiada, ze ta odnoga kolei po czesci
biegnie réwnolegle z interesami kraju. Przytocze
tu jeden przykiad.

Kiedy zwracano uwage p. Emila Jahn, wia-
Sciciela Ttumacza na to, ze moze straci¢ 150.000 zt.
powiedziat: ,,Moge straci¢, ale bede pionierem
rozwoju tego przemystu w kraju“. | rzeczywiscie,
jesli ta cukrownia sie uda, spétka komandytowa
ma zamiar drugg fabryke w Horodenre zalozy¢,
i spetni sie to, co komisya mystata, ze fabryka
i kolei jest winteresie kraju, bo cukrownictwo sie
rozwinie. Kolej transwersalna z uznania godng zy-
czliwodcig sama zrobita trasowanie. Ma to koszto-
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wac¢ 100.000 zt. ajezeli spotka komandytowa przy-
chodzi z proshg o subwencye, to nie tak chodzi
tej spoOice zagranicznej o pienigdze, jak o to, aby
zamanifestowa¢ w swoim kraju mianowicie w Pra-
dze zyczliwo$¢ naszego kraju, ze wszelkie usito-
wania na tern polu otacza opiekg i dlatego upra-
szam Wys. Izbe o subwencye, ktdrg obecnie szan.
komisya przedkitada.

Ksigze Marszatek. Czy zada jeszcze
kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zgda, wiec
p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawcap. Dr. Bi li As ki. Przekonatem
sie z tej krotkiej rozprawki o stusznosci przysto-
wia: ,littera docet, littera nocet“. Chciatem spra-
wie pomoc stowami, ktére umiescitem w sprawo-
zdaniu, a zaszkodzitem jej, cho¢ zdaje mi sie po-
winf niem byt tak napisa¢. Nie rozumiatem, ze ta
kolej jest tylko w interesie kraju budowana, bo
gdyby tak byto, to powinienby ja budowac kraj,
albo panstwo. Jest ona w interesie spotki i spot-
ka jg buduje, a poniewaz interes kraju jest réwno-
legly z interesem spditki, wiec winien kraj troche
poméc. Ze kraj ma w tern interes, nie ulega wat-
pliwosci, bo ze wszystkich stron podnoszono
potrzebe cukrownictwa. To jest bowiem jedna
z tych inwestycyj, o ktorych tak czesto sie mowi,
w tern rézna od innych, ze jest dotykalng i wie
sie, ile sie ma na nig dac.

Sadze, ze Wys. lzba z pewnoscig nie popetni
nieos/.czednosci, jezeli tych 30.000 zt. zawotuje,
bo to w interesie przemystu i w zwigzku z nim
stojgcego rolnictwa. Prosze wiec o taskawe zawo-
towanie wnioskéw komisyi.

Ksigze Marszatek. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje wniosek komisyi zechce
reke podnie$¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej o dwoch petycyach w sprawie rozktadu ja-
zdy na kolei Karola Ludwika. Sprawozdawca poset
Bilinski ma gtos. (Aleg. 217.)

Sprawozdawca p. Dr. BiliAski
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 217.)

(zaczyna

P. Stanistaw hr. Badeni. Wnosze uwolnie-
nie p. sprawozdawcy od czytania.

Ksiagze Marszatek. Jest wniosek uwol-
niania p. sprawozdawcy od czytania, kto go przyj-
muje, zechce reke podnie$é. (Wiekszos$¢.) Jest przy-
jety. Prosze p. sprawozdawce o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Dr. Bilifiski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢;
Petycye do 1 1080 i 1090 odsyta sie do
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Wydziatu krajowego do ewentualnego popada zy-
czenia petentow.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek

komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest
przyjety.

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi drogowej,
z petycyi Wydziatlu powiatowego w Nadwornie

0 uznanie drogi
droge krajowa.

z Nadworny do Markowiec za

Sprawozdawca p. Gustaw Romer ma glos.
Sprawozdawca p. Gustaw Romer (czyta):

Sprawozdanie
komisyi drogowej o petycyi Wydziatlu powiatowego
w Nadwornie, o uznanie drogi z Nadworny do
Markowiec za droge krajowa.
Wysoki Sejmie!

Wydzial powiatowy w Nadwornie uprasza,
aby droga gminna wiodaca z Nadworny przez Na-
zawiszOw, Tarnowice, Przerosl, Cucytow, Wotosow,
Kamienng do Markowiec za droge krajowg uznang
byta, ewentualnie, gdyby to byto niemozliwem,
aby droga ta otrzymala odpowiednig subwencye
na rekonstrukcye.

Droga ta, majaca dtugosci dwadziescia kilka
kilometréw, prowadzi z Nadworny do dworcéw ko-
lejowych w Stanistawowie i w Ottynii, Wydziat
powiatowy podnosi, ze tamtedy idg bardzo znaczne
transporty w kierunku ku Nadwornie. Droga ta
idzie maka i zboze, a w kierunku o dwrotnym ku
dworcom kolejowym, wyprowadzane bywajgwyroby
licznych zaktadéw przemystowych, jakoto: tartakéw
parowych i wodnych, hut zelaznych, zup solnych,
kopalni nafty i t. p.

Okolicznosci te potwierdza inzynier Wydziatu
krajowego, wystany dla objazdu dré6g w powiecie
nactwornianskim. (L. W. kr. 47.919/90).

Droga zatem, o ktérej mowa, jest niewatpli-
wie wazng dla dos¢ rozlegtej okolicy kraju. Powiat
nadwornianski starat sie, co tylko madgt, uczynic
dla tej drogi i doprowadzit jg czeSciowo do dosé
dobrego stanu, a to przy niewielkiej tylko pomocy
ze strony kraju. Nie jest on jednak w stanie droge
te przebudowa¢ o wiasnych sitach, tak, jakby wa-
zno$¢ drogi wymagata. Komisya drogowa, juz z da-
nych dostarczonych jej przez Wydziat krajowy wi-
dzi, iz droga ta niewatpliwie nalezy do rzedu tych
drég, ktére w mysl okdlnika Wydziatu krajowego
z dnia 22. grudnia 1882, subweneyonowane by¢
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winny, i w tym tez kierunku przedkiada swoj
wniosek do uchwaly Wysokiego Sejmu.

Gdy jednak petycyonujacy Wydziat powiato-
wy w pierwszym rzedzie zyczy sobie, aby droga
ta uznang byfa za droge krajowg i w tym Kkierun-
ku przytacza powazne okolicznosci, ktore atoli
potrzebujg blizszego zbadania i stwierdzenia,
przeto komisya drogowa wnosi w dalszym ciggu,
izby Wydziat krajowy rzecz catg doktadnie zbadat
i wnioski swe Wysokiemu Sejmowi przedtozyt,
w razie, gdyby zdaniem Wydziatu krajowego, na-
lezato rzeczong droge, badz to uzna¢ za droge
krajowa, badzto subweneyonowa¢ znaczniejsza
kwotg, wychodzacg po za normy okoélnika z dnia
22. grudnia 1882.

Komisya drogowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye Wydziatu powiatowego w Nadwornie
1 575, odstepuje sie Wydziatowi krajowemu, do
blizszego zbadania z poleceniem, aby stosownie do
wyniku swych badan, udzielit na droge Nadwdrna-
Markowce odpowiedniej subwencyi, w miare roz-
porzadzalnych funduszéw z zastosowaniem przepi-
sow okélnika z dnia 22. grudnia 1882, a ewentu-
alnie, aby swe wnioski Sejmowi do uchwaty prze-
dtozyt.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, prosze o uchwate. Kto przyjmuje ten wniosek,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie komisyi dro-
gowej o petycyi Wydziatlu powiatowego w Nowym
Saczu, w przedmiocie rekonstrukcyi drogi krajowej
Zakliczyn-Sacz-Niedzica, na przestrzeni miedzy
Zbyszycami a Dabrowa. (Alleg 218.)

Sprawozdawca p. Mecinski ma gtos.

Sprawozdawca p. Mecinski
ta¢ sprawozdanie z aleg. 218).

(zaczyna czy-

Gtosy.
od czytania.

Prosimy uwolni¢ p. sprawozdawce

Ksigze Marszatek. Kto jest za uwolnie-
niem p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania,
zechce reke podniesé? (Wiekszos¢). Whniosek jest
przyjety. Prosze p. sprawozdawce o odczytanie
whniosku.

Sprawozdawca p. Mecinski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby po
zbadaniu technicznych planéw i kosztorysow, przy-
stapit do rekonstrukcyi drogi krajowej miedzy
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Zbyszycami a Dabrowg (a to miedzy 25 a 30 km.)
i obrat taki sposéb przebudowy, ktéry zapewnithy
na przyszto$¢ nieprzerwang, statg i dogodng ko-
munikacye na powyzszej przestrzeni.

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whnio
sek jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie komisyi dro-
gowej, z petycyi Wydziatow powiatowych w tan-
cucie i Rzeszowie, w sprawie wykupna gruntéw
pod majaca sie budowac¢ droge Kanczuga - Dynow.
(Alleg. 219))

Sprawozpawca p. Rayski ma gtos.

Sprawozdawca p. Rayski
sprawozdanie z aleg. 219.)

(zaczyna czytaé

Gtosy. Prosimy uwolni¢ p. sprawozdawce
od czytania sprawozdania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania. Kto ten wnio-
sek przyjmuje, zechce reke podnie$é. (Wiekszosc¢.)
Whniosek jest przyjety. Prosze p. sprawozdawce
0 odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Rayski (czyta);

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye Wydziatdw powiatowych w tanicucie
1 Rzeszowie odstepuje sie do zbadania i mozli-
wego uwzglednienia Wydziatowi krajowemu

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta,
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wnio-
sek, zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Wniosek
jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie komisyi szkol-
nej, o wniosku postéw Goldmana i Fruchtmana,
o zalozenie przy seminaryach nauczycielskich, a
w pierwszym rzedzie we Lwowie i w Krakowie
kurséw dla ksztatcenia kandydatéw na nauczycieli
religii mojzeszowej. (Alleg. 220.)

Sprawozdawca p. Czartoryski ma gtos.

Sprawozdawca p. ks. Czartoryski
czyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 220.)

(za-

Gtosy.
od czytania.

Prosimy uwolnié¢ p. sprawozdawce

Ksiaze Marszatek. Kto jest za uwol-
nieniem p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia, zechce reke podnie$é. (Wiekszo$¢.) Whniosek
jest przyjety. Prosze p. sprawozdawce o odczytanie
whniosku.

26. Posiedzenie z 28. listopada 1890.

Sprawozdawca p. ks. Czartoryski, (czyta)
Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Whiosek pp. Goldmana i Fruchtmana odste-
puje sie Wydziatowi krajowemu z poleceniem zba-
dania odnos$nej sprawy w porozumieniu z c. k. Radg
szkolng krajowg i zdania sprawy, wzglednie przed-
tozenia odpowiednich wnioskéw, na najblizszej se-
syi sejmowe;j.

Ksigze Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie komisyi
bankowej w przedmiocie kredytu dla ludnosci rol-
niczej. (Alleg. 221.)

Sprawozdawca p. Skatkowski ma gtos.

Rozprawa otwarta.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 221).

Gtosy.
od czytania.

Prosimy uwolni¢ p. sprawozdawce

Ksiaze Marszatek. Kto jest za uwolnie-
niem p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania,
zechce reke podnies¢. (Wiekszo$€). Whniosek jest
przyjety. Prosze p. sprawozdawce o0 odczytanie
wnioskow.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski (czyta)

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1. Sprawozdanie Wydziatu krajowego z dnia
23. pazdziernika 1890, w przedmiocie organizacyi
kredytu dla ludnosci rolniczej, przyjmuje sie do
wiadomosci.

2. Poleca sie Wpydziatlowi krajowemu, aby
obmyslit stosowne $rodki celem praktyczego zasto-
sowania w catym kraju ustawy z dnia 19. czer-
wca 1887 o gminnych kasach pozyczkowych,
a mianowicie, by wptyngt w odpowiedni sposéb na
Widziaty powiatowe, ktére dotychczas przepisow
tej ustawy' nie zastosowaty, i o rezultacie zarzg-
dzeA w tym przedmiocie wydanych, Sejmowi zdat
sprawe.

3. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
w porozumieniu z dyrekcyg Banku krajowego, po-
czynit odpowiednie kroki, celem zachecenia re-
prezentacyj tych powiatéw, gdzie nie ma jeszcze
instytucyj kredytowych dla ludnosSci wioscian-
skiej, do zatozenia takich instytucyj.

4. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby po
zasiggnieciu opinii 0séb, z tym przedmiotem obzna-
jomionych wniést do c. k. Rzagdu memoryat w spra-
wie zmiany ustawy o stowarzyszeniach z dnia
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9. kwietnia 1873 w kierunku unormowania facho-
wej kontroli i zapewnienia skutecznej pomocy sg-
dowej dla Sciggniecia doptat konkursowych.

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. Merunowicz. Prosze o glos.

Ksigze Marszatek. P. Merunowicz ma
gtos.

P. Merunowicz. Nie bede zabierat czasu
Wysokiej lzby wdawaniem sie w szczegoly, lecz
zaproponuje tylko dodatkowy wniosek nastepujacy:
(czyta):

»,Poleca sie Wydziatlowi krajowemu, azeby
wzigt pod rozwage potrzebe znizenia minimalnej
granicy kredytu hipotecznego na mniejszg posia-
dtos$¢ ziemska w banku krajowym z 500 zt. na 300 zt.
i aby na najblizszej sesyi sejmowej zda} sprawe
0 tym przedmiocie".

Upraszam p. sprawozdawce, azeby zechciat
ten wniosek przyja¢, jako punkt pigty wnioskéw
komisyi.

Ksigze Marszatek. Kto popiera wniosek
p. Merunowicza zechce reke podnies¢. (Dostateczna
liczba). Wniosek jest poparty. Czy zgda kto jeszcze
gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. P. sprawozdawca ma gtlos.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski. Nie
mogtem sie porozumie¢ z komisya, dlatego tez
jako sprawozdawca, w imieniu komisyi wniosku
p. Merunowicza przyja¢ nie moge. Sam osobiscie
nie miatbym nic przeciwko temu wnioskowi.

Ksigze Marszatek. Przystepujemy do
rozprawy szczegOtowej. Prosze p. sprawozdawce
0 odczytanie pierwszego wniosku.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski (czyta):

1. Sprawozdanie Wydziatu krajowego z dnia
23. pazdziernika 1893 w przedmiocie organizacyi
kredytu dla ludnosci rolniczej przyjmuje sie do
wiadomosci.

Ksigze Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whnio-
sek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski (czyta):

2. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
obmysdlit stosowne $rodki celem praktycznego za-
stosowania w catym kraju ustawy z dnia 19.
czerwca 1887 o gminnych kasach pozyczkowych,
a mianowicie, by wptynat w odpowiedni sposéb
na Wydzialy powiatowe, kt6ére dotychczas przepi-
sOw tej ustawy nie zastosowaly i o rezultacie

Rozprawa otwarta.
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zarzadzen w tym przedmiocie wydanych, Sejmowi
zdat sprawe.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski (czyta):

3. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
w porozumieniu z dyrekcyg Banku krajowego po-
czynit odpowiednie kroki celem zachecenia repre-
zentacyj tych powiatéw, gdzie nie ma jeszcze in-
stytucyj kredytowych dla ludnosci wtosScianskiej,
do zatozenia takich instytucyj.

Ksigze Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whnio-
sek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski

4. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
po zasiagnieciu opinii 0s6b z tym przedmiotem
obznajomionych wnidst do c¢. k. Rzagdu memoryat
w sprawie zmiany ustawy o stowarzyszeniach
z dnia 9. kwietnia 1873 w kierunku unormowania
fachowej kontroli i zapewnienia skutecznej pomocy
sagdowej dla Sciagniecia doptat konkursowych.

Ksigze Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Podaje pod gtosowanie dodatkowy wniosek
p. Merunowicza, ktéry opiewa:

».Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby
wzigt pod rozwage potrzebe znizenia minimalnej
granicy kredytu hipotecznego na mniejszg posia-
dtos¢ ziemskg w Banku krajowym z 500 zt na
300 zt. i aby na najblizszej sesyi sejmowej zdat
sprawe o tem przedmiocie."

Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje ten wniosek, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢). Whniosek dodatkowy p. Merunowicza
jest przyjety.

Z kolei nastepuje punkt 24. porzadku dzien-
nego : Sprawozdanie komisyi budzetowej o zamknie-
ciu rachunkéw funduszéw samoistnych, niedotowa-
nych, budzetem krajowym nieobjetych. (Alleg. 233.)

Sprawozdawca p. Wiodzimierz Koztowski
ma gtos.

Rozprawa otwarta-

(czyta):

Rozprawa otwarta.
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Sprawozdawca p. Dr. Wiodzimierz Koztow-1
ski (zaczyna czyta¢ sprawozdanie z alleg. 222).

Gtosy. Prosimy uwolni¢ p. sprawozdawce
od czytania sprawozdania.

Ksigze Marszatek, Jest wniosek, aby
uwolni¢ p. sprawozdawce od czytania sprawozda-

nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przy-
jety.

Prosze p. sprawozdawce odczyta¢ rezolucye
i wnioski komisyi.

Sprawozdawca p.
ztowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu wstawic
do stanu czynnego majatku zarodowego fundu-
szOw stypendyjnych warto$¢ dobr Jacowce i Szy-
powce, oraz débr nalezagcych do funduszow
w r. 1889 aktywowanych i w przysztosci aktywo-
waé sie majacych, wedle szacunku dokonanego
przy pertraktacyi spadkowej, oraz w przysziem
sprawozdaniu z czynnosci Wydziatu krajowego
poda¢ wykaz obszaru powyzej wymienionych débr.

Ksigze Marszatek Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te rozo-
lucye, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Rezolucya
jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Dr. Witodzimierz Ko ztow-
ski (czyta):

Poleca sie Wydzialowi krajowemu przedto-
zy¢ Wysokiemu Sejmowi w przysziorocznem spra-
wozdaniu z czynnosci Wydziatu krajowego budzet
surowy gospodarstwa lesnego w Winnikach, oraz
doktadny wykaz obszaru tej majetnosci.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te rezo-
lucye, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Rezolucya
jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Dr. Wiodzimierz Koztow-
ski (czyta):

Poleca sie Wydziatlowi krajowemu utworzenie
w porozumieniu z rodzing $. p. J. E. Agenora hr.
Gotuchowskiego i z Prezydentem miasta Lwowa,
komitetu w celu ocenienia kiedy i w ktdrem migj-
scu roboty okoto pomnikarozpoczag¢ nalezy,
a ewentualnie w celu przygotowania planéw i ko-
sztorysow.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te rezo-

Dr. Wtodzimierz K o-

2G. Posiedzenie z 28. listopadi: 1890.

lucye, raczy reke podnies¢. (Wiekszos€). Rezolucya
jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Dr. Wiodzimierz Koztow-
wski (czyta):

Poleca sie Wydziatowi krajowemu porozu-
mie¢ sie z komitetem ,Bursy im ks. Leona Sa-
piehy dla kandydatéw na nauczycieli szkét ludo-
wych™ w celu utozenia nowego projektu listu fun-
dacyjnego, i o wyniku zda¢ Sejmowi sprawe na
nastepnej sesyi sejmowe;j.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otawarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te rezo-
lucye, raczy reke podnie$é. (Wiekszosé¢). Rezolucya
jest przyjeta. Prosze p. sprawozdawce o odczyta-
nie wniosku.

Sprawozdawca p. Dr. Witodzimierz Koztow-
ski (czyta):

Kornisya przedktada
ski do uchwaty:

1. Wysoki Sejm raczy zamknigecie funduszéw
samoistnych (niedotowanych) budzetem nieobjetych
za r. 1888 przyja¢ do wiadomosci.

Ksigze

Wys. Sejmowi wnio-

Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Whiosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Wtodzimierz Koztow-
ski (czyta):

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu wy-
pracowaé i przedtozy¢ Sejmowi na przysztorocznej
sesyi w porozumieniu z Namiestnictwem listy fun-
dacyjne dla fundacyj dotychczas nieukonstytuowa-
nych, oraz poda¢ w sprawozdaniu z czynnosci Wy-
dziatu krajowego doktadne okre$lenie przyczyn,
dla ktérych wejscie w zycie dotychczas nieakty-
wowanych fundacyj nie nastgpito.

Ksigze Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek komisyi, raczy reke podniesé. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

Porzadek dzienny jest wyczerpany. Nastepne
posiedzenie odbedzie sie dzi$ wieczor o godzinie 8.

Prosze p. sekretarza o odczytanie porzadku
dziennego.

Sekretarz p.
(czyta).

Rozprawa otwarta.

Stanistaw Jedrzejowicz

Porzgdek dzienny.
27. posiedzenia, 2. sesyi, VI. peryodu Sejmu gali-
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cyjskiego, ktére sie odbedzie w pigtek dnia 28. li-
stopada 1890 o godzinie 8. wieczorem.

1. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
z wniosku posta Zolla w przedmiocie zmiany 8§ 9.
ustawy konkurencyjnej z dnia 15. sierpnia 1866
(Dz. u. kr. Nr 28). Sprawozdawca poset Szczesny
Koziebrodzki.

2. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
z przedtozenia Wydziatu krajowego w przedmiocie
wytgczenia przysidtka Bendiuchy ze zwigzku gminy
Poturzycy w powiecie sokalskim i utworzenia zen
samoistnej, gminy. Sprawozdawca poset Mikotaj
Torosiewicz.

3. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
z przedtozenia Wydziatu krajowego w przedmiocie
wytaczenia przysiotka Podliski ze zwigzku gminy
Podliski i przylgczenia go do zwigzku gminy
Wiszenka w powiecie mosciskim. Sprawozdawca
poset Mikotaj Torosiewicz.

4. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
z przedtozenia Wydziatu krajowego w przedmiocie
wydzielenia przysidétka Raty ze zwigzku gminy
Rawa i utworzenia z niego samoistnej'gminy ad-
ministracyjnej. Sprawozdawca poset Mikotaj "Toro-
siewicz.

5. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
z przedtozenia Wydziatu krajowego w przedmiocie
wyltaczenia osady Cuculina ze zwigzku gminy Sie-
miakowce i utworzenia z tej osady samoistnej
gminy. Sprawozdawca poset Teliszewski.

6. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
z przedtozenia Wydziatlu krajowego w przedmiocie
petycyi osad Troscianka, Pilip i Wotowej o wy-
dzielenie ich ze zwigzku gminy Pereréw, powiatu
kotomyjskiego i o utworzenie z nich samoistnej
gminy. Sprawozdawca poset Teliszewski.

7. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
z przedtozenia Wydziatu krajowego w przedmiocie
wydzielenia przysiétka Konstancyi, w powiecie
borszczowskim, ze zwigzku gminy Jezierzan
i utworzenia z niego samoistnej gminy. Sprawo-
zdawca poset Bronistaw Horodyski.

8. Sprawozdanie komisyi gminnej o projekcie
ustawy gminnej dla miast nieobjetych ustawg
z dnia 13. marca 1889 1 24. Dz. u. kr. i dla
miasteczek, sprawozdaniem Wydzialu krajowego
z dnia 20. pazdziernika 1890 do 1 43.647 prze-
dtozonym. Sprawozdawca poset Fruchtman.

9. Sprawozdanie komisyi gminnej z petycyj
gminy tapanow, Dolina, Bolechéw, Podhajce,
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Korczyny, Debicy, o uznanie tych gmin za miasta,
a wzglednie za miasteczka. Sprawozdawca poset
Fruchtman.

10. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego w przedmiocie ustanowienia statej krajowej
komisyi dla spraw rolniczych przy Wydziale kra-
jowym. Sprawozdawca poset Langie.

11. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego z przedtozenia Wydziatu krajowego w prze-
dmiocie krajowych magazynéw publicznych we
Lwowie i w Krakowie. Sprawozdawca poset Stani-
staw Stadnicki.

12. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego z wniosku posta Viviena w sprawie zatoze-
nia S$redniej szkoty rolniczej w Tarnopolu lub
w jego okolicy. Sprawozdawca poset Stanistaw
Stadnicki.

Ksigze Marszatek. Jeszcze jest jedna
interpelacya, o ktérej odczytanie upraszam p. se-
kretarza.

Sekretarz p. Teliszewski (czyta):

Interpelacija
do Jeho c. k. Namistnyka.

Pry poslidnych wyborach do Rady powito-
woji w Sniatyni uzywaw c. k. Starosta Arvay ci-
toho swoho urjadowoho wplywu na wijtiw, szczoby
dowirije ruskoho nasetenia do hr. k. Swiaszczen-
stwa pidkopaty i zadnoho Swiaszczennyka do Re-
prezentacji w tij Radi ne aopustyty.

Zi wzhladu, szczo sam fakt majze kozdyj
naczalnyk hromadskyj Sniatynskoho powitu po-
twerdyt, a powedenie takie c. k. Starosty inten-
cijam wysokoho c. k. Prawytelstwa, szczoby narc-
dnist’ ruska na zasadach wiry katotyckoji swo-
bodno rozwywatas, wprost protywyt sia; to o$mi-
lajut sia pidpysani Waszu Ekscelenciju zapytaty,
czy maje c. k. Prawytelstwo namirenie take po-
wedenie c. k. starosty zhanyty, i szczo namirjaje
zarjadyty, aby dalszomu pidkopywaniu powahy hr.
{atot. Swiaszczenstwa tamu potozyty?

Lwiw 28. tystopada 1890.

Hamorak, w. r.

Siczynskyj, J. Romarczuk, Antonewycz. Sirko,
fozankowskyj, Okuniewskyj, Kutaczkowskyj, He-
rasimowycz, Teliszewskyj, Huryk, Barabasz, Ko-
rol, Sawczak, Ochrymowycz.

KsigzeMarszatek. Interpelacye te udziele
p. Komisarzowi rzgdowemu.

Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godz. 3. min. 45. popotudniu.
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