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(Ciag dalszy. — V. Nr. 20, 26 — 34).

Szereg tych ustaw rozpoczyna stawna Ordon-
nance Henryka Ill, wydana w Blois, w 1579, a
ktoréj odnosny dyspozytyw brzmi jak nastepuje:

Art. 40: ,Pour obvier aux abus et inconv¢-
nients qui obviennent des mariages clandestins, nous
avons ordonn¢ et ordonnons que nos sujets, de
quelque ¢tat, qualit¢ et condition qu’ils soient, ne
pourront valablement contracter mariage sans procla-
mation précedente de bans;... aprfes lesquels bans
seronl epouses publiguement. Et pour pouvoir temoi-
gner de la forme qui aura cté obseryee fes dits
mariages, y assisteront guatre personnes dignes de
foi pour le moins, dont sera fait registre; le tout
sur les peines portées par les conciles. Enjoignons
aux cures, vicaires et autres de s’enquerir soigneu-
sement de la qualit¢ de ceux qui voudront se ma-
rier...“ — Art. 44: ,Defendons pareillement d tous
notaires, sur peine de punition corporelle de passer
ou recevoir aucunes promesses de mariage par paroles
de presentu.

Ta ustawa, jak widzimy:

zabroniono tajnych matzefdstw, i to bez za-
strzezeri , bez wyjatkow;
ustanowiono jawna i publiczng celebracye

matzeristwa, a w tym celu

przepisano uprzednie zapowiedzi, przyczém

rozkazano ksiezom, azeby najprzéd badali sta-
rannie, czy stan osobisty narzeczonych nie przed-
stawia jakiej przeszkody;

postanowiono, ze za$lubiny majg sie odbywa¢

Ernest Till, Adwokat i Docent Uniwersytetu

publicznie, przed parochem, w obec przynajmni¢j
czterech godnych wiary $wiadkéw i ze caty akt
ma by¢ zapisany do ksiag zurzedu poternu utrzy-
mywanych ; wreszcie,

zabroniono za$lubin notaryalnych per verba de
praesenti.

Przepisy te, jakkolwiek moéwia tylko o uorga-
nizowaniu jawnosci matzenstwa, wskrzeszajac w tym
wzgledzie zasade starych kapitularzy, niemniej jed-
nak przez to, iz powotuja do udziatu ksiezy i tym
sposobem zdajg wazno$¢ matzefstwa niejako na
taske kleru, a nie czynig od t¢j requty zadnych
wyjatkéow, nie mogty nie napotkac¢ oporu.

Najprzéd wigc, interesowani przeciwnie wyszli
z tego punktu, ze ustawa o ktérg chodzi, nigdzie
wyraznie nie zagraza niewaznosciag matzenstw
whbrew jej przepisom zawartych. Wprawdzie, co
do pierwszych punktéw wymienionych w art. 40,
grozi ona karami ustanowionemi przez sobory: ,le

tout sur les peines portees par les conciles”, ale taka
sankcya, w rzeczy samej, nie mogta za soba po-
cigga¢ niewaznosci matzenstw, tern mnicj, ze jak

widzieliSmy, dawniejsze koncylia w ogdle, nie od-
wazaty sie swych kar tak daleko rozciggac; co
za$ do koncylium trydenckiego, sankcyonuje ono
w ten sposOb tylko niektore punkta (F. ustep:
Qui aliter, nota 44 supra), a punkt gtdwny tej kwe-
styi, t.z. zakaz matzenistw tajnych (matrimonia clan-
destina) zostat przezen zatatwiony wiecej niz ostro-
znie. — Podobniez co do $lubéw notaryalnych, co
do ktérych, cho¢ w art. 44 zagrozono notaryuszom
karami cielesnemi, to jednak rowniez nie orzeczono
niewaznosci.

Argumentacya ta jest przedewszystki¢m for-
malna, i by¢ moze nawet, ze jest poniekad magis
speciosa quam nera, bo zwazywszy Owczesne dane,
wolno zapewne przypuszcza¢, iz w duchu powyz-
sz¢j Ordonnance lezato co innego, i ze staby Hen-
ryk 111 moégt rzeczywiscie chcie¢ reprodukowac

| w ogdle postanowienia trydenckie, zadawalniajac
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sig tem , ze takowe cho¢ beda obowiazywac, to
nie znarzucenia wtadzy koscielnej, lecz z ramienia
Swieckiej, krolewskiej jego wtadzy. To td6z nieraz
méwiono wrecz — np. Pothier (op. cit. n. 348), ze
nustawyl kréléw — a wiec i Ordonuance z 1579 —
.Pprzyjety i zatwierdzityt to, co sobér trydencki
ustanowit. Ale z tem wszystkiem trzeba przyznac,
ze podstawa do opozycyi, acz gtéwnie formalna,
byta jednak uzasadniona; zresztg, nie brakto i in-
nych, o wiele wazniejszych podstaw, a wyptywa-
jacych z gruntu rzeczy.

Gdy bowiem od tylu juz wiekéw prawodawca
Swiecki w tej sprawie nic nie ustanawiat, trzymano
sie dos¢ powszechnie réznych analogicznych prze-
piséw koscielnych, ah*, jak juz wspomniatem, nie
abdykowano nigdy z wolnosci praktyk przeci-
wnych , tembardziej ze praktyki koscielno-obrzad-
kowe uwazano raczej za dobrowolny, pobozny oby-
czaj, niz za obowiazek. ,Mariage— powiada jeden
z luminarzy prawniczych z poczatkiem XV wie-
ku47) — est un lien a proprement parler qui se
fait par le consentement de I'homme et de la
femme, puisgue les coeurs deux se consentent a
avoir l'un l'autre a mariage, combien que au-
tres solennités de bans et de fianeailles
n'en fussent faites. Mais honnete chose est de
les faire en VEgliseu. Wiec zawierano tez matzen-
stwa czesto tylko przed notaryuszem , albo nawet
i zupetnie prywatnie, wskutek czego wypadto takze
przyjmowa¢ jako dowdd zaslubin $wiadectwo gtosu
publicznego — nlc reson de la renommée* — jak sie
wyraza prawo zwyczajowe w Artois.

Takie pojecia, zasady i praktyki weszty
w krew i zycie spoteczenstwa francuskiego, staty
sie dlan prawem nabytém w petném znaczeniu
tego stowa, zaczém poszto urobienie sie odpowie-
dnich stosunkéw, a ztych powstaty rézne interesa,
nieraz pierwszorzednoéj wagi. Owoz tego wszystkiego
nie mozna byto unicestwi¢ jednym zamachem pié6ra.
Niegdys, kapitularze Karola W., rozwijajac posta-
nowienia Pepina o jawnos$ci matzefistw, nakazy-
waty wprawdzie takze interwencye kleru, ale zwa-
zywszy O-wczesng sytuacya, nakaz taki nie zdaje
sie zeby miat byt kiedykolwiek wigksza prakty-
czng doniosto$¢, bo w obec organizacyi wtadz tam-
t6j epoki, mozni nie byli z pewnoscig wielce nim
krepowani, a stabych nie byto komu pod tym
wzgledem pilnowac. Zreszta, rozporzadzenia owe,
obserwowane zapewne tylko sporadycznie i jak to
widzieliSmy, nie zagrazajace niewaznos$cia, zbyt
krotko istniaty, gdyz wraz z Karlowingami upadty.
Teraz za$ wcale inacz6j. W zorganizowanem pafi-
stwie tej epoki ustawa krdlewska przenika do kaz-
dego stosunku i nieréwnie wigkszoj jest wagi,
szczeg6lniéj gdy idzie po mysli wiadz koscielnych.

*7 Boutillier, dl. Bouteiller, 11, t VIII, p. 1250, cit. ap.
Beauchet, str. 41.

Ztad wiec jedno zdwojga: albo trzeba jej sie pod-
dac¢. albo, wytamujac sie od niej, wej$¢ z nia w ko-
lizye. Ze za$ stosunki i mnogie interesa zywotna
poddania sie takiego nie dopuszczaly, wiec wypa-
dto obra¢ ta ostatnia droge, a opodr jak to widac
szedt na catej linii, zyskujac nieraz poparcie ze
strony najwybitniejszych parlamentéw. Jak na owe
czasy monarchii absolutnej i wielkiéj powagi ko-
sciota, moze to nieco zadziwiac, ale jednakze tatwo
sie objasnia, jesli zwazymy, ze we Francyi kosciot
w ogo6lnosci uzywat powagi raczej religijndj niz
politycznéj i ze opozycya, nie atakujac wtasciwie
religii, ktora zreszta do$¢ powszechnie szanowano,
bronita w gruncie tylko zasad prawno politycznych,
a wiec przez to samo i niezaleznosci whadzy $wie-
¢kioi, cywiln6j. | oto dlaczego krélowie brali jg
nader miekko, jakkolwiek zwigzani ré6znemi wzgle-
dami z kosciotem, uwazali za stosowne wcigz po-
nawiac i uzupetnia¢ rozporzadzenia ustawy frlesan-
skiej z 1579.

| tak, Henryk IV. Edyletem z grudnia
1606, poleca ponowne ogtoszenie rzeczondj ustawy,
a précz tego, przydzielajac sprawy matzefiskie ju-
rysdykcyi koscielnej, nakazuje orzekaé¢ niewaznos$c
matzenistw, ktéreby nie byty zawarte w kosciele :
~Nous voulons — s3 stowa krélewskiego edyktu
w art. 12— que les causes concernant les mariages
soient et appartiennent a la connaissance et
juridiction des juges d’feglise, a la charge qu’ils se-
ront tenus de garder les ordonnances et m&me
celle de Blois, et suivant icelles, declarer les ma-
riages qui n’auront ote faits et cclobres en 1'eglise
nuls et non valablement contractes",

Edykt ten wydany w skutek remonstracyi
kleru wniesionej do tronu w 1605, z prosha o za-
kaz solemnizacyi matzeristw inacz6j jak przed kom-
petentnym parochem, a to ,pomimo uwolnien, praw
zwyczajowych i przywilejow" (nonobsiant exemptions,
coutumes et prwiteges), nie wiele skutkowat Mowi
on zreszta o niewaznos$ci matzenstw jakoby usta
nowionéj w ordonansach, mianowicie w blesanskiej,
podczas gdy jak widzieliSmy, jesli taka sankeya mo-
gta nie by¢ obcg zamiarom prawodawcy, to wszakze
tenor jego ustawy bynajmniej tego nie zawiera.

W krotce wiec pojawita sie za Ludwika X111
gtoéna swern niepowodzeniem Ordonnance
z 1629, albo t. z. Codc Michauis), w ktérym oznaj-
miajac wyraznie, iz uzupetnia ustawe blesariska,
prawodawca powiada, ze matzeristwa wbrew téjze

zawarte majg by¢ uznane jako zawarte nie-
waznie: ,L'ordonnance de Blois — tak opiewa
art. 39 — touchant les mariages clandestins, sera

*9 Nazwa ironiczna od imienia jéj tworcy, kanclerza Mi-
chata de Marillac. Ustawa ta prawie nigdy na calém terytoryum
nie obowigzywala, gdyz ja tylko niektore parlamenty zaregestro-
waly. Niepopularnos¢ zas j¢j lezata nie w39, ale w innych arty-
kutach, zbyt liberalnych na owe czasy.
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exactement observée, ety ajoutant, voulons que
tous mariages contract§s contre lateneur de ladite
ordonnance soient declares nonvalablement contrade
Pierwsze to i niewatpliwe zagrozenie niewaznoscia
nie wielki$j atoli jest wagi, bo raz ze tylko w ob-
wodach niektorych parlamentow obowiazywato,
a powtére ze i tam nawet ustawa , ktora je orze-
kata juz w nastepnym roku 1630 upadta.

W dziewie¢ lat potém podjeto znowu te sprawe
mianowicie w D eklaracyi tegoz samego krdla,

Ludwika X1, wydanéj w Saint-Germain-en-Laye,
26 listopada 1639. Jednakze i tym razem skon-
czyto sie na tSm jedynie, Ze orzeczono niew a-

znos¢ matzenstwa tylko w razie porwa-

nia; po za tern jako jedyng sankcye matzeristw
tajnych ustanowiono, ze dzieci w nich zro-
dzone, tudziez potomstwo tychze, utra-

caja prawo do sukcesy i Zresztg, miedzy in-
nemi, dodano jeszcze, ze paroch, ktéry przyjmuje
oswiadczenia woli narzeczonych, winien ich ,ta-
czy¢ w zwiazek matzenski wedle form praktyko-
wanych w kosciele* *9). (C. d. n)

Prresla(@ tygodniowy.
Lwéw dnia 27 sierpnia.
(Sprawy sejmowe),

Zbliza sie szybkim krokiem czas, w ktorym po raz
pierwszy w nowym skladzie zbierze sie Sejm galicyjski.

Wydziat krajowy jak corocznie, tak i w tym roku
przedstawit sprawozdanie ze swych czynnosci, nader sta-
rannie zestawione. Dla zakresu pisma naszego nie wiele
tam znajdziemy dat. Temi, ktore znalezliSmy, pragniemy
'sie z czytelnikami podzielic.

W sprawie zmiany ustawy o0 swojszczyzn ie
w ktéréj jak wiadomo, Sejm wezwat qud 0 przyspie-
szenie tejze, jmito Prezydyum ze od-
nosna odezwe Wydziatu krajowego przestato Minister-
stwu spraw wewnetrznych. W sprawie wydania przepiséw
dla czeladzi stuzebnej, Namiestnictwo wydato
stosownie do wezwunia Sejmu okdInik do Starostw
w kierunku, azeby przepisy rozp. gub. z 1 lipca 1857
i 11 marca 1855 $cisle bedzie wykonywana, zanim rzecz
w drodze ustawodawczej uregulowano. Wydziat krajowy
za$ zapowiada osobne w tym przedmiocie sprawozdanie.

“) Art. 5 ,Ordonnons que les majeurs contractent
leurs mariages publiguement, et en face de I'Eglise avec les so-
lennites prescrites par I'ordonance de Blois et ddclarons les en-
ants qui naltront de ces mariages que les parties ont
tenus jusqu'ici on tiendront a layenir cach &s pendant toute
leurvie...incapahles de toute succession aussi hien
que leur postérité . (Artykut ten mowitylko o petnole-
tnich, majewrs. Co za$ do matoletnich, V.Supra:Prze-
szkody, n. 6 i Warunki n j. — Art. 1: ,Nous youlons
que Particie 40 de I'ordonnance de Ttlois, touchant les mariages
clandestins, soit esactement gard¢; et interprHant eelui,
ordonnons... qu’ & la célébration du mariage assisteront quatre
témoins dignes de foi outre le curé qui receyra le consentement
des parties et les cojoindraen mariage suiyant la
forme pratiquce en '€ glise®.

0 starannosci Wydziatu krajowego o dobro gmin
i sumiennem wykonywaniu obowigzku nadzoru nad
catoscig majatku i dobra gmin, s$wiadczy czesc
sprawozdania poswiecona temu przedmiotowi. — Précz
corocznie pow&arzajqcych sie czynrms’ci, jakiemi sa;
sprawdzanie r yeh i inwen-
tarzy powiatowych, rozpalrywame budzetéw, inwentarzy
i zamknie¢ rachunkowych miast i miasteczek, czuwanie

nad tern, azeby Wydziaty powiatowe przestrzegaly, by
gminy — szczeg6lniej wiejskie — uchwalaty budzety
w terminie ustawa okreslonym i prawidtowo, sprawdzaty

roczne rachunki i azeby inwentarze majatkéw gminnych
byty nalezycie spisywane, utrzymywanie ewidencyi co
do wy do na cwe gminne
it d, Wydziat krajowy pustaral sie — co jest nie-
zmiernie waznem— o rozestanie formularzy dziennikéw
kasowych dla gmin i wyda! przeplsy o sporzadzaniu in-
wentarzy ych. Jestto
wazny krok do doprnwadzenla gospodarslwa gminnego
do porzadku, za ktéry Wydziatowi krajowemu uznanie
catego kraju sie nalezy.

Wiadomo juz czytelnikom naszym, ze uchwalona
ustawa o $rodkach dla podniesienia rybotéwstwa uzy-
skata sankcya. Ogtoszenie jej nastapi dopiero po uchwa-
leniu przepiséow wykonawczych.

Sprawa ograniczenia wolnosci dzielenia grun-
tow nie postapita wcale naprzod. Na zapytanie, co Rzad
zamysla dalej wtym kierunku czynié¢, nie odpowiedziano
dotad Wydziatowi krajowemu

I"ratctrtca sadow a.

1. Czy przedsigbiorstwa, ktérych celem jest przerobienie i prze-

dat produktéw surowych, z wiasnego gruntu wydobytych, obo-

wiazane sa do zaprotokotowania firmy w rejestrze handlowym?

2 1zby handlowe i przemystowe wezwane byé moga przez Sad
do udzielenia tylko faktycznych dat, nie za$ opinii.

Na podstawie doniesienia c. k. Starostwa w Sto-
rozyfcu, ze dr. Romuald K., wtasciciel débr P., od przed-
sigbiorstwa tartaku parowego optaca roczny podatek staty
w kwocie 21 zir., wezwat c. k. Sad krajowy jako han-
dlowy w Ozerniowcach dr. K. uchwatg z 26 sierpnia
1882 1 12814, by firme swoje za przedtozeniem Kkarty
przemystowej i arkusza podatku zarobkowego w 14 dniach
do zaprotokotowania w rejestrze handlowym zgtosit.

Od tej uchwaty wniést dr. K. rekurs nastepujacej
tre$ci: Wezwanie zarejestrowania firmy z powodu utrzy-
mywania tartaku parowego, w danym razie nie jest
w ustawie uzasadnione. W mys$l art. 19 ust. handl. obo-
wiazany jest kupiec do zaprotokotowania firmy swoéj
Nalezy wiec rozstrzygngé, azali rekurent za kupca
uwazanym by¢é moze. OdpowiedZ na to wypas¢ musi
przeczaco. Art. 4 ust. handl. uznaje tego za kupca, kto
trudni sie interesami handlowymi sposobem zarobkowa-
nia. Ustawa wymaga wiec od kupca najpierw zajecia sie
interesami handlowymi w ogélnosci, a nastepnie celu
zarobkowania i dopiero na tych podstawach mowa by¢
moze o obowigzku zaprotokotowania firmy. Jezeli jeden
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z tych wymogéw zabraknie, odméwi¢ nalezy rekurentowi
wiasciwosci kupieckiej, a rekurent uwolniony by¢ musi
od zaprotokotowania firmy swej. Pod interesami handlo-
wymi jednak rozumie sie tylko owe formy interesow
prawnych, ktére wyliczone sa w art. 271 i 272 ust.
handl. a nadto interesy te prowadzone by¢ musza spo-
sobem zarobkowania. Jezeli sie za$ zwazy, ze rekurent
w swoim tartaku parowym przerabia wytacznie tylko
wiasne materyaty i produkta, i ze tylko wiasne ziemio-
ptody po przerobieniu sprzedaje, przekona¢ sie trzeba,
ze rekurent nie trudni sie interesami handlowymi po myséli
art. 271 i 272 ust. handl. a wiec ani za kupca w zna-
czeniu art. 4 ust. handl. uwazany, ani tez do zaproto-
kotowania wrzekomej firmy swojej zniewolony by¢ nie
moze, albowiem — jak wyzej powiedziano — producenci
ptodéw agronomicznych, badZto w zmienionym Ilub nie-
zmienionym stanie sprzedawanych, do rzedu kupcow
w mysl art. 4 ust. handl. nie naleza. Wynika to szcze-
g6lnie z art. 272 ust. handl., ktéry wyraznie tylko przy-
jecie obrobienia i przerobienia rzeczy ruchomych dla osob
innych za interes handlowy uznaje. W danym razie je-
dnak o przyjeciu mowy by¢ nie moze, gdyz rekurent
wiasne ptody przerabia, od innych oséb za$ materyatow
do przerobienia na zamdwienie nie przyjmuje. Niestu-
sznie tez przypuszcza sedzia pierwszy, ze rekurent firmy
swej dotychczas nie zarejestrowat. Gdy pod firma rozu-
mie¢ nalezy nazwe, pod ktéra kupiec czynnosci handlowe
prowadzi, przeto ze wzgledu na oczywisty brak przy-
miotéw kupca po stronie rekurenta, nie ma on firmy
w mysl ustawy handlowej i juz z tego powodu nieist-
niejacej firmy do zaprotokowania zgtosi¢ nie moze.

W skutek tego rekursu zniést c. k. Sad wyzszy
we Lwowie uchwata z 31 pazdziernika 1882 1 27608
pierwszosagdowe wezwanie a ze wzgledu na watpliwosé

nieuzywanego stowa ,sprawienie” (Anschaffung), nie-
znajdujaeego sie ani w ustawie cywilnej, ani tez w in-
nych ustawach — précz tylko art. 271 ust. handl. Jako
nabycie wtasnosci nie miatby wyraz ,sprawieniell przy
zawarciu interesow handlowych zadnej dalej siegajacej
doniostosci, gdyz interesy handlowe miatyby prawie za-
wsze charakter kupna. Tym sposobem wyjeta bytaby
znaczna cze$é interesow', ktére pospolicie jako interesy
handlowe wzglednie przemystowe uwazane bywaja, z pod
prawa handlowego, tak np. liczne industrye w celu osia-
gnigcia wyzszej wartosci wiasnych produktéw grunto-
wych przez obrobienie lub przerobienie onychze (piwo-
warnie, gorzelnie, prasy oleju, mtyny, fabryki cukru,
huty szklanne i mineratéw, hainarnie itd.). Zapatrywanie
odmienne sprzeciwiatoby sie praktyce handlowej. Nie
trzeba wiasnie na oku mie¢ przedsigbiorstwo industryal-
ne, zalezne od gospodarstwa rolnego lub goérnictwa, by
przekonaé¢ sie o niestosownosci zdania rekurenta. Cze-
sto bowiem widzimy w rekach jednego przedsiebiorcy
kilka zaktadéw fabrycznych, z ktérych jeden drugiemu
dostarcza potfabrykatow do dalszego przerobienia, jak
np. przedzalnie, zaktady tkackie a farbiarnie lub drukar-
nie, topialnie a walcownie, huty a rafinerye szkta itp.
Materyatu surowego dla dalszych stadyow przerobienia
nie nabywa si¢ tu przez zakupienie lub inng umowe pra-
wna, lecz za pomocg wiasnéj produkcyi. Za$ w pierwszem
stadyum fabrykacji pozbycie produktéw nie ma miejsca,
gdyz to, co sie produkuje, stuzy tylko jako materyat
surowy dla innej fabryki tegoz samego wiasciciela. Kon-
sekwentnie nalezatoby przyjac, ze jezeli np. pewien
przedsigbiorca szkto surowe w N. produkuje a w N. N.
czysci, przedsiebiorstwo produkcyi szkta dla braku po-
zbycia, za$ przedsiebiorstwo rafineryi szkta dla braku
kupna lub innego sposobu nabycia materyatu surowego

kwestyi, azali pr: tartaku p go jest
pr: iebi em ., wiascici do zaproto-
kotowania firmy swej obowiazujacem, polecit Sadowi
pierwszemu, azeby zawezwat Izbe handlowa i przemy-
stowg do objawienia w tej mierze zdania swego i by
nastepnie sprawe ponownie rozstrzygnat.

Zawezwana na tej podstawie Izba handlowa i prze-
mystowa w Czerniowcach o objawienie zdania, azali
dr. K. ze wzgledu na zarzuty w rekursie swoim przed-
stawione, obowigzanym by¢ moze do zaprotokotowania
firmy swej, oznajmita co nastepuje:

Najgtéwniejszym argumentem rekurenta jest twier-
dzenie, ze w tartaku swoim przerabia tylko wtasne pro-
dukta surowe. Rekurent stara sie wykaza¢, ze do istoty
interesu handlowego wedle art. 271 ust. 1) ust. handl
potrzebnem jest koniecznie sprawienie (Anschaffung)
towaru w celu dalszego pozbycia, w szczegdlnosci spe-
kulacyjne, odptatne sprawienie, a wiec nabycie (Erwer-
bung). Gdyby ustanowodawca ustanowi¢ chciat nabycie
towaru jako pierwszy wymag interesu handlowego, a wiec
warunek, Ze sprawienie zawsze opiera¢ si¢ ma na umo-
wie prawnej, natenczas postugiwataby sie ustawa o wiele
wyraZniejszego stowa ,nabycie” (Erwerlung) a nie by-
taby uzyta nieokreslonego i w jurydycznej terminologii

za pr iorstwa uwazane bycby nie mogty,
podczas gdy tak jedno, jak drugie przedsigebiorstwo samo
przez sie jest interesem handlowym. Do takich sprze-
cznosci dochodzi sig przy niewolniczem ttumaczeniu
zwykltych wyrazéw. Ustawa handlowa normuje prawne
stosunki obrotu, uznajac zwyczaje handlowe za pierwsze
Zrédto pomocnicze. Rozchodzi sig¢ o to, czy uzyskane
na witasnym gruncie materyaty surowe jako sprawione
w my$l art. -271 ust. 1) ust. handl. uwaza¢ nalezy, lub
nie. Produkcya pierwotna (Urproduction) jako taka, gor-
nictwo, rolnictwo, chodowla bydta, gospodarstwo lesne
itp. niewatpliwie nie wchodza w zakres czynnosci han-
dlowych. Natomiast nikt o tern watpi¢ nie moze, ze fa-
brykacya cukru, gorzelnia, przedsiebiorstwo tartaku paro-
wego itp. do produkcyi pierwotnej zaliczone by¢ nie moga.
Do takowej bowiem zalicza si¢ czynnosci z gospodarstwem
rolniczem $cisle potaczone, niemniej gospodarstwo lesne
i gornictwo. Rozréznienie takie uznaje takze administra-
cya skarbowa panstwa, gdyz czynnosci zwykle z pro-
dukcya pierwotng sq i

gruntowym wzglednie podatkiem gérniczym (Massen-
gebuhr), zas$ wszelkie inne przedsigbiorstwa — chocby
nawet na przerobieniu materyatéw surowych, z wtasnego
ji innemu po-

gruntu wydobytych, p —
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datkowi, mi; ici i zar , ktory tez
w danym razie przez rekurenta faktycznie optacanym
zostaje. Na podstawie podatku zarobkowego udzielong
zostata rekurentowi takze legitymacya do wyboréw
cztonkoéw Izby handlowdj i przemystowej a przeciw temu
rekurent nigdy nie oponowat. Optacanie podatku zarob-
kowego najlepszym jest dowodem prowadzenia przed-
siebiorstwa, od produkéyi pierwotnéj nie zaleznego,
przeto tez pobér produktéw surowych w celu prowa-
dzenia przedsigbiorstwa bez watpienia jako sprawie-
nie po mysli art. 271 ust. 1) ust. handl. uznanym by¢
winien. Co sie tyczy odptaty, ktéra uznano jako dalszy
wymoég sprawienia, to takowa lubo nie w zwykt¢m zna-
czeniu jurydycznem, przy sprawieniu za pomoca wtasnej
produkcyjnej czynnoéci takze istnieje, gdyz przy kazdej
produkéyi poniesione by¢é musza koszta, ktére tak samo,
jak przy sprawieniu potrzebnych materyatéw surowych
w drodze kupna, przy sprzedazy gotowych fabrykatow
zwracane bywaja. Z tych powodéw oswiadczy¢ sie musi
przeto Izba handlowa i przemystowa za obowiazkiem
rekurenta zaprotokotowania firmy w rejestrze handlowym.

Na podstawie tej opinii polecit c. k. Sad krajowy
jako handlowy w Czerniowcach nchwatg z 10 lutego
1883 k 2503 dr. K. ponownie, by firme swoje do za-
protokotowania zgtosit.

C. k. Sad krajowy wyzszy we Lwowie zmienit
jednak pierwszosadowa uchwate a uchwata z 17 kwie-

mystowej sprawdzonych faktycznych okolicznosci, wy-
tacznie tylko Sady orzekaé powinny.

(Rozporzadzenie c. k. Ministerstwa sprawiedliwosci
z dnia 18 czerwca 1883 1 8088) Str.

Repertoryum orzeczerh najwyzszego Trybunatu
sprawiedliwosci.

Nr. 109.

W. K. pozwat V. K. ojca swoj6j zony, o zapfate
przyrzeczonego posagu w kwocie 200 zir. Pozwany zarzucit
miedzy innemi, ze powod posagu zadac nie moze, poniewaz
na przyrzeczenie nie byt spisany dokument, za$ wedtug
ustawy z 25 lipca 1871 nr. 76 dz. u. p. warunkiem wa-
znosci kontraktéw matzenskich jest spisanie na nie aktu
notaryalnego, przeto dowdd z przysiegi gtéwnej na przy-
rzeczenie posagu nie moze by¢ dopuszczonym.

Sad powiatowy w Cieszynie odrzucit skarge bezwa-
runkowo, gtéwnie z powodu, ze ze wzgledu na ustawe zd.
25 lipca 1881 nr. 76 dz. n. p. o dopetienie przyrzeczenia
posagu li tylko na podstawie aktu notaryalnego skutecznie
skarzy¢ mozna.

Sad wyzszy w Pradze (na zazalenie apelacyjna po-
woda) zmienit wyrok i przyznat powodowi bezwarunkowo
czes¢ pretensyi, co do ktérej dalszy dow6d za niepotrzebny
uznano, co do reszty za$ uczynit zobowiazanie pozwanego
do j6j zaptacenia zaleznem od udania si¢ powodowi dowodu
z przysiegi gtéwnej na zaprzeczone przez pozwanego przy-
rzeczenie dania posagu.

tnia 1883 1 8459 reknrenta od 3

firmy swej uwolnit, albowiem rekurent w swoim tartaku
parowym przerabia tylko prodnkta lesne swoich débr
i tylko te wyroby dalej sprzedaje, pr: 0 takie

Powody crzeczenla Il instancyi zaznaczajg:
Pr rozdzlalu 28 powsz. kod. cyw.
jest urzadzenie p jatkowych  migdzy

matzonkami na czas lrwama matzenstwa i po fOZWIqZﬂnIU
onegoz. Ztad wymka, ze nmowy zawarte co do prawnych

jednak ani jako sprawienie rzeczy ruchomych dla obrotu
handlowego w mysl art. 271 ust. 1) ust. handl., ani tez
jako zarobkowe obrabianie lub przerabianie przyje-
tych rzeczy ruchomych dla innych w myslart. 272
ust. 2) ust. handl. uwazanem by¢ nie moze, a pod inne
ustepy powotanych arlyku!ow nie podpada, zaczem tez

wymogi  zap firmy w rejestrze
handlowym w my$l art. 19 ust. handl. w danym razie
nie zachodza.

O tern orzeczeniu c. k. Sadu wyzszego doniosta
Izba handlowa i przemystowa c. k. Ministerstwu spra-
wiedliwosci, ktére z tego powodu c. k. Iwowskiemu Sa-
dowi  wyzszemu wydato rozporzadzenie nastepujacej
tresci:

Przedtozon

w skutek tutejszego z 8 maja
1883 1 5797 akta tyczace sie zap firmy

, wtenczas tylko za
kontrakty malzenskle (Ehepacte) mogg by¢ uwazane, gdy
zostaly zdziatane miedzy matzonkami, lub t6z miedzy
osobami  trzeciemi, imieniem matzonkéw dziatajacemi.
W niniejszym wypadku powdd wywodzi swa zaskarzong
pretensya z przyrzeczenia, ktére jemu uczynit pozwany
we wiasnem swem imieniu, a ktére powod, jak twierdzi,
przyjat. Umowa wynikajaca z przyjecia tego przyrzeczenia,
ktoréj przedmiotem, jak twierdzi powdd, byto zapewnienie
temuz przez pozwanego dla swej corki posagu 200 zir.,
nie stanowi przeto kontraktu mabzeﬁskiego lecz zwykly
interes prawny, ktérego wazno$¢ zalezng jest od zajécia
ogdlnych, w rozdz. 17 kod. cyw. przewidzianych warunkéw.
Okazuje s>e zatem nieprawdziwém zapatrywanie pierwszego
sedziego, izby do waznosci umowy, na ktéréj powoéd swe
zadanie opiera, potrzebnem byto 3pisanie aktu notaryalnego
po mysli ustatfy z 25 lipca 1871 nr. 76 dz. u. p. z po-
wodu, jakoby umowa ta wedtug swsj prawnej istoty byta
kontraktem matzeriskim i izby skarga z tego powodu byta

handlowej dr. K. z powodu utrzymywania tartaku pa-
rowego, zwraca sie z uwaga, ze wedle rozporzadzenia
Ministerstwa sprawiedliwosci z 8 lutego 1864 1 803
Izby handlowe i przemystowe wystuchane byé moga
tylko w celu udzielenia potrzebnych wyjasnien fakty-
cznej natury co do objetosci lub wiasciwosci pewnego
przedsiebiorstwa; nie uchodzi jednak wzywaé Izby han-
dlowe i przemystowe o udzielenie opinii

C. k. najw. Trybunat sprawiedliwoéci (na zazalenie
rewizyjne pozwanego) potwierdzit wyrok pierwszego Sadu
z nastepujacych powodow:

Wedtug § 1217 k. c. kontraktami matzeriskimi zwig
sie owe umowy, ktére z powodu zwigzku matzeriskiego
w przedmiocie majatkn sa zawierane, a ktorych przedmiotem
sg szczeg6lnie posag, oprawa i t d. Przez posag rozumie
§ 1218 tamze ten majatek, ktéry zona albo trzeci za nig
daje lub zabezplecza mezowi dla ulzenia ciezarow z mat-

Aeusserung) co do obowigzku protokotowania pewnego
przedsiebiorstwa, ileze o tern na podstawie dostarczo-
nych a wzglednie po wystuchaniu Izby handlowej i prze-

zeriskg spéleczn §§ 1220 do 1229 tamze
stanowia, o ile zada¢ mozna ustannwnema posagu i jakie
prawa przystuguja mezowi odnosnie do posagu ustanowio-
nego. Jakkolwiek wedtug § 1218 posag mezowi ma by¢
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oddany, to jednak wedtug § 1220 narzeczona domagac sie
moze od rodzicow posagu. Wedtug § 1228 pod pewnemi
przypuszczeniami zona uwazang jest za whascicielke po-
sagu, a wedlug § 1229 przypada on po $mierci meza
z reguly Zzonie, chociazby go kto trzeci li tylko mezowi
byt dat lub zabezpieczyt. W obec tego jawnem jest, ze
takze umowa o ustanowienie posagu urzadza prawne sto-
sunki majatkowe obojga matzonkéw na czas trwania mat-
Zzenstwa i po rozwigzaniu onegoz, ze przeto nie mozna po-
jecia kontraktéw matzeriskich na owe umowy ograniczy¢,
ktére miedzy matzonkami lub miedzy trzeciemi osobami
imieniem matzonkéw zawierane bywaja. Wedlug § 1 a)
ustawy z 25 lipca 1871 nr. 76 dz. u. p. warunkiem wa-
znosci konlraktéw matzeriskich jest zdziatanie aktu nota-
ryalnego, zkad tez o dopetnienie przyrzeczenia posagu li
tylko na podstawie aktu notaryalnego, skutecznie skarzy¢
mozna. Takiego aktu, jako dokumentu z ustawy wymaga-
nego, powod nie moze przedtozy¢, a gdy ustawa wymaga
dowodu z dokumentu, nie mozna ods&qplc od tego dowodu
i zadowoli¢ si¢ dowodem z przysiegi gtownej.

Zarazem uchwalono wpisa¢ do repertoryum orzeczen
nastepujace zdanie prawne:

Przyrzeczenie ustanowienia posagu narzeczonemu
przez trzeciego, w szczegdlnosci przez ojca narzeczonej
dane, wymaga, aby mogto by¢ zaskarzonsm, sporzadzenia
aktu notaryalnego.

(Posiedzenie z dnia 17 stycznia 1883 1 14.484
Senat 1V).

Orzeczenia c. k. Trybunatu kasacyjnego.

Nr. 468.

Dobrodziejstwo uwolnienia od obowigzkowego sktada-
nia $wiadectwa przystuza takze w tym razie, gdy za-
chodzi podejrzenie, ze $wiadek brat udziat w czynie
karygodnym. (§ 152 1 1 p. k)
(Orzeczenie kasacyjne z dnia 18 lipca 1882 1 7804)

Poddany austryacki Dominik P. oskarzonym byt przed
Sadem obwodowym w Roweredo o to, iz w czasie swojego
pobytu we Wioszech zabit dziecko swojéj (przez niego
uwiedzion¢j) pasierbicy Maryi C. zaraz po porodzie. Marya
C. schwytana we Wioszech, oskarzona byta o wspétwine
w zabiciu j¢j dziecka i o kazirodztwo; Sad przysieglych
w Weronie uznat jg winna tylko kazirodztwa. Jeszcze
w czasie odbywania kary wezwang ona zostata jako $wia-
dek do rozprawy przeciw swemu ojczymowi. Sad nie ode-
brat od ni6j przysiegi dla $wiadkéw przepisanej, ale takze
nie pouezyt j6j, ze ma prawo uwolnienia si¢ od $wiadec-
twa. Obronca wytknat te okoliczno$¢ po przestuchaniu joj
i zazadat, aby Sad to przestuchanie jalyi niebyte uznat.
Sad orzekt, ze Maryi C. jako spotobwinionéj w tym sa-
mym procesie nie przystuza prawo wyfaczenia sie od $wia-
dectwa. Przeciw wyrokowi, mocg ktorego oskarzony zbro-
dni morderstwa zostat uznany winnym, wniesiono zazalenie
niewaznosci na zasadzie §§ 152 i 344 1 4 p. k. Trybu-
nat kasacyjny juz na tajnem posiedzeniu przychylit sie do
zazalenia niewaznosci, zniést wyrok | instancyi i zarzadzit
ponowna rozprawe z nastepujacych powodéw :

Zapatrywanie Trybunatu Sadu przysiegtych, ze Ma-
rya C. bedac spotobwiniong nie byta Swiadkiem i dla
tego tez nie byta uprawniona, uwolni¢ sie od $wiadectwa,
jest nieuzasadnionem. Marya C. w czasie jej przestuchania
byta juz uwolniong przez Sad wiasciwy od oskarzenia
o duecmbéjstwo lub o wspétwine w zabiciu j6j dziecka,
réwniez w Sadzie obwodowym w Roweredo $ledztwo prze-
ciw niej o te zbrodnie nie bylo w toku, a w procesie,
ktéry byt przedmiotem rozprawy gtéwnéj, nie miata ona
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udziatu, ani jako obwiniona, ani jako oskarzona. Sad ob-
wodowy powinien byt ja pouczy¢ o przystugujacom j6j pra-
wie w myél § 152 1 1 p. k., a skoro tego nie uczyniono,

zachodzi powo6d niewaznosci i ponowna rozprawa gtéwna
stata sie nieunikniona. dDr. . M
Korespondeucya.

(Oryginalna korespondencya ,,Przegladu sad. i adm.”)
Lwéw, 27 sierpnia.
W sprawie urzedowych ogtoszen w Gazecie Lwowskiej.

(F. £.) Z przyjemnoscia powitaliémy z roku zesztego
zarzadzenie, za ktérem pierwsi glos podniesliscie, iz ogto-
szenia urzedowe w Gazecie Lwowskiej umieszczane zostaty
systematycznie, w.-dtug rodzajow, co w wysokim stopniu
utatwito korzystanie z nich. Jakkolwiek system przyjety
nie ze wszystkiem odpowiadat potrzebom, jakkolwiek dotad
nam jeszcze brak rejestru tych ogtoszeri, juz to co zarza-
dzono, byto znacznym krokiem naprzéd. Obecnie jednakze

poczyna sie wkrada¢ nietad do tych ogtoszen. | tak pod-
nieéliscie juz sluszme wonr. 34, ze jedno z ogtoszen ty-
czacych sie w rubryce

.Rozmaite ogloszenia*. Spostrzegamy wszakze, ze ta ru-
bryka poczyna miesci¢ w sobie ogtoszenia, nalezace do in-
nych rubryk. | tak np. w nr. 49 w t6j rubryce znajduje
sie 6 ogtoszen, ktére naleza do zaprowadzonej rubryki
Ksiegi gruntowe". Dopoki w ogtoszeniach nie bylo za-
dnego systemu, wszyscy szukajacy musieli przechodzi¢ wszy-
stkie ogloszenia i ostatecznie mozolnie lecz pewnie odszukac

mogli. Obecnie pozorny system myli szukajacych do tego
stopnia, iz ogloszenia zawartego w mylndj rubryce znalezé¢
nie beda mogli. Dlatego prosze was zwréci¢ uwage Re-

dakcyi gazety urzedow6j na to z prosba, aby nieporzad-
kom wkradajacym sie kres potozyta.

Nowy Sacz w lipcu.
Z praktyki tabularnej.

C. k. Sad powiatowy w S. oddalit prosbe Franciszka
P. o wydzielenie kilku parcel gruntowych z pewnej real-
noéci, utworzenia z nich osobnego ciata tabularnego i prze-
niesienia dtugéw hypotecznych jako taczne na hypoteke ubo-
czna — z powodu : iz w proshie nie zostato podaném miejsce
zamieszkania wierzycieli hypotecznych, a c. k. Sad krajowy
wyzszy w Krakowie zatwierdzit te odmowng rezolucye
uchwata z dnia 28 marca 1883 1 1871 jako § 1 ustawy
z dnia 6 lutego 1869 nr. 18 dz. u. p. uzasadniona

Zdaniem mojera orzeczenie to nie jest uzasadnione
ani ustawa z dnia 6 lutego 1869 nr. 18, ani nie da sie
usprawiedliwi¢ duchem by lub
wzgledami prakt.yeznosci albo ostroznosci.

Paragraf 1 rzeczonej ustawy moéwi wyraznie, iz w ra-
zie przeniesienia diugébw w przymiocie hypoteki tacznoj,
nie potrzeba celem oddzielenia czesci posiadtosci hypote-
czn6j poprzedniego zawiadomienia i zezwolenia
wierzycieli hypotecznych, a koricowy ustep tego §fu moéwi, iz
o uskutecznioném oddzieleniu i otwarciu nowego wykazu za-
wiadomi¢ nalezy wszystkich udziat majacych (Betheiligten)
(wJJémaczeniu Louis’ego zdaniem mojom nie t atkiem wiasciwie
powiedziano: interesowanych). Wierzyciel hypoteczny, ktory
na prawach swoich nic a nic nie traci, ktorego przedmiot
zastawu, jakkolwiek zostat miedzy wiecej wiascicieli po-
dzielony, pozostaje ten sam, nie_jest strona w podzieleniu
realnosci udziat bioraca, niejest nawet strong intere-
wang, gdyz podziat ten nie zagraza wcale jego juz nabytym
prawom. Wierzyciel ten chociaz otrzyma zawiadomienie o
dokonanym podziale, nie moze przeciwko temu wnosi¢ re-
kursu, opozycyi i t. p., a to wiasnie z powodn, iz niejest
strong udziat bioraca lub interesowang. Ani przy zmianach
wiasciciela catdj realnoéci, ani przy podziale wiasnosci re-
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alnosci na czesci idealne, z mocy dekretu dziedzictwa czy
z innych tytutéw, nie zawiadamiano dawniej, ani obecnie
nie zawiadamia sie wierzycieli hypotecznych o zmianie stanu
wiasnosci, dlaczego miatoby by¢ to konieczném tylko przy
czesciowej zmianie wiasnosci w razie wydzielenia czesci
realncj, skoro tak o poprzednich, jak o ostatnich zmianach
wierzyciel dowiedzie¢ sle o tern moze z kslegl hypolecznsj’)

Dhugi obciazajace wiasnos¢ ziemska moga byc je-
dnakze poznane tam tylko, gdzie istnieja ksiegi hypote-
czne ; poniewaz za$ w Anstryi ksiegi te w niektérych kra-
jach dopiero zaprowadzaja, jak w Galicyi, Bukowinie oraz
Wybrzezu i Dalinacyi, przeto w tych krajach wiadomosc
0 obcigzeniu ziemi nie moze obja¢ wszystkich majatkow,
tylko te, dla ktorych juz hypoteki istniaty w chwili roz-

Miedzy temi zmianami zadna
réznica nie zachodzi i nie powinna by¢ torowang w nowych
ustawach praktyka $ciéle ustawg nie a sprzeczna

y badan.
Ksiegi hypoteczne obecnie w Austryi moga odréznia¢
i rodzaju i ia, to t¢z i diugi hypoteczne

z duchem i 3 praktyka

Zawmdomlenle wszystklch wierzycieli hypotecznych
i domaganie sie podania ich mIEjSC zamieszkania, pociaga
za sobg krom zby y y a czasem
inseraeyjnych, niepr: Irudnoéci w iad i
sie o mb-jscu zamieszkania wierzycieli, lub ich spadkobier-
cach, opéZnia wniesienie podania tabularnego i naraza przez
to na nieprzewidziane straty, nie sprowadza za$ zadnych
praktycznych korzysci.

Nadto tak jak brak rubryk, analogicznie i brak po-
dania miejsc zamieszkania stron interesowanych, nie powi-
nien by¢ motywem do odrzucenia prosby z innych wzgledéw
nie'radliwsj, gdyz brak ten dodatkowo na wezwanie Sadu
usunigtym byé moze § 92 u. c.

Spodziewam sie, iz orzeczenie to c. k. Sadu krajo-
wego wyzszego w Krakowie nie bedzie precedensem dla
nastepnych orzeczei ani normg dla Sadéw hypotecznych.
Sadom powiatowym, przy ktérych referentami hypotecznymi
sg zwykle kancelisci, lub co najwiecej sedziowie, z insty-
tucya hypnlecznq mato obznajomlenl usterki takie i nie-
TG i ducha ustawy wybaczy¢ nalezy, atoli Sady kra-
jowe wyzsze, bedac w sprawach hypotecznych instancya
ostatnia, przeciw ktérych orzeczeniom zatwierdzajacym
uchwaly Sadéw pierwszych nie ma $rodka, ani rekursu,
ani przedstawienia, powinny po doktadnem zastanowieniu sie
podawac swe uchwaly, a wrazach watpliwych, i§¢ zadu-
chem ustawy, nie utrudnia¢ obrotu hypotecznego, nie wy-
szukiwaé przeszkod natury formalistycznej, azeby z ustawy
hypotecznej nie wyrodzita sig tak monstrualna praktyka,
jak sie to z naszg ustawa sadowa, pierwotnie prosta i krotka
w przeciggu lat kilkudziesieciu stato. ~ A. Yayhinger.

OMtuzenie nieructioméj wiasnosci.
Z ,Przegladu Polskiego".

Wazna ta kwestya ilosci dtugéw, cigzacych na wia
snosci nieruchomej, zostanie teraz wyjasniong przynajmnisj
co do najwazniejszego pylania o obdbuzeniu hypoteczném.

bowiem spi ieniu z cen-
tralng Komisyg statystyczna, w maju 1882 r. polecito ze-
stawi¢ wszystkie w ksiegach publlcznych Wwhpisane c:ezary

i inne z

oprocentowania, a m wedtug stanu z koricem roku 1881.
Wykazy te urzedow hypmecznych zostaty Juz w dyrekcyl
statystyki ipr | j ogolny
rezultat podany do w Statistische
Monatschrift.

Wykazy podobne dtugéw hypotecznych nigdy nie moga
roéci¢ preteusyi do zupetnej doktadnosci. Po czesci przed-
stawiajg one stosunki w gorszém s$wietle, gdyz po 1) diugi
hypoteczne umarzane ratami, nie przestaja by¢ wykazywa-
ne w eatsj pierwotnej wysokosci diugu az do jego umo-
rzenia, co znacznie podnosi wysoko$¢ obcigzer; po 2) wiele
jest hypotek, ktére nie zostaly oczyszczone z diugu, jak-
kolwiek dtug juz dawno zostat uiszczony. Wysoko$¢ te
dtugéw podnosi takze ta okolicznos¢, ze jeden i ten sam
dtug w catosci ciazacy na dobrach zapisanych w odre-
bnych hypotekach moze by¢ liczony kilkakrotnie. Brak do-
statecznej uwagi przy uktadaniu instrukcyi sprowadzit ten
mozliwy btad

zestawnone sg wedtug réznicy ksigg, w ktérych te diugi
s3 wpisane. Mamy wiec ksiegi hypoteczne dla dobr tabu-
larnych, albo dla wigksz6j wiasnosci, ksiegi gornicze, ksie-
gi sadéw I-ej instancyi, oraz ksiegi sadéw powiatowych
1 miejskich delogowanych. Wedtug tych réznic obciazenie
hypotek przedstawia sie w Austryi i w Galicyi w naste-
pujacej wysokosci diugow:

Dtugi w hypotekach w Austryi w Galicyi
débr tabularnych 466,221.998 ztr.  178,593.323
gorniczych 67,357.718 225.331
Sadow 1-§j instancyi 519,402.961 46.967.401
Sadow pow. i del. miejsk. 2.009,017.323 20,135.135

Razem ' 3.062,000.000 zir. 2457921.190

Do tych dlugéw nalezy jeszcze doda¢ dtug ksiag

kolei zelaznych w wysokosci . 1.837,782.082
i dtug* na dobrach parstwa . 102,032.684

Z temi dodatkami ogdl dtugéw hypotecznych Austryi
wynosi 5 miliardow, nie liczac, tego uzupetnienia, jakie
nastapi w krajach, gdzie zaktadanie ksiag hypotecznych
jest w toku. Galicya wilasuie znajduje sie w tem potoze-
niu. W okregu Sadu apelacyjnego w Krakowie 1012 gmin
nie posiadato jeszcze hypotek, a w obwodzie takiegoz Sa-
dn Iwowskiego 2085 gmin w koricu roku 1881 nie miato
iag i za$ ksiegi hy-

poteczne gmin kataslralnych 3191 czyli zaledwie potowa
gmin galicyjski W Galicyi zatém tylko wykazy dtugow
tabularnych i gémiczych sa doktadne, ale hypoteki wto-
Sciafiskie i miejskie wykaza jeszcze wigksze obciazenie,
jak je podaje wykaz obecny.

kazy d

tozonych ks

oeeni6  wysoko$¢
stopy procentow¢j, ale tu juz bez odrdznienia rodzaju hy-

poteki. Mamy wiec diugi zaciagane na nastepujace pro-
centa z pominigciem diugéw kolei i dobr rzadowych:
% Ausr,rya Galicya
0 548,933.209 28,870.041
1—2 1,235.591 210.638
nad 2—3 11,521.989 315.914
» 3—4 147,228.154 15,425.773
4—5 888,262.727 83,574.868
» 5—5V, 157,491.190 5,979.933
» 57,-6 1.029,947.112 61,995.065
» 6—7 157,585.354 26,527.261
w 7—8 69,908.871 6,504.557
“ 89 7,997.725 1,864.063
» 9—10 19,056.486 4,113.256
* 10—12 14,957,779 6,495.709
* 12 7,873.813 4,044,112

Roéznice wysokosci procentéw ptaconych od diugéw
przecigtnie w Austryi i w Galicyi, daje nam pozna¢ na-
stepujace zestawien

Na 100 dtugéw plaei procentu :

w Austryi w Galicyi

0 17.9 11.74
1—2 0.04 1 0.08 1
2—3 04 \ 524 0.12 | 6.47
3—4 48 ) 6.27 1
4—5 29. 34.
5—57,
57%-6 swt}% 35 f}2™3
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Na 100 dingéw ptaci procentu:

ustryi w Galicyi
6—7 5.14 10.8
7—8 2.8 2.64 i
8—9 0.26 0.77
9—10 0.68 } 3.94 1.67 } 9.36
10—12 0.5 64
nad 12% 0.25 | 1.64 0

Obie te tabliczki sa nader zajmujace, gdyz z nich
przekona¢ sie mozna, ze dhugi 5- i 6-procentowe stanowia
znacznie wieksza cze$¢ dtugéw tak w Austryi, jak w Ga-
licyi, ze jednak dtugi zaciagniete na wyzszy procent po-
jawiaja si¢ w Galicyi z sita przeszto dwa razy tak wielka,
jak w cat$j monarchii. | tak: Diugi bezprocentowe sta-
nowig w monarchii 17, w Galicyi 11°/0 ogétu diugéw.
Sa to w znacznej czesci ubezpieczenia sum, ktore maj
stanowic rekojmie jakiego$ interesu, ale jeszcze dtuznemi
wiasciwie nie s3. Te dhugi racz$j pozorne tam Sig przy-
trafiaja czeéciej, gdzie wigkszy ruch na polu handlowém
i przemystowoém. To t§z z ogélnej sumy 549 milionéw ta-
Kich diugéw bezprocentowych na Czechy, Morawy i Au-
stryg dolng, jako kraje przemystowe, przypada 384 mi-
liony czyli 70%.

Dtugi 4°|u stosunkowo czesci¢j zdarzaja sie w Gali-
cyi, jak w Austryi, nadwyzka wynosi IVt°lo- Podobnie
dhugi 5°/0 takze czestsze sa w Galicyi, tu bowiem stano-
wig 34, w Austryi 29°/0 ogétu diugéw. Natomiast dhugi
od 5—6°|0 s3 w Austryi o wiele liczniejsze, jak w Galicyi;
w Austryi bowiem czyniag 39%, w Galicyi niespetna 28%
ogotu dlugéw. We wszystkich wyzszych procentach Gali-
oya trzyma pierwszefistwo i to dos¢ znaczne. Przy diu-
gach 7% nadwyzka wynosi 5.5%, przy wyzéj oprocento-
wanych takze okoto 5%. To tez dtugi wyzsj, jak 6%,
w Austryi stanowig zaledwie 9% og6tu dingéw, a w Ga-
licyi stanowia piata czes¢ wszelkich dtugéw. W Austryi
zatem diugi sa, mozna powiedzie¢, zawierane stale na
5—6%, gdyz takich dlugéw jest 68%, a innych tylko
okoto 15%. Diugi wyzsze jak 8% zdarzaja sie w ogole
rzadko, a w kazdym razie o wiele rzadziej w zachodnich
prowincyach austryackieh, anizeli w Galicyi i w Bukowinie.

W tej ostatni$j prowincyi pozyczki wyzej jak na
10% zaciggane, sa jeszcze o wiele pospolitsze, anizeli
u nas. (Dok. nast). j)r JozefKleczyniski.

Wiadomos$ci urzcdo we
od 23 do 27. sierpnia 1883.

Mianowania. Starszy porucznik artyleryi Erazm Podcza-
szyriski zarzadea domu karnego dla mezczyzn w Wisniczu

Opréznione posady. Notarynsza we Lwowie ; pod. do Izby
not. we Lwowie do 4 tygodni (191).
Z 1zb adwokackich. Alfred Linzhauer emer. radca

S. kraj. wpisany w liste adwokatéw z siedziba w Ztoczowie'
Upadiosci. J6zef Kom kupiec towaréw galanteryjnych
w Kotomyi; uchw. S. o. z 7 sierpnia 1 7688; k. k. radca Ba-
ranski, t. z. Dr. Freudenherg; zgt do 60 dni, wyh. wydz. dnia
Il wrzeénia o 9 rano, likw. 9 pazdziernika o 9 rano (192). —
Spadek pozostaly po & p. Jézefie I. Biatoskérskisj, 2. Zaleskioj
w Kotomyi ; nchw. S. 0. z 16 sierpnia 1 7925; k. k. Sofroniusz
Folusiewicz adj. sad.; t. z adw. Dr. Maramorosz ; wyh. wydz.

17 wrzesnia o 9 rano;
(195 —

Uwagi (do upadt). W konkursach Ozyasza H ausena,
Majera K aaba, FerdynandaBukow skiego iRafaelaBrand-
stattera w Przemyélu kom. konk. adj. Hubl w miejscu adj
Lorenza (194). — W konk. Sejby Lustig w Tarnowie termin
do przyzn. honoraryum zarzadcy 31 sierpnia o 4 pop. (195).

Niewtasnowolni. Melania £ otocka z Koszlak mam. ;
kur. Jakow Berekieta; ogh S. p. w Nowcmsiole z 12 sierpnia
1 2386 (190). — Anna W intoniuk 2z Grab owiecki$j
7 Szeparowiec mam.; kur. Michat Stobodzian ; ogh. S. p. m. del.
w Kotomyi z 17 sierpnia 1 10541 (191). — Wojciechowi M i-
chatowskiemu z Horodyszcza mam, nadano kur. Marka Ta-
tarskiego W miejsce Romana Horbaja , ogt. Sadu p. betzkiego
7 39 czerwca 1. 3385 (194). _ Wojciech Lisak ghupkowatym;
kur. Jozef Stec z Tuchowa ; uchw. S.o. w Tarnowie z 7 czerwca
1 7109, ogt. S. p. w Tuchowie z 31 lipca 1 3059 (195). — Fran-
ciszek Stegl rewident rachunkowy przy kraj. Dyr. Skarbu we
Lwowie umystowo chorym ; kur. Jan Zétkiewski wice-dyrektor
Tabuli kraj. ; uchw. S. kr. z 4 sierpnia 1 32601, ogh. S. p. m
del. we Lwowie z 10 sierpnia 1. 42.113 (195)

zgt. do dDi 45; likw. 8 pazdz. 0 9 rano

Ogtoszenia prywatne.

~ Wydawnictwa p. n.: ,Wyb6r ustaw | rozporz. pafstw, i kra).*
0 pn ~

wyszedt whasnie zeszyt 1.
JUstawa z dnia 16 lute o 1883

O POSTEPOWANIU ~
] wcelu uznania za zmarlego 1 nflowoflnienia Smierci
9 zhistorycznym wstepem 9
\% i ciat ych i textem niemieckim. V
9 W formacie kieszonkowym, str. 64. Cena 40 ct., 0
0 2 przesylka pocztowa 45 ct. [
$ Zeszytll. wyjdzie we wrzeéniu T
X i obejmie 9
A | 9v3 n?tavg pnoarfttmri J
Az o ustawami, r or £
it i motywami ciat ustawodawczych. 7
J Cena w drodze przenumeraly 80 ct., po wyjsciu pod- T
V  niesiong zostanie na 1 zir. v
0 0

Zaméwienia i pienigdze nadsyta¢ nalezy pod adresem
wydawcy: Jozef Hibl, Lwow. ul. Ogrodowa L. or. 6.

W ksiegarni J. ffilikowskiego

we Lwowie

sq do nabycia

Bochenek, Podatek gruntowy, 2

Louis, Ustawa z 27 pazdziernika 1849 o postepowaniu w spra-
wach naruszenia posiadania | zir.

dtto Ustawy hypoteczne 2 zir.

Koczyniski, Ustawa sadowa dla Galicyi zachodniej 4 zir

Canstein, Oesterreichisches Civilprocessrecht 2 Bele 13 zlr

2-3)

Glaser Benrage zur Lehre vom Beweis im Strafprocess Szlr 40c1

Plenar V. zir. 150, opr. 2 zir.

Stubenrauch, Commentar zum hiirgerl. Gesetzhuch 1V. Auflage-
I. Liefernng | zir. — Wyjdzie w 12 zeszytach po | zir.

Trest : O zawarciu malieristwa w praie francuskiém, odczyt na zehranin Towarzystwa prawniczego Iwowskiego dnia 16 kwistnia 1863

enta U — Przeglad lygodnlowy — Prakiyka sadowa, - Repertoryum _orzeczeni naj-

wyzszego Trybunatu sprawiedliosci — Orzoczena Trybunaty wiasnosci.
Wiadomosci urzedowe. — Ogmszema prywatne.

Redaktor odpow. Dr. Ernest Till.

Z Drukami Ludowej we Lwowie, pod zarz. Stan. Baylego.



