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PRZEGLAD

SADOWY | ADMINIS

Wychodzi we Lwowie kazdej $rody w objetosci 1 do |‘/a arkusza druku.

Cena przedptaty:
we Lwowie: rocznie 6 zt., pétrocznie 3 zt., kwartalnie 1 z+. 50 ct. wal. austr. :
00 za Lwowem, z przesytkg pocztowa: rocznie 7 zt., pétrocznie 8 zt. 50 ct., kwar
talnie 1 zt. 75 ct. w. a.;
w Krélestwie Rolskiem i Cesarsiioie Rossyjskiem: rocznie 6 rs., pétrocznie 3 rs.,
to Ksiestwie Poznanskiem i Cesarstwie Nitmieckiem: rocznie 20 marek, pétrocznie 10m
Nnmer pojedynczy kosztuje 25 ct.
Rekopisy nieuzyte zwraca Eedakcya na zadanie.
Artykuty zamieszczone honorowane bedg wedtug umowy.

O B R ADY
Towarzystwa prawniczego lwowskiego

w sprawie wnioskéw polskich deputowanych
do noweli egzekucyjnej i w kwestyi ograniczenia zdolnosci
wekslowcj.

(W edtug zapiskéw stenograficznych).

Jakto w poprzednim numerze doniesliSmy,
odbyto sie dnia 7 b. m. posiedzenie potaczonych
Sekcyj dla prawa cywilnego i administracyjnego
Towarzystwa prawniczego.

Obecnych cztonkéw byto 19. Przewodniczyt
obradom wiceprezes Towarzystwa Dr. Marceli Ma-
dejski.

Na porzadku dziennym byta najpierw sprawa
wniesienia petycyi do lzby pandéw w przedmiocie
wniosku polskich deputowanych do noweli,0o egze-
kucyi, uchwalonej przez lzbe poselska.

Sprawozdawca Br. Aleksander .Janowicz:
Pozwole sobie przedewszystkiein w krotkosci skresli¢
przebieg sprawy. Pierwotny projekt rzadowy ,Ustawy
0 postepowaniu wykonawczem przez przymusowga prze-
daz nieruchomosci irzeczy ruchomychl wniesiony wkwie
tniu r. 1874 w Kadzie panstwa przekazano komisyi pra-
wniczej, ktora z nieznacznemi zmianami przedtozyta go
Kadzie Panstwa w lutym r. 1875.* Pierwotny ten ela-
borat komisyjny na posiedzeniu 9 lutego 1875 odestano
do komisyi na wniosek Dra Edibachera do przerobienia.

Komisya wzigwszy projekt rzagdowy ponownie pod
obrady, zmienita go znacznie i przedtozyta Kadzie pan-
stwa w styczniu roku 1876. 0 zmianach tych miatem
zaszczyt zdaw®C¢ sprawe w Towarzystwie w roku ubie-
gtym. Wspomna¢ mi jedynie wypada, ze ten powtérny
elaborat nie traktuje juz egzekuta jako osobe pozbawiong
praw wszelkich i ma widocznie na celu utrzymaé¢ pewng
rownowage miedzy szybkos$cig postepowania a zabezpie-
czeniem egzekuta przeciw szkodliwym nastepstwom bez-
wzglednej dorazno$ci postepowania.

Tymczasem Rzad wniost w lIzbie projekt nowej

procedury cywilnej, — lzba wiec przekazata elaborat
komisyjny komisyi wybranej dla procedury cywilnej
w celu porébwnania go z postanowieniami wniesionej

nowej procedury cywilnej.
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Redakcja i Administracja we Lwowie, ulica Karola Ludwika 1 5.

Expcdycya miejscowa w ksiegarni J. Milikowskiego, rynek 1. 34.
Prenumerate przyjmuja:
we Lwowie i w Stanistawowie ksiegarnia J. Milikowskiego, — w Krakowie

ksiegarnia G. Gebethnera i Sp.,, — w Tarnowie ksiegarnia W.Gazdy, —
w Warszawie ksiegarnia G. Gebethnera i Wolffa, — w Wiedniu ksiggarnia

G. Manz’a — oraz wszystkie ksiegarnie w kraju i za granica.
Ogtoszenia (inseraty) przyjmuje Administracya po 8 ct. od wiersza petytowego-
Reklainacye uwzglednione by¢moga tylko w ciggu 3 tygodni po wydaniu numeru.
Listy reklamacyjne, nieopieczetowane, sa wolne od optaty pocztowej.

Wiegkszos¢ komisyi w styczniu r. b. przedtozyta
Radzie panstwa przekazany elaborat komisyi prawniczej
bez zmiany, uznajac konieczno$¢ zmiany postepowania
egzekucyjnego i wypowiadajac zapatrywanie, ze projek-
towana nowela egzekucyjna nietylko nie jest w sprze-
cznosci z postanowieniami procedury zaprojektowanej,
ale przeciwnie do takowej sie zbliza. Mniejszos¢ ko-
misyi za$ przediozyta zarazem odrebny projekt noweli
w mys$l wniosku Dra Edibachera, majgcej jedynie na
celu skréci¢ dotychczasowe postepowanie egzekucyjne
przez zaprowadzenie dwoch tylko terminow licytacyjnych,
przez dozwolenie roéwnoczesnego domagania sie dwoch
pierwszych stopni egzekucyjnych, a zarazem normujacej
przytaczanie sie wierzycieli do krokéw wprowadzonych
przez egzekueya popierajagcego i normujgcej postepowanie
0 rozdziale ceny kupna. Mniejszo$¢ wychodzita z zapa-
trywania, ze procedura nowa powinna wejs¢ w zycie
jako jedna cato$¢., ze nie odpowiednig bytoby rzecza
poprzedzaé wprowadzenie procedury cywilnej — taka
nowelg egzekucyjng, ktora nie normujac postepowania
egzekucyjnego w catosci robi wytom w dotychczaso-
wych zasadach procesualnych, a opiera sie na zasadach
nowej procedury.

W ten spos6b Rada panstwa miata przedtozone
sobie dwa projekty noweli egzekucyjnej, z ktérych, po
dtuzszej dyskusyi wybrata na posiedzeniu dnia 7 lutego
1877 projekt wiekszosci za podstawe do obrad specyal-
nych. Wniesiono liczne poprawki, co spowodowato na
posiedzeniu dnia 10 lutego 1877 odestanie takowych do
komisyi dla zdania sprawy.

Najwazniejsze poprawki podniesli postowie polscy.
Do tych zaliczam przedewszystkiem:

a) poprawke Dra Dworskiego do § 14 projektu,
majacg na celu wprowadzi¢c obowigzkowe opisanie nieru-
chomosci pod egzekueya poddanej, a nadto postanowienie,
izby egzekutowi od chwili opisania nie byto wolno prze-
dawac zadnej czesci realno$ci pod niewazno$cia aktu.

b) Poprawke do § 45 projektu zmierzajaca do wpro-
wadzenia postanowienia w rodzaju instytucyi zwanej
w procedurze francuzkiej sur en chene. Wedle tej po-
prawki, juz po licytacyi wolnoby byto jeszcze ofiarowaé
wyzszg cene kupna przynajmniej o s cze$¢ ceny licy-
tacyjnej, pod warunkiem ztozenia natychmiast ustano-
wionego wadyum i ofiarowanej przewyzki ceny, poczem
miatby nastgpi¢ rodzaj konkurencyjnej rozprawy miedzy
oferentem nowym a licytacyjnym nabywcg, — a kto
lepsze podatby warunki, bytby uwazany za najwiecej
ofiarujacego.
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Nadto c) do § 66 projektu wniesiono poprawke
w przedmiocie traktowania pensji it. p. przy extrykacyi.
Poprawka tyczaca sig¢ rodzaju t. zw. sur en chene, data
powdd komisyi do wprowadzenia napowrdt z projektu
rzadowego instytucji sprzeciwiania si¢ przeciw przybiciu
(Einspruch gegen den Zuschlag) i sadzita komisya, ze
tym sposobem uczynita w czesci zado$¢ wnioskom p.
Dra Dworskiego do § 45.

Whniosek Dra Dworskiego do § 14 opiewajacy:
,In demselben Beschaide hat das Gericht, wenn die Lie-
genscha(i in einem Ojfentlichen Buche eingetragen ist,
die gerichtlich e Beschreibung derselben uncl, wenn
fur die Forderung ein unbcdingies Pfandrecht nicht er-
worben ist, dem Glaubiger das executive Pfandrecht durch
Eintragung in die Mesu bestimmten &ffentlichen Biicher
zu beioilligen.

Kann wegen Mangels eines so6lchen Buches das
Pfandrecht durch bucherliche Eintragung nicht enoorben
werden, so hat das Gericht die gerichtliche Pfdndung der
Liegenschaft su bewilligen.

Vom Tage der gerichtlichen Beschreibung, beziem
hungsweise Pfdndung clarf der Schuldner Jceinen Bestand-
theil der Liegensehaft verdussern, widrigens dieser Act>
ohne dass ein gerichtlicher 8much erfordert wird, dem Er-
steher gegenuber rechtsunwirksam istE} — uznata wiekszos¢
za niemozliwy do przyjecia, sprzeciwiajac sie stanowczo
obowigzkowemu opisaniu ruchomosci i uznajac ogra-
niczenie egzekuta w rozporzadzalnosci swa wilasnoscia
za postanowienie wkraczajagce w zakres prawa materyal-
nego, ktére w przepisach o postepowaniu egzekucyjnem
nie moze by¢ umieszczonem. Mniejszo$¢ komisyi za$
w skutek tej poprawki Dra Dworskiego, o ile takowa
dotyczata opisania, postawita wniosek do § 23 tresci
nastepujacej: ,Der Gerichtsabgeordnete hat uber Antrag
des Executionsfuhrers, des Exccuten oder eines mit einem
dinglichen Bechte auf das su rerdussernde Gut versehenen
Antragstellers, nothigenfalls auch von Amtswegen, sum
Behufe von Erhebungen uber die Bestandtheile, das Zu-
gehor oder den Werth der Liegenschaft einen Augen-
schein rorsunehmen.

Gegen die Anordnung des Augenscheines oder der
Schdtsung findet kein Rechtsmittel statt. Ber Augen-
schein ist in der Begel ohne Zusiehung von Sachverstdn-
digen rorsunehmen; nothigenfalls ist hiersu- Ein Sach-
verstandiger beisusiehen.

Zuk Erkebung des Werthes (Schdtsung) hat der
Gerichtsabgeordnete Einen oder swei Saclwerstandige
beisusiehen; er kann aber auch die Wertherhebung da-
durch reranlassen, dass er Einen Sachverstdndigen sur
Besichtigung der Liegenschaft und Erstattung seines
Gutachtens uber den Werth absendetih*#

Gtoéwng tendencya wniosku mniejszosci byto przy-
zna¢ prawo zadania opisania nietylko egzekwujgcemu,
lecz takze egzekutowi i wierzycielom realnym.
Wprawdzie wniosek ten mniejszo$ci upadt w Izbie po-
stow podobnie jak poprawki Dra Dworskiego do § 23*
i 8 24, jnz w toku dyskusyi specyalnej w lzbie stawiane
i majace na celu wprowadzi¢ obowigzkowe opisanie,
udato sie jednak postom naszym wywalczyé w dalszym
toku rozpraw postanowienie, ktore doprowadzi do tego
samego celu, tak ze w kazdym przypadku, w ktdrym
okaze sie potrzeba, opisanie nieruchomos$ci bedzie mu-
siato nastgpic.

Przy § 58 proj., ktéry traktnje o oddaniu nabytej nie-
ruchomosci najwiecej ofiarujgcemu, postawit p. Dr. Dwor-
ski poprawke, ktéra powyzszy cel w zupetno$ci osiggneta.
Poprawke te opiewajaca: ,Bei der Besitseinfuhrung ist
dem Ersteher die Liegenschaft mit jenen Bestamdtheilen
jzu ubergeben, non welchen es nicht sweifelhaft ist. dass

sic Gegenstand des executiven Yerkaufes waren. Bie
Besitseinfuhrung hat sich daher ungeachtet entgegenste-
hender Anspruche insbesondere auf alle Bestandtheile der
Liegenschaft su erstrecken, welche ais solche aus den
offentlichen Buchern ersichtlich oder im Yerlaufe des
Verkaufsverfahrens durch gerichtlichen Augenschein oder
Schdtsung ais su der nerkauften Liegenschaft gehorig
festgestellt worden sind*.

Nie udato sie wiec uzyskaé wyraznego postano-
wienia co do obowigzkowego oszacowania albo opisania
nieruchomos$ci, natomiast jednak postanowiono, ze odda-
nie nieruchomos$ci musi nastgpi¢ z temi sarnemi cze-
Sciami sktadowemi, jakie albo w ksiegi publiczne sa
zapisane albo jakie z oszacowania lub opisania jako na-
lezace do sprzedanej realnosci sie okazuja.

Mnie sie zdaje, ze tym sposobem zmuszony bedzie
Sad, a wzglednie ten, komu przeprowadzenie licytacyi
sie powierzy, ogledziny lub oszacowanie w tych wszyst-
kich przypadkach przedsiebraé, w ktorych ksiegi hypo-
teczne nie beda zawiera¢ doktadnych dat co do czesci
sktadowych nieruchomosci, bo w jakiz inny sposob
bytoby mozna zado$¢ uczyni¢ obowigzkowi oddania,
w § 58 okreSlonemu ?

Dlatego sadze, ze wniesienie petycyi do lzby pa-
now bytoby zbyteczne.

Dr. August Balasits: Zabieram gtos, azeby po-
prze¢ wniosek p. sprawozdawcy.

Wiadomo z poprzednich posiedzen naszych, co
sktonito delegacja upiera¢ sie przy obowigzkowem opi-
saniu doébr nieruchomych. Gtoéwng przyczyng byta nie-
dostateczno$¢ naszych ksiag publicznych, obecnie jeszcze
istniejacych; nie mamy karty posiadania, wiec przez
wpisanie prawa zastawu do stanu biernego doébr tabu-
larnych witasciwie nabywa sie rzeczowe prawo na ide-
alnym korpusie, nie za$ na poszczegbélnych czesciach
rzeczywistych. Mozna tedy kupi¢ na licytacyi dobra
tabularne, a znale$s¢ przytom kilka morgow albo i zad-
nego. Ztad delegacya wzieta pochop. aby upieraé sie
przytem, azeby nie porzucano catkiem zasady dotych-
czasowego opisania. Wprawdzie stoi to na przeszkodzie
uproszczeniu postepowania egzekucyjnego. Nasze poste-
powanie egzekucyjne jest tak drogie i powolne dlatego,
iz mamy opisanie potgczone z oszacowaniem. Co sie
tyczy oszacowania, to w teoryi i praktyce zgadzajg sie
na to, ze oszacowanie jest niepotrzebne, ze nie daje na-
lezytej podstawy dla ceny wywotania; zresztg mozna
pozbiera¢ daty, wedtug ktérych z mniejszg lub wiekszg
pewnos$cig przekona¢ sie mozna o prawdziwej wartosci
nieruchomosci, a kazdy licytujacy zawsze sam sie prze-
kona o rzeczywistej wartosci débr, nie majac wzgledu
na ocenieme znawgow. Wszelako z pewnos$cig kazdemu
zalezy na tern, azeby w spos6b niewatpliwy dowiedzie¢
sie, z jakich czesci skitadajg sie dobra tabularne. O tem
nie Dedzie sie mogt dowiedzie¢, jak chyba tylko od egze-
kuta, ktéry z pewnos$cig niechetnie udzieli mu wiado-
mosci co do obszaru ; zatem koniecznie trzeba, by przed-
tem stwierdzi¢ urzedownie i niewatpliwie, co wtasciwie
przedane by¢ ma. Gdy juz bedziemy mieli Tabule re-
formowang i kazdy wykaz hypoteczny zawiera¢ bedzie
karte posiadania, natenczas odpadnie potrzeba opisania,
bo parcele w tej karcie bedg wyszczegdlnione. Dokad
tej reformy nie ma, bez opisania po najwiekszej czesci
nie bedzie sie mozna obejsc.

Jakto p. sprawozdawca przedstawit nie udato sie
delegacyi przeprze¢ swoich poprawea przy 8. 14, ktory
wspomina o tern opisaniu; nastepnie nie ndato sie prze-
prowadzi¢ $ciesnionej poprawki, aby przyzna¢ prawo
zadania opisania i oszacowania takze wierzycielom hy-
potecznym iegzekutowi. Zastanowi¢ sie nam wypada, czyli



w tym ostatnim punkcie nie nalezatoby poruszy¢ tej
kwestyi, aby lzba panéw poprawita projekt. Egzekut bo-
wiem jest oczywiscie osobg najwiecej interesowang, gdyz
chodzi tu — ze sie tak wyraze — o jego skore. Lecz
inng jest kwestya, czyli postanowienie, przyznajagce mu
bezwzgledne prawo zadania opisania, nie datoby po-
chopu do mnogich naduzy¢. On najwiecej bedzie prze-
strzegat swoich interesow, aby jego wtasnos$¢ nie byta
przedang za cene nizej warto$ci i bedzie sie staral,
aby po przeprowadzonej extrykacyi i dla niego co$ po-
zostato. Lecz interes podobny bedzie miat egzekut tylko
wyjatkowo, bo — zdaje mi sie — ze w regule tylko
tak1"dtuznik bedzie egzekwowanym, ktory po przeprowa-
dzonej extrykacyi niczego juz sie nie spodziewa. Wtedy
nic mu na opisaniu nie zalezy. Owszem bedzie sie sta-
rat zwleka¢ postepowanie i zyska¢ na czasie, do czego
mu prawo zadania opisania dzielnie postuzy¢ moze.
Zgodzitbym sie tedy z uchwatg lzby postow, azeby nie
nadawac¢ egzekutowi prawa zgdania opisania i to w ten
spos6b, aby Sad musiat bezwarunkowo zgdanie to u-
wzgledni¢. Co sie tyczy wierzycieli hypotecznych, nie
sag mi wiadome motywa, jakiemi kierowatg sie wiekszo$¢
komisyi, nie przyzuawajac tego prawa innym wierzy-
cielom oprécz egzfckwenta. Na tera jednakze nic nie
straciliSmy, bo wedtug tego projektu przytaczenie sie
do egzekucyi jest nadzwyczaj utatwione. Kazdy wierzy-

ciel, ktoremu na tem zalezy moze przytagczy¢ sie do
egzekucyi i uzyska¢ prawo zadania opisania. Jezeli tego
nie uczyni, choé mu to projekt utatwia, niechaj sam
sobie niekorzystne skutki przypisze. Dr. Dworski, ura-
towat w czesci istotnej pierwotng mys$l delegacyi. We-

dtug tej poprawki, przylepionej z resztg troche niewta-
§ciwie do § 58, bedzie nabywca wprowadzony w posia-
danie tych cze$ci nieruchomosci, ktére niewatpliwie
naleza do sprzedanej nieruchomosci. Ktoreto czesci nalezy

uwazaé¢ za niewatpliwie do nieruchomos$ci nalezace
okre$la dalszy ustep § tego, stanowigc, ze sg to te,
ktére w karcie posiadania sg zapisane a je$li takowej

karty nie ma, ktére przez poprzedzajagce opisanie albo
oszacowanie jako do realncPfci nalezace stwierdzone
zostang. Ztad wynika, ze gdzie niema karty posiadania

przymusowo nastapi¢ musi opisanie, gdyz inaczej nie
moznaby odda¢ nabywcy przedmiotu kupionego. Przy-
chylitbym sie tedy do zdania referenta, aby rzecz te

pozostawi¢ praktyce, ktdra niezawodnie statg przyjmie
zasade, ze tam gdzie nie ma karty posiadania, z urzedu
opisanie nastapi.

Sprawozdawca Dr. Janowicz: P. Dr. Ba-
lasits poruszyt kwestya powoddéw, jakie sktonity wiek-
szo$¢ komisyi sprzeciwienia sie wnioskowi mniejszosci

komisyi co do przyznania prawa zadania opisania wie-
rzycielom realnym i egzekutowi. Giownym powodem
wiekszosci jako tez i Rzadu byta obawk, przed prze-
wioka, jakaby ztagd musiata powstaé. Jezeliby prawo
takie przyznano wierzycielom realnym niemajacym
prawa egzekucyi, a zatem nie mogacym sie przytgczycé
do egzekwujacego, konieczng bytoby rzeczg uwiadomicé
0 wniesionem podaniu egzekucyjnem wierzycieli jeszcze
przed,"rozpisaniem edyktu licytacyjnego. Musiatoby wiec
nastapi¢ jeszcze jedno zawiadomienie wierzycieli prééz
uwiadomien w projekcie przewidzianych.

Co sie tyczy egzekuta, ten we wszystkich przy-
padkach niewatpliwie zadatby ogledzin jedynie w celu
przewlekania postepowania. Wprawdzie postowie prze-
mawiajagcy za wnioskiem mniejszosci podnosili, ze prze-
witoka spowodowana wprowadzeniem jeszcze jednego
zawiadamiania wierzycieli nie bedzie tak znaczng w obec
nowego sposobu doreczenia, a egzekuci nie bedg mieli
interesu zwleka¢ postgpowania wobec moznosci wzigcia
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rzeczy w sekwestrracyg w toku postepowania wedle projek-

towanej noweli, powody te jednak nie skionity ani
wiekszosci ani Rzadu do przychylenia sie do zapatry-
wan mniejszosci. Przyjeciem wspomnianej poprawki p.

Dr. Dworskiego do § 58 popierajacy egzekucyg w dobrze
zrozumianym interesie wtasnym zada¢ bedzie opisania
tam, gdzie tego istotna zajdzie potrzeba, bo inaczej
trudno bedzie znale$¢ kupujacych. Nadto leze¢ bedzie
w interesie Sadu zarzadzi¢ ogledziny w obec obowigzku
wtozonego nan co do oddania uiehichomosci z czeSciami
sktadowemi i niewatpliwie, majac dopetni¢ takiego obo-
wigzku Sad skorzysta z prawa nadanego 8§ 24, nie
chcac braé¢ na siebie odpowiedzialnosci oddawania naj-
wiecej dajgcemu nieruchomos$ci, ktdra niewiedzie¢ z czego
sie sktada.

Przy tej sposobnos$ci nie moge poming¢ ciekawego
epizodu przy obradach nad § 58. Dr. Dworski prze-
mawiajagc za przyjeciem poprawki swej do tego § moty-
wowat ja wzgledami potrzeby specjalnej Galicyi, za$ spra-
wozdawca wigkszosci komisyi Dr. Strum w odpowiedzi
swej zbijajac argumenty Dra. Dworskiego wyrazit sie
nastepujaco: ,,Es konnie jedoch dem Ausschusse hiebei
nicht entgehen, dass dieser, sowie mancher andere Antrag
nach der ausdrucklichen Vcrsicherung des Herm An-
tragstellers eben von dem Standpunkte der Yerhdltnisse
Galiziens gestcllt wurde, und es musste sieli daher der
Ausschuss vorerst die Frage nahelegen, ob es moglicli sei,
in allgemeikJReichsgesetze JBestimmungen aufzunelimen,
welche im Interesse Eines Landes gelegen sind, den
Zustanden der anderen Lander fEdoch nicht entsprechen,
und da hat man die Meinung ausgesprochen, dass sich
ein Reichsgesetz nach derjenigen Gynosur richten musse,
welche durch die Bedurfnisse und Zustdnde der uber-

wiegenden Mehrheit der Lander gegeben ist, weil wenn
man diesem Grundsatze niclit folgcn wollte, man den
Standpunkt der Eeichsgesetzgebung verlassen und Ge
genstande, die in allen Staaten einere einheitlichen Ge-
setzgebung uberwiesen sind, w\e eben Justizgesetze, der

Landesgesetzgebung uberlassen musste,

Ha sich mm der Ausschuss diesem H”nheitlichen
Standpunkte und ‘'dieser Auffassung der Reichsgesetzgc-
bung unmoglich ientziehen konnte, so musste er sich
fragen, ob der nun in Yerhandlung stehende Antrafr,
cler durcfc die galieischen Zustdnde setne EecMfertigung
finden mag, audi in den ubrigen LandEm des Oster-
reichischen Kaiserstaate&u eweckmassig befunden wurde,
und da hat sich denn ergeben, dass von Seite aller
AusschussmitglieAcr mit Aueifahme der verehrten Herma
Abgeordneten aus Galizien die Ansicht getheilt wurde,
dass dieser Antrag nach den Zustanden wund Yerhdlt-
nissen der”nlbrigen Lander grosse Q-efahren und Unzu-
kbmmlid}keit&n mit sich bringen wurde.*

Motywowanie to jest w kazdym razie charaktery-
stycznem.

P. H, Treter z Laszek. Zwracam uwage, ze
sprawa opisania realno$ci zostaje w S$cistym zwigzku
z zaprowadzeniem ksiag gruntowych. Jak poprzedni
mowcy podnosili, opisanie potrzebne jest tyiko tam,
gdzie nie ma ksiag gruntowych zawierajgcych tabularne
opisanie nieruchomosci. Gdzie sa ksiegi tego rodzaju
nie potrzeba w istocie ani opisania, ani o0szacowania
nieruchomosci. Kazdy bowiem, kto ma przed sobg karte
posiadania, dowiedziawszy sie gdzie grunta lezg ; ja-
kimi sg, potrafi wyrobi¢ sobie doktadne wyobrazenie
o warto$ci tych gruntow. Je$li mam taka karte posia-
dania przed sobg gotéw jestem przeprowadzi¢ caty akt

detaxaeyi przy zielonym stoliku. Méwie to z wiasnej
praktyki jako detaxator. Ot6z chodzi o to, aby takie
doktadne ksiegi byty jak najspieszniej zaprowadzone.

*



Jednakze dowiadujemy sie, ze czynno$¢ zaprowadzenia
ksigg gruntowych zostata wstrzymang. Sadzitbym tedy,
ze bytoby odpowiedniem wnie$¢ petycya, azeby to roz-
porzgdzenie zostato odwotane.

Co do prawa samego, nie moge sie zgodzi¢ na
interpretacja moéwcoéw poprzednich. Z ich przemoéwienia
bowiem wynika, ze de reguta opisanie jest wzbronione
i tylko tam gdzie$ na szarym korncu ustawy powiedziano,
ze w pewnych przypadkach moze by¢ przypuszczone.
Pragnatbym, azeby Izba panéw wyraZznie wypowiedziata,
ze tam gdzie Tabuli nie ma, musi opisanie nastgpic.
Wnosze tedy, azeby wystosowa¢ w tym duchu petycya
do lzby pan6w i zada¢ wyraznego postanowienia.

Prof. Br. Pietak. Dla informacji zamierzam
postawi¢ jedno pytanie. Mimo dtuzszej dyskusyi rzecz
niejasna, czy naszej delegacyi chodzito gtéwnie o osza-
cowanidUezy gtéwnie o opisanie. Na szacunek nie ko-
niecznie bym naciskat, bo kazda podana cena moze
by¢é podstawg lieytacyi. Inng jest kwestya co do opi-
sania, ktore jest wazne, aby kupujacy wiedziat, co
kupuje.

Sprawozdawca Dr. Janowicz: Postom naszym
chodzito gtdwnie o opisanie ale takze i o fakultatywne
oszacowanie. Z przedtozeniem warunkéw licytacyjnych
egzekucya popierajacy powinien przedtozy¢ Sadowi do-
ktadne opisanie przedmiotu a zarazem poda¢ i udo-
wodni¢ tegoz warto$¢. Znajdujemy w projekcie wyrazy
»Augenscheinu i ,,Sckéitzung* Umieszczenie wyrazenia
Schatzung pochodzi z tad, ze egzekucya popierajacy nie
bedzie zawsze w moznosci poda¢ warto$¢ nieruchomosci
inaczej jak tylko za pomoca oszacowania. Dla kraju na-
szego oszacowanie, o ile ma na celu tylko zbadanie
wartosci nie jest wazne, wiemy z doSwiadczenia, ze
detaxacye nie sg niewatpliwym $rodkiem zbadania wta-
§ciwej wartosci. Zupetnie inne znaczenie ma opisanie.
Giownym celem tegoz jest, aby nieprzedawno w drodze
lieytacyi z nieruchomoscig czesci sktadowych do obcych
nieruchomosci nalezacych, lub nie uchylono z pod egze-
kucyi takich czesci sktadowych, ktére do nieruchomosci
egzekwowanej nalezg. W odpowiedzi p. Treterowi mu-
sze nadmieni¢, ze o ile mi wiadomo, nie zastanowiono
dalszego zaktladania ksigg gruntowych. "Wies¢ te zde-
mentowano i wiemy, ze dzieto w dalszym jest toku.

Co do wniesienia petycyi do Bady panstwa, do-
magajacej sie oszacowania lub ogledzin we wszystkich
przypadkach egzekucyi nieruchomosci niewpisanych do
ksigg tabularnych, zdaje mi sie, ze petycyg taka ze
Stanowiska Towarzystwa prawniczego nie bytaby odpo-
wiednig. Ustawy nie pisze sie na krotki przecigg czasu,
a szczegblnie ustawy egzekucyjnej, majacej wejs¢ w sktad
nowej procedury cywilnej. Wszystkie postepowe ustawy
procesowe uchylity akt oszacowania uznajgc go za nie-
potrzebny balast procesualny, tamujacy szybki bieg po-
stepowania. Mamy nadzieje, iz Tabula nasza zostanie
niebawem uzupetniong; czesci sktadowe beda widoczne,
a zatein odpadnie i potrzeba ogledzin. O ile za$ przed
uzupetnieniem potrzeba ta istniataby, zdaniem mem
w postanowieniach projektu znajduje sie dostateczna
gwaraneya przeciw mozliw$j niestusznosci lub narusze-
niu praw interesentow. Zauwaza¢ musze, ze bedzie
niewatpliwie duzo pojedynczych przypadkéw egzekucyi
nieruchomosci, nieposiadajacych ciat tabularnych, w kto-
rych ogledziny bytyby zupetnie bezpotrzebne n. p. przy

sprzedazy doméw w miescie, jakiego$ kawatka gruntu
lub taki i t. p. odgraniczonych doktadnie; opisanie
w takich przypadkach bytoby zupetnie bezuzyteczne i

pociggatoby za sobg tylko niepotrzebne
wioke.
P. H. Treter. To mi zupeinie wystarcza.

koszta i prze-

Przy gtosowaniu przyjeto jednogto$nie wnio-
sek sprawozdawcy, azeby petycyi do lzby panoéw
nie wnosic. (Dok. nast.)

Przeglad tygodniowy.
Lwéw 15 lipca.
Sejm i reforma stosunkéw krajowych. — Ustawa o wywta-
szczaniu na rzecz kolei zelaznych.

Sejm .galicyjski zbiera sie 8 sierpnia. Jak to juz
swojego czasu donosilismy, Wydziat krajowy przygotowat
niektdre sprawy pierwszorzednej doniostosci dla kraju,
jakoto projekt ustawy drogowej;* projekt ustawy budo-
wniezej dla miast i miasteczek i t. d., a wogdle prze-
dtozen Wydziatu krajowego jest dwadziescia kilka,
miedzy ktéremi wieksza cze$¢ natury administracyjnej.
Lubo czas przeznaczony w tym roku dla obrad sejmo-
wych znowu nader jest krotkim, to jednakze mamy na-
dzieje, ze Sejm w nowym swoim skiadzie nalezycie
skorzysta z krotkich chwil mu dozwolonych. Nie mozna
sie spodziewa.éyjaby w tak krotkim czasie dokonat wiel-
kich dziet ustawodawczych, lecz i tych kilka chwil po-
winny wystarczy¢, aby Sejm naznaczyt ceche swojej
przysztej dziatalnosci, ktérg — jak to zgodnie pojmuje
opinia publiczna — powinna byé reforma we wszystkich
kierunkach/;, ktére dotad uznano za wadliwe. W tej
sesyi powinien by¢ potozony kamien wegielny tej re-
formy, w og6lnych przynajmniej zarysach powinien by¢
nakreslony plan czynnosSci na przyszte lata, a na pierw-
szym planie zostawa¢ powinna podstawa wszystkiego:
reforma urzadzen administracyjnych. W poprzednich
sesyach sejmowych unikano traktowania zasadniczego
tej kwestyi — to zaprzeczy¢ sie nie da — jak rédwniez
zaprzeczy¢ nie mozna, ze byty powody, ktore przema-
wiaty za odroczeniem tej kwestyi do czasu pomysSlniej-
szego. Obecnie powody te po najwiekszej czesSci odpadty.
Sejm w swoim terazniejszym skladzie daje wszelka gwa-
rancya, ze sprawa ta bedzie mogta by¢ traktowang — bez

narazenia jej na pchniecie na fatszywe tory; a prace
przygotowawcze Wydziatlu krajowego dadza podstawe
przedmiotowego jej traktowania. Przeciwnicy reformy

w pewnym kierunku $miato powinni tym razem wdaé
sie w dyskusya, gdyz tylko taka dyskusya doprowadzi¢
moze do pozadanego dla kazdej strony wyjasnienia
rzeczy. —

Izba pan6w na ostatniem swem posiedzeniu przy-
jeta obszerny projekt ustawy o wywtaszczeniu na rzecz
kolei zelaznych. Dyskusya odbyta sie jedynie przy § 23,
przy ktdrym wiekszo$¢ komisyi proponowata, aby usta-
nowienia wynagrodzenia dokonywat Sad powiatowy.
Mniejszo$¢é, do ktdrej nalezeli br. H ein, hr. Bechberg,
i fmp. Hauslab, chciata odda¢ te czynno$é¢ Sadowi
kolegialnemu. Ze strony mniejszosci przytoczyt br. Hein,
ze zazwyczaj chodzi o wysokie kwoty, a bezstronnosci
wyroku niewatpliwie bardziej od Sadu kolegialnego jak
od sedziego pojedynczego wymagaé mozna. Orzeczenie
znawcOw ma obecnie stuzy¢ jedynie dla informacji se-
dziego: dajac sedziemu wtadze orzekania, naraza sie go



na napasci catego powiatu. Br. Hye bronit wniosku
wiekszos$ci, przyznajac, ze w teoryi Sady kolegialne zdaja
sie by¢ odpowiedniejszymi, lecz w praktyce jest inaczej.
Sedzia powiatowy ma wiecej doSwiadczenia praktycz-
nego. Naktadajac nan jedynie obowigzek zbierania
wszystkich odnos$nych dat a nie nadajgc mu prawa orze-
kania, szkodzonoby jego powadze. Zresztg rekurs daje
gwarancya, ze orzeczenie nie bedzie niesprawiedliwem.
W obronie sedzidw powiatowych wystapit takze minister
Glaser, ktéry stusznie podnidst, ze w danym razie
nie rozchodzi sie o to, czy ma rozstrzyga¢ wogdle sedzia
pojedynczy lub kolegium, lecz czy ma rozstrzygaé
w pierwszej instancyi sedzia lub kolegium. W We-
grzech rozstrzyga kolegium, lecz w pierwszej i ostatniej
instancyi, a czy to jest przyjemnem lub nieprzyjemnem
dla sedziéw powiatowych, prawodawstwo uwzglednic
nie moze. Ostatecznie przyjeto wniosek wiekszo$ci ko-
misyi, zaczem o wysokos$ci wynagrodzenia orzeka¢ beda
sedziowie powiatowi.

Zauwazy¢ musimy, ze nie pojmujemy, dlaczego
Bzad przedktadajac projekt, ograniczyt sie tylko do
unormowania wywtaszczenia na rzecz Kkolei Zzelaznych,

gdy przeciez potrzeba reformy a raczej zebrania rozrzu-
conych przepis6w expropryacyjnych daje sie uczuwaé
takze przy wywtaszczeniach na inne cele, jak n. p. na
drogi, budowle wodne itp., a nadto bytoby bardzo poza-
danem, aby sposéb wywtaszczenia byt wszedzie rowny.
Dlaczego to sig, nie stato, daje sie po czesci wyttumaczyé
ztad, ze projekt wypracowano nie w Ministerstwie spra-
wiedliwos$ci, lecz wl Ministerstwie handlu, gdzie niedo-
godnosci z dotychczasowym sposobem wywtaszczenia
potaczone najbardziej uczuwac sie daty.

Praktyka sgdowa.

Odmoéwienie pokwitowania sprowadza konieczno$¢ zto&enia
nalezytosci do rak Sadu.

Ewikcya z kontraktu natury losowéj zgdanag by¢ nie moze.

Abraham H. mocag pisemnej umowy zakupit od
Kazimierza S. prawo wytowienia ryb z pewnego stawu,
cene kupna w kwocie 440 zir. zaptacit i ztozyt kaucya
w kwocie 20 zir., jako staw do pierwotnego stanu przy-
wréci.

Po spuszczeniu stawu Abraham H. znalazt w nim
ryb za 106 zir., a poniewaz peinomocnik Kazimierza S.
miat go zapewniaé, iz staw przez lat 15 nie byt spu-
szczanym i ryby w nim towione nie byty, za$ pOzniej
przekonano sie, iz potéw przed trzema laty sie odbyt,
przeto zapozwat Abraham H. Kazimierza S. o zwrot
kaucyi, resztujacej ceny kupna i wynagrodzenie szkody.

0. k. Sad obwodowy w Tarnowie
hama K. z zadaniem skargi, a c¢. k. Sad wyzszy w Kra-

kowie wyrokiem =z dnia 11 grudnia 1875 1 14.087
przyznat mu tylko kwote 20 zir. tytutem zwrotu
kaucyi, z uwagi, iz ustne zapewnienia petnomocnika

Kazimierza S., jakoby staw od lat 15 nie miat by¢ spu-
szczanym, wobec przepisu 8 887 u. c., Kazimierza S.
nie obowigzuja; — z uwagi, iz Abraham H. tylko na-
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dzieje wytowienia ryb kupit i dlategu w my$l § 1276 u. c.
zwrocenia ceny kupna i wynagrodzenia szkody z tytutu
kontraktu losowego domaga¢ sie nie moze — i z uwagi,
iz zadanie skargi nawet z tytutu ewikc-yi (§ 984 u. c.)
wobec postanowien § 1268 u. c. jest niedopuszczalne.
C. k. Trybunat najwyzszy zatwierdzit wyrok Sadu
wyzszego, a zazalenie rewizyjne Kazimierza S. co do
obowigzku zwrécenia kaucyi w kwocie 20 zir. bez skutku
pozostawit; z uwagi, iz Kazimierz S. obowigzku swego
do zwrdcenia Abrahamowi H. kaucyi nie zaprzecza, lecz
twierdzi, iz kaucyi z powodu odmoéwienia wystawienia
pokwitowania przez Abrahama H. wydaé¢ nie moze. —
Zarzut ten jest bezzasadnym, albowiem gdyby byt praw-
dziwym, Kazimierz S. nie miatby prawa do zatrzymy-
wania u siebie kaucyi, lecz byiby obowigzanym do zto-
zenia jej w rece Sadu (8 1425 u c.).
(Orzeczenie e. k. Trybunatu najwyzszego
15 lutego 1877 1 6.040). ' J. L.

z dnia

Wobec przepisu dekretu kanc. nadto, z d. 11 maja 1833
Nr. 2612 Zb. u. s. mieszkancy poza Litawg nie moga
byé uicazani za cudzoziemcow.

Pewna masa konkursowa zapozwata dwéch Wegrow
0 zaptacenie pewnej sumy pienieznej przed c. k. Sagdem
obwodowym w Tarnowie.

Uchwate wprowadzajgcq postepowanie sumaryczne
przestat c. k. Sad obwodowy pozwanym pocztg do We-
gier. Pozwanemu na drugiem miejscu doreczono uchwate,
za$ uchwale przeznaczong dla pierwpozwanego zwro6-
cono z powodu niewiadomego miejsca obecnego pobytu.
Zawiadomiona o tej przeszkodzie masa konkursowa wy-
jednata sobie ustanowienie kuratora dla pozwanego nie-
wiadomego z miejsca pobytu i z tym kuratorem, gdy
zapozwany na drugiem miejscu do rozprawy nie stangt
1 zadndj nie dat odpowiedzi, rozprawa sgdowa przepro-
wadzong zostata.

Wyrok na niekorzy$é strony powodowej wydany,
w skutek apelacyi tejze, znidst c. k. Sad wyzszy w Kra-
kowie orzeczeniem z d. 18 pazdziernika 1876 1 12.182
jako niewazny wraz z catem postepowaniem sadowoém;
z uwagi, iz przy dekretowaniu skargi nie zastosowano
sie do przepisu dekretu kanc. nadw. z 11 maja 1838
Nr. 2612, Zb. u. s. i dla pozwanych, jako w Wegrzech
mieszkajgcych, nie ustanowiono odrazu kuratora.

C. k. Trybunat najwyzszy znidst jednak orzeczenie

Sadu wyzszego i rozporzadzit merytoryczne rozstrzy-
gniecie apelacyi z pominieciem podniesionego zarzutu
formalnego, z uwagi, iz powotany przez Sad wyzszy

dekret kanc. nadw. z d. 11 maja 1838 w odniesieniu do
przepisu 8§ 29 ustawy z 20 listopada 1852 1 251 Dz.

oddalit Abra: p. odnosi sie do poddanych panhstw zagranicznych,

a do mieszkancow korony wegierskiej stosowany byc¢ nie
moze.

(Orzeczenie c¢. k. Trybunatu najwyzszego z dnia
18 stycznia 1877 1 143). J. L.



Zazalenie niewaznos$ci od rownobrzmigcych uchwat tabu-
larnych jest niedopuszczalne.

Bowncbrzmigcemi uchwatami nizszjhih
dozwolono wpisu prawa hypote¢znego.

Nadzwyczajnego rekursu Sad wyzszy w Krakowie
w mys$l § 130 ust. hyp. jako niedopuszczalnego nie prze-
dtozyt.

Whniesione od tej uchwaty zazalenie niewaznosci
Trybunat najwyzszy orzeczeniem z dnia 20 lutego 1877
1 1840 odrzucit, albowiem niewaznos$ci od
uchwat tabularnych bez réznicy materyalnej lub formal-
nej onychze tresci tylko w rekursach moga byé przed-
stawiane,

instancyj

zazalenia

za$ nadzwyczajne rekursy rewizyjue w mysl
§ 130 ust. hyp. dopuszczonymi by¢ nie moga.
(Hi.

Zeznanie diugu pochodzacego z obrachunku jest ugoda.

W akcie notaryalnym z d. 11 lutego 1875 zeznat
Jan D., ze zdziatany w tymze dniu obrachunek miedzy
nim a Stefanig i Jézefem N wykazat, iz jest dtuzni-
kiem Stefanii i Jézefa N., w skutek czego celem zupet-
nego umorzenia rzeczonego diugu obowigzuje sie wypta-
ca¢ miesiecznie Stefanii N. dozywotnig rente po 25 zir.,
za$ Joézefowi N. po 15 zir.

W skutek podan a adw. Dra Szwedzickiego imie-
niem Stefanii N. wniesionego, dozwolit Sad powiatowy
w Jasle rozporz. z 20 sierpnia 1876 1 2933 egzekucyi
mobilarnej celem $ciagnigcia zalegtych 17 rat po 25 zir.
zpn. za$ Sad krajowy wyzszy w Krakowie uchwalg
z7 grudnia 1876 1 15501 odmowit proshie egzekucyjnej,
albowiem akt notaryalny nie zawiera w sobie wyma-
ganego w § 3 ust not. z 25 lipca 1871 nr. 75 Dz. u. p.
tytutu prawnego, a zeznanie dtuznika, iz wedtug zdzia-
tanego miedzy nim a proszaca obrachunku jest jej diu-
znikiem, tego tytutu w sobie nie miesci.

0. k. Trybunat najwyzszy zatwierdzit jednakze
uchwate Sadu powiatowego, albowiem zeznanie Jana D.,
ze przyjete zobowigzania Wedtug zdziatanego obrachunku
jako nalezace sie okazaty, rozumie¢ mozna w ten spo-
sob, ze strony zawarty miedzy sobg ugode, ktdra w mysl
8§ 1377 i 1380 ust. cyw. tytut prawny dostatecznie uza-
sadnia.

(Orzeczenie
1877, 1 2425).

z 8 marca
Str.

najwyzszego Trybunatu

Orzeczenia Trybunatu kasacyjnego

Nr. 150.

Zarzadzona na podstawie skargi o obraza honoru sadowa
konfiskata pisma musi by¢ znigsiong w razie odstgpienia
od skargi. (§ 227 p. kJ

(Orzeczenie z 11 maja 1877 1 1194).

Dr. P. wydat w r. 1876 drukiem broszure o wyna-
lazku. nowego przedmiotu ubezpieczenia zeglugi morskiej.
Do broszury dodano ustep zatytutowany: ,Obrona"”, w kté-
rym Dr. P. pana G. obwinia, iz tenze zrobiwszy Kkilka
nieznacznych zmian w wynalezionym przez Dra P. instru-
mencie, takowy jako swdéj wiasny wynalazek przedstawic
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usitowat. 'W dalszym ustepie ,,Obrony*“ Dr. P. nazwatT.
pirata literackim i protestowal przeciw pozbawieniu go
pierwszenstwa i zaszczytu wynalazku. Treécig ,,Obrony"
urazony Go, wnidst w c. k. Sadzie krajowym w Tryescie
dnia 30 maja 1876 skarge o obraze honoru (88 488 i
493 u. k.), w skutku czego zarzadzono przeprowadzenie
rozprawy przed przysiegtymi w dniu 2 wrzeénia. 1876.
Tymczasem uzyskat G. sadowag konfiskate broszury ze
wzgledu na § 487 ustep 2 p. k. W skutku porozumienia
stron ograniczono po6zniej konfiskate na dodatek do broszury
p. t. ,Obrona". Przed rozpoczeciem rozprawy gtdwnej
oSwiadczyt G. w Sadzie, ze od skargi o obraze honoru od-

stepuje, w skutek czego lIzba radna w mys$l § 227 p. k.
powzieta uchwalg wzgledem zastanowienia postepowania,
karnego. Uchwata ta uzyskata moc prawa.

Dnia 27 pazdziernika 1876 prosit Dr. P. o wydanie
skonfiskowanych egzemplarzy ,Obrony”, na co Sad kra-
jowy w Tryescie zezwolit. Atoli w skutku rekursu przez
G. wniesionego, c. k. Sad krajowy wyzszy znidst uchwaty
Sadu pierwszego i polecit bezskuteczne zwrdcenie prosby
Dra P. z powodu, ze w tresci ,,Obrony" zawarte sg znamiona
przestepstwa, ze przeto w mysl 8§ 492 p. k. proshie o zwrot
egzemplarzow w Sadzie przechowanych odmowic¢ nalezy.

Tak sprawozdaniem nadprokuratora jakotez prosba.
Dra P. o stanie sprawy uwiadomiony generalny prokurator,
whnidst zazalenie niewaznosci dla strzezenia praw, a Trybu-
nat kasacyjny po przeprowadzeniu publicznej rozprawy
uwzglednit takowe, zniést uchwate Sadu krajowego wyz-
szego i przywrocit moc prawng uchwaty Sadu pierwszego*

Powodo6w:

Zwazywszy, ze G. przeciw Drowi P. z powodu do-
datku do broszury, ,Dra P. patentowany dromoskop i ko-
rektor biegu" zatytutowanego ,Obrona", skarge o obraze
honoru (88 488 do 493 u. k.) wnio6st, ze nastepnie od tej
skargi przed rozpoczeciem rozprawy gtdwnej odstapit,,
w skutek czego lzba radna w mys$l § 227 p. k. postepo-
wanie karne zastanow ita; zwazywszy, ze przestepstwo przed-
miotem skargi bedace tylko na zgdauie obrazonego docho-
dzonern by¢ moze i ze z powodu odstagpienia od skargi
nie zachodzi wypadek przedsiewzigcia zarzadzen z § 492
p. k., ktore tylko na podstawie orzeczenia sadowego, czy
w tre$ci pisma zawarte sa znamiona czynu karogodnego,
nastagpi¢ moze; zwazywszy, ze poggpowzigoiu uchwatly na
zastanowienie postepowania karnego konfiskata sgdowa
,Obrony” w mys$l 8§ 489 p. k. moc prawng utracita, ze
przeto zadanie Dra P. wzgledem wydania przechowanych
w Sadzie egzemplarzow ,,Obrony" jest zupetnie prawnie-
uzasadnionem, c¢. k. Trybunat kasacyjny musiat zazalenie-
uwzgledni¢ i uchwateMSgdu wyzszego sprostowac.

Orzeczenia Trybunatu administracyjnego.

Nr. XL1X.

Przyjecie obowigzku dostaioy podlega nalezytosci dla
umowy o kupno i sprzedaz okre$lonej: nawet w tym wy-
padku, jezeli z drugiej strony nie_ zobowigzano sie do
przyjecia przedmiotéw dostawi¢ sie majgcych.
Poreczenie za kontrahenta do przyjecia dostawi¢ sie ma-
jacych przedmiotéw nieobowigzanego podlega tylko statej
nalezytosci stemplowdj.

Orzeczenie z 3 marca 1877 1 271.

Umowg w Wiedniu 22 wrze$nia 1875 zawartg, zobo-
wigzat sie A. M. Beschorner dostarcza¢ firmie Seekendorf
i spétka w Moskwie trumien kruszcowych weditug potrzeby
az do 500 sztuk miesiecznie po cenach w dotgczonym do-
umowy wykazie okre$lonych; za$ firma Seekendorf i sp.
przyrzekta, iz w przeciggu roku wprowadzi trumny krusz-



eowe na targ przynajmniej w 12 miastach w Eossyi.
N. Deibel, tajny spolnik firmy Seckendorf i sp. poreczyt
wykonanie obowigzkéw przez te firme przyjetych.

Od umowy o dostawe wymierzono nalezyto$¢ wedtug
normy dla kontraktéw kupna sprzedazy ruchomosci przepi-
sanej , za$ od przyjecia poreki wedtug skali.

W skutku wniesionych od zatwierdzajgcego rozporzadze-
nia c¢. k. Ministerstwa Skarbu zazaleA, c. k. Trybunat admin.
zatwierdzit wymiar nalezyto$ei od umowy o dostawe. Nie
uwzgledniono zarzutu, iz umowa ta nie jest wiasciwie
umowg o dostawe, z powodu, iz firma Seckendorfi sp. nie
zobowigzata sie do przyjecia pewnej ilosci dostarczy¢ sie
majacych trumien. Albowiem wedtug poz. tar. 69 ustawy
z dnia 9 lutego 1850 podlega umowa, ktérg przyrzeczono
dostarczanie rzeczy po pewndj cenie, nalezytosei od kon-
traktu kupna sprzedazy bez wzgledu na przyjecie* lub nie-
przyjecie wzajemnego obowigzku do akceptowania pewnej
ilosci dostarczonych przedmiotéw. Dla wymiaru nalezytosei
jest przeto obojetnem, czy umowa o dostawe zawiera wszyst-
kie znamiona kontraktu kupna sprzedazy lub nie. Stusznie
tedy zastosowano poz. tar. 65 ust. z d. 13 grudnia 1862
Nr. 89 dz. u. p. i poz. tar. 69, jakotez §§ 16 i 17 ust.
z dnia 9 lutego 1850 i wymierzono nalezyto$¢ wedtug
skali I11.

Natomiast uwzglednit Trybunat adm. zazalenie co do
wymiaru nalezyto$ei od poreki przez N. Deibla przyjetej.
Albowiem ze wzgledu na to, iz obowigzek firmy Seckendorf
i spétka, ktoérego wykonanie poreczono, nie da sie 0szaco-
wac pienieznie, nalezato od poreczenia optaci¢ tylko stala
nalezytos¢ stemplowag (50 ct w. a.), nie za$ nalezytos¢
wedtug skali. (Pos. tar. 31, cyt. ust.).
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WiadomosSci potoczne.

Statystyka spraw drobiazgowych za rok 18/6. —
W roku 1876 wytoczono w krajach reprezentowanych w Ba-
dzie paAstwa sporow drobiazgowych wogéle 717.553. Z tej
liczby przypada: na Galicjg wschodnig 277.088, na Galicya
zachodnig 83*794, na Bukowine 68 026, na Czechy 126 673,
na Morawe 62 711, na nizszg Austryg 57*552. na Dalmacja
22 135, na Pobrzeze 26 163, na Tyrol 13.880, na Szlagsk
14 099, na Kraing 16*722, na Styryag 16*841, na go6rng
Austrya 52 24, na Karyntyg 4713, na Solnogréd 1107, na
Yorarlberg 950.

Z powyzsz6j liczby zatatwiono:

W Galicyj wschodniej: ugoda 88*510 czyli 34°/0 —
wyrokiem zaocznym 45*309 czyli 17*5%, wyrokiem po prze-
prowadzonym sporze 16*826 czyli 6*5%, w mny sposéb
109*970 czyli 4270.

W Galicyi zachodniej: ugoda 23*690 czyli 29% wy-
rokiem zaocznym 10%923 czyli 13*5°/0, wyrokiem po prze-

prowadzonym sporze 7614 czyli 9*5%, w inny sposob
39*119 czyli 48%.
W Bukowinie: ugoda 18*861 czyli 28%, wyrokiem

zaocznym 14131 czyli 21%, wyrokiem po przeprowadzonym

sporze 5037 czyli 8%, w inny sposéb 28*607 czyli 43%.
Zatatwienie nastgpito, liczac od dnia wniesienia skargi

W ciggu pierwszego miesigca:

w Galicyi wschod, w 59*%200, zatem na 100 w 30*5 sporach;

w Galicyi zachdd, w54*230, zatem na 100 w 67 sporach;

w Bukowinie w32 153, zatem na 100 w 49 sporach.

W ciggu trzech miesiecy :

w Galicyi wschéd, w 101*358, zatem na 100 w 52 sporach
w Galicyi zachodn. w 23 650, y w29 »
w Bukowinie w  30%990, o e 46 "

W ciggu sze$ciu miesiecy:
w Galicyi wschéd, w29*441, zatem na 100 w 15*5 sporach;

w Galicyi zachod, w 3*092, , , ., ., 3%6 »
w Bukowinie w 2706, , ., . . 4 »

Po szeSciu miesigcach:
w Galicyi wschdd, w 3*933, zatem na 100 w 2 sporach
w Galicyi zachod, w  374. " ” , %, 0%4 "
w Bukowinie w 787, ” ” I | ”

Z zestawienia tego okazuje sie , ze sprawy drobiaz-
gowe w Sadach Galicyi zachodniej najspieszni6j bywaja za-
tatwiane.

Z koncem roku 1876 pozostato w zalegtosci w Gali-
cyi wschodniej 43188, w Galicyi zachodniej 8014, w Bu-
kowinie 6152 sporéw drobiazgowych.

Naczelnicy Sadéw powiatowych przeprowadzili osobi-
§cie w Galicyi wschodniej 68%, w Galicyi zachodniej 76%,
w Bukowinie 51% wszystkich spraw.

Wyroki ogtoszono w Galicyi wschodniéj w 99*5 spo-
rach na sto, w Galicyi zachodniej w 99*4 na sto i w Bu-



23fc

kowinie w 994 na sto,
rozprawy.

Przestuchanie stron jako $wiadkéw nastgpito w Gali-
cji wschodniej w 5894 sporach, w Galicyi zachodniej
w 2965 sporach, a w Bukowinie w 1527 sporach. Zazalen
niewaznosci wniesiono w Galicyi wschodniej 182, w za-
chodniej 115, w Bukowinie 30; ztych Sad wyzszy odrzucit
w Galicyi wschodniej 123, w Galicyi zachodniej 65, w Bu-
kowinie 14, zniést za$ wyrok sedziego pierwszej instancyi
w Galicyi wschodniej w 13 sprawach, w Galicyi zachod-
niej w 13 sprawach, w Bukowinie w 7.

\V roku 1876 przybyto w poréwnaniu z rokiem 1875
sporéw drobiazgowych w Galigfi wschodniej 31°/0, w Gali-
cyi zachodniej 25%, w Bukowinie 45%. Przecietnie na
jeden Sad powiatowy wypadato w roku 1876 sporéw dro-
biazgowych, a mianowicie w Galicyi wschodniej 1850,
w Galicyi zachodniej 1420, w Bukowinie 4535, w Czechach
586, w Morawie 639, w nizsz6j Austryi 728, w Dalmacyi
651, w l'obrzezu 872, w Tyrolu 241, w Szlgsku 587,
w Krainie 925, w Styryi 215, w wyzszej Austryi 113,
w Karyntyi 168, w Solnogrodzie 55, wYorarlbergu 158.

A, P.

natychmiast po przeprowadzeniu

Wiadomosci urzedowe
od 10 do 16 lipea.

(Wnawiasie wskazana liczba urzad,. Gazety Lwowskiej).

Mianowania. Hr. Ludwik W cdzicki, marszatkiem kra-
wym, a gr kat. biskup Jan Saturnin Stupnicki zastepca mar-

szatka w kierownictwie Sejmu Kkrajowego. — Filip Muller i
Jakéb Hesler asystentami ctowymi. — Wtadystaw Schon i
Franciszek Smolka koncypistami skarbowymi. — Wybory lir.

Stanistawa Ostrowskiego prezesem, a ks. Andrzeja Go ldy
zast. prezesa Rady powiat, w Chrzanowie; br. Piotra Brunic-
ki ego prez.,, a br. Wtadystawa Brunic kiego zast. prez. Rady
pow. w Cieszanowie ; J6zefa M ecinskiego prez.,, a Mieczystawa
Rogalinskiego zast. prez. Rady pow. w Dabrow¢j; br. Ste-
fana Zamoyskiego prez, a Wactawa Marynows kiego
zast. prez. Rady pow. w Jarostawiu; Adama tuckiego prez,
a, Ferdynanda Paara zast. prezesa Rady pow. w Jaworowie;
hr. Zdzistawa Tyszkiewicza prez., a hr. Wtadystawa Reya
zast. prezesa Rady pow. w Kolbuszowej; Wtadystawa Bzow -
skiego prez., a Gabryela Danilewicza zast. prez. Rady pcw.
w tancucie; Adama U zn annskiego prez., a Karola Laura
zast. prez. Rady pow. w Ncwymtargu; hr. Augusta tosia prez.,
a ks. Jana Hawryszkiewicza zast. prez. Rady pow. w Ra-
wie; Wiktora Wojciechowskiego prez., a Ignacego Deis-
senberga zast. prez. Rady pow. w Ropczycach; Dra Karola
Pawlinskiego prez., a Ludwika Balickiego zast. pres. Rady
pow. w Samborze; Alojzego Fedorowicza prez., a Dra Wta-
dystawa Pastawskiego zast. prez. Rady pow. w Skatacie,
Stanistawa Polano wskiego prez., a Leona Kuczynskiego
zastepcg Rady pow. w Sokalu — zatwierdzone.

W yszczegdlnienia. Radcy Namiestnictwa Hermanowi
Loeblowi nadany order zel, kor. Ill kl. — Marszatkowi kraj.
hr. Ludwikowi Wodzie kie mu nadana godno$¢ tajnego radcy.

Opréznione posady. Elewa lesnictwa przy gal. Dyr. laséw
i domen w Bolechowie =z adjutum 500 zitr.; pod. w 4 tyg. do
tejze Dyr. (166). — Adjunkta przy Magistracie krakowskim
z ptacg 1000 zir. z dodatkiem 200 zir.; pod do 31 sierpnia br.
07°)- . .

Upadtoséci. 65) Nuta Haber, kupiec w Katuszu; uchw.
Sadu ohw. w Samborze z 9 lipca br. i. 10861; kom. konk. sedzia
pow. Kopacz w Katuszu, tymcz. zarz. J. Schlesinger w Katuszu.
(168). -

Uwaga. (Upadt) W sprawie kcnkursowé¢j S. Tell era
& S. Frohlicha w Rzeszowie, term. likw. na 21 lipca br. wy-
znaczony. (166). —W sprawie konk. Salom. Holdera adj. Ryb-
czynski kom. konk. mianowany (166). — W sprawie konk. Men-
dla Miihlbauera w Kotomyi stalym zarz. J6zef Maramorosch

z zast. J6z. Markusa ustan. (166). — W sprawie ttty Schwer
w Stanistawowie, rdc. Zacharyasiewicz, kom. konk. mianow. (166).
— W sprawie konk. P. Hechta w Stanistawowie rdc. Zacharya-
siewicz, kom. konk. mian. (167). — W sprawie konk, S. Zeis-
lera w Stryju, term, do zgtosz. do 1 wrzeénia br., a likwidacya
20 wrze$nia br. wyzn. (167).

Niewtasnowolni. Hrynko Chomik =z Laszek marno-
trawcg ; kur. Ilwan Chomik ; ogtoszenie Sadu pow. w Jaworowie

z 25 czerwca br. 1 6264 (166). — Ignacy Muszynski, kowal
w topatynie maim,; kur. Michat Bityk; ogt Sadu pow. w to-
patynie z 20 maja br. 1 3935 (166) — Ko$¢ Nawrocki z'Za-

tukwi marn.; kur. Petro Bojko; uchw. Sadu obw. w Stanistawo-
wie z 28 kwietnia br. 1 1867, ogt Sadu pow. w Haliczu z 12.
maja br. 1. 3641 (166).

Uwaga. (Niewt) Dla marnotrawcy Wasyla Czernego
z Wyniatyniec kur. Stefan Kinaszczuk ustanowiony (166).

Ogtoszenia urzedowe.

L. 35957. Ogtoszenie. L. 37.

0. k. Sad krajowy jako handlowy we Lwowie ogtasza
niniejszem, iz na dniu 5 lipca 1877 w skutek uchwaty
z dnia 10 wrzesnia 1875 1 46721 po uwidocznieniu przy
firafie spotkowejW ichera et Kennann“, ze sp6lnik jawny
Dymoke Kermann ze spéiki wystapit i ze przedsigbiorstwo
tej spotki dla fabryki maszyn rolniczych i interesu komi-
sowego odtad pod firmg ,,J. Wicheral prowadzonem bedzie-
firma ,Wicjiera et Kermann" z rejestru handlowego dla
firm spdétkowych wykres$long, za$ firma ,J. Wichera", kto6-
rej wiascicielem p. Jan Wichera jest, w rejestrze handlo-
wym dla firm pojedynczych wpisang zostata.

Z c¢. k. Sadu krajowego jako handlowego.

Lwow 6 lipca 1877. Nayer.

I. 8934 Obwieszczenie. L-3B

Samborski c¢. k. Sad obwodowy jako handlowy podaje
do wiadomosci, ze firma: ,Jan Dunin" dla handlu rnate-
ryatami budulcowymi w Gieboce z powodu zwiniezia z reje-
stru dla firm pojedynczych wykre$long zostaje.

Sambor dnia 30 czerwca 1877.

Ogtoszenia prywatne.

Tuz mwyszedt X tom CELzielq,
prof. Dra Franciszka Kasparka p. t.

12066144

z uwzglednieniem austryackiego
Razem ze wstepng nauka og6lng o panstwie,
Krakéw 18?7 w,8ce; XV i 988 stronnie.

Cena subskrypcy na 6 zb 50 ct.
Cena ksiegarska 8 zir
Procz tej ceny policza si¢ 1 zir. tytutem przedptaty za,
tom |Il., ktéry wyjdzie jeszcze w roku biezacym.
Zamawia¢ mozna dzieto to w kancelarii
ckiej w Krakowie po cenie subskrypcyjnej.

uniwersyte-

Giéwny skiad dzieta:
W Krakowie: w ksiegarni D. E. Priedleina.
We Lwowie: w ksiegarni K. Wilda. 13
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W tasciciel, wydawca i redaktor odpow. Dr. Karol Stromenger.

Z drukarni Ludowej we Lwowie, pod zarz. Stan. Baylego_



