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0 statutach korporacyjnych

przez witadze panstwowg zatwierdzonych
i ich stosunku do ustaw panstwowych

napisat

DR. jJZYGMUNT JNilien feld.

W dwu niestety smutnych dla kraju naszego
sprawach, nalezacych witasciwie do dziedziny pa-
tologii ekonomicznej i spotecznej, a mianowicie
w sprawie banku wtoscianskiego i t. zw, krachu
zbozowego, pojawita sie pod skalpelem dyagnozy
jurydycznej mnoga liczba nader watpliwych kwe-
sty! prawnych ‘). Zasadniczem w tym wzgledzie
zagadnieniem, niejako punctum saliens, okoto kto-
rego wszelkie odnosne dyskusye sie obracaé mu-
sza, i od rozstrzygniecia ktérego rozwigzanie nie-
mal kazdej dalsz$j kwestyi zalezy, jest zdaniem
naszem kwestya, jakie jest prawne znaczenie po-
twierdzonych przez wiladze panhstwowg statutéow
korporacyjnych, a nastepnie, wedle jakich zasad
ewentualnie zachodzaca kolizya miedzy takimi
statutami i ogdélnemi ustawami panstwowemi po-
winna by¢ rozstrzygnieta.

Zagadnienia tego nie ograniczymy jednakze
do powyzszych szczeg6towych wypadkéw, ktorych

tez nie zamierzamy ex professo omawiaé, — lecz
bedziemy sie starali traktowa¢ postawione sobie
zadanie jako problemat og6lny, dotyczacy wszy-
stkich korporacyi, zastésowujgc uzyskane tezy

tylko exempli gratia we wspomnianych na wstepie
sprawach krytycznych.

') Por. Kabat: O prazonym stosunku wierzycieli rozwig-
zanego zaktadu kredytowego wioscianskiego w ,,Przegl. sad. i
adm.u 1884 Nr. 17 i 18. — Ge Il er; Centralblatt fur die
jurist. Prax. 1884. Nr. V i VII. Die Untenoerfung unter die
Bdérseschiedsgerichte in Geschdften ausserhalb der Borse. —
Kornfeld : Jur. Bl. Nr. 13. — Por. takze : Robert Czay-
kowski: Uiber das Bechtsverhdltniss der Pfandbriefbesitzer
in der Bustical-Credit-Anstalt, 1884.

Ernest Till, Adwokat i Docent Uniwersytetu.

Indakcya i Administracya, we Lwowie, ulica Jagiellonska 1 2

Eispedycysi miejscowa w ksiegarni J. Miliko ws kiego. rynek 1 34.

Prenumerate przyjmuja wszysGkie ksiegarnie w kraiu i-za granicg. —
Oatoszenia (inseraty) przyjmuje Administragcya po S ct. od wiersza petytoweg®
Kekiamacye uwzglednione by¢ moga tylko w ciggu 3 tygodni po wydaniu numeru
Listy reklamacyjne, nieopieczetowane, sg woine od optaty pocztowej.

Rekopisy nieuzyte zwraca Redakcya na zadanie.
Artykuty zamieszczone honorowane beda wedtug umowy.

A) 0 znaczeniu prawnem statutow korporacyjnych
przez whadzg panstwowg zatwierdzonych.

Pojecie statutéw korporacyjnych przez witadze
panstwowg zatwierdzonych jest ztoionem, a poje-
cia w skiad jego wchodzace, sg, jak tatwo spo-
strzedz mozna, z jedn¢j strony statuta korporacyjne,
a z drugi¢j strony akt witadzy panstwowej takowe
zatwierdzajacy. Chcac za$ nalezycie okresli¢ zna-
czenie pojecia ztozonego, potrzeba przedewszy-
stkiem doktadnie zapozna¢ sie z jego czeSciami
sktadowemi. Trzymajac sie tej zasady?, bedziemy
z rzedu roztrzgsa¢ nastepujace dwa pytania:

I. Jakg jest natura prawna statutéw Kkorpo-
racyjnych?

II. Czem jest zatwierdzenie przez wtadze
panstwowga, a zwyczajnie przez rzad takim statu-
tom udzielone, i jaki wywiera wplyw na ich na-
ture prawng?

Ad I. Korporacye t. zw. prywatne 3), nie
istniejg jak korporacye publiczne, bedgce konie-
cznymi czynnikami organizacyi panstwowej lub
spotecznej, od niepamietnych czaséw, lecz ciggle po-
wstajg i tworzg sie na podstawie aktow prawnych,
tak samo, jak sie zawigzujg spotki przez zawarcie
kontraktéw spotkowych. Akt prawny, na podsta-
wie ktérego korporacya powsta¢ ma, musi prze-

') Na téj samej zasadzie polega gtéwnie t. zw. metoda
empiryczna czyli induktywna, uchodzaca niestusznie za wytgczny
monopol umiejetnosci przyrodniczych; por. Carl Menger:
Grundsatze der Nationalékonomie str. 7. Mili System der
ded. und ind. Logik | str. 334 (ttém. Schiela).

3) Terminologia ta o tyle nie jest odpowiednia, ze nie
wszystkie korporacye na podstawie aktu woli oséb prywatnych
powstajace, maja wytacznie prywatne cele, gdyz znaczna liczba
tych korporacyi powotang jest na zasadzie samorzadu takze do
spetnienia zadania mniej lub wiec¢j prawno-polityeznego. Nale-
zatoby zatém rozrézni¢ korporacye prywatne w $cistém tego
stowa znaczeniu, jak stowarzyszenia akcyjne, zarobkowe, zali-
czkowe, prywatne zaktady kredytowe i t. d. — od korporacyi
prywatnych w dalszém znaczeniu, jak n. p. wodne, gietdowe itp.;
por. P uchta InStitui. 1. § 191.
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dewszystkiém zawiera¢ o$wiadczenie woli pewnej
liczby os6b skierowane do utworzenia osoby pra-
wnej dla osiggniecia celu dozwolonego i zustawami
zgodnego. Lecz takie oSwiadczenie woli jeszcze
nie wystarcza, aby korporacya istotnie weszta
w zycie i jako osoba prawna czynnie wystepywata,
nabywata lub zbywata prawa, zawierata umowy itp.
W tym celu musi akt prawny do zatozenia korpo-
racyi dazacy zawieral takze postanowienia, w jaki
sposéb powsta¢ majgca osoba prawna, ktora jako
idealna jedno$¢ kilku oséb nie jest organizmem
naturalnym, lecz tylko pojeciem abstrakcyjnem 1),
ma by¢ zorganizowana, aby w rzeczywistosci mo-
gta dziataé, tj. wole swa objawia¢ i wykonywacé 5).
Nie ulega watpliwosci, ze takie postanowienia sa
koniecznemi dla istnienia korporacyi. "Wprawdzie
osoby prawne stojg pod wzgledem zdolnosci pra-
wnej z osobami fizycznemi, pomingwszy nieliczne
wyjatki, niemal na réwni (§ 26 u. c.) 6), Lecz osoby
prawne nie posii.dajg moznosci objawienia swdj
woli w sposéb tak jasny i niewatpliwy, jak osoby
fizyczne, — a nie pos;adajg juz wcale zdolnosci
wykonania, zrealizowar.a tej woli, — czyli mowigc
technicznie, osoby prawne nie majg zdolnosci
dziatania, bez ktorej ze swdj zdolnosci prawnej
bezposrednio korzystacby nie mogly. Zawsze bo-
wiem bedzie watpliwem, czyli wola niezorganizo-
wanej jeszcze korporacyi przychodzi do skutku
juz przez wiekszos$¢ gtosow, czy tylko przez jedno-
myslnos¢ wszystkich cztonkow, — czy przy iwo-
rzeniu tej woli wszystkie jednostki w sktad kor-
poracyi wchodzace, czy tylko pewna i jaka czesé
takowych spoétdziataé musi, a wprost niemozli-
wom jest odpowiedzie¢ na dalsze pytanie, kto jest
powotanym do wykonania skonstatowanej wreszcie
— chociaz z wielkg trudnoscia — woli takiej kor-
poracyi, gdyz trudno przypusci¢, by wszyscy jej
cztonkowie lub wigkszo$¢ takowych przy kazdym
akcie prawnym iu corpore czynnie wystepowali,
za$ zastepcy prawnego korporacye a priori lub
ex lege nie majg7. Dowodnie Ztagd wyptywa, ze
dla usuniecia takich i wielu innych istotnych
watpliwosci juz w akcie zalozenia korporacyi

*) Pojecia abstrakcyjne nalezy $ci$le odrézni¢ od pojec
fikcyjnych. Tak pojecia abstrakcyjne, jakotez konkretne czyli
indywidualne, sg bowiem rodzajami téj sam¢j wyzsz¢j kategoryi,
t. j. poje¢ realnych, ktérych kontrastem sa pojecia fikcyjne.
Przez nieuwzglednienie waznej téj réznicy powstato (per aegui-
Docationem) mylne zdanie, jakoby osoby prawne byty fikcyami.
Por. Zrodtowski: Bomisches Privatrtcht § 21. — Till:
Prawo prywatne austryackie §. 31 uw. 2.

5) Por. Stein: System der Vereinswesens, Il wydanie,
str. xo seq,

*) Por. UngermSystem des Osterr. Prwatr. I, str. 340.

T Por. fr. 1 8 22 D. 41, 2: municipes per senihil possi-
dere possunt, quia universi consentire non possunt, t z. ze
korporacye jako pojecia abstrakcyjne nie majg woli fizycznéj,—
por. Windscheid Pandecten I, 8 59, — dnger 1 c
str. 343.
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(w statucie) musza by¢ umieszczone przepisy odno-
szace sie do jej wewnetrznej organizacyi i okre-
Slajgce dokladnie sposéb objawienia i wykonania
woli korporacyjnej, ktoreto przepisy sa niejako
sztucznym surogatem naturalnej zdolno$ci dziata-
nia tylko osobom fizycznym witasciwej. — Dlatego
tez stusznie wymagaja ustawy (8 4 ust. z dnia 15
listopada 1867 1 134 dz. u. p., § 9 pat. ces. z d.
26 listop. 1852 Nr. 253 dz. u. p., art. 206—211
ust. handl., 8 5 ust. z dnia g kwietnia 1873 1. 70
dz. u. p. o stowarzyszeniach zarobkowych i go-
spodarczych, 8§ 2 ust. z 1 kwietnia 1875 1. 6; dz
u. p. o organizacyi gietd, 8§ 22 ust. wodnej
z 30 maja 1869 ]. 93 dz. u. p. i inne), aby statuta
korporacyjne, ktore tak, jak same korporacye
z reguty podlegajg zatwierdzeniu wiadzy panstwo-
woj, zawieraly postanowienia wzgledem sposobu
zawiadywania sprawami korporacyi i jej zastepy-
wania prawnego na zewnatrz 8).

Mozemy zatdém okresli¢ pojecie statutow kor-
poracyjnych mniej wiecej w sposéb nastepujacy :
Statut korporacyjny jest obustronnym aktem pra-
wnym (czyli umowg), mocg ktérego pewna liczba
0s6b w zamirrze osiaggniecia celu prawnie i mo-
ralnie dozwolonego o$wiadcza swg zgodng wole
zespolenia sie i utworzenia osoby prawnej, normu-
jac zarazem dla uzupetnienia zbywajgcdj jej zdol-
nosci do dziatania, kto ma by¢ upowaznionym do
prawnego zastepywania korporacyi, t. j. do obja-
wiania woli i do dziatania w jej imieniu i ze sku-
tkiem prawnym Dezposrednio i wytacznie dla niej B.

Teoretycznie jedynie mozliwg konstrukcya
statutobw korporacyjnych jako aktéw prawnych
uznaje takze nasze ustawodawstwo az do naj-
nowszych czaséw jak najwyrazniej. | tak ustawa
cywilna w § 26 moéwi o umowie — Vertrag — za-
miast o statucie, — ustawa handlowa w art. 207
seq. nazywa statut spétek akcyjnych kontraktem
0 spotke — Qesellschaftsvertrag, — a ustawa z dnia
9 kwietnia 1873 1 70 dz. u. p. uzywa wyrazu
Genossenschaftsvertrag dla oznaczenia statutu itd.
Mimochodem powstaje teraz dalsze pytanie, jakim
aktem prawnym jest wilasciwie statut korpora-
cyjny, czyli pod jaka o0g6lng kategorya (genus)
aktéw prawnych takowy podpada? Or6z na to
pytanie nie ma witasciwie zadnej odpowiedzi. Sta-
tut korporacyjny jest bowiem aktem prawnym
sui generis, ktéry tylko wedle swej witasnej na-
tury ocenionym by¢ moze. Wprawdzie mozna
wskazaé na kontrakt spoOiki jako na najblizszg
analogig miedzy utartemi juz od wiekéw pojeciami
prawnemi, — lecz nalezy sie wystrzega¢ subsum-
cyi statutow korporacyjnych, pod pojecie umowy

*) Ze stanowiska pozytywnego prawa austryackiego jest
wigc podziat na unirersitates ordinatae i inordinatae bez-
przedmiotowym.

9 Por. Tilll c. 8 47 str. 163.
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0 spOtke, gdyz zasadnicza réznica zachodzgca nie-
mal pod kazdym wzgledem i na wszystkich pun-
ktach miedzy spétkag a korporacyg w tej samej
mierze i sile zachodzi i z natury rzeczy zachodzi¢
musi takze miedzy kontraktem spétkowym i sta-
tutem korporacyjnym 10).

Jak kazdy akt prawny, moze statut korpora-
cyjny oprécz objetych aefir.icyg powyzszg istotnych
czesci sktadowych (cssentialia negotii) zawiera¢ takze
inne postanowienia (naturalia, accidentalia negotii),
jak np. szczegbtowe przepisy o stésunku prawnym
cztonkéw do korporacyi, o rozwigzaniu lub zga-
$nieciu takow(j it. p. n). W szczegdlnos$ci potrzeba
juz na tSm miejscu podniesé¢, co dla wyjasnienia
j est wielkiej doniostosci, ze wedle ogodlnie rozpo-
wszechnionego zwyczaju, statuta korporacyi cze-
sto mieszczg w sobie nawet takie czesci sktadowe,
ktére nie sg wcale aktem prawnym i sie zatem
naturze prawnej catos$ci wrecz sprzeciwiajg. | tak
wystepujg zwykle przywileje (n. p. ulgi nalezyto-
sciowe), w niewtasciwej szacie przepisow statuto-
wych, a wiladza polityczna przyznaje takowe eo
ipso przez zatwierdzenie catych statutéw. Nienatu-
ralna ta kombinacya statutu z przywilejem, aktu
czysto prywatno-prawnego z aktem wiadzy pan-
stwowej, ma oczywiscie tylko na celu uproszcze-
nie postepowania, a mianowicie, aby dwie zupetnie
r6znorodne sprawy, t. j. zatwierdzenie statutu j
udzielenie przywileju pewnego od razu zatatwione
zostatyll), przez co jednakze prawna natura tych
poje¢, t. j. statutu i przywileju sie wcale nie zmie-
nia. W szczegoélnosci statut korporacyjny w sku-
tek tego, ze w skiad jego wchodzg tylko utili-
tatis causa pojedyhcze przepisy dotyczace przy-

wileju korporacyi przez rzad przyznanego, nie
staje sie w catosSci przywilejem, lecz pozostaje
statutem czyli aktem prawnym, — a odwrotnie

przywilej pomimo, ze wystepuje na zewnatrz jako
cze$¢ sktadowa statutu, nie staje sie aktem pra-

*) Do powszechnie znanych odréznien (por. X i1l I. c.
str. 164) moinaby jeszcze to dodaé, ze postanowienia odnoszace
sie do ustroju i zastepstwa korporacyi, sa istotnemi czesciami
statutu {cssentialia negotii), podczas gdy takowe dla umowy spét-
kowej sg tylko zwyczajnymi przepisami (naturale negotii), kté-
rych brak zastepuje prawo uzupetniajace (jus dispositivum) dla
korporacyi w tym wzgledzie nie istniejace.

41) W miejsce takich nieistotnych postanowien w statucie
nieumieszczonych, wstepujg czesto prawidta uzupetniajgce w usta-
wach jutto wyraznie unormowane, juzto w drodze interpretacyi
z nich wysnu¢ sie dajace, n. p. art. 221, 229, 234 ust. handl. itp.

Is) Ze stosunek przywilejow korporacyi do j¢j statutu, jest
rzeczywiscie tylko zewnetrznym i przypadkowym, o tém $wiad-
cza dowodnie statuta stowarzyszen zarobkowych i gospodarczych
niepodlegajace zatwierdzeniu rzagdowemu. Gdy bowiem tym sto-
warzyszeniom przywileje nie moga by¢ przyznane przez zatwier-
dzenie statutu, lecz tylko w drodze osobnéj uchwaly wiadzy do-
tyczacéj, w ktorym to celu nawet odrebny dokument koncesyjny
wystawiony by¢ musi (8. 92 i 94 ust. z 9 kwietnia 1873 Nr. 70
d. u. p.), przeto statuta takowych nie zawierajg zadnych przepi-
séw o przywilejach i przedstawiajg z reguty czyste akta prawne.

wnym, lecz pozostaje, czem jest wedle swej natury
t. j. normg specyalng.

Czesto takze w statutach korporacyi zostajg-
cych w posrodku miedzy korporacyami $cisle pry-
watnemi i publicznemi i powotanych na podstawie
ustawy do petnienia pewnej, doktadnie okre$londgj
czynnosci administracyjnej Is), znachodzg sie prze-
pisy, ktére réwniez nie sa aktem prawnym, jak
same statuta, lecz w istocie sg rozporzadzeniami
wydanemi w zakresie autonomicznym korporacyi
poruczonym. Takie korporacye bowiem, a wzgle-
dnie jej legalni przedstawiciele, majg pewng wta-
dze zwierzchnicza nad swymi cztonkami i moga
zatSm celem spetnienia swego zadania, wydawac
rozporzadzenia w swoim zakresie, z ktdérych naj-
wazniejsze, jako przepisy zasadnicze, zwykle wcie-
lone bywajg do statutow. Rozumie sie¢ samo przez
sig, ze w skutek takiego potgczenia statutow
Z rozporzadzeniami, ani jedne, ani t$z drugie swoj
istoty prawn$j nie tracg, i ze mianowicie statuta
zostajg i nadal aktem prawnym z wyjatkiem natu-
ralnie ustepow zawierajgcych wspomniane rozpo-
rzadzenia.

W takich wypadkach, t j.
statutéw korporacyjnych wchodzg réznorodne
czesci, jak przywileje lub rozporzadzenia, nie be-
dace aktami prawnymi, statut korporacyjny podo-
bnym jest do t. zw. negotium mixtum i podlega tgj
samej prawnej ocenie, jak to ostatnie, — a mia-
nowicie potrzeba w takim razie wszystkie czesci

jezeli w skitad

odmienn$j natury wydzieli¢ i kazdg z nich wedle
j¢éj wiasciwéj istoty prawnej osadzi¢ (8 942 i
1159 u. c). (C. d. n)

0 zabezpieczeniu
robotnikow od wypadkow

napisat
Dr. Lotar Dargua.

(Ciag dalszy).

Te i tym podobne przyczyny bytj powodem
rozpoczetego obecnie ustawodawstwa asekuracyj-
nego. Zabezpieczenie od choroby przyszto do sku-
tku w Niemczech, a przez nowa ustawe przemy-
stowg w nadto ograniczon¢j mierze takze i
w Austryi; obecnie za$ obadwa panstwa przysta-
pity do drugiego kroku na tej sam¢j drodze, mia-

13) Jak n. p. gietdy na podstawie ustawy o organizacyi
gietd z | kwietnia 1875 1. 67 dz. u. p. — Tu nalezg korporacye
wchodzace w ustréj t. z. administracyi korporacyjnéj, a w szcze-
gélnosci administracyi przez korporacye zawodowe, ktére pod
kontrolg wtadzy panstwow¢j swe funkcye wykonywajg. — Tor.
Ulbrich: Oester. Staatsrecht str. 415, ten sam: Grundziige
des osterr. Verwaltungsrechts §. 4, — Stein: | c str. 6 (freie
Verwaltung des Staates),— Gneist: Selfgouvernement etc, in
Enyland, 1 wpd. str. 1193.
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nowicie do zabezpieczenia od wypadkéw. Punktem
wyjscia tego ruchu ustawodawczego jest ustawa
pruska z 3 listopada 1838 r. Haftpflichtgesetg, ktora
brzmil): Towarzystwo kolejowe jest zobowigzanem
do wjmagrodzenia wszelkich uszkodzen, powsta-
tych podczas ruchu kolejowego, czy to na osobach
lub rzeczach przewozonych, czy tez na innych
osobach. Uwolnienie od tego obowigzku moze na-
stagpi¢ jedynie tylko na podstawie dowodu, Ze
szkoda, powstata albo przez witasng wine poszko-
dowanego, albo przez nieunikniong przyczyne ze-
wnetrzng. Niebezpieczenstwo zas, wynikajgce z na-
tury jakiej$ pracy, nie ma uchodzi¢ za przypadek,
ktoryby uwalnial od wynagrodzenia szkody".
Ustawa ta przyznaje osobie poszkodowandj
wyjatkowe korzysci procesualne. Polega ona bo-
wiem na przypuszczeniu przewinienia przedsiebior-

stwa, ztad tez naklada ciezar dowodu na same
przedsiebiorstwo, nie za$ na poszkodowanego po-
woda. Rdézne panstwa, mianowicie Szwajcarya i

Austrya, poszty za przyktadem Prus. W Szwaj-
caryi ogtoszono ustawe o odpowiedzialnosci kolei
zelaznych za wypadki (Haftpflichtgesetg) dnia 1 lipca
1877 r.; 23 za$ marca 1877 r., wiec o kilka mie-
siecy pierwej, ogtoszono tamze ustawe podobnej
tre$ci o odpowiedzialnosci fabrykantéw za wypadki,
zaszte przy pracy fabrycznej. Fabrykant odpo-
wiada za Smier¢ lub uszkodzenie osoby, zajetej
przy jego przedsiebiorstwie, jesli przyczyng wy-
padku byto przewinienie jakiegokolwiek zastepcy
fabrykanta; lecz nawet i bez zadnego przewinie-
nia musi on odpowiadaé, jezeli nie udowodni, ze
sita wieksza, lub wilasne przewinienie poszkodo-
wanego sprowadzity wypadek. W Niemczech za-
prowadzono Haftpflichtgesetg, stosujgce sie do prze-
mystu fabrycznego w ogdélnosci, zresztg mniej ra-
dykalne od szwajcarskiego dnia 7 czerwca 1871 r.,
w Austryi obowigzuje ustawa z d. 5 marca 1869,
odnoszgca sie tylko do kolei zelaznych, odwotu-
jaca sie pod wzgledem wymiaru wynagrodzenia
do 88. 1325 i 1327 powszechnego kodeksu cywil-
nego. Ustawa ta zgadza sie materyalnie z ustawg
pruska, uwalnia jednak przedsiebiorce wyraznie
nie tylko na przypadek sity wiekszej, lecz takze
na przypadek przewinienia oséb trzecich, za kto-
reby przedsiebiorca nie miat odpowiadac.
Rozszerzenie zakresu ustawy pruskiej z 3 li-
stopada 1838 na przedsiebiorstwa fabryczne, na
kopalnie i kamieniotomy nastgpito w Niemczech
z tych samych przyczyn, ktdre obecnie powodujg
ustawodawstwo asekuracyjne. Powody ustawy
zwracajag uwage na to, ze robotnik we fabryce
musi sie spuszcza¢ na urzadzenia i S$rodki zapo-
biegawcze, majagce ochroni¢ jego zycie i zdrowie,

* T. Bodiker. Die Unfallgesetzgebung der euro-
paischen Staaten. Lpz. 1884. (dzieto zawierajgce odnosne ma-
teryaly w zupetnosci.) str. 6.

i ze sie nieraz bezzwiocznie zdaé musi na dobrg
wole przedsiebiorcy. Z drugiéj strony odpowie-
dzialno$¢ przedsiebiorcy nie ma by¢ tak bezwzgle-
dna, jak przy kolejach zelaznych, albowiem czyn-
nos¢ robotnikéw w innych przedsiebiorstwach jest
samodzielniejszg, niz przy kolei, przewinienie sp6i-
robotnika stanowi jedne z najpowszechniejszych
przyczyn nieszczesnych wypadkéw, mianowicie
w goérnictwie, a robotnicy, wstepujacy w obowig-
zek, posiadajg zazwyczaj doktadng Swiadomosé
niebezpieczenstwa, z natury rzeczy wynikajacych
z ich zatrudnienia. Odpowiedzialnos$¢ przedsiebiorcy
ma nastgpi¢ tylko o tyle, o ile osoba poszkodo-
wana zdota udowodni¢ przewinienie jego witasne,
lub przewinienie technikow jego albo urzednikéw,
w 0go6lnosci petnomocnikéw jego i zastepcow.
Przewinieniem za$ jest niestosowanie sie do prze-
pisbw policyjnych, majacych na celu bezpieczen-
stwo osobiste robotnikéw. Na taki¢j podstawie,
zgodndj z powszechnemi zasadami procesu, przy-
szta do skutku wymieniona juz ustawa niemiecka
z 7 czerwca 1871 r. — Przyznaje ona poszkodowa-
nemu wzglednie spadkobiercom jego : 1) W przy-
padku zabicia wynagrodzenie kosztéw za usito-
wane wyleczenie, tudziez za pogrzeb, dal$§j wyna-
grodzenie catkowit$j szkody majatkowej, powsta-
tej przez niemoc poszkodowanego, wynikajacg
z wypadku, lub przez niezdolnos$¢ jego do zarobko-
wania czesSciowg lub zupetng. Jezeli zabity w cza-
sie $mierci swojej byt zobowigzanym dostarczac
utrzymania innym jakim osobom, n. p. zonie lub
niedorostym dzieciom, osoby te mogga zadaé wy-
nagrodzenia szkody o tyle, o ile utrzymanie ich
ucierpiato w skutek wypadku $mierci.

2) W przypadku zranienia wynagrodzenie ma
obejmowaé¢ koszta wyleczenia i calg szkode ma-
jatkowg poszkodowanego.

W procesie odnosSnym ma iS¢ w zastosowa-
nie wolna teorya dowodowa, t. j. wiec sedzia ma
orzeka¢ na podstawie przeSwiadczenia, opartego
na wszystkich dowmdach i okolicznosciach w pro-
cesie wyjawionych. Jemu t6z pozostawiono nakta-
danie dowodéw na jedne lub druga strone, oce-
nienie wysokosci szkody, i odpowiedny wymiar
zadosyéuczynienia, tudziez kaucyi, gdyby takowa
potrzebng by¢ miata. Dalsze szczeg6ly ustawy,
dotyczace sposobu wynagrodzenia szkody, termi-
noéw przedawnienia i t. d., blizej tu nas nie obcho-
dza. Zasady jej maja z tego wzgledu znaczenie
praktyczne, ze istnieje u nas stronnictwo, zyczgce
sobie zaprowadzi¢ surowe Haftpflichtgesetg, zamiast
asekuracyi Obowigzkowoj. Odnos$na ustawa nie-
miecka nie odpowiedziata jednak wielkim oczeki-
waniom , przywigzanym do ni6j. Nie pozostata
wprawdzie bezskuteczng. Witasciciele fabryk i ko-
palni poczeli dbaé o zdrowsze i bezpieczniejsze
zaktadanie pracowni, i o dokiadniejszg kontrole
nad swymi zastepcami, ktoérych przewinienie sa-
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mym przedsiebiorcom szkode przynosito. Lecz
mimo tego i mimo przepisow uzupetniajgcych
ustawy przemystowej niemieckiej z 7 czerwca 1871,
nakazujgcych pod ciezkiemi karami zdrowe i bez-
pieczne urzgdzenia zaktadéw fabrycznych, stan
rzeczy okazal sie zupetnie niezadowalniajgcym.
W motywach projektu obowigzkowego zabezpie-
czenia od wypadkéw, przedtozonego w r. 188l
czytamy J): ,Natozenie dowodu przewinienia przed-
siebiorcy lub jego zastepcéw na poszkodowanego,
niweczy w wiekszosci przypadkéw dobrodziejstwo
ustawy dla robotnikdw. Dowdd ten, sam przez sie
trudnyr, staje sie niepodobnym witasnie w najciez-

szych przypadkach, jakoto w fabrykach ciat
eksplodujgcych i w zaktadach, postugujgcych sie
kottami parowymi, tudziez w kopalniach, z po-

wodu zupetnego zniszczenia sam$j widowni wy-
padku, i z powodu $mierci lub ciezkiego zranienia
— jesli nie samego robotnika — to przeciez o0séb
innych, ktoreby moglty stuzy¢ za Swiadkow".
Doswiadczenie uczy, ze ustawa nie dopetnita
swego zadania witasnie w tych wypadkach, ktore
ja spowodowatly. Oprécz tego ubdstwo i nizszy
stopien wyksztalcenia, przeszkadzaja robotnikowi
w skutecznem przeprowadzeniu procesu.

Wywigzata sie tez niezliczona ilos¢ proceséw,
robotnicy domagajg sie wynagrodzenia szkody we
wszystkich przypadkach, w ktérych zachodzi wta-
sne ich przewinienie, przedsiebiorcy zas odmawiajg
wszelkiego wynagrodzenia, dopdki ich sedzia na nie
nis skazat. Wynika to z ich zwyczaju, szerzacego
sie coraz to wiecej, asekurowania sie od niebez-
pieczenstwa mozliwych wynagrodzen szkody. To-
warzystwa asekuracyjne bowiem zagdajg zazwyczaj
dowodu, ze w istocie istnial obowigzek prawny
przedsiebiorcy do zaptacenia wynagrodzenia, do-
wod za$ taki w sposdéb niewatpliwy nie da sie
inacz¢j przeprowadzié, jak za pomocg spo-
row sgdowych , siejgcych nieprzyjazn i gorycz
miedzy przedsiebiorcow i robotnikéw. Ztad tez
nawet i przedsiebiorcy najprzyjazniej usposobieni
dla stanu roboczego, faktycznie gotowi do zaptaty
sprawiedliwego wynagrodzenia szkody, udajg sie,
chociazby niechetnie, na droge sadu; bez asekura-
cyi zaden znich obej$¢ sie nie chce, sumy bowiem
wynagrodzen, orzeczone swobodna rozwagg se-
dziego, moga dojs¢ w niektdrych przypadkach do
rujnujacej wysokosci.

Doswiadczenie wuczy, ze nawet surowsza
ustawa, naktadajgca ciezar dowodu — niejako do-
wod oczyszczajacy, uniewinniajgcy — na przedsie-
biorce, pocigga za sobg podobne niekorzystne
skutki. Towarzystwa kolejowe tak w Niemczech,
jako i w Austryi, przyjety po prostu praktyke
niewyptacania w wiekszosci przypadkéw wynagro-
dzenia bez poprzedniego procesu. Ustawa nie da-

*) Boediker str. 13.

jaca sie w inny sposob przeprowadzi¢, jak za po-
mocg ustawicznego uzywania ciezkiej maszyneryi
sgdbéw, jest widocznie niedostateczna.

Z tych wzgledéw wyrobito sie w kolach fa-
chowych przeswiadczenie, ze nalezy dazy¢ do za-
bezpieczenia losu robotnikdw na innej drodze, na
drodze asekuracyi. Potrzeba reformy stawala sie
coraz to naglejsza, gdy badania statystyczne wy-
kazaly przerazajgcg mnogos$¢ wypadkow. Juz po
odrzuceniu wspomnianego pierwszego projektu
asekuracyi od wypadkow, ogtoszono daty staty-
styczne , polegajace na umiejetnej obserwacyn
dwéch milionéw robotnikow przez cztery mie-
sigce : sierpien, wrzesien, pazdziernik i listopad
r. 1881 1).

Badania obejmowaty 1,615.253 robotnikéw
ptci mezkiej i 342.295 kobiet. Zgineto w podanym
czasie z mezczyzn 651, z kobiet 11. Z mezczyzn
ulegto niezdolnosci do pracy niewyleczalnej, a zu-
peinej 122, z kobiet jedna, Niezdolnosci do pracy
czeSciowej lecz niewyleczalnej ulegto mezczyzn
410, kobiet 27 ; niezdolnosci do pracy przemijaja-
cej ulegto 27.644 mezczyzn i kobiet 708.

Jezeli obliczymy stosunek catoroczny, pomno-
zywszy liczby powyzsze przez 3, otrzymany 1986
wypadkow $mierci, 1677 pociggajacych za sobg
niewyleczalng niezdolno$¢ do  zarobkowania,
a 85.056 niezdolnosci przemijajagcej, razem 88.719
wypadkéw. Na 1000 robotnikéw pici mezkiej
wypadtoby na rok 53'5 wypadkow; zatém wiecej
niz 5 procent robotnikéw pici mezkiej, ulega wy-
paakom; na 1000 za$ kobiet zdarzyto sie 65 wy-
padkow.

Nie podajemy tu blizszych
tystyki, po czesci bardzo ciekawych, liczby bo-
wiem przytoczone wystarczajg by wykazaé, jak
wielkiego znaczenia powinnaby naby¢ asekuracya
od wypadkéw w zyciu ludu, trudnigcego sie prze-
mystem. Lecz nawet i dla krajow, zyjacych z rol-
nictwa n. p. dla Galicyi, przedmiot obojetnym by¢
nie powinien. Bardzo znaczna cze$¢ wypadkow
wydarza sie bowiem w miynach, ktérych dzieki
Bogu nie brak i w Galicyi. (C. d. n)

szczeg6tow sta-

IEa3tE8dA3a administracyjna.

Ekwiwalent gminy Beiz.

Sprawa ekwiwalentu gminie Betz za Ill dziesiecio-
lecie, wiec za czas od 1861 do 1870 r. wymierzonego,
a w IV dziesiecioleciu t. j. od 1871 do 1881 r. optaca-
nego, byta przedmiotem publicznej rozprawy w Trybunale
administracyjnym w dniu 22 grudnia 1883.

Przebieg tej sprawy byt tak zajmujgcym, i poruszyt
tyle ciekawych kwestyi, ze opis jego chocby tylko dla
nauki tych, ktérych los ekwiwalentem uszcze$liwit, warto
poda¢ do wiadomosci publicznej, tern bardzi$j, ze bez tego

% k C 23.
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opisu, orzeczenie Trybunatu
moze niezrozumiatem.
I. Gmina Belz opdznita sie z przedtozeniem fasyi

administracyjnego bytoby

majatku za Ill dziesieciolecie, skutkiem czego nakazem
ptatniczym z 30 listopada 1877 wymierzono podwdjng na-
lezytos6 w sumie 12.096 zt. 4 ct. Liczne starania i

prosby gminy odniosty ten skutek, ze wymiar 6w znizono
o potowe ; rekursa atoli przeciw wymiarowi w zasadzie
wniesione, zostaty odrzucone, gmina bowiem popetnita
drugi btad, ze rekursa te wniosta po terminie prawem
wyznaczonym, wiec znowu zapdézno. Orzeczenia wiadz
nizszych zatwierdzita krajowa Dyrekeya skarbu reskry-
ptem z 23 grudnia 1879 1 41.591. Przeciw temu re-
skryptowi wniosta gmina rekurs do Ministerstwa skarbu,
tym razem w terminie prawnym; Ministerstwo wydato

orzeezenie merytoryczne z 13 stycznia 1882 1 32.274,
przez co milczaco uchylito zarzut op6Znienia we wnie-
sieniu poprzednich reknrséw, i umozliwito dalsze odwo-

tanie sie do Trybunatu administracyjnego.

W rekursie swym do Ministerstwa twierdzita i do-
wodzita gmina:

a) ze od wartoéci karczmy (625 zt) i stajni ze
szopa (100 zt.) nie moze byé ekwiwalent osobno wymie-
rzonym, gdyz przedmioty te wraz z prawem propinacyi,
celem jego wykonywania wydzierzawionymi zostaty, wartos¢
ich zatem miesci sie w wartosci prawa propinacyi ekwi-
walentem juz obtozonego; dwa razy za$ od jednego i tego
samego przedmiotu nie mozna ptaci¢ jednej i téj samej
nalezytosci;

b) Zze te przedmioty jako wybudowane w 1863 i
1865 r., nie podlegaja jeszeze ekwiwalentowi, gdyz gmina
nie posiada ich pizez lat 10;

c) ze ekwiwalent w kwocie 3 zt. 35 et. od tgk i
510 zt. 42 ct. od domu réwniez nieprawnie wymierzono,
taki bowiem nabyte zostaty w 1868, 1869 i 1870 r.,
a dom w 1864 r. wiec dziesieciolecie wolne od ekwiwa-
lentu nie uptyneto jeszcze przed czasem, za ktory ekwi-
walent wymierzonym jest.

d) ze od lasu, tagk i prawa polowania w Chliwcza-
naeh wymierzono ekwiwalent po dwakro¢, gdyz wymierzyt
go Urzad podatkowy w Rawie i w Sokala ;

e) ze wymierzono ekwiwalent od 375 morgéw 1394
sgzni gruntu, ktérego gmina nie posiada, bo go za pozwo-
leniem wiadz sprzedata, i o tem w swoim czasie wiadze
skarbowe zawiadomita.

Nalezyto$¢ zdaniem gminy nielegalnie wymierzona,
przenosi kwote 1000 zt, gdy za$ calg nalezyto$¢ przy
pomocy surowych s$rodkéw egzesucyi i sekwestraeyi $cig-
gano, wiec nie liczac procentow zwioki, nadptacita gmina
800 zi.

Powotanym powyzej reskryptem uznato Ministerstwo
zadanie a) i b) za bezpodstawne; zadanie c) za$§ za jnz
uwzglednione przy wymiarze ekwiwalentu ; zadanie d) zo-
stato tylko po czeSci uwzglednionem, pozwolono bowiem
nie na zwrot catej nieprawnie wymierzon6j nalezytosci, ale
tylko na zwrot cze$ci po dniu 7 stycznia 1875 r, zaptaco-
nej, wreszcie odpisanie nalezytosci €) uczyniono zawistem
od zatatwienia podobnegoz podania gminy z dnia 27 kwie-
tnia 1864 1 173 (przypominamy, iz to mowi reskrypt
z 13 stycznia 1882); prosba za$ o wstrzymanie egzekucyi
tych nalezyto$ci zostata odrzucona.

W mowie bedacy reskrypt Ministerstwa skarbn do-
reczonym zostat gminie dnia 2 listopada 1882, i zazalenie
przeciw wszystkim jego ustepom wniesioném zostato do
Trybunatu administracyjnego w terminie przepisanym,
a tymczasem egzekueya nalezytosci szta swoja droga.

Il. W Trybunale administracyjnym przechodzita
sprawa rozne, ciekawe Kkoleje, | tak:

Uchwatg z d. 16 kwietnia 1883 1 533 oddalono
gmine z jej zazaleniem co do ustepu e) Le? zarzadzenia

publicznej rozprawy, —- skoro bowiem Ministerstwo zata'
twienie tej sprawy zrobito zawistem od zatatwienia po-
dobnego podania z 1864 r., przeto sprawa ta wcale jeszcze
przez witadze administracyjne rozstrzygnieta nie zostata.

Co do innych nstepéw odbyta sie dnia 16 maja
1883 rozprawa publiczna, na ktér6j gmina ufna w stusznos$é
swoj sprawy i znang sprawiedliwo$¢ Trybunatu admini-
stracyjnego, wecale nie byta zastgpiong. Zastepca Minister-
stwa uznat zadanie gminy za bezpodstawne, szczegétowo
za$ co do ustepu c) oSwiadczyt, Ze nalezyto$¢ od wymie-
nionych w nim przedmiotdbw wymierzong zostata od 1874,
1878, 1879 i 1880 r., zatem po uptywie dziesiecioletniego
posiadania; zaszta atoli ta pomytka, iz wymierzonych
kwot 3 zt. 35 ct. i 510 zk. 42 ct, nie rozdzielono na
dotyczace lata, ale doliczono je do ogolnej sumy ekwiwa-
lentu, co gmine w bigd wprowadzito, jakoby ta nalezyto$é
wymierzong byta za cate dziesieciolecie. Szkoda, jaka
gmina w smitek tej pomytki poniosta, bedzie jednakze
bardzo nieznaczna, i to tylko w procentach zwtoki, gdyz
obowigzek ptacenia owych kwot zaczat sie w 1874 r.,
a nakaz ptatniczy doreczonym byt 24 maroa 1876; mimo
tego Ministerstwo kaze rzeez zbadaé, i wszelka nienalezy-
cie pobrang kwote zwrdci¢ gminie wraz z procentami wy-
nagronagrodzenia.

Co do ustepu d) oznajmit zastepca Ministerstwa, iz
upowaznionym zostat do oS$wiadczania, ze krajowa Dy-
rekeya skarbu otrzyma upowaznienie, aby gminie Betz
catag te nalezyto$¢, zatem bez ograniczenia na kwoty po
dziehn 7 stycznia 1875 zaptacone, wraz z procentami wy-
dzenia zwrdcita.

Gdy tym sposobem gmina w zupetnosci zaspokojong
zostata, przeto Trybunat administracyjny zawezwat ja
uchwatg z 16 maja 1883 1 1078, aby sie co do tego
zaspokojenia o$wiadczyta.

Gmina Betz odpowiedziata na to (2 czerwea 1883),
iz nie moze nwazaé sie za zaspokojong (klaglosgestellt),
gdyz Ministerstwo nie wykazato przed Trybunatem admi-
nistracyjnym, jak prawo kaze, iz w toku postepowania
zaspokoito gmine, ale dopiero na publicznej rozprawie
oswiadczyto, ze co do ustepu c) zarzadzi dochodzenie, czy
gmina doznata szkody, a co do ustepu d), ze wyda rozkaz
do krajowej Dyrekcji skarbu, zatem oezywistem jest, iz
dla zaspokojenia gminy nic jeszcze nie zarzadzono ; daldj
wyrazita gmina obawe, ze Ministerstwo nie ma wecale za-
miaru zupeinego jej zaspokojenia, gdyz moéwi tylko o uste-
pach c¢) d), ustepy za$ a) b) uznaje za bezpodstawne,
nie podajac ani przepis6w prawa, ani cyfr na udowodnie-
nie tego twierdzenia, albo raczej na zbicie prawnie uza-
sadnionego zazalenia gminy; nastepnie o$wiadczyta gmina,
iz przyznanie sie Ministerstwa do pomytki dowodzi, iz re-
kurowane orzeczenie jest albo bezprawnem, albo tez cate
postepowanie wadliwem ; wreszcie, iz doSwiadczenie z uste-
pem e€) zrobione nie moze zachgeca¢ gminy do zdania sig
na taske i nietaske witadz, ani dé zrzeczenia sie orzecze
czenia w drodze prawem przepisanej wyda¢ sie majacego.

Nie diugo potem otrzymata gmina Betz w skutek
reskryptu Ministerstwa z 24 maja 1883 1 16.971, w eze-
$ciowem zaspokojeniu swych zadan (in theilweiser Klaylos-
stellung) od powiatowej Dyrekcyi skarbu w Przemyslu
asygnacyg z 15 lipca 1883 1 10.416 na nalezytosci d).
Go do nalezytosci c), to w skutek reskryptu Ministerstwa
z 4 wrzesnia 1883 1 22.229 zawiadomiono gmine, iz
przeprowadzone dochodzenie wykazato, iz gmina tytutem
procentéw zwioki nic nie nadptacita.

Te reskrypta skitonity gmine do wniesienia nowego
podania do Trybunatu administracyjnego na dowod, iz nie
zostata zupeinie zaspokojona, skoro samo Ministerstwo
zaspokojenie to nazywa eze$ciowem; ze co do nalezytosci
c) wiadze skarbowe moéwig tylko o procentach zwitoki,
a gmina utrzymuje, iz nalezytos¢ ta wcale wymierzong
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by¢ nie powinna, gdyz dziesiecioletnie, od ekwiwalentu
wolne posiadanie tych przedmiotow skonczyto sie w 1874,
1878, 1879 i 1880 r., wymiar zalll dziesieciolecie odno-
sit sie za$ do czasu od 1861 do 1870 r.,, chociaz wiec
prawo rzadu do poboru ekwiwalentu rozpoczyna sie od
1874, 1878, 1879 i 1880 r., to wymiar jego moze na-
stapi¢ doj. iero wtedy, gdy ekwiwalent za odpowiednie dzie-
sieciolecie t. j. 1871 do 1880 wymierzanym bedzie, ina-
czej bowiem, a mianowicie gdy jnz teraz przy ekwiwalen-
cie za |Il dziesieciolecie (1861 do 1870) zadang bedzie
optata nalezytosci, to przy wymiarze jej za nastepne IV
dziesieciolecie nastgpi powtérny jej wymiar i to nie za
czes¢, ale za cate dziesieciolecie; ze w podaniach swoich
ciggle domagata si¢ gmina zawiadomienia jej o powo-
dach, na ktérych opart sie wymiar nalezytosci ej, lecz na
to dotad nie otrzymata odpowiedzi, i dopiero gdy sprawa
przez wszystkie instancye przeszta, dowiadnje sie z uwagi
w reskrypcie Ministerstwa z 24 maja 1883 1 16.971
nawiasowo rzuconej, iz warto$¢ domu Nr. 72 wedtug 250
razy wzietego podatku domowo-klasowego na 19.950 zi.
oznaczono, zatém dopiero teraz dowiaduje sie gmina, ze i
w tym wzgledzie skrzywdzong zostata; wreszcie, ze twier-
dzeniu zadném obliczeniem nie popartemu, jakoby zadna
nadptata proceutéw zwitoki nie nastgpita, uwierzy¢ nie
podobna, choéby tylko dla tego, iz pobierano je od nale-
zytosci, ktdrych pobér prawnie rozpoczynat sie od 1879 i
1880 r., za czas od doreczenia wezwania ptatniczego (24
marca 1876), zatdbm za czas, za ktéry te procenta jeszcze
sie nie nalezaty, w obec czego w ogélnej sumie 753 =zt
71Ys ci., jakag gmina tytutem procentow zwioki do konca
maja 1881 zaptacita, koniecznie musi sie miesci¢ jakas
nienalezycie zaptacona, to jest nadptacona kwota procen-
tow zwitoki do nalezytosci e). Podania gminy nie odniosty
skutku, gdyz Trybnnal administracyjny uclwaig z 29 pa-
Zdziernika 1884 i. 2357 orzekt, iz reskrypt Ministerstwa
skarbu z 24 maja 1883 1 16.971, nakazujacy zwrot nie-
nalezycie zaptaconej kwoty 191 zt. 25 ct. z procentami
zwihoki, faktycznie gmine zaspokoit, i dla tego ten ustep
zazalenia usunietym zostal od rozprawy publicznej, ktéra
tylko co do ustepéw a) bj c) na 22 grudnia 1883 na-
znaczong zostata. (Dok. nast.)

Ze Stowarzyszen.

W uzupetnieniu protokotu =z obrad ogdlnego ze-
brania galicyjskich i bukowinskich cztonkéw austr. Stowa-
rzyszenia notaryuszéw, odbytego na dniu 21 czerwca b.r.
(zob. Nr. 27 i 28 Prsegl.), nadestat nam przewodniczacy
tego zebrania referat p. Frankowskiego ,0 uzyciu
kandydatow notaryalnych do sprawowania niektorych
czynnoéci notaryalnych".

Umieszczamy go w catosci:

8. 1. Pomocnikéw notaryalnych w mysl 8§ 117 ust.
not. podzieli¢ na cztery kategorye:

a) kandydatéw notaryalnych ukwalifikowanych,

b) kandydatéw notaryalnych zobowigzanych,

¢) kandydatéw notaryalnych,

d) kancelistéw.

ad a) Do kandydatéw notaryalnych ukwalifikowa-
nyeh policzy¢ tych kandydatéw, ktérzy posiadajg wszy-
stkie wymogi 8§ 6 ust. not., a wzglednie art. | ustawy
z dnia 25 grudnia 1876 1 3 dz. u. p. z r. 1877 i zto-
zyli przepisang przysiege;

ad b) do kandydatéw notaryalnych zobowigzanych
policzy¢ tych, ktérzy sie wykazali wymogami §. 6 ust.
not. pod a) b) c) wymienionymi, tudziez dwuletnia pra-

ktyka w zawodzie sgdowniczym,
w praktyce notaryalnej, i
przyrzeczenie;

z ktérych
ztozyli

rok najmniej
przepisane uroczyste

ad c¢) do kandydatéw notaryalnych zwyktych poli-
czy¢ tych, ktorzy w poczet kandydatéw notaryalnych
wciagnieci zostali, a nie posiadajag kwaliflkaeyi pod a) i b)
poszczegdlnionych ;

ad d) kancelistami sa ci, ktérzy nie nalezg do po-
wyzszych kategoryi.

§. 2. Kandydat aotaryalny, posiadajagcy wszystkie
wymogi 8 6 ust. not., wzglednie ustawy z dnia 25 gru-
dnia 1876 1 3/877, ma sie wykaza¢ przed dotyczaca
c. k. lzbg notaryalng, ktéra przekonawszy sie o jego
uzdolnieniu poswiadczy nieskazitelnos¢ charakteru jego i
uzdolnienie do zastepstwa i przedlozy podanie to c. k.
Trybunatowi | instancyi w swojej siedzibie z wnioskiem
0 uznanie go za uzdolnionego do zastepstwa c. k. No-
taryusza i zaprzysiezenie.

W skutek wnioskn tego e. k. Trybunat | instancyi
wyda dekret uzdolnienia i zatwierdzi uzdolnienie do za-
stepstwa.

8. 3. Kandydat notar.yalny, ktéry posiada uzdolnie-
nie w 8 1 do b) poszczegélnione, przedtozy dowody swego
uzdolnienia c. k. lzbie notaryalnej, ktéra uznawszy do-
wody te za odpowiednie, przedtozy je c. k. Trybunatowi
1 instancyi z wnioskiem odebrania od niego solennego
przyrzeczenia tej treéci: ,Slubuje, iz w sprawach mnie
powierzonych wedle przepiséw istniejacych ustaw i odpo-
wiednio do udzielonej mi informacyi postepowaé bede".
C. k. Trybunat uznawszy kwalifikacyg za odpowiednig, wyda
mu poswiadczenie, iz przepisane przyrzeczenie ztozyt i
uwiadomi o tern c. k. Izbe notaryalng.

8 4. W wypadkach w 8§ 2 i 3 przewidzianych,
uwidoczni c¢. k. Izba notaryalna kwalifikacyg nzyskang
w ksiedze kandydatow.

8. 5. Kandydat
miast c. k. Notaryusza,
odbywa, sporzadza¢ akta
odpowiedzialnosciag c¢. k.
w skutek delegacyi tegoz
udzielonej.

§ 6.
uprawniony:

aj do wykonania wszystkich czynnosci c. k. Nota-
ryuszowi przez dotyczace Sady jako komisarzowi sado-
wemu poruczonych z jedynym wyjatkiem sprzedazy ma-
jatkdw nieruchomych pod bezposrednig odpowiedzialnosScia
c. k. Notaryusza i za kazdorazowem jego upowaznieniem.

notaryalny zobowigzany, moze za-
w ktérego kancelaryi praktyke
spadkowe, pod bezpos$rednig
Notaryusza, jednakze tylko
do kazdej sprawy specyalnie
Kandydat

notaryalny ukwalifikowany, jest

b) do zastepywania c. k. Notaryusza,
praktyke odbywa w czasie jego stabosci lub nieobecnosci
czasowej.

8§ 7. W wypadkach w§ 5 i 8§ 6 pod aj przewidzia-
nych, ma c. k. Notaryusz akta przez jego pomocnika spi-
sane doktadnie zbada¢, a gdy odpowiadaja wymogom
ustawy, podpisac.

8 8. C. k. Notaryusz, chcacy uzywa¢ w mysl po-
wyzszego kandydata zobowigzanego lub ukwalifikowanego
do zastepstwa swego, ma dotyczagcemu Sadowi o tem do-
nies¢ i wykaza¢ dekret uzdolnienia lub poswiadczenie zo-
bowigzania.

8 9. O. k, Notaryusz, chcacy kandydata ukwalifl-
kowanego do swego zastepstwa uzywa¢, ma przed c. k.
mba notaryalna wykaza¢ jego kwalifikacyag i prosi¢ o za-
mianowanie go zastepcg na czas swej stabosci lub nie-
obecnosci, oraz przedtozy¢ poreczenie Bwoja kaucyg za
jego czynnosci lub ztozy¢ osobng kaucya.

Na wniosek c. k. Izby notaryalnej zamianuje c. k.
Trybunat | instancyi jego zastepca, i postapi tak, jak
przy mianowaniu zastepcy na czas urlopu.

8 10. Po zamianowaniu zastepcy w poprzednim 8.
przewidzianem, ma c. k. Notaryusz w kazdym wypadku
wydalenia, lub stabosci donies¢ c. k. lzbie notaryalnej i

u ktérego
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ile moznosci czas
dzieh poczatku i usta-

Trybunatowi | instancyi, i oznaczy¢ o
trwania zastepstwa, a co najmniej
nia zastepstwa.

Wia<dolllo$ci urzedo we
od 7 do 15 lipca 1884.

¢W nawiasie wskazana liczba urzad. Gazety Lwoioskiej)

Mianowania. Adjunkt sadowy we Lwowie Edward
M it[scha sekretarzem rady przy c. k. Sadzie obwodowym
w Tarnopolu. — Radca pocztowy Jakéb N awratil starszym
radcg pocztowym we Lwowie. — Adjunkt sgdowy Teofil Gi e-
buttowski w Nowym Saczu sedzig powiatowym w Krynicy.
— Adjunkt Sadu pow. w Zywcu Sanistaw Lubicz Gtebocki

adjunktem sadowym w Nowym Saczu. — Adjunktami Sadoéw
powiatowych auskultanci: Jan Zborowski dla Zywca, Jozef
Sutkowski dla Strzyzowa, a dr. Teofil Matusinski dla
Rozwadowa.

Przeniesienia. Praktykanci konceptowi c. k. Namiestni-
ctwa : Edward Czermak z Namiestnictwa do Biat$j, dr. Feliks
Wojnarowski z Biat§j do Namiestnictwa, Antoni Mra-
vincsics z Namiestnictwa do Jasta, Wtodzimierz Krynicki
z Jasta do Dabrowej i Stanistaw Dobrowolski z Namiestni-
ctwa do Rudek. — Adjunkt Sagdu powiatowego w Rozwadowie
Ignacy Slebodzifiski do Niska. — Adjunkt Sadu pow.
w Strzyzowie Zygmunt Kowalski do Tarnobrzega.

Opro6znione posady. Prokuratora panstwa przy Sadzie
obw, w Brzezanach (157). — Notaryusza w Tarnopolu (159).
— Sze$ciu radcéw Sadu kraj., jednego sekretarza rady i
szeéciu adjunktéw sagdowych przy c. k. Sagdzie obwodo-
wym w Brzezanach (i59)*

Z 1zb notarialnych. P. Wtadystaw Podsonski
ustagpit w dniu 30 czerwca b. r. z urzedu notaryalnego w Wojni-
czu i objat w dniu | lipca b. r. urzad notaryalny w Ketach,
ogt. Rady wyz. S. kr. w Krakowie z 1 lipca 1 11.896 (156). —
P. Aleksander Winter, c. k. notaryusz w Tarnopolu, otrzymat
posade c. k. notaryusza we Lwowie.— P. Gustaw Hinziuger
mianowany c. k. notaryuszem w Siemieniu, wykonal przysiege
dla notaryuszéw przepisang 28 czerwca b. r., ogt c. k. wyz. S.
kr. w Krakowie z 1 lipca 1. 12.091 (157). — Notaryusze Ale-
ksander Wistocki w Tarnowie i dr. Bronistaw Brzeski
w Debicy, zamienili nawzajem swoje miejsca stuzbowe, w sku-
tek. czego pierwszy mianowany zostat notaryuszem w Debicy,
drugi notaryuszem w Tarnowie.

Upadtosci. Meileck Labiner, kramarz w Zborowie,
uchw. S. o. w Ztoczowie z 21 czerwca 1 6055, k. k. sedzia pow.
w Zborowie, t. z. Raciborski, wyb. wydz. 20 lipca o godz. 20
przedp., zgt. do 20 sierpnia, likw. 29 sierpnia o godz. 10 przed.,
zgt. do 20 sierpnia, likw. 29 sierpnia o godz. 10 przedp. (157).
— Teodor Osadc a, wtasciciel débr w Borszczowie pod Za-
btotowem, ncbw. S. o. w Kotomyi z 1 lipca 1 6628, k. k. radca
dr. Bauch, t. z. adw. dr. Debicki, wyb. wydz. 19 lipca o godz.
9 przedp., zgt. do 60 dni, likw. 17 wrze$nia (157). — Masa
spadkowa Michata Osadcy w Borszczowie pod Zabtoto-
wem, uchw. S. o. w Kotomyi z 4 lipca 1 66 27, k. k. radca dr.
Bauch, t. z. adw. dr. Debicki, wyb. wydz. 19 lipca o goédz. 9
przedpot., zgt. do 60 dni, likw. 17 wrzes$nia (157). — Abraham
Mar guli es nieprot. handlarz win w Rzeszowie, uchw. S. o.
w Rzeszowie z 3 lipca 1. 4134, k. k. sekretarz rady Nowak, t. z,
dr. Binder, wyb. wydz. 17 lipca o godz. 9 przedp. w biurze VII,
zgt. do 30 wrze$nia, likw. 27 pazdz. o godz. 9 przedp. w biurze

VIl (158). — Febus R ingelheim kupiec towaréw korzennych
w Tarnowie, uchw. S. o. w Tarnowie z 7 lipca 1 10.167, k. k.
adj. sad. Zarzycki, t. z. adw. dr. Salomon, wyb. wydz. 21 lipca
o godz, 3~ popot,, zgt do 21 pazdz, likw. 21 lipca o godz.
312 po pot. (159). — Hersch Haus er, dzierzawca débr w Lu-
dwikéwce, uchw. S. o. w Zioczowie z 5 lipca 1 6505, k. k
sedzia pow. w Bursztynie, t. z. Mojzesz Hammer, wyb. wydz.
18 lipca o godz. 10 przedp., zgt do 60 dni, likw. 30 wrze$nia
o0 godz. 10 przedp, (160).

Uwagi (do upadt) W konkursie Herscha Biegera
w Kotomyi, zarz. masy Jozef Markus, tegoz zast. lzydor Horn
(157)' — W konkursie Abrahama lzaka Schafkopfa w Tar-
nopolu, zarz. masy Samuel Beigel, tegoz zast. Mendel Hefter

(160). — W konkursie Schneidli Horowitz we Lwowie, zarz.
masy lzraela Leml, tegoz zast. Samuel Tetteles (161). — W kon-
kursie Ozyadza E lir e z Narajowa, =zarz. Chaim Landau, tegoz

zast. Aba Safir (161). — W konkursie Mojzesza Rose w Rze-
szowie, zarz. masy Mojzesz Franki, zast. Wiktor Herz (161).

Niewtasnowolni. Iwan Kiss z Piask6w marn., kur.
Ilwan Pylypiec, uchw. S. o. w Ztoczowie z 22 marca 1 2912,
ogt. S. p. w Brodach z 30 kwietnia 1. 5"*5 — Atanazy
Luczanko z Mataszowiec glupkowaty, kur. Mykieta tuczanko,
ogt. S. p. m. del. w Tarnopolu z 1 pazdz. 1883 1. 18,066 (155).
— Kazimierz Zaklika, witasc. dobr Hawtowiec gérnych i Jo-
ditowki w pow. Jarostawskim, obtakany, kur. Stefan Preka,
witasc. dobr Patalowice w pow. Przeworskim, uchw. S. o.
w Przemy$lu z 2 lipca 1 8124 (155). — Prokop Matkowski
w Katuszu mam., kur. Jan Wiszomirski, uchw. S. o. w Sam-
borze z 25 pazdz. 1881 1 13.597? S. p. w Katuszu z 3 lipca
1. 9548 (155). — Semen lwaniec z Sokala marn., kur. Piotr
Goch, ogt. S. p. w Sokalu z | maja 1 5082 (156). — Jan i
Eudokia Migasiuk z Sokala, marn., kur. Mikotaj Migasiuk,
ogt. S. p. w Sokalu z 2 kwietnia 1 3859 (158). — Mikotaj
Niewolanski z Mikotajowa marn., kur. Mikotaj Szuchowski,
ogt. S. p. w Mikotajowie z 9 lutego 1. 1008 (158)- — Szymon
Cybruch z Korczowa marn., kur. Piotr Kucliarczuk, ogt. S.
p. w Uhnowie z 18 czerwca 1. 5026 (15”~)-—'‘Jedrzej Demczuk
z Sokala marn., kur. J6zef Demczuk, ogt. S. p. w Sokalu z 19
kwietnia 4190 (158). — Nad Zofig Baling z Zerakowa, kura-
tela zostata uchylong, ogt. S. p. w Debicy z 18 czerwca 1. 1948
(158). — Panas Bolibruch z Steniatyn marn., kur. Antoni
Stasiuk, ogt. S. p. w Sokalu z 2 maja 1 4998 (161). — Alojzy
Zip ser obtakany, kur. Henryk Hofman, uchw. S. o w Wado-
wicach z 26 kwietnia 1 1865, ogt S. p. w Bials§j z 20 maja
1 4272 (161). — Demko Rizka ze Steniatyna marn., kur. Wa-
syl Kociuba, ogt, S. p. w Sokalu z 3 kwietnia 1 3755 (161).

Ogtoszenia urzedowe.

I. 25.901, Ogtoszenie. 1. 8L

C. k. Sad krajowy jako handlowy we Lwowie prostuje
niniejszem ogtoszenie w edykcie sgdowym z d. 26 kwie-
tnia 1884 1 16.084 co do firmy : ,A. B, Czopp’s Schwie-
gersohn J. Leinwandl w ten sposob, ze stampilia przez
witasciciela firmy Jude lzaaka Leinwanda podpisy-

wac sie majaca: ,A. B. Ozopp’s Schwiegersohn“ — a nie:
»A. B. Czopa zie¢K jak tamze ogtoszono, opiewac bedzie.
Lwéw 14 czerwca 1884. Pigtkowski.

Tred¢: O statutach korporacyjnych przez witadze panstwowg zatwierdzonych i ich stésunku do ustaw panstwowych, napisat dr.

Zygmunt Lilienfeld. — O zabezpieczeniu robotnikéw od wypadkéw,

napisat dr. Lotar Dargun. — Praktyka administracyjna. —

Ze Stowarzyszen. — Wiadomosci urzedowe. — Ogtoszenia nrzedowe.

Redaktor odpow. Dr. Ernest Till.

Z Drukarni Ludow¢j we Lwowie, pod zarz. Stan. Baylego.



