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Pisma.

Co do pism do sgdu podawanych, rozréznié¢ nalezy:

1. pisma procesowe z §. 74. p. c. i nastepne;

2. wszelkie inne pisma do sgdu wnoszone.

ad 1. Przymus adwokacki odnosi sie tylko do pism pierwszego ro-
dzaju, t. j. do pism, dotyczacych pewnej sprawy spornej, a poza ustng
rozprawg wnoszonych, ale tylko o tyle, o ile w samej sprawie, do ktéiej
sie odnoszag, obowigzujt przymus adwokacki. Takie pisma muszg by¢
zaopatrzone w podpis adwokata (8. 75. ust. 3 p. c.).

Skargi i odpowiedzi na skargi w sporach adwokackich musza za
wiera¢ ponadto dowdd ustanowienia adwokata petnomocnikiem.

Nie jest wymagany podpis adwokata na pismach strony ubogiej
0 udzielenie prawa ubogich i bezptatnego =zastepcy w procesie adwo-
kackim (8. 72. p. c.), na pismach, wnoszonych przez Swiadkdéw i znawcéw
w przypadkach 8§. 324., 367, p. c.,, jak niemniej na skargach i innych
pismach w sprawach drobiazgowych i prowizoryalnych, zanoszonych
przed Trybunat po mys$li §. 79. n. j.

Wszelkie inne skargi, przed Trybunat po mysli §. 79, n. j. zano-
szone, muszg by¢ wniesione tak, jak zwykte skargi trybunalskie. Kwe-
styg jest —przy zestawieniu przepisu §. 27. 2. p. c. z przepisem §§.74.
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i 7B. 3. p.c. — o ile pisma, stojace w jakimkolwiek zwigzku z procesem
adwokackim, w podpis adwokata opatrzone by¢ musza.

Rozchodzi sie tu o pisma, zatatwiane izuzytkowane przez sedziego
wezwanego, wyznaczonego, przewodniczgacego senatu i przetozonego
sgdu. O senacie tu nie wspominam, bo przed senatem na rozprawie
whnioski czyni sie ustnie, za$ jesli na pismo zapas¢ ma uchwata senacka,
nie ma watpliwosci, ze w procesie adwokackim, p”smo takie przez adwo-
kata podpisane by¢ musi.

8§. 74. i 75. p. c. stanowia, ze wszystkie pisma t. j. wnioski,
prosby i zawiadomienia , wnoszone w 'procesie adwolcaclcim poza ustng
rozprawg, muszg by¢ zaopatrzone w podpis adwokata.

Z tych postanowieh zdawatoby sie wynikaé¢, ze bezwarunkowo od-
nosi sie przymus adwokacki i do tych pism, ktére chocby tylko dla
wiadomosci i uzytku samego sedziego wyznaczonego, wezwanego, prze-
wodniczgcego senatu i przetozonego sgdu wnoszone bywaja, jesli tylko
pisma te. odnosza sie do procesu adwokackiego.

W rzeczy samej zdaje mi sie, sprawa ma sie inaczej.

Motywa projektu rzadowego do 8. 74—82. p. c. wyrazajg sie
w nastepujgcy sposoéb:

~Soweit die Parteien niclit unmittelbar vor dem erltennenden
Gerichte verhandeln, verkeliren sie mit demselben aut' dem schriftlichen
Wege und zwar durcli . . . ,Schriftsatze” oder durch Protokolaran-
bringen".

,D\e 88. 74—82. normiren die allgemeinen Erfordernisse fur das

ausserlialb einer mundlichen Yerliandlung erfolgende Yorbringen der
Parteien . . . .“

-ES wird jedoch immer hinsiclitlich des Inhaltes eineu Unterschied
maclien, ob Schriftsatze . . . bestimmt sind unmittelbar die Grundlage
einer Eutscheidung zu bilden, oder ob sie lediglicli eine miinclliche Yer-
liandlung vorzubereiteu haben. Durch deren (der vorbereitenden Schrift-
satze) Mittheilung soli sowohl der Gegner ais das Gericht iiber den
Gegenstand einer bevorstehenden mundlichen Yerhandlung informirt
werden ... es soli durch dieselben die Méglichkeit gewalirt werden . ..
sieli fiir die Yerhandlung entsprechend auszurustenll

,Die vorbereitenden Schriftsatze haben den Inhalt des Process-
vorbringens der Partei soweit zu anticipiren, dass es ihrem Gegner
moglich ist, sieli uber alles bei der Yerhandlung Yorkommende sofort
zu iiussern. Die Beschr&nkungen, welclie sieli®fiiilden Inlialt vorberei-
tender Schriftsatze . .. ergeben, dulden dann keine analoge Anwendung,
wenn unmittelbar auf Grand des Schriftsatzes eine Beschlussfassung
stattzufinden liat, daher wird das Yorbringen so vollstiindig sein miissen ...
ais es das Eingehen in eine meritorisolie Erledigung coucret eben
verlangt. Die Eormvorschrift beliiilt jedoch ilire volle Geltnng . . .“
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Z tych motywoéw widoczna, ze ustawodawca do ustawy Oprowadzié
i przepisami ustawy uregulowaé zamierzat tylko dwa rodzaje pism:
pisma przygotowawcze i takie pisma, na ktdére merytoryczna jakas
uclrwata sadowa zapas$¢ ma.

Caly rozdziat ustawy ,o0 pismachl traktuje jedynie o tych dwdch
rodzajach pism i omawia w 88 7<i—82. szczeg6towo tres¢ tak jednego
jak i drugiego pisma.

8§8. 74. i 75. wedle systematycznego ich ugrupowania w tym roz-
dziale, majg za zadanie, poda¢ ogdlne, formalne wymogi ,pism“. Ponie-
waz ale ustawa tylko o wzmiankowanych dwoch rodzajach pism wspo-
mina, przeto g. 74., jakkolwiek zanadto ogdlnikowg ma stylizacya,
tylko do tych dwu rodzajéow pism sie odnosi, a w S$lad zatem 8. 75.
zawiera formalne przepisy tylko dla pism przygotowawczych i dla pism,t
na ktore bezposrednio zapada merytoryczna sgdowa uchwata.

Pismo, nie majgce znamion pisma przygotowawczego ani nie ma-
jace na celu wydania uchwaty sadowej, nie j“st ,Scliriftsatzll w rozu-
mieniu 88. 74—75.; pismo takie jest zwykiem nSchriftstiiekls zwyktem
pojedynezem pismem w potocznem stowa znaczeniu i nie podpada pod
przepis g. 75. p. c. i wogb6le pod postanowienia ustawy ,0 pismachl
(88. 74—82.), chocby to pismo stato w zwigzku z procesem adwokackim
i w toku tego sporu i dla tego sporu zostato wniesione.

Tego rodzaju pisma nie sg objete przymusem adwokackim.

Co jest pismo przygotowawcze, o tern §. 78. ustawy i motywa do-
ktadne daja pojecie i w praktyce bardzo tatwo w danym przypadku
bedzie mozna sie rozeznac.

Wezmy przyktad. Prosba o przestuchanie pewnych Swiadkéw na
rozprawie bedzie pismem przygotowawczem, bo tres¢ jej oduosi sie do
przedmiotu sporu i celem jej zgromadzi¢é materyat i zawiadomi¢ sad
i przeciwnika, ze pewien dowdéd przeprowadzony bedzie. To pismo musi
by¢ w procesie adwokackim zaopatrzone w podpis adwokata.

Natomiast pismo, podajace n. p. miejsce zamieszkania lub prostu-
jace nazwisko powotanego juz Swiadka, nie bedzie pismem przygoto-
wawczem, gdyz jakkolwiek odnosi sie do pewnego sporu, nie dotyczy
przedmiotu sporu lecz okolicznosSci poza sporem stojgcych. Pismo tego
rodzaju, zaniesione przed sedziego wezwanego, wyznaczonego lub prze-
wodniczgcego senatu nie bedzie potrzebowalo by¢ zaopatrzone w podpis
adwokata.

Zazalenie przeciw pewnym czynnosciom sedziego wyznaczonego,
whniesione na pismie do przewodniczgcego senatu (natuiainie pod adresem
sgdu) nie bedzie potrzebywato podpisu adwokata, gdyz jakkolwiek od-
nosi sie do pewnego procesu adwokackiego, przeciez nie przedmiot pro-
cesu lecz dziatanie sedziego wyznaczonego jest jego osnowa.

Podania tz. prezydyalne, jakkolwiekby do sporu adwokackiego sie
odnosity, nie nmsza byé w podpis adwokata zaopatrzone, gdyz tresé
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ich bedzie tawierata jaka$ kwestyg administracyjng, dla danego sporu
pozadang, ale nic z samego materyatu procesowego.

Pismo, w ktérem osoba trzecia po mysli 8§ 308. p. c. przedkiada
znajdujacy sie w jej reku dokumeut dla uzytku w procesie adwokackim,
nie potrzebuje by¢ zaopatrzone w podpis adwokata, gdyz nie jest pis-
mem przygotowawczem, a tylko wykonaniem zlecenia sgdowego. Réwniez
nie potrzeba podpisu adwokata do wszelkich pism, ktérych celem spo-
wodowanie jakiej$ czynnosci kancelaryjnej, o ile takie pismo wogoéle
wedle ustawy bytoby dopuszczalne.

Podporzadkowanie wszystkich tego rodzaju pism pod przepis 8. 75.
3. p. c. i wymaganie przy nich podpisu adwokata, bytoby, zdaniem
mojem, przeciwne intencyi ustawy, bezcelowem i krzywdzgoem strony,
,bo narazajagcem je na niepotrzebne wydatki na honoraryiun adwokata.

Zestawiajac wywody powyzsze, interpretuje 8. 75. ust. 3. p. c
w potgczeniu z §. 27. 2. p. c. w ten sposob, ze w procesie adwokackim
w podpis adwokata zaopatrzone by¢ musza tylko pisma przygotowawcze
i pisma, na ktére bezposrednio zapada decyzya sadowa i to bez wzgledu,
czy zatatwienie pisma i wydanie uchwatly nalezy do senatu czy do je-
dnego sedziego (sedziego wyznaczonego, wezwanego, przewodniczgcego
senatu lub przetozonego sgdu). Co do tych ostatnich p.sm zauwazyé
jeszcze musze, ze uchwata sgdowa musi dotyczy¢é przedmiotu sporu,
a n e okolicznosci poza sporem stojgacych, choéby ze spoiu wyniktych.

N?e bedzie zatem potrzeba podpisu adwokata do podania n. p.
0 opuszczenie grzywny Swiadkowi lub znawcy, cho¢ grzywna taka
w adwokackim procesie na Swiadka lub znawce natozong zostata i chod
na odnosne podanie uchwata sgdowa bezposrednio zapas¢ musi. Wynika
to takze i z analogii przepisu88. 324. i 367. p. c.

ad 2. 8. 74. p. c. brzmi:,Die eine Streitsaclie betreffenden
Antrage,Gesuche oder Mittlieilungen erfolgen . ... mittels Sclréft-
satzew 7i tego 8. 74. wynikazatem, ze w rozdziale ,0 pismachl moéwi
ustawa tylko o takich pismach, ktére dotyczg spraw spornych, az §. 75.
ust. 3. wynika, ze przymus adwokacki obejmuje tylko te pisma z §. 74.,
ktore dotyczg procesu adwokackiego.

Stad wynnia wiec a contrurio, ze wszelkie podania, ktére nie maja
za przedmiot sprawy spornej, a wiec podania w sprawach niespornych,
hipotecznych, konkursowych i t. p. tu nie nalezg i kwestya przymusu
adwokackiego wedle odrebnych, dla nich istniejacych Uatow, oceniong
by¢ ma; a poniewaz wedle obecnego ustawodawstwa w tych sprawach
przymus adwokacki nie istnieje, przeto i nadal podania bez podpisu
adwokata bedg mogty byé wnoszone.

Tyle o przymusie adwokackim w obec Trybunatéw 1. instancyi.

T W sgdach wyzszych instancyi wedle 8. 27. p. c. obowigzuje przy-
mus adwokacki bezwarunkowo.
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Przed mwyzszymi sgadami musza by¢ strony zastgpione
przez adwokatow .bez wzgledu na to, ozy proces w pierwszej instanoyi
byt przeprowadzony w sadzie kolegialnym czy w sadzie powiatowym
i bez wzgledu na to, ozy w pierwszej instanoyi strony przez adwokata
byty zastgpione, ozy nie.

Przymus adwokacki obowigzuje w wyzszych instaiicyaoli i w spra-
wach matzenskich.

Nie bedzie jednak, zdaje mi sig, przymusu adwokackiego w toku
dochodzen, jakie sad wyzszy w mysl 88. 473., 481. p. 0. badZ sam, badz
przez sad procesowy Il. instanoyi zarzadzi; albowiem dochodzenia takie
sa wprawdzie przeprowadzane w toku ]>ostepowania odwotawczego —
jednak nie sg istotng czescia skladowa postepowania odwotawczego
(4. 468 ,im Berufungsverfahren) — i odbywaja sie badz przed przewo-
dniczacym senatu lub wyznaczonym sedzig instanoyi wyzszej (48. 473.,
481. p. 0.), badz przed sadem procesowym, wiec znéw przewodniczgcym
senatu, sedzig wyznaczonym lub sedzig procesowym (powiatowym) —
instanoyi I. — a ustawa w 8. 27. p. ¢. nie zna réznicy miedzy tymi
sedziami |. a wyzszej instanoyi, jaka w tym samym § ustanawia po-
miedzy procesem maitzenskim w instanoyi |. a w instancyach wyzszych.

Do pism, w toku postepowania przed wyzszymi sadami do tycli
wyzszych sadéw bezposrednio wnoszonych (88. 484., 492. p. c.) stosowacd
nalezy przepisy 8. 463. p. o., zatem positkowo przepisy 8§. 74—82 p. o.
Pisma w 8§8. 484. i492. p. o. wzmiankowane muszg by¢ juz wedle zasad
ogbdlnych wnoszone z podpisem adwokata.

Oo do wszelkich innych pism, o ile nie sg ani pismami przygoto-
wawczymi ani nie majg na celu spowodowania uchwaty w sporze (jak
n. p. zazalenia, pisma prezydyalne i t. p., o ktérych szczegdétowo przy
omawianiu przymusu adwokackiego przy Trybunatach 1. instanoyi byta
mowa), jak nie mniej co do pism, wnoszonych wprost do sgdu wyzszego
nie przez strone leoz osobe trzecig (u. p. 8 308. p. 0.), przymus adwo-
kacki do nich sie nie stosuje.

Opieram za$ to zdanie swoje na przepisie 8. 463. p. 0., wedle kto6-
rego w postepowaniu odwotawczem obowigzuja o ile co innego nie
jest postanowione — przepisy istniejgce dla Trybunaldw 1. instanoyi,
a ustep 2. tego paragrafu to tylko ma znaczenie, ze strony muszg
by¢ przez adwokatéw zastgpione bez wzgledu na to, ozy w I. instanoyi
przymus adwokacki istniat ozy nie i bez wzgledu na to, czy w I. in-
stanoyi byty ozy nie byty przez adwokatéw zastgpione.

Warunkiem przejscia sprawy do instancyi wyzszej jest zalozenie
Srodka prawnego od orzeczenia instanoyi nizszej, ktdéry to Srodek prawny
zawsze przed I. instancye sie pudaje.

Przymus adwokacki istnieje juz i przy wnoszeniu samych tyoli
srodkéw prawnych — i kazdy, na pisSmie wniesiony S$rodek prawny,
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bez wzgledu, do ktérej instancyi zostaje zaniesiony i bez wzgledu, czy
skierowany jest przeciw wyrokowi czy przeciw uchwale, musi by¢ zao-
patrzony w podpis adwokata.

Musza wiec by¢ zaopatrzone w podpis adwokata pisemne apelacye
(8. 467. B. p. c.), rewizye (8. 506. p. c.) i rekursy ({. 520. p. c.). Nie
potrzeba jednak juz w apelacyi pisemnej wykazywaé ustanowienia
adwokata petnomocnikiem i moze to nastgpi¢ dopiero na rozprawie ape-
lacyjnej (arg. z § 480. p. c.).

Wedle §. B16. p. c¢. i §. 141. instr. moga by¢ przedstawienia i re-
kursy w jednem podaniu objete. Otéz takie pi'zedstawienie, zawierajgce
w sobie i ewentualny rekurs, musi by¢ zaopatrzone w podpis adwokata.

W niektorych wypadkach pozwala ustawa wnosi¢ apelacye i re-
kursy do protokotu sgadowego a mianowicie apelacye w miejscach, gdzie
nie ma osiadtych przynajmniej dwéch adwokatéw (8. 465. p. c.) — re-
kursy (lIl. instancyi) w sgdach powiatowych, jesli stron nie zastepuja
adwokaci, bez wzgledu, czy w miejscu jest adwokatéw wiecej niz dwoch
czy nie ma wcale adwokatéw. W tych tedy wypadkach nie ma przy-
musu adwokackiego przy wnoszeniu $rodkéw prawnych.

(Por. takze § 72. ust. 3. p. c. art. XXXIIl. u. wprow. do p. c.
8§. 348., 367. p. c.,, w ktorych to przypadkach rekursy i w Trybunatach
ustnie wnosi¢ mozna).

W postepowaniu egzekucyjnem obowigzuje w wyzszych instancyach
przymus adwokacki. Rekursy pisemne musza by¢ podpisane przez ad-
wokata. Rekursy wolno ustnie wnosi¢ w tych samych warunkach, pod
jakimi wedle procedury sgadowej do protokotu zgtaszac¢ je wolno.

8. 52. 0. e. dotyczy bowiem tylko postepowania I. instancyi, §. 53.
0. e. odnosi sie tylko do ,wnioskéw1 egzekucyjnych, a §. 65. o. e. sta-
nowi jedynie o Itwestyi dopuszczalnosci rekursu.

Wobec tego, poniewaz przepisy ordynacyi egzekucyjnej nie zawie-
raja odrebnych postanowien ani co do sposobu wnoszenia rekursoéw, ani
co do przymusu adwokackiego, obowigzywa¢ winny wedle § 78. 0. e.
przepisy procedury cywilnej.

W postepowaniu niespornem, hipotecznem i konkui'sowem obowia-
zuja i naaal co do rekurséw przepisy w tychze ustawach zawarte
(88= ~—16. ces. pat. z 9. sierpnia 18B4 Nr. 208. dz. u. p., §88. 126—133.
u. hip. i 88. 26B—257. u. konk.) — zatem przymusu adwokackiego przy
wnoszeniu rekurséw nie ma.

B) Positkowy przymus adwokacKki.

8. 29. p. c. postanawia: ,w sprawach spornych ponad 500 zir.
moga by¢ w miejscach, gdzie przynajmniej dwoéch adwokatéw sie znaj-
duje, tylko adwokaci jako petnomocnicy dopuszczenill

Ten paragraf wprowadza nieznany dotad rodzaj przymusu adwo-
kackiego, bo nie przymus bezwarunkowy, ale przymus tylko positkowy,
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Avarmikowy. Stronom wolno jest sprawy powyzej 500 zir. osobiscie
wobec sadu prowadzi¢ i w tym przypadku nie sij. obowigzane ustana-
wiaé¢ adwokata petnomocnikiem.

Jesliby jednak strony zamierzaly ustanowié dla takiego sporu pet-
nomocnika, natenczas, jesli w miejscu siedziby sgdu procesowego jest
przynajmniej dwoch osiadtych adwokatéw, nie moga strony ustanowic
zwyczajnego petnomocnika, lecz muszg zastepstwo powierzy¢ adwoka-
towi. Jesli w miejscu nie znajduje sie przynajmniej dwéch adwokatow,
natenczas tak jak w sporach nizej 500 zir. przymusu adwokackiego
niQ ma wcale.

Naturalnie odnosi sie to wszystko tylko do sgdéw powiatowych,
bo w Trybunatach obowigzuje przymus adwokacki i w sprawach nizej
500 ztr. (n. p. sprawy wekslowe).

Poza przypadkiem 8. 29. p. c. nie istnieje w sadach powiatowych
przymus adwokacki w zadnom stadyum procesowem bez wzgledu, czy
sg w miejscu adwokaci, czy ich nie ma.

C) Osobiste uwolnienia od przymusu adwokackiego.
Wychodzac z zasady, na ktérej polega przymus adwokacki, powinni
byé wolni od przymusu wszyscy ci, ktdrzy dajg dostateczng rekojmie,
ze sami spraw swoich nalezycie dochodzi¢ i broni¢ potrafig; wiec
wszyscy ci, ktorzy wykaza sie, iz posiadajg dostateczne wiadomosci
z zakresu ustawodawstwa cywilnego.

Poniewaz jednak dowod taki bytby nieraz trudny do przeprowa-
dzenia i warto$¢ jego bytaby nieraz problematyczna, przeto nowa ustawa,
zrywajac nawet po czesci z dotychczasowag ustawa, zwalnia od przymusu
adwokackiego tylko tych, ktorzy zajmujg stanowiska tego rodzaju, ze
samo wykonywanie czynno$ci zawodowych daje dostateczng rekojmie
znajomosci ustawy.

Wolni sg zatem we wszystkich wypadkach jako strony od przy-
musu adwokackiego adwokaci, notfiryusze i osoby przy sadzie ustano-
ivione ado wykonywania urzedu sedziowskiego uzdatnione, zatem osoby
przy sadzie zatrudnione, ktdére ztozyty egzamin sedziowski.

Wszystkie te osoby uwolnione sg od przymusu adwokackiego jedy-
nie pod warunkiem, ze w olnvili prowadzenia procesu zawdd swoj fak-
tycznie wykonujg, wiec adwokaci tylko wtedy, jesli wykonujg adwoka-
ture; notaryusze, jesSli peinig obowigzki uotaryusza, a osoby na sedziéw
ukwalifiknwane, jesli w czynnej stuzbie sedzioivskiej pozostaja.

Jezeli sedzia przejdzie w stan spoczynku jednak nie w drodze dy-
scyplinarnej, natenczas dla procesu adwokackiego musi sobie ustanowié
petnomocnikiem adwokata. Spory jednak, ktére w chwili przejicia
w stan spoczynku byty w toku, moze dalej prowadzi¢ i ukoriczy¢ bez
przybierania adwokata. Jes$li natomiast przejscie w stan spoczynku na-
stgpito w drodze dyscyplinarnej , natenczas — i do sporow w toku be-
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dacych — jesli w nich przymus adwokacki obowigzuje, musi by¢ adwo-
kat petnomocnikiem ustanowiony.

Co do adwokatéw i notaryuszy, to osoby te jedynie w tym wy-
padku nie potrzebujg ustanawia¢ petnomocnikami adwokatow dla spo-
row adwokackich w chwili zaniechania faktycznego wykonania ich za-
wodowych obowigzkéw w toku bedacych, jesli to zaniechanie petnienia
obowigzkow urzedu nastepuje dobrowolnie, a wiec jesli adwokat z wtasnej
woli zwinie adwokature, a notaryusz ztozy notaryat. Jes$li zas z jakie-
gokolwiek innego powodu zgasnie prawo wykonywania adwokatury lub
notaryatu, natenczas musi by¢ do dalszego toku wiszacego procesu
adwokackiego adwokat jmlnomocnikiem ustanowiony. We wszystkich
tych przypadkach, gdzie jedna z tych oséb do dalszego prowadzenia
sporu adwokackiego adwokata petnomocnikiem ustauowié jest obowig-
zang, nie przerywa sie proces, lecz musi taka strona pod surowoscig
zaocznosci przy najblizszej czynnos$ci sgdowej przez adwokata by¢ za-
stgpiong (zob. rozp. min. z 3. grudnia 1897 1 25.801. str. 19., 20.).

Zasada na wstepie wyluszczona nie jest jednak w §. 28. p. o. Scisle
i konsekwentnie przeprowadzong, gdyz urzednicy czynni prokuratoryi
skarbu (naturalnie urzednicy konceptowi) jakkolwiek peinig takie same
czynnosci jak adwokaci i jakkolwiek, zawdd jednych i drugich w niczern
sie nie rézni, nie sg zwolnieni od przymusu adwokackiego, 4. 32. ust.
wpr. do p. ¢. méwi bowiem jedyiie o ,prokuratoryach skarbull jako
publicznym urzedzie i nie moze byé analogicznie zastosowany do urze-
dnikéw konceptowych prokuratoi'yi skarbu w ich sprawach prywatnych.

Rowniez nie sg zwolnieni od przymusu adwokackiego profesorowie
prawa przy uniwersytetach.

Pokrewnym przymusowi adwokackiemu jest:

a) przymus ustanowienia petnomocnika (zwyczajnego/,

(? przymus ustanowienia petnomocnika dla doreczenh..

©. d. n)
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PRZEGLAD SPRAWOZDAWCZY.

(Ciag dalszy).

W Kotomyi, w grudniu 1897.

Omawiajgc postepowanie w sporach wekslowych wedle nowej pro-
cedury cywilnej twierdzi Dr. Winiwarterl, ze wiasciwos¢ sadow
wzglednie senatéw handlowych dla spraw wekslowych nie bedzie juz
tak wytaczng jak dotad, poniewaz wedle § 104. normy jurysdykcyjnej
wolno na zasadzie wyraznej — a nawet m lezacej (?) — prorogaoyi
wnies¢ skarge wekslowa nie tylko przed senat cywilny, lecz nawet do
Sadu powiatowego.

Twierdzenie to uzasadnia autor wywodzgc, ze postanowienie ustepu
drugiego 8. 104. normy jurysdykcyjnej, wedle ktoérego jedynie spory
Trybunatom 1. instancyi wytacznie zastrzezone nie moga by¢ prze-
kazane sgdom powiatowym, ze takiemi Trybunatom |. instancyi wy-
tacznie zastrzezonemi sprawami sa jedynie spory wymienione pod 1.
do B. w ustepie drugiem §. BO normy jurysdykcyjnej , podczas gdy
w $ 51 normy jur., w ktérym wiasnie o sporach z intereséw wekslo-
wych jest mowa, nie ma stowa ,wytaczniell

Atoli z przebiegu powstania wymienionych powyzej postanowien,
tatwo wykazaé¢ mylnosé twierdzen autora. Nieustajgca wspdélna komisya
zmienita 88. 51., 54. i 55. przedtozenia rzgdowego w ten sposéb, ze
w 8. 56. elaboratu komisyi pommieto postanowienie, ktérem przyznano
sgdom powiatowym kompetencyg w sprawach wekslowych, za$ §. 55.
elaboratu komisyi w ten sjjoséb zmieniono, ze przydzielono spory we-
kslowe bez wzgledu na wysoko$¢ sumy, sgdom handlowym, wzglednie
senatom handlowym.

Mylne jest dalej zapatywanie autora, jakoby nalezato czas, podczas
ktorego zarzuty sa na poczcie, wlicza¢é w 3 dniowy czasokres do wnie-
sienia tychze zarzutow, poniewaz wedle 8. 89. ustawy organizacyjnej
z 27. listopada 1897 1 217 nie nalezy dni, podczas ktdrych podanie
jest na poczcie, wlicza¢ do czasokresow.

Z pomiedzy obszerniejszych prac, odnoszgcych sie do nowych ustaw
procesowych, ktdére pojawity sie w ostatnim miesiacu, pierwszorzedne
zajmuje miejsce komentarz Dr. H. Hortona?2, znanego z prac nauko-
wych ogtoszonych pod nazwiskiem Dr. H. Kahane w czasopiSmie profe-
sora Dr. Grunliuta.

') Wecliselprooess wuacli (len neuen G-esetzprooesseu vou Dr. Eranz Ilitter von
Winiwarter w Jurisfisajip Bliltter Nr. 37. i 38.

2 Dio Jurisdiktionsuorm unii ilu Eiuflihruugsgesetz, ein Kouimcntar von Dr. H.
Horton (Wien, Manz 1898).
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Przy 8. 1. omawia autor pojecie sgdownictwa jako witadzy panstwa
dla ochrony prawa, funkcye zwyczajnego sadownictwa i granice tegoz.

Dtuzej zastanawia sie nad pojeciem sprawy spornej (,Rechtssaclie®).
Jako sprawe sporng uwaza owa kwestya gtéwnag, ktérej rozstrzygnienie
jest zadaniem koricowego wyroku. Charakter tej kwestyi gtdwnej roz-
strzyga takze o charakterze sprawy spornej, czy jest prywatno-prawnag,
czy tez publiczng. Tylko pierwsze sg przedmiotem dziatalnoSci sedziego
cywilnego, jedynie, gdy kwestyg prawa publicznego nawinie sijfe zanim
przystgpi¢ mozna do rozstrzygnienia gtdwnej kwestyi prywatnej, moze
sedzia cywilny przekroczy¢ w tym kierunku swoja witasciwosé, ze zanim
przystapi do rozstrzygnienia kwestyi gtdwnej, zalatwia takze nadarza-
jaca sie uboczng kwestye publiczna.

Rozstrzygnienie administracyjne, ktdére tworzy podstawe do zgda-
nia w drodze prawa cywilnego, obowigzuje bezwarunkowo sedziego cy-
wilnego. Atoli nigdy sedzia cywilny nie bedzie zwigzany zwyczajnem
ustaleniem witadzy administracyjnej. Procedura cywilna przepisuje
w 8. 190., ze jezeli rozpoznanie sporu prawnego w zupetnosci lub
w czesci zalezy od istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego, ktory
W juz rozpoczetem postepowaniu' administracyinem ma by¢ ustalony,
wolno senatowi przeiwaé postepowanie na tak diugo, az co do owego
prawnego stosunku prawomocne rozstrzygnienie zapadnie. Z tego wnio-
skowa¢ nalezy, ze jezeli postepowanie administracyjne wcale jeszcze
nie jest rozpoczete, sedzia kwestyg prawa publicznego bezwarunkowo
rozstrzygngé moze.

Trudne jest odgraniczenie spraw cywilnych, prywatno - prawnych,
od spraw administracyjnych, a kwestyg te sedzia cywilny do$¢ czesto
rozstrzygngé musi (88. 1, 42. normy jur.). Autor omawia zdania uczo-
nych w tej kwestyi, a ostatecznie, przychodzi do wniosku, ze cywilng
sprawg jest ta, ktéra sie zajmuje li tylko prywatno - prawnymi stosun-
kami, gdzie zas i na polityczne momenta zwazy¢ sie musi, tam jest
sprawa administracyjng. Dwie sprawy zresztg zupeinie tego samego
rodzaju mogg by¢ cywilne albo tez administracyjne, wedle tego, czy
ktéra z nich nie jest zwigzang z kwestyg prawa pulLlicznego. Pom nac
nienalezy, ze sa sprawy o charakterze publicznym, ktére przekazano
sgdom cywilnym (dekret nadworny z 21. maja 1841 zb. u.s. 541, dekret
nadworny z 20. stycznia i 17. lutego 1843 zb. u. s. tom 77 Nr. 6., 8. 55.
ustawy z 7. maja 1874), a na przemian sprawy cywilne przekazane do
rozstrzygnienia wiladzom administracyjnym (spory ze stosunku stuzbo-
wego) a wiele spraw za$ powoduje spér kompetencyjny miedzy wia-
dzami cywilnymi a administracyjnymi.

Nader doktadnag prace o zaocznosci wedle nowej procedury znajdu-
jemy w 7 i 8 zeszycie Gellerowskiego ,(Jentralblatt,1J.

* 2ur Lohro vom VcasU.umuissverfahmi im Cmlprozusso von Br. Alired Bloch,
k. k. Eathssecretilr iu Wien.
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Dowdd w procesie jest w pierwszej linii skierowaoy przeciw samo-
woli orzekajgcego sedziego, a celom dowodu jest ochrona strony spor
wiodgcej przed tg sedziowskg samowola. W ten sposéb pojasnia
triaser ) prawo dawnych Germanéw o dowodzie.

W dalszym rozwoju prawa i postepowania procesowego ujawnia
sie zwigzek miedzy Srodkiem dowodowym a prawda, a dowdd przedsta-
wia sie jako srodek, ktdrym w prawnej formie nadaje sie rozstrzygajg-
cym okolicznosciom tyle wiarygodnosci, ze sg zdolne do spowodowania
przekonania sedziowskiego o istnieniu lub nieistnieniu zadanej pretensyi.
Atoli nie wszystkie rozstrzygajgce okolicznosci muszg by¢ udowodnione.
Zasada inkwizycyjna, ktéra zmierza do zbadania prawdy materyalnej,
ubezwitadnia réwnoczesnie dziatanie sedziego. Natomiast zasada wolnej
rozprawy polega na tem, ze przedmiotem procesu cywilnego sg prawa
prywatne, wiec prawa, ktdrych dochodzenie zawisto w zupetnosci od
woli stron. Wynika z tego, ze jest wytacznie rzeczag strony, czy panstwo
udzieli¢ ma obrony prawnej, w jakim rozmiarze, w jaki sposéb, na ja-
kiej zasadzie i wskutek jakich $rodkéw dowodowych — przekonanie
sedziego ma w tej kwestyi podrzedne znaczenie.

Mylne to pojecie pochodzi stad, ze uwaza sie zasade wolnoj roz-
prawy za identyczng z wolnoscig stron rozporzgdzania przedmiotem sporu.

Stuszne zapatrywanie jest to, ze z pozbywalnosci praw prywatnych
wynika tylko prawo strony zupeinego lub czeSciowego zrzeczenia sie
swej pretensyi, nie za$ prawo nadania sedziemu Scistej ,marszrutyll co
do ustalenia okolicznosci faktycznych, gdyz to uczynitoby iluzoryjnym
ostateczny cel rozprawy.

Sc;ste oddzielenie zasady dyspozycyjnej od zasady wolnej rozprawy
jest zastuga Pollaka?, ktéory podnoii, ze strony zada¢ mogg, by pro-
ces wdrozony zostat dla jakowej$ pretensyi. Jak proces cywilny ma sie
uformowaé, jest wytacznie rzeczgpanstwa, na to nie ma prywatno-
prawny charakter sprawy spornej zadnego wptywu. Rozchodzi sie
przytem jedynie o forme urzeczywistnienia prawa prywatnego, ktérg to
forme tak strony przyjaé musza, jak im sie takowa uzycza. Tak samo,
jak strony nie majg osobistego prawa zgadania, by proces cywilny byt
ustny lub predki, tak tez nie majg prawa do tego, by one samy proce-
sem kierowaty i by one tres¢ tegoz ustality.

W nowej procedurze jest mys$l ta urzeczywistniona.

Sedzia pamieta¢ bedzie musial, ze sie rozchodzi o prawa prywatne;
czynnosci stron dokonywujacych sie w przepisanej formie procesowej
nie bedzie sedzia tak dtugo ograniczat, jak diugo stuzgcelowi procesu;
natomiast zupetnie stusznie wystgpi przeciw szykanom i nieprawdziwo-
sciom. Wystgpienie swoje ograniczy sedzia tylko o tyle, o ile tego pry-

') Beitiilge NUIr Loluv vom Beweise im Strafprozessc.
J YV tegoz dziele: ,Goriolitliclies Clostlludniss im Gmlprooesso.
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watny interes stron wymagac¢ bedzie, baczy¢ bedzie na stosunek warto-
Sci przedmiotu spornego do kosztéw procesowych a wielka ktas¢ bedzie
wage na rychte przeprowadzenie procesu. W drugim rzedzie baczyé
bedzie i na to, by orzeczenie, o ile moznosci jak najbardziej do prawdy
zblizone byto, to znaczy, by orzeczenie nie sprzeciwiato sie poczuciu
prawnemu.

Nowa procedura wychodzi z zatozenia, ze wnioski stron zmierzajg
po pierwsze do doktadnego okreslenia przedmiotu sporu, po drugie do
uzyskania ochrony prawnosadowej dla swojego roszczenia. W tern miesci
sie skierowane do Sadu wezwanie o zarzadzenie wszystkiego tego, co
wedle stanu rzeczy jest potrzebne, by zagrozony przez strone przeciwng
stosunek prawny ustali¢ wyrokiem.

W obec tego nie jest stuszne twierdzenie, jakoby tylko zaprzeczone
okolicznosci udowodnione byé musiaty. W zaocznosci strony procesowej,
nie mogacej przeczyé, miesci sie jedynie znaczenie swojej obrony ¢o
do okolicznosci faktycznych, nie zas zrzeczenie sie dziatalnosci sedziowskiej.

Jezeli obcokrajowiec skarzy przed tutejszym sadem obcokrajowca
W interesie za granicg naszego kraju zawartego i powotujgc sie na
ustawe obcokrajowa, by zgdat 8°0 odsetkéw zwiloki, obowigzkiem
bedzie sedziego nawet-w razie zaocznoéci, gdy pozwana
strona okol.czno$ci nie zaprzeczy, zbada¢ doktadnie
powotang ustawe obca, a wowczas ewentualnie wedle
8§. 401. i 402. 1 3. proc. cyw. zgdaniu 8°0 odsetkdéw odmobwi.

Jezeli n. p. w pozwie uzasadniono wiasciwos¢ sadu wedle §. 46.
normy jur. i art. XI1V. ustawy zaprowadzajacej procedure cywilna za-
zgda sedzia z urzedu mimo zaocznoS$ci pozwanego dowodu co do
prawomocnego orzeczenia kompetencyjnego.

Podobnie odmowi sedzia zadaniu skargi mimo zaocznosci pozwa-
nego, jezeL zadanie opiera sie na twierdzeniach sprzecznych z domniema-
niem prawnem n. p. gdy kto skarzy o ojcowstwo twierdzgc, ze pozwany
obcowat na 12 miesiace przed urodzeniem dziecka z tegoz matka
(8. 163. u. c.).

Wynika z tego, ze przepisane w §. 226. procedury cyw ilnej ofiaro-
wanie dowodow juz w pozwie, przedstawia sie nie tylko jako wynik
zasady zesSrodkowania, lecz takze jako postulat zbadania prawdy a jest

ono dla powoda wskaz6wka: ,si vis pacem, para belluma.
G an)
Adw. Dr. Henrylc Mtfcotaj Landau.
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WIADOMOSCI BIEZACE.

W kilku formularzach zawartych w wydanej przez Ministerstwo sprawie-
dliwosci ,ksiedze formularzy do procedury cywilnej i ordynacyi egzeku-
cyjnej* (mianowicie w form. Nr. 143, 145, 153, 156, 169, 171, 174, 207,
242, 244, 245, 262) umieszczono w sygnaturze aktoéw tabularnych cyfry liczby
roku. To wymienienie cyfr liczby roku nie jest w mysl 8§ 264. instr. sadowej
potrzebnem.

Aby zapobiedz nieporozumieniom mogacym powsta¢ z tego zbednego do-
datku, ograniczono w drugim nakladzie ksiegi formularzy, ktory wiasnie z druku
wyszedt, liczbe czynnoéci uchwat tabularnych w odno$nych formularzach $cisle
wedle przepiséw 88. 164. i 266. instrukcyi sgdowej na oznaczenie wykazu liipo-
i 779. ks. gr. Wiedenh

1a )

Tak w pierwszym jak i w drugim nakladzie ksiegi formularzy nieopnsz-
czono przez przeoczenie uwagi 2. do formularza Nr. 70. (str. 59) i uwagi 3. do
formularza Nr. 71. (str. 61.).

. Obie te uwagi nalezy .jako btedne i z ustawa niezgodne (8. 396. p. c.)
wypuscic.

Wobec tego nie stanowi tez stwierdzenie tej okolicznosci, ze naprowadzone
przez powody okolicznosci faktyczne zgadzajg sie z trescia skargi, istotnej
czesci skiadowej stanu faktycznego wyroku zaocznego”™ wydanego przy pierwszej
audyencyi.

tecznego i numer porza(!ikowy (n. p. w form. Nr. 143

Uzupelnienie taryfy nalezytosci Swiadkéw i znawcOw w sporach pry-
watno-prawnych. W grupie I11. 8.21. rozporzadzenia Ministerstwa sprawiedli-
wosci z dnia 17. wrze$nia 1897 1 821. dz. u. p. o nalezytosciacli Swiadkdéw
i znawcow w sporach cywilnych wymieniono takze chirurgéw i weterynarzy.

W podaniu ao c. k. Ministerstwa sprawiedliwosci wystosowanem wskazato
Towarzystwo weterynarzy w Austryi na rozporzadzenie Ministerstwa wyznan
i oSwiaty z 27. marca 1897 Nr. 80. dz. u. p.,, wedlug ktorego studyum wete-
rynarskie posiada charakter wyksztatcenia uniwersyteckiego.

Wskutek reskryptu Ministerstwa sprawiedliwosci z dnia 17. grudnia 1897
1 27.402 wezwato Prezydyum wyzszego Sadu krajowego we Lwowie okélnikiem
z dnia 30. grudnia. 1897 1 19.457 wszystkie sady, azeby tym weterynarzom,
do ktérych wyzej powotane rozporzadzenie ma zastosowanie, wymierzaty nalezy-
"tosci Swiadkéw i znawcoéw (koszta pobytu) wedtug wymiaru czwartej grupy wy-
zej wspomnianego rozporzadzenia (osoby z wyksztatcaniem ui . wersyteokiem).

Wzmianke te czynimy odnosnie do okolnika pod Nr. 11. ,Reformy sado-
wej" na str. 269 umieszczonego.

Odpowiedzi na pytania przedtozone Ministerstwu sprawiedliwosci co do
poszczeg6lnych postanowienh nowych ustaw procesowych wyszly (w jezyku
niemi-ckimj z druku nakladem c. k. nadwornej drukarni panstwowej we Wiedniu
(I. Siugerstrasse Nr. 26) i sg tam do nabycia po cenie 20 kr. za egzemplarz
broszurowany, a 35 ot. za egzemplarz oprawiony.

Dni Swigteczne. Na podstawie §. 44. ust. 1. instr. sad. z 5. maja 1897
Ni. 112. dz. u. p. zawiadomito Prezydyum wyzszego Sadu krajowego we Lwowie
okolnikiem z 31. grudnia 1897 1 13.075. wszystkie podwiadne sgdy I. instau-
cyi, iz oprécz wyliczonych w pierwszym ustepie §. 44. instr. dni Swigtecznych
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wedle kalendarza rzymsko-katolickiego tudziez dni religijno uroczystych innych
wyznan, wyszczegllnionych w spisie zestawionym przez Ministerstwo sprawie-
dliwosci (okolnik str. 216. ,Reformy sadowejll), nie uznato za wskazane oznaczy¢
dla ktéregokolwiek sadu jeszcze jakiekolwiek dni Swigteczne jako takie, w kto-
rychby wedle wyzej powotanego przepisu instr. sgd. miato dawnym zwyczajem
w siedzibie sadu ustawaé zatatwianie intereséw, ktéreby zatem jako dni $wig-
teczne w rozumieniu ustawy uwazaé nalezato.

Inspektorami sgdowymi zamianowato Ministerstwo sprawiedliwosci dla
sgdow Gralicyi zachodniej Wiodzimierza Stebelslciego, wiceprezydenta Sadu kra-
jowego w Krakowie, za$ dla sadéw Gralicyi wschodniej radce wyzszego Sadu
krajowego we Lwowie Henryka Kriegsfelda la Renotiere. W dniu 26. stycznia
b. r. obejmujg obaj nowi inspektorowie przydzieleni do Ministerstwa sprawiedli-
wosci swoje stanowiska.

Dr. Hugo Schauer wydat dzietko nowe, obejmujgce tekst ustawy orga-
nizacyjnej i nowej instrukcyi sadowej.

W dzietku tein zawarte bedg nadto ustawy zasadnicze o wladzy sedziow-
skiej, ustawa organizacyjna z r. 1809, ustawa dyscyplinarna dla urzednikow
sedziowskich, statut Najwyzszego Trybunatu sprawiedliwosci, przepisy o sado-
whnictwie konzularnem, ustawe 6 sgdownidtwie przemystowem, inotrukcyg dla
Prokuratoréw Panstwa, postanowienia przejsciowe do procedury cywilnej, wreszcie
wszelkie uzupetniajgce rozporzadzenia wydane no dzien 81. grudnia 1897.

Kazda biblioteka sadowa winna zaopatrzy¢ sie w to dzieto, ktérego cena
prenumeracyjna w kwocie -3 zt. 60 ct. znizong zostata dla urzednikéw sgdowych
na 2 zt. 80 ct. (Rozp. Min. spraw, z dnia 6. stycznia 1898 1 421.).

Nowy etat osobowy urzednikéw i stug sgdowych i prokuratorskich Iwow-
skiego okregu wyzszosgdowego wyjdzie wkrétce z druku w zupetnie zmienionej
formie. Ministerstwo sprawiedliwosci zarzadzito bowiem rozporzgdzeniem z dnia
30. paZdziernika 1897 1 24.062, azeby etaty wszystkich okregéw apelacyjnych
wydawano nadal w tej samej formie i aby w nich zamieszczano wszystkie daty,
dajace wyjasnienia nie tylko co do stosunkéw osobowo-stuzbowych funkeyona-
ryuszy, ale takze co do ustroju sadéw i prokuratoryj Panstwa. Wskutek tego
etat obejmowaé uedzie nastepujace dziaty:

A) przeglad systemizowanych posad;

B) etat urzednikéw sedziowskich i stug;

- C) rejestr alfabetyczny;

D) szematyzm poszczegolnych wiadz.

Zestawienie to wymagajace wielkiej doktadnosci i Scistosci zajg¢ musiato
wszedzie wiecej czasu i z tego powodu wydanie etatéw we wszystkich okregach
opéznito sie.

Etat okregu Iwowskiego kosztowa¢ bedzie 1 zi.

Prezydyum Magistratu kréi. stoi. miasta Lwowa rozporzadzeniem z dnia
14. grudnia 1897 1 1.376 w wykonaniu postanowienia 8. 6. rozp. min. spraw,
z 7. pazdziernika 1897 Nr. 246 dz. u. p. zarzadzito, Ze wszelkie pisma sadowe,
ktore w mysl 8§8. 104., 106., 107., 109. i 111. p. o, zlozone by¢ musza celem
ich doreczenia u naczelnika gminy miejsca doreczenia, ztozone beda w Ekspedy-
turze Magistratu (ratusz Ill. pigtro), gdzie zgtaszajacym sie stronom za wyka-
zaniem identycznosci (wiarygodnymi $wiadkami lub dokumentami) wydawane
bedg za potwierdzeniem odbioru codziennie w godzinach urzedowych, a to w dni
powszednie od 8 rano do 2 popotudniu, zas w niedziele i Swieta od 10 do 12
w potudnie.
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Posrednictwo gmin i obszaréw dworskich w uskutecznianiu doreczen
sgdowych w sprawach cywilnych. Na podstawie przepisu §. 88 p. c. i 8. 15. instr.
sad. i po zasiagnieciu opinii Wydziatu krajowego, zarzadzito Prezydyum c. k.
wyzszego Sadu krajowego we Lwowie rozporzadzeniem z dnia 4. grudnia 1897
. 17.G80, ze az do czasu ewentualnego po6zniejszego odmiennego postanowienia,
posrednictwa gmin i obszaréw dworskich w uskutecznianiu doreczen sgdowych
w sprawach cywilnych zupetnie zaniecha¢ nalezy.

Zarzadzenie to nie dotyczy wecale uzywania posrednictwa zwierzchnosci
gminnych dla uskuteczniania doreczern w sprawach karnych, o ile ono dotad
Itylo praktykowane.

Telefoniczne potaczenie Ministerstwa sprawiedliwo$ci z Prozydyami wyzszych
Sadéw krajowych w Krakowie imwve Lwowie ma nastapi¢, jak sie dowiadujemy,
juz z d. 1. lutego 1898. Ministerstwo ma Nr. 1.390 w telefonicznem potaczeniu.

Gdy we wschodniej czesci kraju istnieja ¢. k. rzadowe sieci telefoniczne
oprécz we Lwowie, takze w Drohobyczu, Jarostawiu, Kotomyi, Przemyslu, Sa-
noku, Stanistawowie, Stryju i Tarnopolu, a nadto majg by¢ urzadzone jeszcze
w r. 1898 w Brzezanach, Katuszu, Samborze i Ztoczowie, przeto po mysli 4j. 100.
iustr. sad. umozliwione bedzie sgdom w powyzszych miejscowosciach siedzibe
majacym przystapienie do zwiazku telefonicznego.

Zbiorowy podziat czynnosci c. k. wyzszego Sadu krajowego i wszystkich '
Sadow kolegialnych, tudziez powiatowych Galicyi wschodniej na rok 1898,
w ktérern to wydaniu uwidoczniono takze godziny czynnosci urzedowych we
wszystkich Sgdach, a nadto dni audyencyi w Prezydyum wyzszego Sadu krajo-
wego we Lwowie naby¢é mozna w Pierwszej Zwigzkowej Drukarni we Lwowie
przy ul. Lindego 1 4. tylko za przestaniem nalezytosci 25 kr.
przekazem pocztowym.

OKOLNIKI.

9.

Okodlnik Prezydyum wyzszego Sadu krajowego we Lwowie z dnia
Il. listopada 1897 1. 16.142. w sprawie ustanowienia godzin czynnosci.

Przedtozone wskutek tutejszego okoélnika z 1. wrze$nia 1897 1 11.950.
wnioski Przetozenstw sgdowych wzgledem ustanowienia godzin czynnosci (Ge-
scliiiftsstunden) rdéznig sie miedzy sobg tak co do pytania, czyli godziny wspo-
mniane majg by¢ rozdzielone na czas przed i popotudniowy lub tez w jednym
ciaggu wyznaczone, jak i co do pytania, Kkiedy sie te godziny zaczynaé i kiedy
konczy¢ maja.

Nie da sie zaprzeczy¢, ze ze wzgledu na interes stron, ktéry w pierwszym
izedzie winien tu rozstrzyga¢, wyznaczenie godzin czynnosci w jednym ciagu,
jak to proponuje mianowicie takze Sad krajowy Iwowski jednomysinie, bytoby
najodpowiedniejsze, gdyz utatwiatloby przystep do Sadu zwlaszcza wszystkim
tym, ktorzy zyjac z pracy rak, wiasnie w godzinach miedzy 12 a3 fatwo zna-
lezliby czas wolny dla zatlatwiania swych spraw w Sadzie Z drugiej strony
nie da sie jeduak zaprzeczy¢, iz zarzadzenie takie wnikatoby zbyt dotkliwie
w zwyczaje istniejgce obecnie w miastach i miasteczkach na prowincyi, utru-
dniajac funkcyonuryuszom Sadu ich egzystencye.

Dla prowincyi zatem wskazany iest podziat godzin na ranne i popotudniowe,
w ten jednak spos6b, izby godziny przedpotudniowe nie koriczyly sie juz o 12,
jak niektére Sady proponuja, lecz tak diugo trwaly, izby ukoriczenie rozpraw
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ustnych przynajmniej ze stronami zamieszkatemi po za siedziba Sadu w zwy-
ktym toku rzeczy przed potudniem ukoriczone by¢é mogto, godziny za$ popotu-
dniowe racz 3 dla stron miejscowych i dla pracy biurowej, wygotywania wyro-
kéw i t. p. przeznaczone byly. Proponowana przez cze$¢ Saddéw godzina 8 rano
jako poczgtek urzedowania jest w stosunkach naszych, mianowicie w zimie zbyt
wczesna. Chodzi tir przedewszystkiem o stanowcze usuniecie niedogodnosci wyni

kajacych obecnie stad, iz liczne strony cytowane na jedne i te Samg godzine
nieraz catymi dniami wyczekiwa¢ musza, tracgc drogi czas na darmo, ze sedzio-
wie nie przestrzegajg wyznaczonej godziny, nie jawig sie na czas w sali do
rozpraw przeznaczonej i stronom na siebie czeka¢ kazg, jak réwniez strony
nieraz jawiac sie do przestuchania w czasie dowolnym, miasto godziny im wy-
znaczonej, przerywajg sedziom prace wiasnie rozpoczeta, uniemozliwiajac w ten
sposéb nieraz rychle zatatwienie spraw pilnych lub wiekszych wymagajacych
wiecej skupienia mysli. Tak w interesie stron samych, jak ze wzgledu na pra®
widlowg prace w Sadzie, konieczne bedzie, aby funkcyonarj usze sadowi, prze-
strzegajgc sami jak najscislej godzin wyznaczonych przyzwyczaili tez strony do'
punktualnosci.

Gdy sie zwazy nadto, iz obecnie istniejgca t. z. ,nora ZXgalis, w nowej
procedusze cywilnej pominieta zostala, ze zatem stiona nie jawigca Scisle
0 oznaczonej godzinie, narazong bedzie na skutki zaocznosci ; nie beda mogty
by¢ wyznaczane rozprawy ustne dla stron miejscowych na godzine wczesniejszg
niz 9 rano, a dla stron zamiejscowych, w miare mniejszego lub wiekszego ich
oddalenia od Sadu, bedzie trzeba wyznacza¢ godziny odpowiednio pdzniejsze.
Ozy i o ile zaS§ wskazane i pozgdane jest w miesigcach letnich od 1. maja do
kunca wrzesnia lub pazdziernika rozpoczyna¢ godziny czynnosci juz o 8 rano
1 koriczy¢ je popotudniu o godzine wczesniej, nie jest w tuj chwili aktualnem
i rozstrzygniecie tego pytania na wiasciwy czas poOzniejszy odtozy¢é mozna.
Godziny czynnosci winne by¢ tez urzadzone tak, aby unikajac zbyt diugiej
przerwy w pracy biurowej, zapewnic'urzednikom sedziowskim czas nieodzowny
tak do obznajamiania sie z biezgca literaturg prawnicza, jak i dla wypetnienia
obowigzkéw rodzinnych i spotecznych, od ktérych oni ostatecznie uchyli¢ sie
nie moga.

Co sie tyczy niedzieli i Swigt dang ma byc¢ tez urzednikom obojga obrzad-
kéw moznos$¢ uczestniczenia w nabozenstwie, ktére wedle wiadomosci zasiagnie-
tych w orclynarjatacli arcybiskupich odbywa sie na prowincyi w kosciotach 6d
11—12, a w cerkwiach od 1»11—12.

Dwzgledniajac wszystkie te okoliczno$ci oznaczam wedle §8. 40—43 i 308.
instrukcyi z 5. maja 1897 Nr. 112. Dz. u. p. godziny czynnoéci jak nastepuje:

A) W Sadzie krajowym wyzszym, w sadzie krajowym dla
spraw cywilnych i karnych tudziez w Sgdach powiatowych
we Lwowie dla Sagdu od godz. 9 do 4, dla kancelaryi od godz.
8V2 do 4*%2. O godzinie 12 dozwolong byémoze przez dotyczag-
cego Naczelnika Sadii stosowna krdétka przerwa dla odpo-
czynku i positku.

W dni Swigteczne bedag trwaly godziny czynnos$ci w Sa-
dzie i w kancelaryi od 10 do 2

W Niedziele i w dziehnh Bozego Narodzenia winny by¢ zalat-
wiane sprawy w §. 43. instr. wspomniane, w czasie od 10 do 1

B) We wszystkich innych Sadach kolegialnych i powia-
towych po za Lwowem ustanawiam godziny czynnosci:

dla Sadu od 9 do 2 przed i od 4 clo 6 po potudniu, dla kan-
celaryi. od J29 do 2 przed i od 4 do 63i po potudniu.
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W dni $Swigteczne bedg trwaly godziny urzedowe w Sadzie
i w kancelaryi od 9 do 11 przed i od 12 do 2 po potudniu.

W Niedziele i w dzien Bozego Narodzenia winne by¢ zala-
twiane -sprawy w 8. 43. instr. wspomniane, w czasie od 9 do 11 i od 12 do 1

Funkcyonaryuszom gr. kat. wyznania, ktérych nabozeristwo rozpoczyna sie
juz o 1211 nalezy dozwoli¢ opuszczenie biura o tyle wczesniej; rzeczg ich be-
dzie stracong wskutek tego potowe godziny uzupelni¢ czy to rozpoczynajac'
prace juz o *29, czy tez konczac jg dopiero o *23 w uni Swigteczne, a w nie-
dziele o V22.

Zauwazam przy tam, ze fu nkcyonarynsze kancelaryjni godzin
wedle §.308. instr. $cisle dotrzymywaé sa obowigzani. Nato-
miast wedle §. 40. instr. nie nalezy godzin czynnosci (Geschiiftsstunden) dla
Sadu przeznaczonych pojmowaé jako godziny urzedowe (Amtsstunden) dla urze-
dnikéw sedziowskich wyznaczone;' majg one tylko to znaczenie, iz w ciagu owych
godzin z ograniczeniem wspomnianem w I1l. ustepie §. 42. przystep do Sadu
musi by¢ otwaity.

Obowigzek sedziego, by w owych godzinach byt w budynku sadowym
obecny jest naturalnem nastepstwem jego obowigzKu, zalatwiania agend swych
prawidtowo i bez zalegtosci. .

Jesli wiec sedzia przydzielone mu agendy zdota zatatwié starannie i pra-
widlowo w krotszym czasie anizeli siedmiu godzinnym, nie ma dla niego ko-
niecznosci przebywania w biurze bezczynnie az do uptywu oznaczonej godziny;
byle tylko bylo zapewnione, iz strony w godzinach czynnosci w Sadzie sie
zgtaszajgce nie doznajg wskutek nieobecnosci sedziego ani trudnosci ani zwioki
w zatatwieniu swych spraw. Natomiast jest jednak obowigzkiem sedziego w ra-
zie potrzeby n. p. z powodu rozpraw ustnych Ilub przy wiekszym naptywie
czynnosci, petlni¢ swoj urzad dalej mimo upl wu wyznaczonych godzin.

Wzgledem auskultantéw i praktykantdéw, znajdujacych sie w trzyletniej
przygotowawczej stuzbie sedziowskiej przepisuje nadto §. 9. rozp. Min. spraw,
z 15. sierpnia 1897 Nil 192. dz. u. p. , iz wobec przewaznie naukowego celu
tejze stuzby, wyzyskiwanie ich sity roboczej z ujmg wspomnianego celu, jest
niedozwolone i ze zatem stuzbowe ich zajecie, z wyjgtkiem posiedzen i rozpraw,
tak urzadzi¢ nalezy, izby im zostala dla ich ksztatcenia sie potrzebna wotna
cze$¢ godzin urzedowych. Na stanowcze przestrzeganie tego przepisu, klade
nacisk tem wiekszy, iz pozyskanie miodziezy do zawodu sedziowskiego wszech-
stronnie wyksztatconej , jest kwestyg zywotng i do pomysinego jej rozwigzania
Przetozeristwa Saddéw droga nowerni ustawami wskazana, przyczyni¢ sie winne.

Zwracam dalej uwage Sadow, ze miedzy postanowieniami 88. 43. i 44.
instr. dotyczacemi niedziel, a Swigt istotna zachodzi réznica. Podczas gdy bo-
wiem w dni Swigteczne praca w Sedzie odbywac sie winna zupetnie tak, jak
w dzien powszedni z tg jedynie rdéznicg, iz siedmio, wzglednie o$miogodzinne
minimum skrécone jest do czteru godzin; to w niedziele i w dziern Bozego
Narodzenia spoczywa stuzba w Sadzie i tylko dla zatatwienia czynnosci w §. 43.
wymienionych winna by¢ przez trzy godziny przed potudniem obecna w budynku
sadowym potrzebna ilos¢ urzednikéw kolejno wyznaczy¢ sie majacych.

Biuro podawcze winno by¢ wedle 8. 42. instr. otwarte w dni po-
wszednie co najmniej przez 5, w Swigteczne co najmniej przez 4, w niedziele
i w dzien Bozego Narodzenia przez 3 godziny.

Wolno dalej Przetozonemu Sadu postanowié, iz przystep do kancelaryi sa-
dowych dozwolony jest publicznosci tylko w pewnych godzinach; ograniczenie
to jednak, zmierzajgce oczywiscie do tego, aby zapewni¢ kancelaryom czas nie-
odzowny dla zalatwienia bez przeszkody czynnosci wewnetrznej stuzby, ktére
z dnia na dzien odkladane by¢ nie moga, nie reat> dotyczyé ani spraw nagla-

~Reforina sgdowa" Nr. 12. 1b97. 21
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cych, ani Urzedu hipotecznego, tudziez kancelaryi prowaazacej rejestr handlowy
i rejestr spotek zarobkowych i gospodarczych, w kohcu nie moze w ogéle prze-
kracza¢ granicy celowi powyzszemu odpowiadajacej, zamykajgc na zbyt dtugi
czas przystep do Sadu, ktory w zasadzie jest dla stron w godzinach urzedowych
otwarty.

To samo odnosi sie do ograniczenia godzin, w ktérych ustne wnioski,
prosby i deklaracye wnoszone lub legalizacye przedsiebrane by¢ moga.

Wzywam zatem Przetozeristwa sgdéw, by zarzadzenia, do ktérych wedle
88. 40—44. sg powotane, wczesnie wydaly i ogloszenie tak godzin czynnosci,
jak i ewentualnych ograniczen tych godzin na tablicy w Sadzie i na drzwiach
do poszczegdlnych kancelaryi prowadzacych, w jezyku poiskim i ruskim za-
rzadzity tak, izby z dniem 1. stycznia 1808. zarzadzenia te wszedzie byty
wykonywane. Tchormicki w. r.

Na podstawie powyzszego rozporzadzenia umieszczono w ksigzkowych po-
dziatach czynnos$ci nastepujgca wzmianke co do godzin urzedowych:

Godziny czynnos$ci urzedowych.
Prezydmtm 3 k. wyzszego Sadu Terajowego we Lwowie.

Audyencye we wszystkie dni oprécz niedzieli i wtorku od 127 do 2,
o ile posiedzenia lub rozprawy nie beda stanowity przeszkody 1J).

Do kancelaryi prezydyalnej wstep dla stron dozwolony codziennie
jednak bezwarunkowo tylko w godzinach od 1212 do 2.

G. & wyzszy Sad Terajowy.
Godziny czynno$ci urzedowych:

Dla sedzidow od 9—4, w niedziele (wedle kolei wyznaczy¢ sie majg-
cej) od 10—1

Dla kancelaryi sgdowych od 8*2—4b2; wniedzieleod 10—1.

Dla wszystkich w dni $wigteczne od 10—2.

Oddziat rachunkowy od 9—4.

Biuro podawcze otwarte: w dni powszednie od 10—3, w niedziele
od 10—1, w dni Swigteczne od 10—2.

Do Przewodniczgcych w Sanatach i kancelaryi sadowych wstep
dla stron z wyjgtkiem wypadkéw naglacych tylko od 12—3, w niedziele od
11—1, w dni Swigteczne od 12—2.

G. T Sady krajowe dla spruto ‘ywilnych i karnych ipowiatowe weLioowie.

Dla sadéw od 9—4. Dla kancelaryi od 8V2—4*/2.
W dni Swigteczne w sadach i kancelaryach od 10—2.

We wszystkich innych Sadach kolegialnych i powiatowych po za Lwowem.

Dla sgdéw od 9—2 i od 4—6; dla kancela”yj od 8vV2—2 i od 4—"

W dni Swigteczne w sadach i kancelaryach od 9—11 i od 12—2.

W niedziele i w dzieh Bozego Narodzenia do przyjmowania podan, do
zalatwiania spraw ze wzgledu na stosunki lub interes stron jako nagte sie
przedstawiajgcych, tudziez do spetniania z temiz w zwigzku stojacych nagtych
czynnosci stuzbowych od 9—11 i od 12—1.

* Urzednicy sadowi moga i w niedziele uzyskaé¢ audyencye.
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10.

Okodlnik Prel/ydyuiu wyzszego Sadu krajowego we Lwowie z dnia
23. grudnia 1897 1 19.175. w sprawie Sciggania nalezytosci za doreczenia.

Na podstawie przepisu 8. 371, instr. dla sadéw 1. i Il. instancyi z dnia
6. maja 1897 Nr. 112. dz. u. p. i upowaznienia udzielonego reskryptem Wys.
c. k- Ministerstwa sprawiedliwosci z dnia 28. pazdziernika 1897 1 21.836 za-
rzagdzam poczagwszy od 1. stycznia 1898 uzywanie we wszystkich sadach marek
na nalezytosci za doreczenia.

Wskutek tego udzielam kazdemu Przetezoristwu sgdowemu odpowiednig
ilos¢ marek, ktérg obliczono na potrzebe pdét roku na podstawie wykazu Scig-
gnietych w r. 1896 nalezytosci za doreczenia.

Marki te przedstawiajgce warto$¢ pieniezng nalezy przechowywaé w kasie
i udziela¢ w stosownych ilosciach organom doreczajgcym, ktére wedle zarzadze-
nia naczelnictwa sadu w stosownych odstepach czasu, najmniej jednak z koricem
miesigca winne zwrdci¢ marki nieuzyte; co do reszty zas$ sie .wyrachowaé.10rgana
doreczajgce obowigzane sg przy wykonaniu doreczenia optacie nalezytosci podle-
gajacego, skoro strona nalezyto$¢ uisci, przylepi¢ w obecnosci strony tyle
marek na rewersach, ile razy nalezytos¢ 1772 °t- uiszczong otrzymujg. Gdyby
przy pierwszem doreczeniu pisma od strony nalezyto$¢ Sciggnietag nie byia,
w takim razie odpada oczywiscie przylepienie marki na rewersie a Sciggniecie
nalez} tosci nastgpi w sposéb §§8. 104, 106., 107., 109. instr. sad. wskazauy,
wedle ktérego wozny obowigzany jest potwierdzi¢ zaptate egzekwowanej nalezy-
tosci na nakazie zaplaty, nakaz tukiem potwierdzeniem zaopatrzony stronie wre-
czy¢ nalezytos¢ za$ odda¢ w sadzie urzednikowi do odbierania pieniedzy upo-
waznionemu, ktéry marki wedle 8. 371. instr. sad. w ksiedze doreczeni przylepic¢
i przestemplowaé¢ ma

Rachunki pétroczne, ktére tutaj przedkiadane by¢é majg, beda badane przez
depaetament rachunkowy sadu krajowego wyzszego, a podstawg rachunku bedzie’
suma odpowiadajgca ilosci brakujgcych marek; rzecza jest wiec naczelnikéw sado-
wych $cisle nadzorowa¢ manipulacye z markami, gdyz ewentualne bruki narazi-
tyby ich na odpowiedzialno$¢ materyalna.

Zwracam zreszta uwage na przepisy 8= 96., 104., 113., 334., ust. 1. 369,
'370. instr. sad. i na objasnienia przepiséw §. 371. instr. sad. ogloszone rozpo-
rzgdzeniem c. k. Ministerstwa sprawiedliwosci z dnia 6. grudnia 1897 1 28.042
Nr. 45. dz. rozp. min. wreszcie na rozp. c¢. k. Ministerstwa sprawiedliwosci
z dnia 15. kwietnia 1897 1 7.338. i 1 7.794 i podnosze w szczegolnosci, ze
zarzadzeniem Ministerstwa spraw, zakazane jest na przysztos¢ bezwarun-
kowo uzywanie jakiejkolwiek czesci pieniedzy z doreczeri uzbieranych, na dy-
urna i wydatki kancelaryjne, w obec czego wszelkie w tym Kkierunku
przez tutejsze Prezydyum udzielone upowaznienia z koricem
grudnia 1897 bezwarunkowo gasng. W mysl 8 370. instr. sgd. ma
by¢ nadwyzka z nalezytosci za doreczenia z koricem kazdego roku oddawana
Prezydyum c. k. wyzszego sadu krajowego do dyspozycyi.

Przepisany, postanowieniem §. 371. instr. rachunek uzytych znaczkéw za
pierwsze pdtrocze 1898 ma by¢ przedtozony c. It wyzszemu sadowi krajowemu
najdalej do 8. lipca 1898. Przetozenistwa sgdowe wzywam, by wydaly na-
tychmiast dalsze potrzebne zarzadzenia i organa doreczajgce bezzwiecznio po-
uczyly, ze od 1. stycznia 1898 poczawszy na kazda uiszczong nalezyto$é¢ za
doreczenie marka uzyta by¢ musi.

Celem pouczenia stron o postepowaniu, ktére wzgledem uzycia marek przy
optacie nalezytosci zachowane by¢ ma, zatgczam odpowiednig ilo$¢ gotowych juz
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odezw /do urzeddéw gminny'di i przetozeristw obszaréw dworskich, ktére to odezwy
Naczelnictwa sadéw powiatowych po podpisaniu i zaadresowaniu do wszystkich
urzedéw gminnych i przelozeristw obszaréw dworskich swego okregu bez-
zwtocznie ekspedyowaé zechca. Tchorznicki w. .

Obwieszczenie.

Prezydymn c. k. wyzszego sadu krajowego we Lwowie zarzg
dzito rozporzadzeniem z dnia 23. grudnia 1897 1 19.176. na pod-
stawie przepisu 8. 371. instrukcyi sadowej z dnia 6. maja 1897
Nr. 112. dz. u. p. i rozporzadzenia c. k. Ministerstwa sprawiedli-
wosci z dnia 28. pazdziernika 1897 1 21.830. uzywanie marek na
nalezytosci za doreczenia.

Wedle instrukcyi winna by¢ suma przypadajgca jako nalezytosé
za doreczenie pisma sgdowego na rewersie uwidoczniona, a stuga sa-
dowy, Sciggajac nalezyto$¢ za doreczenie obowigzany jest w obecnosci
strony przylepi¢ na dowodzie doreczenia jedng na 171/2 opiewa-
jaca marke za kazdg nalezytos¢. Gdyby przy pierwszem doreczeniu
pisma od strony nalezyto$¢ Sciggnietg nie byta, w takim razie od-

1 pada oczywiscie przylepienie marki na rewersie a Sciggniecie nalezy-
tosci nastgpi w sposob 8§. 104., 10G., 107., 109. instrukcyi sadowej
wskazany, wedle ktdrego wozny obowigzany jest potwierdzi¢ zaplate
egzekwowanej nalezytosci na nakazie zaptaty, nakaz takiem potwier-
lzeniem zaopatrzony stronie wreczy¢, nalezytrs6 za$ odda¢ w Sadzie
urzednikowi do odbierania pieuiedzy upowaznionemu, ktéry marki
wedle 8. 371. instrukcyi sadowej w ksiedze doreczen przylepic¢
i przestemplowaé ma.

Szanowny obszar dworski
Upraszam przeto — -————," . el 37 S s > by zarza-
Szanowng Zwierzchnos¢ gminng

dzenia te zechciat (a; w spos6b odpowiedni ogtosi¢ mieszkancom gminy
(obszaru dworskiego; z dodatkiem, iz zaleca sie stronom, ktérym do-
reczane beda przez organa sadowe pisma podlegajace optacie nalezy-
tosci 17V2 aby celem zabezpieczenia siebie przed powtérnem
zadaniem tej samej nalezytosci tudziez celem utatwienia kontroli
whudz sgdowych, domagaly sie przy uiszczeniu nalezytosci od organu
sgdoéwogu przylepienia w ich obecnosci przepisanych marek na dowo-
dach doreczenia; jesliby za$ uiszczenie nalezytosci nie nastepywato
zaraz przy doieczeniu pisma sgdowego, lecz dopiero pézniej wskutek
nakazu zaptaty wydanego przez uprawnionego do tego urzednika-
sgdowego, domagaty sie wydania im nakazu zaptaty zaopatrzonego
potwierdzeniem woznego, ze nalezyto$¢ w oznaczonej sumie utrzymat.

Z Naczelnictwa c. k. Sadu powiatowego.
W o, dnia....cceeeeeviiiieeeennnns 1898.

Odpowiedzi od Redakcyi.

WP. Dr. Stanistawowi Z. w Zatorze. Brakujgce nnmera ,Reformy sgdowej¥
réwnoczesnie wysytamy.

TRESO7 O petnomocnictwie wedle nowych ustaw proc ssowych przez Dr. J6zefa
Bllhna. (O. d.) — Pizegl.id sprawozdawczy. — Wiadomosci biezagce. — OKoOlniki.

Z 1, Zwi~tku(lrukurnl wo Lwuwlu* ullua Lludogo 1. 4.



