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PRZEGLAD

SADOWY | ADMINISTRACYJNY.

WyeRodzi we Lwowie kazdej $rody w objetoéci 1 do 1*a arknsza druku.

Cena przedptaty :
we Lwowie: rocznie 6 zt., pétrocznie 3 zt., kwartalnie 1 zt. 50 ct. wal. anstr. :
po za Lwowem z przesytka pocztowg : rocznie 7 zt., pétrocznie 3 zt. 50 er., kwar-
tainie | zt. 75 ct. w. a.:
w Krélestwie Poiskiem i Cesarstwie Rossyjskiem: rocznie 6 rs.. pétrocznie 3 rs.,
w Ksiestwie Poznanskiem i Cesarstwie Kiemieckiem: rocznie 20 marek, pétrocznie 10 m.
Numer pojedynczy koszruje 25 cl.
Rekopisy nieuzyte zwraca Redakcja na zadanie.
Artykuty zamieszczone honorowane beda wediug umowy.

L0raktkl kaiTio-roceson).

napisat

PR. jIOZEF JIoOSENBLATT.

Wykonanie wyroku karnego nasuwa czasaim
w praktyce watpliwos$ci, ktérych wszechstronny
rozbior i nalezyte wyjasnienie w interesie jedno-
stajnego wymiaru kary bytyby bardzo pozadane.
I tak nasuwajg sie kwestye nastepujace:

d) od ktorsj chwili nasezy liczyé bieg kary
uwiezienia, jesli skazany na karg Smierci wyrok
przyjat, lecz takowa w drodze taski na kare wie-
zienia przemieniong zostata?

6) od ktorsj chwili rozpoczyna sie bieg kary
uwiezienia, jesli oskarzony kare przyjat, lecz pro-
kurator wnidst niewaznos$¢ Ilub odwotanie sie od
orzeczenia o karze, czy to zpowodu zbyt niskiego
j¢j wymiaru, czy t$z z powodu przemiany gatunku
kary (& 283 pr. k.)?

C) od ktérsj chwili wreszcie rozpoczyna sie
bieg kary uwiezienia, jezeli oskarzony wnosi od-

wotanie sie lub niewazno$¢ razem z odwotaniem
sie, oSwiadcza jednak zarazem, ze kare chce roz-
poczat ?

Kwestye powyzsze rozstrzygnaé nalezy, zda-
niem naszem w sposéb nastepujacy:

Ad a). Z chwila, kiedy oskarzony o$wiadcza,
ze wyrok $mierci prz3'jmaje, takowy staje sie pra-
(o ile prokurator nie wniést przeciw
niemu $srodka prawnego), a wiec w mysl § 397 pr.
k. niezwtocznie wykonanym by¢ winien; przepis
§ 341 pr. k., ze wyrok $mierci ma by¢ przedtozo-
nym ministrowi sprawiedliwos$ci, nie uwtacza w ni-

womocnym

czem prawomocnos$ci wyroku, gdyz owszem § 341
pr. k. stanowi, ze skoro wyrok ($émierci) sta-

Redakcya i Administracja we Lwowie, ulica Jagiellofiska 1. 2.

Expedycya miejscowa w ksiegarni J. Milikowskiego, rynek 1 34.
Prenumerate przyjmuja:
we Lwowie i w Stanistawowie ksiegarnia J. Milikowskiego. — w Krakowie
ksiegarnia S. H. Krzyzanowskiego ~ w Tarnowie ksiegarnia W. Gazdy, —
w Warszawie ksiggarnia Maurycego Orgelbranda — w Wiedniu ksiggarnia
J. G. 11anzta — oraz wszystkie ksiegariw- w kraju i /.a granica.
Ogtoszenia (inseraty) prlyjrnuje Adminisrracya po 8 ct. od wiersza petytowego

Reklamacye uwzglednione by¢ moga tylko w ciggu 3 tygodni po wydaniu numeru.
Listy reklamacyjne, nieopieczetowane, sa wolne od optaty pocztowej.

nie sieg prawomocnym, ma by¢ przedtozonym

ministrowi sprawiedliwos$ci; otéz z tego
wynika, ze czas, ktory skazany przepedza
w wiezieniu po przyjeciu wyroku $mierci,
nalezy do kary wliczy¢; za tem przemawia t$z
ogo6lna zasada 8§ 400 pr. k., ze czas, ktory ska-

zany na kare uwiezienia przepedzit w wiezie-
niu po ogtoszeniu wyroku pierwszej instancyi, o
tyle wliczy¢ nalezy do kary, o ile rozpoczecie kary
zostato odwleczone z powodu okolicznosci nieza-
wistych od woli skazanego; wprawdzie w przepisie
tym jest mowa tylko o karze uwiezienia, ale jesli
kara Smierci w drodze taski zostanie przemieniong
na kare uwiezienia, kara uwiezienia wstepuje
w miejsce kary $mierci ztym skutkiem, jak gdyby
pierwotnie orzeczong byta. Odmiennego zdania
jest autor artykutéw: Zur Anwendung der Straf-
processordnung w Gcrichtszeitung z r. 1877 nr. 69,
lecz argumenty jego nie sg trafne i przekonac¢ nas
nie moga.

Ad S). Wniesienie zazalenia niewazno$ci ma
skutek zawieszajacy (8 284 pr. k.), zaczSm bieg
kary rozpoczaé sie¢ moze dopiero z chwilg prawo-
mocnos$ci wyroku. Je$li jednak oskarzony jest uwie-
ziony, wliczy¢ nalezy do kary w mysl § 400 pr. k.
czas, ktéry tenze prze edzit w uwiezieniu od chwili
ogtoszenia wyroku pierwszej
ma miejsce,

instancyi. Toz samo
jesli prokurator wnosi odwotanie sie
czy to przeciw gatunkowi, czy tez wymiarowi kary.
Zajs¢ moze tu jednak pytanie, w jaki sposéb wli-
czenie to nastgpi¢ ma w przypadku , jezliby Sad
pierwszej instancyi skazat oskarzonego na wiezie-
nie proste, Sad wyzszy za$ wskutek odwotania sig
prokuratora, na wiezienie ciezkie ? Czy odcierpiany
np. 3- miesieczny areszt $ledczy ma by¢ odliczony
w catosci t. j. uwazany za rowny 3-miesiecznemu
ciezkiemu wiezieniu? Poniewaz ustawa nie daje
w t§j mierze zadnego wyjasnienia, nalezy wedtug
zasady: in dubiis miiius pytanie powyzsze rozwig-
za¢ twierdzgco.



W zwiazku ze Srodkami prawnymi, wniesio-
nymi przez prokuratora i ze skutkiem ich na wyko-
nanie kary, pozostaje dalsza kwestya, czy w razie
whniesienia zazalenia niewaznoséci przeciw wyrokowi
uwalniajgcemu, oskarzony ma pozosta¢ w areszcie
Sledczym? Ustawa stanowi wprawdzie w § 284,
ze zaskarzenie niewazno$ci, zapowiedziane przez
prokuratora, natychmiast w czasie ogtoszenia wy-
roku, ma skutek zawieszajgcy t, j. wstrzymuje wy*
puszczenie na wolno$é oskarzonego od zarzutu
uwolnionego;— sadzimy jednak, ze Trybunat upra-
whniony jest orzec wypuszczenie oskarzonego z are-
sztu Sledczego mimo zapowiedzianego przez proku-
ratora natychmiast zazalenia niewaznosci, a to
wtedy, jezli powody do zatrzymania oskarzonego
w uwiezieniu $ledcz6m odpadty; § 190 pr. k. sta-
nowi bowiem, ze .areszt $ledczy, jakotez przytrzy-
ma.nie tymczasowe natychmiast uchylone by¢ winny,
skoro tylko wustang icti przyczyny, a wszystkie
wtadze majace udziat w postepowaniu karnem, sg
obowigzane przyczyniac sie dorego, aby uwiezienie
takie trwato jak najkroccj“.

Ad ©). Jezeli
waznos$ci, wykonanie
nie moze, cho¢by oskarzony kare odsiedzie¢ chciat,
gdyz zazalenie niewaznos$ci ma skutek zawieszajacy.
Je$liby jednak zazalenie niewaznos$ci, chociazby
tylko w czes$ci, odniosto skutek, czas, ktory ska-
zany przepedzit w. wiezieniu po ogtoszeniu wyroku
pierwsz$j mstancyi, do kary wliczy¢ nalezy. | tak
przypuéémy, ze oskarzony wniést przeciw wyro-
kowi skazujgcemu zazalenie niewaznosci, ze wskutek
takowego wyrok pierwszej instancyi zostat znie-
siony, ze jeanak na ponownej rozprawie taki sam
wyrok zapadt, mimo to czas, ktéry oskarzony prze-
pedzit w wiezieniu od czasu ogtoszenia pierwszego
wyroku do czasu ogtoszenia drugiego wyroku we-
dtug & 400 pr. k. do kary bedzie wliczony. JeSli
oskarzony przeciw temu nowemu wyrokowi znow
§rodek prawny zatozy, ale bez skutku, bieg kary
rozpocznie sie dopiero od chwili prawomocnosci
tego drugiego wyroku z wliczeniem czasu od chwili
ogtoszenia pierwszego wyroku; czas przepgdzony
w areszcie od chwili ogtoszenie drugiego wyroku
do jego prawomocnos$ci za$ wliczony nie bedzie.

Jesli oskarzony wnosi odwotanie sie, nalezy
rozrézni¢, czy takowe sk:erowane jest przeciw ga-
tunkowi kary, czy t$z przeciw wymiarowi takow(j,
W pierwszym przypadku ma ono skutek zawiesza-
jacy; w drugim oskarzony moze oS$wiadczy¢, iz
chce tymczasem kare rozpoczaé, w ktorym to ra-
zie bieg kary rozpoczyna sie od chwili ogtoszenia
wyroku, mimo wniesionego przeciw niemu odwo-
tania sie (8 294 pr, k.).

Toz samo ma jednak
wtedy, jesli prokurator wni6ost odwotanie sie,
wystosowane jedynie przeciw wymiarowi Kkary,
gdyz | w takim przypadku moze oskarzory oswiad-

oskarzony wnosi zazalenie nie-
kary bezwzglednie nastapic

zastosowanie takze i
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czyé, iz chce tymczasem kare rozpoczagé, albowiem
§ 294 pr. k. przyznaje prawo to oskarzonemu
w kazdym przypadku, gdzie odwotanie sie — czy
to przez oskarzonego, czy prokuratora wniesione —
skierowane jest jedynie przeciw wymiarowi kary.
Musimy tu nadmieni¢, ze przektad polski § 294
pr. k. nie jest doktadny i mogtby da¢ powoéd do
btednego mniemania, jakoby oskarzony tylko wtedy
mogt rozpoczaé kare, jesli on sam odwotanie sie
przeciw j¢j wymiarowi wniost; § 294 pr. k. bo-
wiem brzmiw przektadzie: ,ma ono (odwotanie sig)
wtedy tylko skutek zawieszajgcy, gdy jest wystd-
sowane przeciw gatunkowi kary, albo gdy oska-
rzony sam nie osSwiadcza, iz ctice tymczasem roz-
poczaé kare, przeciw ktor¢j wymiarowi sie
odwotuje*“, podczas gdy urzedowy tekst niemiecki
opiewa: Sie (die Berufung) hat nur dann au/schie-
bende Wirkung, wenn sie gegen die Strafart gerich-
tet ist, oder wenn der Angeklagte, ins ofer ne sie
gegen das Sitra/mass gerichiet ist, nicht
selbst die Strafe einstweilen antreten zu wollen er-
kiart.

W razie jesli
odwotania sie o$wiadcza,
poczaé chce, zdarzyé sie moze, ze zanim odwotanie
sie przez Sad wyzszy zostanie zatatwione, uptynie
na ktora oskarzonego ska-
co tedy czynié.
moze on,

oskarzony mimo wniesionego
ze tymczasem kare roz-

czas kary uwiezienia,
zano i nasung sie moze pytanie,
Jesli odwotanie sie wniést oskarzony,
chcac sie uwolni¢ od dalszego aresztu, w ktorymby
pozosta¢ musiat, cofng¢ odwotanie sie i zadac
swego uwolnienia z powodu odcierpienia catkowitcj
kary, coby tez nastagpi¢ musiato. Jesli jednak od-
wotanie sie wnidst prokurator, oskarzony musiatby
i nadal pozosta¢ w wiezieniu. Czas ten wliczonoby
mu w razie, gdyby wskutek odwotania sie kare
podwyzszono; w razie przeciwnym, cierpiatby je-
dnak oskarzony darmo podobnie, jak gdyby znaj-
dowat sie jeszcze w areszcie $ledczym.

Uwagi powyzsze dostarczajg nowych dowodow
luk w procedurze karnéj; w kazdym zrozebranych
powyzej przypadkéw a, b i ¢ mamy cc najmniej
jedne kwestyg watpliwa, pr2ez
wigzang, a w praktyce nieraz bardzo doniosts.

ustawe nie roz-

Przeglagd tygodni owy.

Lwoéw dnia 23 sierpnia.
(kwestya reformy 30. rozdz. ust. eyw. — Francuzki Code
d’instruction criminelle).

Wiec adwokatow, ktory wiasnie w Salzburgu
sie odbywa, zajmowac sie bedzie miedzy innemi kwestya,
reformy 80. rozdz. ust. cyw. o wynagrodzeniu szkod.
Opinie profesorow Pfaffa i Eandy przemawiajg, za
tern, iz reforma nie jest potrzebng,. 0 pracach tych, jak
réwniez o opinii prof. Strohala, zdamy sprawe obszer-
niej w czesci literackiej. Zgodnie z prof. Pfaffem i Bandg,
korespondent wieca Dr. Neumayer przemawia W re-
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feracie swoim réwniez za zaniechaniem reformy. Dowo-
dzi mianowicie, i stusznie, ze kazda zmiana ustawy cy m
wilnéj jest niebezpiecznag i ze w tej mierze nalezy by¢
jak najbardziej konserwatywnym, a jedynie w ostatecznej
potrzebie bra¢ sie do reformy. Eeferent uznaje potrzebe
reformy kodeksu cywilnego, mianowicie czesci o zobo-
wigzaniach, lecz nie widzi moznosci takowej bez zmiany
innych postanowien ust. cyw. Toz samo co do rozdziatu
0 wynagiudzenie szkdd. Braki tego rozdziatu nie bytyby
tak dotkliwemi, gdyby przepisy tamze zawarte bywaly
nalezycie wykonywane, a trudno$¢ przeprowadzenia pro-
cesu 0 wynagrodzenie szkody nie tyle lezy w prawie
materyalnem, ile w procedurze. Prawo zgdania wyna-
grodzenia szkody rozbija sie najczesciej o trudnosci prze-
prowadzenia dowodu w mys$l przestarzatej ustawy sado-
wej, co okazuje sie takze i ztad, iz w prawie handlowem,
ktére zawiera formalne pestanowienia o mocy dowodo-
wej ksigg handlowych, utatwionem jest przez to wielce
realizowanie praw materyalnych. Tak samo tez w pra-
wie cywilnem krdél. saskiego wazng role w procesach
0 wynagrodzen e szkody odgrywa przekonanie sedziego.
Jakkolwiek przepisy takie sg bardzo trafne, nie radzi
referent na razie adoptowac je dla prawa austr., nie do-
wodzac zresztg blizej stusznosci swego twierdzenia.
Konczy za$ konkluzya, ze niedogodno$ciom ustawy cyw.
nalezy zaradzi¢ przez wydawanie specyalnych ustaw, nie
tykajac ustawy cywilnej w catem Parstwie obowigzujace;.
Eoforma ustawy cywilnej kawatkami spowodowaé moze
to, ze nowe przepisy nie zgodzg sie z dawniejszymi, a
skutkiem tego powstanie zamet, zaczem oS$wiadcza sie
przeciwko wnioskowi Dra Stras sa o reforme tego roz-
dziatu i sadzi, ze wiec powinien rozszerzy¢ go, uchwa-
lajagc, iz pozadang jest reforma catej czesci o zobowia-
zaniach, odpowiednia nowej nauce i zupetnie zmienionym
warunkom nowoczesnego zycia prawnego. Beferat ten
krotki i dotykajacy tylko ogoélnikowo kwestyi poruszo-
nych, miesci w sobie précz tego sprzeczno$¢ w oczy
bijacg, gdyz oswiadczajac sie, iz czeSciowa reforma ustawy
cywilnej moze by¢é bardzo szkodliwg i dowodzac, ze
taka reforma samej czesci o zobowigzaniach musiataby
posiagna¢ za sobg z koniecznoscig zmiany we wszystkich
czedciach kodeksu, nie wyjmujac prawa spadkowego i
familijnego, dochodzi mimoto do konkluzyi, iz jedynie
cze$¢ o zobowigzaniach powinna by¢ zmieniong. Bozu-
mielibySmy, gdyby referent wnosit, iz caty kodeks zre-
formowac nalezy, lecz wnioskowi reformy jednej czesci
sprzeciwiajg sie owe argumenty, ktére referent w spra-
wozdaniu swem naprowadzit. Watpi¢ nalezy, aby wiec
poszedt za zdaniem Dra Neumayera.

— O reformie formalnego prawa karnego we Fran-
cyi, podajemy jeszcze nastepujgce szczegOty: Zmiana
wazna tyczy sie S$ledztwa wstepnego. Dotad spetniali
funkcya sedziéw Sledczych t. zw. juges suppleants, se-
dziowie-pomocnicy. Obecnie funkcye te majg spetniac¢
wyltacznie sedziowie rzeczywisci. Jakkolwiek bowiem
sedziowie-pomocnicy sg ludzmi jurydycznie wysoko wy-
ksztatconymi, po wielkiej czesci doktorami praw, jakkol-
wiek nalezycie pojmujg wazno$¢ swego zadania, to prze-

ciez gtobwnie doswiadczenie i znajomos$¢ stosunkow zy-
cia, decydujg w sprawach S$ledczych, a tych przymiotow
nada¢ moze tylko diugoletnia praktyka. Argument ten,
wyjety z motywow francuzkiego projektu, i do naszych
stosunkéw dostownie da sie zastosowa¢. Druga zmiana
u nas juz jest w ustawie uzasadniong t. j. ze sedzia
Sledczy nie moze braé udziatu w rozprawie gtéwnéj.

Praktylra sgdowa.

Mimo zasady retorzyi, istniejgcej miedzy Austryg a Fran-
cyg co do wydawania wyrokéw, skarga egzekucyjna na
podstawie tuyroku francuzkiego jest dopuszczalng.

Na podstawie wyroku Ill. Izby Trybunatu cywil-
nego w Paryzu, nalezycie legalizowanego, przyznajgcego
Matyldzie L. przeciw mezowi jej Feliksowi L. kwote
16.000 frankéw, wniosta Matylda L. pozew egzekucyjny
— w mys$l 8§ 398. u. s.idekr. nadw. z d. 7 maja 1839
1 358, iz25 stycznia 1841 1 496, tudziez § 398 u.s. —
zadajac prenotacyi tej sumy na majetnosciach tabularnych
Feliksa L. w Galicyi zamieszkatego.

Sad krajowy Iwowski wyznaczyt termin do roz-
prawy, a pu odrzuceniu zarzutu niekompeteucyi, podnie-
sionego przez pozwanego, dozwolit uchwaltg i 18 stycznia
1879 1 1955 Zzadanej prenotacyi.

Na rekurs pozwanego, ktory twierdzit, ze gdy
w mysl istniejgcych przepiséw, egzekucya wyrokow fran-
cuzkich w Austryi z powodu zasady odwetu jest niedo-
puszczalng, skarga egzekucyjna z urzedu powinna byta
by¢ oirzucong, Sad krajowy wyzszy orzeczeniem z dnia
18 marca 1879 1 3816 przychylit sie zadania pozwa-
nego, znoszac pierwszg uchwate jako niewazng z powodu
niekompetencyi Sadéw austryackich. opierajac sie na tém,
ze gdy w mysl relacyi c. k. austr. Poselstwa w Paryzu
z 7 lutego 1862 1 1551 egzekucya austryackich wyro-
kow we Francyi wykonang nie bywa, takze i skardze
egzekucyjnej na trancuzkim wyroku sie opierajgcej, od-
mowic¢ nalezato.

0. k. najwyzszy Trybunat za$ zniost decyzya ape

lacyjng jako niewazng i polecit Sagdowi wyzszemu, aby
z pominieciem kwestyi kompetencyi Sadow austryackich,
rekurs pozwanego merytorycznie zatatwit. W danym wy-
padku bowiem nie chodzi o wykonanie wydanego przez
Sady francuzkie wyroku, ani tez o postepowanie, na pod-
stawie ktorego orzeczenie Sadéw francuzkich za obowig-
zujgce w Austryi miatoby by¢ uznane, w ktérychto wy-
padkach wkraczanie Sadéw austryackich na mocy zasady
wzajemnosci wzgledem Francyi niezawodnie bytoby wy-
kluczone, lecz tu ma by¢ przeprowadzony i rozstrzygniety
spor egzekucyjuy po mysli 8§ 397 i 398 ust. sad. i dekr.
nadwornego z 7 maja 1839 1 358 zb. u. s. na podsta-
wie wydanego przez Sady francuzkie wyroku, jako do-
kumentu publicznego. W takim wypadku ingreneya Sa-
déw tutejszych, chociazby strony spor wiodace nawet
obywatelami Francyi byty, nie jest wogdle wykluczong
wedle § 28 lit. a) nor. jur. i 8 33. u. e, zwiaszcza iz
nawet pozwany obywatelstwem francuzkiem sie nie za-
stania, a oznaczajagc c. k. Sad w Baligrodzie jako Sad



miejsca zwyklego swego mieszkania, temsamem w zasa-
dzie wiasciwos¢ Sadéw austryackich, bo przeprowadzenia
1 rozstrzygniecia sporu w mowie bedgcego uznaje i tylko
niewtasciwos¢ c. k. Sadu krajowego we Lwowie zarzuca.

Nie zachodzi wiec tu zaden z wypadkow, w kto-
rymby wedle przepisu § 48. nor. jur., rozprawe przed
pierwszym sedzig przeprowadzong jako niewazng znie$¢
nalezato, a rozstrzygniecie c. k. wyzsz. Sadu, nie moze
by¢ przeto uwazane jako w ustawie uzasadnione.

(Orzeczenie c. k. najwyzszego Trybunatu z dnia
2 pazdziernika 1879 J. 6225). T.

Prosba o hypoteczne odigczenie realnosci od przedsie-
biorstwa przydomnego (radicirtes 6-ewerbe), stanowigcego
wraz z realno$cig jedno ciato hypoteczne, zatatwiong by¢
mole tylko na podstawie ustawy z 6 lutego 1869
nr. 18 dz. u. p.

Wedle ksiegi hypotecznej realnosci pod 1 32 w Sam-
borze, zlgczong jest realno$¢ ta z prawem przedajnego
przedsiebiorstwa aptecznego w jednem folium, Ilubo
apteka a realnos¢ nigdy nie byty ztgczone prawem wia-
snosci, lecz zawsze do innych wiascicieli nalezaly, a
wpisy hypoteczne uskuteczniane bywaty tak w czynnym,
jakot6z biernym stanie tego folium w pozycyach po so-
bie nastepujgcych, odnoszacych sie po czesci do apteki,
po czesci do realnosci.

W celu uchylenia tego nieprawidtowego stanu ta-
bularnego, wniesli wiasciciele realnosci pod 1 32 prosbe
o wylgczenie realnosci tej z dotychczasowego ciata by-
potecznego, tudziez o utworzenie osobnego folium z prze-
niesieniem do stanu biernego ciezar6éw, do realnosci tej
odnoszacych sie (8 104 ust. hyp.).

Do prosby tej przychylit sie Sagd obwodowy w Sam-
borze uchwalg z dnia 3 grudnia 1878 1 16.452 i za-
wiadomit o tem wierzycieli.

Uchwate te zmienit Sad wyzszy we Lwowie dnia
4 listopada 1879 1 23.396 i zadaniu o wydzielenie od-
moéwit. Gdyby bowiem przedsiebiorstwo apteczne, w stan
czynny realnosci pod 1 32 w Samborze wciagniete, byto
li tylko przedsiebiorstwem przedajnem, nie nalezatoby
takowe w ogéle do ksiegi gruntowej (dekr. nadw. z d.
20 lutego .1795 nr. 219, z 5 lutego 1841 nr. 502,z d.
4 lutego 1842 nr. 586 i z 6 lipca 1843 nr. 720 zb.
u. s.), poniewaz takie przedsigbiorstwo przedajne w mysl
powotanych ustaw, a w szczegdlnosci w mysl ustepu 1.
dekr. nadw. z 20 lutego 1795 w osobnych protokétach
ewidencyjnych, przez wiadze polityczne utrzymywac sie
majacych, uwidocznione by¢ powinno. Gdy za$ rzeczone
przedsiebiorstwo jeszcze w r. 1795 zapisanem zostato
w ksiege hypoteczng realnosci pod 1 32 i wraz z tym
domem stuzyto wierzycielom hypotecznym na ubezpie-
czenie wierzytelnosci swych, gdy dalej przy ustanowieniu
hypoteki w latach poprzednich nie wytgczono apteki od
domu, majgcego stuzy¢ na ubezpieczenie ciezarow rze-
czowych, przeto przyjaé nalezy, ze przedsigbiorstwo
apteczne byto przydomnem (radicirtes Gewerbe), a
skoro istotnie ma te wiasciwos¢ rzeczowa, 0 czem zreszta
wedle rozp. min. z 31 paZzdziernika 1859 nr. 204 dz.
u. p. wiasciwe orzeczenie stuzy wiladzom przemystowym,
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to wedle usiepu 2. dekr. nadw. z 20 lutego 1795 jest ono
nieoddzielnym przymiotem domu, majacym wraz z do-
mem stuzy¢ na ubezpieczenie wierzytelnosSci hypote-
cznych; oddzielenie za$ podobnego przedsiebiorstwa
przydomnego od realnosci, z ktorg jest zwigzane, tylko
pod pewnymi warunkami i za przyzwoleniem wiadzy
politycznej nastagpi¢ moze. Wprawdzie domagajg sie
proszacy wydzielenia realnosci z dotychczasowego ciata
hyp. i utworzenia dlan nowego ciata, takie zgdanie ma
jednakze tylko faktyczny rozdziat domu od przedsiebior-
stwa na celu, czego sedzia tabularny ze wzgledu na
wiasciwos¢ tego przedsiebiorstwa dozwoli¢ nie moze,
zwlaszcza ze w takim razie pozostatoby prawo do apteki
jako samoistne ciato hypoteczne , podczas gdy takowe
tylko w zwigzku z nieruchomoscig przedmiotem ksiag
hypotecznych by¢ moze (§ 2 ust. hyp. i § 298 ust. cyw.).

Trybunat najwyzszy zni6st obie uchwatly nizszych
Sadow jako przedwczesne, z uwagi, ze podanie wia-
Scicieli realnosci pod 1 32 wedle swoj treSci i zadania
dazy do ksigzkowego rozdziatu przedmiotow realnosci
toj, ciatlo hypoteczne stanowiacych, i do utworzenia no-
wego ciata w ksiegach hypotecznych, z uwagi, ze po-
mieniona realno$¢ wedle przedtozonego wyciagu tabu-
larrego obcigzong jpst rozmaitymi ciezarami, a wierzy-
ciele fhjtpoticznFnie zezwolili na zadane odigczenie, ze
przeto ostateczne zatatwienie podania o odigczenie na-
stgpi¢ moze dopiero po przeprowadzeniu wskazanego
ustawg z 6 lutego 1869 nr. 18 dz. u. p. postepowania
wstepnego, ktére przez nizsze Sady niestusznie pomi-
niete zostato.

(Orzeczenie c. k. Trybunalu najwyzszego z dnia
17 marca 1880 1 2549). Str.

Uawet w ustnem postepowaniu nie wolno w toku sporu
przypozywaé nowych oséb.

Jozef K. z dwoma osobami zapozwat Franciszka
Kuch. i Tomasza B. o uznanie wiasnosci i oddanie dwoch
parcel gruntowych.

Spdr wdrozono wedle zasad ustnego postepowania.
Po wniesionej obronie powodowie wnoszac replike, przy-
pozwan do sporu Katarzyne K., proszac Sad o doreczenie
jej napisu pozwu i wyznaczenie terminu do dupliki,
czemu sie jednak dwaj pierwotnie pozwan. natychmiast
protokolarnie sprzeciwili.

0. k. Sad powiatowy w tancucie zatatwiajagc od

nosny protokot

. 714.
a) zawiadomit Katarzyne K. przy roéwnoczesnem
wreczeniu jej rubrum pozwu o rzeczonem przypozwaniu,

oraz

rozprawy uchwatg z 25 marca 1879

V) wyznaczyt dalszy termin do dupliki i nastepnej
rozprawy, wzywajagc na takowy wszystkie strony pod
zwyktym rygorem prawa i przytaczajac, ze zadna ustawa
nie nagli sedziego przypozwania chociazby sp6Zzmone
z urzedu odrzuca¢, a Katarzyna K. ma prawo oswiad-
czy¢, iz jako pozwana do sporu przystepuje.

Na rekurs Katarzyny K. i Franciszka E., c. k.
Sad krajowy wyzszy w Krakowie orzeczeniem z 2 lipca



1879 1 7985 uchwate Sadu powiatowego w ustepie a)
zatwierdzit, za$ ad 6) w ten sposéb zmienit, iz wyzna-
czony ma by¢ termin do wniesienia spotobrony przez
przypozwang, ewentualnie w celu przystgpienia jej do
pierwotnej obrony z tym dodatkiem, iz ona pozew
u pierwpozwanego lub w Sadzie przpjrze¢ moze, albo-
wiem ustawa sgdowa nie wzbrania przypozwania w toku
sporu nowych os6b, za$ 88 9 i 49 u. s. i deirret
nadw. z 15 stycznia 1787 nr. 621 zb. u. s. nie ma tu
zastosowania, bo nie rozchodzi sie tu o zmiang istoty
zadania pozwu, ani o zastepstwo celem ewikcyi, a strona
nowa przypozwaniu ze skutkiem sprzeciwi¢ sie moze,
tak iz pierwszy sedzia w tom tylko chybit, ze przed
whniesieniem spotobrony termin do dupliki wyznaczyt.

Na rekurs rewizyjny nadzwyczajny Katarzyny K,
¢. k. Trybunat najwyzszy zmienit oba powyzsze orze-
czenia w ten spos6b, iz powodowie z postawionem w re-
plice zadaniem, aby rekurentke o rozszerzeniu tern pi-
smem sporném skargi przeeiw ni6j uwiadomiono, odda-
leni zostajg, poniewaz ,podobne rozszerzenie skargi po
whniesieniu obrony i repliki sprzeciwia sie gtownym za-
sadom ustawy sadowej".

(Orzeczenie c. k. Trybunatlu najwyzszego z dnia
8 marca 1880 1 1582). . , L.

Jesli w sporze sumarycznym, IIl. instancyg zmieniajac
wyroi¢ bezwarunkowy 1 instancyi, uczynita wynik sporu
zawistym od wykonania lub niewykonania przysiggt, na-
tenczas apelujacy, na ktérego korzy$¢ wyrok zmieniono,
nie moze wynie$¢ rekursu rewizyjnego.
(8 51 ust. o post. sum.).

W sporze sumarycznym M. przeeiw A. o wypla-
cenie 500 zir. zpn., ¢. k. Sad krajowy w Krakowie jako
Sad handlowy skazat wyrokiem z d. 17 stycznia 1879
1 202 pozwanego bezwarunkowo na zaptacenie powo-
dowi kwoty 500 zir. w. a. zpn.

Na apelaeyg pozwanego, uczynit c. k. Sad krajowy
wyzszy w Krakowie wyrokiem z dnia 26 czerwca 1879
1 5558 wynik sporu zawistym od przysiegi uzupetnia-
jacej, ktéra pozwany i przysiegi stanowczej, ktérg po-
wod miat wykonad.

Przeciw temu wyrokowi
kurs rewizyjny.

0. k. najw. Trybunatl sprawiedliwosci
w orzeczeniu swém z 4 lutego 1880 1 12.684 rekurs
rewizyjny pozwanego i orzeut jedynie na rekurs powoda.

Trybunat najwyzszy wyszedt z nastepujacego sta-
nowiska: Gdy pozwany przez Sad | instancyi zostat
skazanym bezwarunkowo na zaplacenie zaskarzonej
kwoty 500 zir. zpn., a na apelaeya jego c. k. Sad kraj.
wyzszy zmienit ten wyrok na jego korzy$¢, poniewaz
uczynit uwzglednienie skargi zawistem od przysiag,
ktérych wykonanie wzglednie niewykonanie nastrecza
pozwanemu mozno$¢ zwyciezenia w sporze, to rewizya
pozwanego przeciw wyrokowi Il instancyi przedstawia
Sie jako nadzwyczajna, a wiec wypadato jg w mysl
8§ 51 dekr. nadw. o post. sumaryczndm odrzuci¢ jako
niedopuszczalna.

wniosty obie strony re-

odrzuch odpowiedzia w rzeczy gtownej
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(Orzeczenie c¢. k. Trybunalu najwyzszego z dnia
4 lutego 1880 1 12.634).

Przypisek sprawozdawcy. Zwracamy uwage
szan. Czytelnikéw, ze § 51 powotanej ustawy brzmi:
Bevisionen und Hofrecurse geyen gleichfdrmige tJrteile
oder Bescheide hat das Gencht erster Instanz ais un-
zulassig, selbst vom Amtswegen zu verwerfen. W obe-
cnym przypadku wyrok | instancyi byt bezwarunkowym,
a wyrok Il instancyi warunkowym, nie mozna wiec uwa-
za¢ tych warunkéw za gleichfbrmig. Sadzimy zatem, ze
w tym wypadku § 51 powotan¢j ustawy nie ma zasto-
sowania. Br. Lestaw Boronski.

Jesli z zarzutem rzeczy osadzonej polgczono odpowiedz

w sprawie gtéwnej, natenczas nalezy w wyroku potgczy¢

orzeczenie w rzeczy gtéwnej z orzeczeniem co do zarzutu
rzeczy osadzondj.

W sporze ustnym Kazimierza i Agnieszki B. prze-
ciw Joachimowi S. o oddanie czesci placu, pozwany
odpowiadajagc w obronie na skarge de pr. 23 sierpnia
1871 1 6592, uczynit zarzut rzeczy osadzonéj i potaczyt
go z odpowiedzig w rzeczy gtownej.

Po przeprowadzeniu sporu, w ktérym rozprawiano
tak co do przedmiotu sporu, jak i co do zarzutu rzeczy
osadzonej, odrzucit c¢. k. Sad powiatowy w Chrzanowie
wyrokiem z d. 28 lutego 1879 1 17.063 zarzut rzeczy
osagdzonei.

Na apelaeyg pozwanego, zniost c. k. Trybunat
Il instancyi w Krakowie deeyzyg z d. 29 pazdziernika
1879 1 10,450 powyzszy wyrok e. k. Sgdu powiatowego
w Chrzanowie i polecit temu Sadowi, aby orzekt w spra-
wie gtownd;j.

C. k. Trybunat najwvzszy odrzucit orzeczeniem
z 20 stycznia 1880 1 558 rekurs rewizyjny powoddéw
od decyzyi Trybunatu Il instancyi z 29 pazdziernika
1879 1 10,450, poniewaz wedle § 35 ust. o post s.
przystuza wprawdzie pozwanemu prawo zwrdcenia skargi,
jesli mniema, ze skarga wniesiona przeciw niemu zo-
stata juz osgdzong wyrokiem wydanym poprzednio a
w tym wypadku nalezy osobno przeprowadzi¢ rozprawe
i wyda¢ wyrok co do zwrotu skargi; jednak w obecnym
sporze pozwany nie zwrdcit skargi de pr. 23 wrzes$nia
1871 1 6592, lecz potaczyt zarzut rzeczy osadzonej
Z tej przyczyny nie
ma powodu roztgczania orzeczenia co do zarzutu rzeczy
osadzonej. Sad powiatowy powinien byt zatem rozstrzy-
gna¢ réwnocze$nie w rzeczy gtownej.

(Orzeczenie c. k. Trybunalu najwyzszego z dnia
20 stycznia 1880 1 558). Br. Lestaw Boronski.

Orzeczenia Trybunatu administracyjnego.

676.

W orzeczeniu c. k. Trybunatu administracyjnego z d.
21 stycznia 1880 1 75 znajdujemy wypowiedziang zasaag,
ze w mys$l § 41 nizszo-austryacki6j ustawy wodn$j sg
wprawdzie wiadze administracyjne upowaznione orzekac,
kto jest obowigzany utrzymywaé kanaty, jakot$z inne za-
ktady i budowle wodne, ze jednak do orzekania o zwrocie



kosztéw trzeciemu, ktéry w miejsce zobowigzanego porobit
naktady na utrzymanie wspomnionych budowli wodnych
uprawnione sg tylko c. k. Sady (z zastosowaniem przepi-
sow o petnomocnictwie be* zlecenia).

677.

C. k. galicyjskie Namiestnictwo uniewaznito reskryp-
tem z 13 czerwca 1879 1 27.091 wybory miasta Prze-
mysla , przeprowadzone w drugi$m i trzeciem kole wybor-
czem. Wskutek r<kursu zmienit c. k. Trybunat admin.
orzeczeniem z 22 stycznia 1880 1 138 ten reskrypt cze-
Sciowo, a mianowicie: Nie uznat za uzasadniony pierwszego
przez rekurentdw podniesionego zarzutu, jakoby przez unie-
waznienie wyboréw, przeprowadzonych w drugiem i trze-
ciem kole, a utrzymanie w mocy przeprowadzonych w pier-
wszem kole, doznali wyborcy ograniczenia w prawie wy-
boru, jaki im wedtug ustawy z dnia 12 sierpnia 1866
przystuza przez to, ze przy ponownie rozpisanych wyborach
nie mogliby juz wybiera¢ wybranych do pierwszego kota,
chociaz w naturalnym porzadku rzeczy ograniczenia takiego
nie ma, bo koto pierwsze wybiera ostatnie. Ograniczenie
to uznat c. k. Trybunal adm. jednakze jako uzasadnione
w mys$l 8§ 22 powotanej ustawy i w naturze danych sto-
sunkow; znie$¢ przeciez nalezato tylko te cze$¢ przepro-
wadzonych wyboréw, ktore odbyty sie nieformalnie, a zacho-
dzace nieformalnosci dotyczyty wedtug zdania e. k. Namie-
stnictwa tylko wyboréw przeprowadzonych w drugiem i
trzeciem kole, a nie przeprowadzonych w pierwszsm.

Przechodzac do dalszych wywodéw rekurentéw, za-
uwaza c¢. k. Trybunat adm., ze c. k. Namiestnictwo dla-
tego uniewaznito wybory przeprowadzone w drugiem i trze-
ciem kole, poniewaz uznato dwa gtosy oddane przy wy-
borach do drugiego kota, a dwadziescia gtosow oddanych
przy wyborach do trzeciego kota za niewazne. Dwa gtosy
w drugiSm kole i cztery gtosy z uniewaznionych w trze-
ciSm, poczytato c. k. Namiestnictwo dlatego jako niewazne,
poniewaz oddali je petnomocnicy urzednikéw kolejowych,
a urzednicy kolejowi przez petnomocnikéw gtosowaé nie
moga. Zdania tego, bronionego przez c. k. Namiestnictwo,
nie madgt c. k. Trybunat adm. uzna¢ za stuszne. Zlicznych
bowiem ustaw da sie wyprowadzi¢ wniosek, ze ustawy
przyznajag kolejom charakter publicznego zaktadu w mysl
§ 4, ustepu 4 gminn$j ust. wyb. dla GJ}Tcyi, a ich urze-
dnikom charakter urzednikdw panstwowych. Skoro wiec
stwierdzono — jak w obecnym wypadku — ze urzednicy
ci w charakterze stuzbowym byli nieobecni, nalezy im
przyzna¢ prawo gtosowania przez petnomocnikéw. Nato-
miast 16 innych gloséw z powyzszych 20 uznanych za
niewazne i oddanych w trzecism kole, stusznie uniewaznito
c. k. Namiestnictwo, poniewaz gtosy te oddali petnomo-
cnicy, chociaz nie wykazano wcale, ze uprawnieni do
wyboru byli z powodu zajecia stuzbowego nieobecnymi.
W obec tego stanu rzeczy c. k. Namiestnictwo uniewaznito
niestusznie wybory, przeprowadzone w drugiem kole. Oo
sie za$ tyczy trzeciego kota, to nie nalezatlo uniewazniaé
w mys$l § 26 powotan$j ust. wyb. calego wyboru w trze-
ciSm kole, tylko te cze$é¢, ktora z powodu niewtasciwie
policzonych 16 cztonkéw stata sie niewazng, zatem wybor
tych trzech cztonkéw Eady gninn$j i jednego zastepcy,
ktorych wybor wskutek odliczeuia 16 glosow stat sie wat-
pliwym, poniewaz mieliby mn#$j gtoséw, niz po nich na-
stepujacy.

678.

W orzeczeniu c¢. k. Trybunatu administracyjnego z d.
23 styczoia 1880 1 2367 znajdujemy skre$lone pojecie
gminy szkoln$j (Schulgemeinde). W mys$l artykutu Y. ust.
z 19 grudnia 1874 dz. u. kr. dla Krainy 1 37 jest zbu-
dowanie, utrzymanie i wewnetrzne urzadzenie szkoty ludo-
ws$j obowigzkiem gminy szkolns$j. Jako taka uznaé¢ nalezy
w my$l 8§ 33 i 9 ust. z 29 kwietnia 1873 dziennik ust.
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kraj. 1. 21 przydzielony kazd$j szkole ludows$j okreg szkolny,
a ktéry to okreg tworza wchodzace w sktad jego miejsco-
wosci, czesci miejscowosci i domy.

Korespondencya.

(Oryginalna korespondencya ,Brzegi, sad. i adm.*')

Wieden 15 sierpnia.

W ostatnich latach rozwinagt dom bankowy M. I. CL
w Pradze i Wiedniu siedzibe majacy, przez swych ajentow
silng nader dziatalno$¢ w interesie ratowym, szczegdlnie
w Czechach i Glalicyi, a w naszym kraju, gdzie ajenci
szczeg6lnie zamozniejszych ksiezy w tak zwane ,Kenten-
szajny“ zaopatrywali, Kilkadziesigt wypadkéw z powodu
naduzy¢ ze strony ajentow, pokierowato sie pized c. k.
Sad krajowy karny w Krakowie. Wnoszac z tego, w kraju
naszym nader wiele 0s6b cieszy sie posiadaniem owych
rentenszajnéw, nie od rzeczy wiec bedzie za nicig orzeczenh
najwyzszego Trybunatu rzuci¢ stéw kilka o istocie i pra-
wnem znaczeniu tych papierdw.

Z matemi odmianami tres¢ tych rentenszajnéw jest
nastepujaca: Dom bankowy M. I. CL otrzymaé¢ ma od strony
kupujacej Kilkanascie do kilkadziesigt rat miesiecznych po
tyle a tyle, a w zamian za to po wyptacie rat wszystkich
wydang jej zostanie pewna ilo$¢ renty ztotej lub papiero-
wej; juz od pierwsz$j raty na ,gratis- premig“, strona
gra w spoétce losowej z kilkadziesigt zwykle loséw, a nie
wiedzie¢ z ile os6b ztozon$j, a tez w swoim czasie jeden
lub dwa losy otrzyma na witasnos¢. Losy te w renten-
szajnie co do nazw i iloSci bez numeréw sg powotane.
Zawiera dalej rentenszajn postanowienie, ze skoroby strona
jednej raty w czasie nie zaptacita, traci wszelkie prawa
z umowy, niemniej klauzule, ze raz zawarte interesa sie
nie cofajag. Z regutly ajenci od stron brali na pokrycie rat
przysztych akcept wekslowy odpowiednej wysokosci.

Warto$¢ materyalna interesn z samego dokumentu
bynajmniej nie jasna, jest w przyblizeniu nastepujaca: Je-
zeli strona otrzymaé ma renty w rzeczywistej wartosci np.
5000 zir., to w dwdch ratach splaci okoto 10.000 zir.
tak, iz jako réwnowarto$¢ za ,gratis-premig” wypadnie
prawie 5000 zir., ktéra to cena w zadnym nie stoi sté-
sunku do matych stronie w grze losami przyznanych Kko-
rzysci. Obliczenie to zamaskowane jest tern jeszcze, ze
stronie po sptacie pewn$j ilosci rat, zapewniono wyptate
pewnego rodzaju kuponoéw, tak iz pierwsze wejrzenie na
taki rentenszajn z kuponami, czyni go wielce podobnym do
zwyktej obligacji lub akcyi.

Rozwiktanie podobnych ze stronami zawartycU inte-
resow wywotato w Gralicyi, a jeszcze wiecej w Czechach
rozliczne procesy, gdzie dom bankowy albo weksle na po-
krycie rat otrzymane zaskarzat, albo wprost zalegte raty
od stron $ciggat, a t$z ostatnimi czasy i spory, gdzie
strony sie z interesu wycofa¢ usitowaty.

Zbyt obszerny jest materyat samych nie koniecznie
jednostajnych orzeczen najwyzszego Tryounatu, by kazdy
wypadek szczegétowo omawiaé, wigc ograniczymy sie ti_
na streszczeniu zasad gtéwnych.

W sporach, gdzie dom 6w bankowy pozaskarzat weksle
na pokrycie rat wystawione, c¢. k. Trybunat najw. w Kkilku
wypadkach zatwierdzit nakaz ptatniczy (decyzye 1 14.211
zr. 1879, 1 8775 zr. 1880 i 1 2331 zr. 1880), a to opie-
rajac sie na naturze (niezyrowanego) weksla; w jednym
wypadku z powodu spdznienia zarzutéw, w jednym za$ od-
rzucajagc merytorycznie zarzut, jakoby rentenszajn podstawg
weksla bedacy, byt niewaznym interesem.

W innych podobnych sporach wekslowych (1. 12.406
zr. 1879, 1 9491 zr. 1879) i sumarycznych (L 3726 zr
1880 i 1 1929 zr. 1879) oddalit Trybunat najw ten dom ban-
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kowy z zgdaniem pozwu o zaptate rat zalegtych, wzglednie na-
kazy ptatnicze uchylit. a to z powodu, ze rentenszajny za-
wierajg interes promesowy, za$ nie odpowiadajg wymogom
ustawy o promesach z 7 listopada 1862 1 85 dz. u. p.,
w dawniejszym wypadku podobnym, gdzie zalegte raty za-
skarzono, Trybunat najw. do 1 3111 zr. 1878 wprost przeci-
wnegu byt zdania, ze rentenszajny te nie mieszczg w sobie
interesu promesowego.

Najjasniej nacechowat Trybunat najwyzszy swe za-
patrywanie we wzajemnych sporach domu bankowego z J6-
zefem A. Gdy go bank M. I. G. o raty zalegte w wyso-
kosci 7944 zir. zaskarzyt, Trybunat najwyzszy orzeczeniem
z 19 grudnia 1878 1 11.061 odmoéwit zgodnie z nizszymi
Sadami zadaniu pozwu dlatego, poniewaz te rentenszajny
w obec 8§ 1. i 2. rzeczonej ustawy o0 promesach sg niewa-
zne, a wiec dom bankowy nie moze od strony zada¢ do-
petnienia umowy z ustawy niewaznej.

Spadkobiercy zmartego tymczasem Jozefa A. po ukon-
czeniu sporu powyzszego i wypowiedzianej tamze niewa-
zno$ci rentenszajnéw, wystapili przeciw domowi bankowemu
ze skargami o zwrot wedle 8 1435 u. e. zaptaconych przez
Jozefa A. ratami na rozmaite rentenszajny kwot 2500, 920,
528 i 840 zir.,, a odnosnie spory w wszystkich trzech in-
stancyach na niekorzy$¢ domu bankowego, albowiem cat-
kiem wedle zadania skarg rozstrzygniete zostaty.

C. k. Trybunat najwyzszy swe odnos$ne decyzye z d.
2 czerwca 1880 1 4421, 4422, 4423 i 4424 uzasadnit
w ten spos6b: Kzekome rentenszajny obejmujg précz ku-
pna renty oraz gre na losy, przedstawiajacg interes pro-
mesowy, za$ nie odpowiadajg formalnosciom § 1 ustawy
z 7 listopada 1862 1 85 dz. u. p., wiec w mys$l § 2 tej
ustawy sga niewazne, zwiaszcza ze przy spoinie na kupno
renty i gre losami ustanowionej cenie, te interesa sg nie-
roztgczalne, tak iz rentenszajny w catdj osnowie sg inte-
resem prawnie niewaznym; przyczynia sie¢ do tego, ze po
czesci w zakres gry rentenszajnami zakre$lonnej wchodza
losy zagraniczne: saskie i brunszwickie, ustawa z obrotu
wykluczone.

Procz tego postanowienie, ze strona nie zaptaciwszy
w czasie raty, traci prawa jej rentenszainem przyznane, a
dom bankowy, co wypadnie, jej zwrdci, zawiera na wypa-
dek przerwania wyptaty rozwigzanie umowy, a na takie
ttumaczenie osnowy rentenszajnu dom bankowy, w obec nie
catkiem jasnego stownego ujecia j§j w mysl § 9i5 u. c.
zgodzi¢ sie musi.

Czy za$ umowa rentenszajnem stypulowana juz w za-
rodzie byta niewazng, czy przez cofniecie sie strony za
rozwigzang sie¢ poczyta, w jednym i drugim wypadku w mysl
§ 1435 u. c. i 8§ 2 ust. o promesach winien dom bankowy
zwréci¢ stronie wszystko to, co z powodu t§j umowy od
nis§j otrzymat, zwlaszcza ze dom bankowy nie wykazat
zadnych wzajemnych do strony pretensyj, do potracenia
zdolnych.

Zapatrywanie w tych ostatnich decyzyach Trybunatu
najwyzszego wypowiedziane, zdaniem naszem tak ustawie,
jak stusznosci odpowiada, a dostatecznie poucza o kruchej
prawnej podstawie w mowie bedacych rentenszajnow, kto-
rych zrozumienie wedle ich osnowy nie catkiem jest tatwe,
a ktorych korzystno$¢ dla publicznosci jest co najmniej
wielce watpliwa. toz.

Rozporzadzenia i okolniki urzedowe.

Rozporzadzenie c. ¢ Ministerstwa wojny z 15 kwietnia
1880 oddz. 11, I. 2210, do wszystkich komend generalnych
i wojskowych (s wyjatkiem w Serajewie).

C. k. Ministerstwo spraw wewnetrznych zawiadomito
odezwag z 8 lipca 1879 1 14.378, ze wedle relacyi lwow-

skiego Namiestnictwa, przy badaniu wykazéw obliczenia
wydatkéw, ktore skarbowi wojskowemu za zoinierzy do-
starczonych do egzekucyi i asystencyi wojskowych zwrécone
by¢ maja, spostrzezono te niewtasciwosé, ze galicyjskie wta-
dze wojskowe w kazdym wypadku, w ktdrym Starostwa
wojsko celem egzekwowania podatkoéw, tudziez zréwnanych
z tymiz optat i Swiadczen (jakoto: datkdw konkurencyjnych na
drogi i budowle wodne, datkéw indemnizacyjnych, dodatkow
na utrzymanie szkot etc. etc.) rekwirowaty, mimo znanego im
cela tejze rekwizycyi, zaliczajg wyzsze nalezytosei, nalezace
sie za wojskowg asystencyg, a nie nizsze od tycn nalezy-
to$ci za egzekucya.

Z aktéw Ministerstwu udzielonych powzieto wpraw-
dzie, ze wskutek wezwania galicyjskiego Namiestnictwa,
komenda generalna Iwowska rozkazem nr. £7 z 3 lipca
1878, niewtasciwy ten sposob obliczania nalezytoSei po
czesci usuneta, lecz zarazem w odezwie swéj z 30 czerwca
1878 M. V. 1 3983 Namiestnictwo zawiadomita, ze pod
pojecie egzekucyi wojskowej, podciagna¢é mozna jedynie
egzekucye zalegajagcych podatkéw bezposrednich, uzycie za$
wojska do jakiejkolwiek inn¢j czynnoSci, uwaza¢ nalezy
jako asystencje wojskowa.

Pojmowanie takie wszakze o tyle jest mylnem, ze
nie ulega Zzadnej watpliwos$ci, ze nalezytoSei ustanowione
za egzekucya bezposrednich podatkéw, majg zastosowanie
takze i przy S$cigganiu $wiadczen pienieznych w naturze,
ktére wedtug 882, 3. ewentualnie i 5. ces. rozp, z 20 kwie-
tnia 1854 (1. 96 dz. u. p.), na réwni z podatkami $ciggane
by¢ majg, — poniewaz z jednej strony w rozporzadzenia
z d. 17 czerwca 1876 (dz. u. p. 1 106) & 6, wzglednie
w rozp. z 10 kwietnia 1872 (dz. u. p. 1 49), normujacych
optaty za asystencya wojskowa, wyraznie wyliczone sg przy-
padki, w ktérych zastésowang by¢ ma asysteneya, a w uste-
pie c) tego paragrafu, tyliro 8§ 8 rozp. ces. z 20 kwietnia
1854 jest cytowanym, nie wspomniano za$ o $cigganiu
Swiadczen i optat na réwni z podatkami bezposrednimi
bedacych , a z drugi¢j strony wiladze cywilne przy egze-
kucyi takich optat i Swiadczen, tak samo jak przy $ciaganiu
bezposrednich podatkow postepowa¢ muszg; zatérn. egzekut
tylko takie koszta ponosi¢ musi, jakie ponies¢by musiat
przy $cigganiu podatkéw bezposrednich.

W takich, tedy przypadkach, w krajach reprezento-
wanych w Radzie Panstwa, egzekut zotnierzowi egzekucyj-
nemu obiadu i pomieszczenia bezptatnie musi dostarczyc,
a zatem ostatniemu nie nalezy sie wynagrodzenie tego ze
Skarbu wojskowego.

Komenda tedy poleci korpusom, aby tam, gdzie idzie
0 $cigganie Swiadczen i optat, co do $ciggania na rowni z bez-
posrednimi podatkami zostajgcych, a skoro okoliczno$¢ ta
w odezwie wyraznie jest wymieniong, nie zaliczaty cptat
za asystencya, lecz tylko optaty za egzekucyg bezposrednich
podatkow¥®).

Wiadomos$ci urzedowe
od 17 do 24 sierpnia 1880.

(W nawiasie wskazana liczba urzed. Gazety Ltoowsktej),

Wyszczegdlnienia. Karol Lidl wiceprezydent Sadu kr.

we Lwowie, otrzymat order zelazn¢j korony 111 klasy w uznaniu
zawsze wiern6j i znakomit6j stuzby.
Mianowania. Mikotaj Jo wo rski mPiszkie wicz i

Karol Wino wski, bezptatnymi auskultantami we Lwowie.

Z lzb adwokackich. Wpisani w liste adwokatow: Dr.
Adolf Cbajes z siedzibg w Brzesku (190) — i Dr. Stanistaw
tazarski z siedzibg w Biatdj (191).

*) Podane do wiadomos$ci witadz politycznych okélnikiem
Ministerstwa spraw wewn. z 23 maja 1880 1 7226.
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Upadtosci. Zzallel Tocker, kupiec w Stanistawowie;
muchw. S. o. tamze z 8 sierpnia 1 9675, k. k. Maryan Rybczynski,
c. k. adj., t.z. adw. Dr. Waleryan Szydtowski; zgt. do dni 60, likw.
7 pazdziernika o 10 rano (189). B. L. Weinfeld w Jasle;
nchw. S. @ w Tarnowie z 12 sierpnia 1 11.032, k. k. Jozef La-
checki, c. k. sedzia pow., t. z, Dr. Abdon Bienczewski ; zgt do
20 listopada, likw. 17 grudnia o 10 rano (189).— Auschel Lieb-
schiitz w Tarnowie; uchHw. Sadu o. w Tarnowie z 13 sierpnia
1 11.416; k. k. c. k. adj. Antoni Gabryszewski, t. z. adw. Dr.
Alojzy Malawski w Tarnowie; zgt. do 13 listopada, likw. 7 gru-
dnia (191).

Uwagi (do upadt). Konkurs Ozyasza Lauba rzeszow-
skiego kupca zniesiono uchw. S. 0. w Rzeszowie z 5 sierpnia
i- 5154 (188). — W masie konk. Ryfki Margiel w Jarostawiu
statym zarzadcag wybrany Fischel Zangen, zast. Leizor Pfeffer
(191). — W nSasie konk. Jozefa Preysa, Dawida Preysa i
Jozefa Preysa stalym zarzadcg Leon Ney ze Zioczowa, zast.
jego lzak Schwagier (191). — W masie konk. Altera Feuer*
ste iua stat. zarz. Rubin czyli Riven Harnrnerschmied, zast. Ma-
tes Siegmann (192).

Kiewtasnowolni. Maurycy Richter z Krakowa obia-
kany; kur. Franciszek Richter; uchw. Sadu kraj. w Krakowie
z 12 czerwca i. 13.712; ogt. S. p. w Biat6j z 16 lipca 1 5054
(188). — Jan Mauer z Winnik marn.j kur. Wojciech Majawski
z Winnik; ogt. S. p. w Winnikach z 16 maja 1. 599 (193). —
Jozef Zjiarnik ze Stepiny raarn.; kur. Jan Ziarnik ze Stepiny,
uchw. S. o. w Tarnowie z 25 sierpnia 1. 10.789, ogt. S. p. w Fry-
sztaku z 15 sierpnia 1 2613 (193). — Wojciech Makar z tek
marnotr.; kur. Mikotaj Tabak z ek, uehw. S, o. w Tarnowie
z 3 sierpnia 1 10.790; ogt. Sadu pow. w Frysztaku z 18 sierpnia
1. 2012 (193). — Iwan Gogol z Dembna marn.; kur. Michat
Joniec z Dembna, uchw. S. 0. w Rzeszowie z 5 sierpnia 1. 4975,
ogt S. p. w Lezajsku z 12 sierpnia 1 7348 (193).

Ogtoszenia urzedowe.

1. 8183. Ogtoszenie. 1. ne.

C. k. Sad obwodowy .jako handlowy w Tarnowie po-
daje do wiadomosci, iz dnia dzisiejszugo wpisang zostata

l. 353/6. Ogtoszenie. l. 119.
0. k. Sad krajowy jako handlowy we Lwowie ogtas:
niniejszem, ze przy firmie: il Gross i W. Strus* dnia

29 lipca 1880 uwidoczniono, ze spdtka ta przez $mieré
spélnika W. Strussa rozwigzang zostata; ze na podstawie
umowy miedzy F. Giossem a opiekg matoletniej spadko-
bierczyni Wiadystawy Maryi Strussow¢j i kuratorem uro-
dzi¢ sie majacego potomka tegoz W. Strussa dnia 12 maja
1880 zawartej, a przez c. k. Sad powiatowy miej. del.
Sekc. I. we Lwowie jako wtadze nadopiekunczg i nadkura-
telarng dnia 5 lipca 1880 t 28.332 zatwierdzonej, tenze
F. Gross jedynym wiascicielem handlu pod tg firmg pro-
wadzonego pozostaje, i ze do dnia 1 maja 1882 wolno mu
dotychczasowej firmy spotkowej ,F. Gross i W. Struss*
uzywac i takowg podpisywac.

Lwéw dnia 7 sierpnia 1880. Teodorowicz.

|. 8256. Ogtoszenie. . 120.

C. k. Sad obwodowy jako Sad handlowy w Tarnowie
podaje do wiadomosci, ze dnia dzisiejszego wpisang zostata

do rejestru handlowego dla firm pojedyAczych, firma:
»S. Wolf“, fabryka mydta w Tarnowie.

Tarnéw dnia 1 lipca 1880 i_3
I. 11187. Protokotowanie firmy. 1. 121

0. k. Sad obwodowy w Tarnopolu jako Sad handlowy
ogtasza, iz zapisano w rejestr handlowy dla firm pojedyn-
czych, firme: ,,Osias Freyer*, dla przedsiebiorstwa dostar-

czania chleba i owsa dla garnizonu w Tarnopolu i Za-
grobeli.

Tarnopol dnia 4 sierpnia 1880.
l. 6564. Ogtoszenie. 1om.

Ztoczowski o. k. Sad obwodowy jako handlowy po-
daje do wiadomosci powszechnej, ze z uchwaly z dnia
28 lutego 1880 1 1158 wpisat, jak Tom I, str. 95, poz. 93
na dniu 11 marca 1880 w rejestr handlowy dla firm po-
jedynczych: ,Jeruchim Affner" dla handlu towararcn mie-
szanymi w Bobrce z dzierzycielem tejze tego samego imie-

do rejestru handlowego dla firm pojedynczych, firma: ,Leon nia 1 nazwiska
Samel“, handel wyrobéw zegarmistrzowskich i bizuteryi ) . .
w Tarnowie. 2. 3 Ztoczéw 27 lipca 1880. Poglies.
Tarnéw dnia 1 lipca 1880. Jarinulski. B p . .
I. ii724/c. Protokétowanie firmy. 1. 123
I. 8021. Og’foszenie. % m. 0. k. Sad obwodowy w Tarnopolu jako Sad handlow
0 k. Sad obwodowy jako Sad handlowy w Tamowqg#asza,_iz zapisano w _rejestr handlowy dla fir‘m pojedyn-
podaje do wiadomosci, ze dniu dzisiejszego zapisang zostnta CZyCT' firme: ,lzrael Pinelestl dla handlu zbozem w Tar-
w rejestr handlowy dla firm pojedynczych, firma: ,Debora nopolu. . . .
Klein", handel towaréw galanteryjnych. Tarnopol dnia 11 sierpnia 1880.
Tarnow dnia 1 lipca 1880. 2- 3 ]
) l. 8247. Ogtoszenie. . 124,
| 8113. Og*OSZEﬂIG. I 1& 0. k. Sad obwodowy jako Sad handlowy w Tarnowie

C. k. Sad obwodowy jako Sad handlowy w Tarnowie
podaje do wiadomosci, iz dnia dzisiejszego wpisang zostata
do rejestru handlowego dla firm pojedyoczych: firma: ,Ja-
kob Lichtblau", fabryka mydta w Tarnowie.

podaje do wiadomosci, iz dnia dzisiejszego wpisang zostata
do rejestru handlowego dla firm pojedyniczych, firma: ,,Men-
del Oberdam", prowadzacy interesa pieniezne , wekslarskie
i komisowe w Tarnowie.

Tarnéw dnia 1 lipca 1880. 13 Tarnéw dnia 1 lipca 1880. i 3
T r e ¢
Z praktyki karno - procesowdj. — Przeglad tygodniowy. — Praktyka sadowa. — Orzeczenia Trybunalu administracyjnego. — Kore-
spondencya. — Rozporzadzenia i okdlIniki urzedowe. — Wiadomos$ci urzedowe. — Ogtoszenia urzedowe.

W tasciciel, wydawca i redaktor odpow. Dr. Ernest Till.

Z Drukarni Ludowdj we Lwowie, pod zarz. Stan. Baylego.



