Lwéw 25. Lutego 1885 r.

W ychodzi
10. i25. kazdego miesigca.

Pren niaerata
miejscowa i zamiejscowa

. m/\vyNnosi m
rocznie . 5zt.-ct.
poirocziue 9
kwartalnie .. 1 7257
miesiecznie 7 45

Nr. §. Bok VII. ,, Urzedn.* — XVI. ,,Prcwn.”
pota-
zeniu
iem
Redakcja

DWUTYGODNIK

poswiecony oprawom U raiiow wszom Zawoiow.

i administracja
we Lwowie
ulica Teatralna liczba 9.

Ogtoszenia
jednorazowe p.-yjmuja sie za opta-
ta 6 centéw, kilkorazowe za optata

5 centéw od wiersza drobnym

Reklamacg)ed g;)elc;;t);ec;gégmsvneej'wolne a drukiem.

re$é¢ : Obraza przez urzednika. — Sadownictwo (Sprawy tabularne. [Btedne prowadzenie ksigg gruntowych], — Praktyka sagdowa). — Administracja (Pra-

ktyka administr. — Zasady orzeczen wtadz centralnych). — Sprawy kolejowe (Drogi zelazne jako regalja, skreélit J. Z. (C. d.)]. — Stowarzyszenia

(I. cg. stow. urz. a. w. mon. — Eeguty zycia). — Wiadomosci potoczne (Dziesie¢ przykazan — Pojedynek przed 200 laty. — Wozy zaglowe. —

Pierwszy znany dowcip Wawrzyrica Stenie. — Srodek na natretéw. — Dziwactwa wielkich ludzi. — Kontrola nad pasazerami). Wiadomosci
urzedowe (Opréznione posady. — Mianowania. — Przeniesienia — Wyszczeg6lnienia). — Od Administracji. — Ogtoszenia prywatne.

Odcinek: Sprawa rybotéwstwa w lzbie postow Eady panstwa (Sprawozdanie komisji — Ustawa).

= osoby prywatne lub tez urzednikéw, lecz § 586 jak i przepisy 88. 241 i 237 da-
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] Jezeliby obraza stowng przez urzeanika nie obowigzujacej w 8§8. 331. 486. 491 i

Rzeszéw w lutym.

Przed tutejszym Sadem delegowanym
miejskim w sprawach karnych rozegrata
sie uie dawno sprawa — ktéra ma zasa-
dnicze znaczenie dla urzednikéw pu-
blicznych w og6l c, a dla podwiadnych
Urzednikéw w szczegdlnosci.

Przetozony pewnego urzedu panstwo-
wego, przyszediszy do biéra jednego ze
starszych podwiadnych mu urzednikéw w
sprawie urzedowej, czynit temuz wyrzuty
za niewlasciwe wykonanie polecenia, a w
Rozdraznieniu wyrzekt do podwiadnego —
w obecnosci trzech innych urzednikow —
stowa; npan jeste$ warjat, z panem jak z
waijatem moéwi¢ nie mozna, pan jeste$
ktamca, stary klamca, pan robisz tak jak
smarkacz, na pana trzeba uwazac¢ jak na
smarkacza*.

Zelzony w ten spos6b podwiladny u-
fzednik wniést skarge o obraze czci do
tutejszego Sadu delegowanego miejskiego,
a sad skarge przyjat i rozprawe rozpisat.

Na rozprawie pethomocnik oskarzone-
go zaizucit przedewszystkiem niekompe-
tencjg sadu, twierdzac, ze stowna obraza
przez urzednika w urzedzie popetniona
podlega jedynie dyscyplinarnemu postepo-
waniu wladzy przetozonej.

Argumentacja petnomocnika okarzone-
go w uzasadnieniu zarzutu niekompeten-
cji sagdu byta mniej wiecej nastepujacg

»Stowa istote czynu stanowigce wy-
rzeczone zostaty przez obwinionego, jako
uaczelnika urzedu, w sprawowaniu tego
swego urzedu i z powoddw czysto urzedo-
wych, w bioérze urzedowem, do podwiadne-
go mu urzednika. Wedtug kodeksu kar-
nego obraza stowna przez urzednika w
sprawowaniu uizedu popetniona, nie sta-
nowi czynu podlegajacego powszechnej u-
stawie karnej. Ustawa karna zawiera od-
rebne postanowienia wzgledem przekroczen
przeciw obowigzkom publicznego urzedu
W98, 331—331 a odrebne w 88. 393—499
wzgledem przekroczen popetnionych przez

w sprawowaniu urzedu popetniona prze-
kroczenie stanowita, to nalezaloby to prze-
kroczenie , rownie jak przekroczenie z §
331 ust. kai , do przekroczeh przeciw obo-
wigzkom publicznego urzedu, rozdz. VII.
kod. kar. objetych, a nie do przekroczen
przeciw bezpieczenstwu pojedynczych oséb
dalszemi rozdziatami kodeksu objetych.
Ustawodawca majac na celu utrzyma-
nie powagi urzedu publicznego, naznaczyt
w § 331 wust, kam. za czynne obrazy
przez urzednika w sprawowaniu urzedu
popetnione mniejszg kare, niz za stowne
urazy przez osoby nieurzedowe .popetnio
ne — w § 331 ust. karn. iest bowiem po-
stanowiong kara aresztu od 3 dni do 1-go
miesigca, a w 8. 491 i 492 ust. kar. kara
aresztu od 1—6 miesiecy. Jezeliby 88. 496
491 i 492 ust. karn. w. danym wypadku
miaty zastosowanie, natenczas urzednik do-
dopuszczajacy sie w sprawowaniu urzedu
czynnej obrazy podlegatby mniejszej karze
niz za obraze stowng. Juz z tych niekon-
sekwencyj wynika, ze 88. 496, 491 i 492
nst. kai. w danym wypadku zastosowania
nie majg, a czyn obwinionemu zarzucony
powszechnej ustawie karnej nie podlega.
W dawniejszej ustawie karnej z r.
1803 istnieje takze przepis §. 331 obecnej
ustawy w dostownem brzmienia, a to w 8.
86; istnieje tam takze postanowienie §8.
241 i 237 odpowiadajgce przepisom §8.
496, 491 i 492 obecnej ustawy karnej —
a mimo to nie stésowano do obraz sto-
wnych przez urzednika w sprawowaniu u-
rzedu popetnionych, powszechnej ustawy
karnej. Dowodzi to najlepiej dekret na-
dworny z 11 Lutego 1811, ktéry stanowi:
ze urzednikom najsurowiej zakazac¢ nalezy
uzywania stéw obelzywych w czasie urze-
dowania, Jezeliby zatem powszechna u-
stawa karna co do uraz stownych przez
urzednika w sprawowaniu urzedowania
popetnianych zastosowanie miata, naten-
czas 0w dekret nadworny bytby zbytecz-
iym — a poniewaz go wydano, byt on wi-
docznie potrzebnym, Gdy za$ tak przepis

492 przeniesiono, a w obecnej ustawie nie
ma nowego, dawnag ustawg nieobjetego
postanowierna co do obelg stownych przez
urzednika w urzedzie popetnionych — prze-
to dekret nadworny =z 11. Lutego 1811,
ktéry za dawnej ustawy obowigzywat, obo-
wigzuje takze obecnie.

Takze z 8. 12 rozporz. z 20 kwietnia
1854 N. 96 Dz. p. p. wynika niewatpliwie,
ze stowne obelgi przez osoby urzedowe w
urzedowaniu popetnione nie podlegajg po-
wszechnej ustawie karnej, lecz jedynie
skarceniu w drodze dyscyplinarnej*

Pomimo tych wywodéw Sad delegowa-
ny uznat sie kompetentnym i uznawszy
oskarzonego winnym przekroczenia z §8.
496. 491 i 492 ust. kar., skazat go w mysl
8. 493 wust. karn. na kare aresztu przez
10 dni, ktoérg rdéwnoczesnie zamienit nu
grzywne 50 zir. (Wyrok z 23 pazdzierni-
ka 1884 L. 2603).

Wskutek odwotania sieonydwdch stron
od tego wyroku, Senat apeiacyjny sadu
obwodowego w Rzeszowie rozpoznawat te
sprawe na posiedzeniu jawuem dnia iO.
stycznia b. r. i odrzuciwszy odwotanie, po-
twierdzit wyrok Igo sedziego co do winy,
znizyt jedynie kare na grzywne 10 zkr. —
Co do zarzutu niewtasciwosci sgdu — wy-
rzekt Sad apelacyjny w motywach: ,ze u-
stawa karna, wzglednie § 496, obowiazuje
kazdego, zatem i osoby w 8 68 ust. kar.
wymienione, a powotane w odwotaniu prze-
pisy wyjatku od tej og6lnej zasady co do
urzednikéw uzasadni¢ nie moga“.

Skazany zapowiedzial, Ze wniesie za-
zalenie dla obrony ustawy. X.

SADOWNICTWO.

Sprany tabularne.
Btedne prowadzenie ksigg gruntowych.

Prezydjum c. k. sadu krajowego w K.
wydato do swych podwiadnych sagdéw pou-



czenie, z ktorego wyjmujemy niektore
nader trafne uwagi nad biednem prowadze-
niem ksigg gruntowych.

Przedewszystkiem wytyka rzeczony re-
skrypt jako powszechny grzech wszystkich
prawie urzednikéw prowadzacych ksiegi
gruntowe, wielopisarstwo, albowiem niektd-
rzy urzednicy wpisujg catg uchwate sgdowg
do ksiegi gtéwnej, zamiast ograniczy¢ sie
tylko do tych stow, ktdre sa konieczne do
jedrnego, tresciwego i zrozumialego okre-
Slenia wpisu hipot. | tak niemal wszystkie
wpisy rozpoczynajg sie od stow: ,,W sku
tek polecenia c. k. Sadu powiatowego
w N. itd.”“ Stowa te sg zupelnie niepo-
trzebne, albowiem Zzaden wpis nie usku-
tecznia sie bez zezwolenia sgdu hipoteczne-
go , a na poczatku kazdego wpisu za-
mieszczong jest liczba i data podania.

Po tym zbytecznym ustepie nastepuje
zwykle taki sam drugi w ustepach: ,oraz
na zasadzie kontraktu kupna i sprzedazy
(skryptu dtuznego) w miescie N. przed c. k.

notar. N. N. dnia 188 .. do L.R...
zeznanego" lub ,na zasadzie aktu prywa-
tnego z daty........ klauzulg legali-
zacyjng c¢. k. notar. N. N. dnia.....cc...... do
L. R zaopatrzonego, po ztozeniu od-
pisu takowego do zbioru dokumentowll

Ustep ten S$ciesnionym by¢é winien do stow
»-Na zasadzie kontraktu kupna (lub skryptu
diuznego) z dnia............. “ gdyz opis kon-
traktu nikogo nie interesuje.

Rowniez powszechnie uzywane w wpisach
wyrazy, iz sie intabuluje, prenotuje lub adno-
tuje to lub owe prawo: w stanie biernym
(czynnym) realnodci pod L........... w gni.
kat......coeonnene N. N. wiasnej, niniejszym wy-
kazem objetejll zaniechane by¢ powinny
z wyjatkiem, jezeli nastepuje wpis prawa
wiasnosci pewnej czesci realnosci lub prawa
zastawu w stanie biernym czesci realnosci,
natenczas cze$¢ ta musi by¢ liczebnie ozna-
czona, z wzmiankg do kogo ona nalezy;

np. ,wpisuje sie prawo wiasnosci il3 czesci
niniejszej realnosci, dotad N. N. wiasnejll
albo, ,,wpisuje sie prawo zastawu dla sumy
.............. z procentami 6°/0 od i3 sierpnia
1883 i kosztami w kwocie .... zir. kr.
w. a. w stanie biernym 4V« czeSci niniejszej
realnosci, N. N. wilasnej".

Podobne wielopisarstwo owtadneto i

wpisy wydzielenia pojedynczych parcel z

MAN KngEMej

0 przedtozeniu rzgdowem co do uregulowania
rybotéwstwa w wodach $rédziemnych. *)

Na posiedzeniu 388. przekazano ko-
misji rybackiej przedtozenie rzadowe co do
uregulowania rybotéwstwa w wodach $réd-
ziemnych (N. 2026 zatgczen).

Komisja, chociaz nie odstepuje od zda-
nia wypowiedzianego dawniej o takim ze
projekcie, wzieta jednak projekt terazniej-

*) Na posiedzeniu lzby postdw Rady panstwa
z d. 19 b. m. przyjeto projekt komisji, zgadzajacy
sie prawie zupetnie”z projektem rzadowym, jako u-
stawe rybacka, bez zmiany w 2 i 3 czytaniu. Poda-
jemy tedy powyzej sprawozdanie komisji i uchwalong
ustawe, Kktéra prawdopodobnie takze Izba panéw
bez zmiany uchwali. Red.
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wykazu hipot. i nowe wykazy hipoteczne
wskutek wydzielenia parcel powstajace. W
pierwszycn powtarzane bywajg zwykle daty
uchwat sagdowych i nazwiska sgadow, opisy
kontraktéw, planéw sytuacyjnych sktada-
nych do zbioibw map, przy wyszczegdl
nieniu liter i koloru farb podziatu itp. cho-
ciaz wzmianka w Il. oddziale Kkarty stanu
posiadania w stowach: ,,Parcele X. do wy-
kazu hipotecznego L wydzielonol lub
»Cczes¢ parceli l........ w obszarze ....
do wykazu hipot. L wydzielonoll, —
najzupetniej wystarcza. Praesentalum przed
ta wzmianka umieszczone zaprowadzi bo-
wiem odrazu ciekawego badacza historji
wydzielenie do odnosnej uchwaly doku-
mentéw i wyimkoéw map. Podobniez w wy-
kazie hipotecznym  wskutek wydzielenia
jakiej parceli nowopowstatym zapisywanie
szczeg6tow powstania wykazu, i to, raz na
na karcie A. a drugi raz na karcie B przy
pierwszym wpisie tego prawa, jest zupelnie
niepotrzebnem. Fakt, iz wydzielona parcela
X. wpisang zostata do nowego wykazu i N.
N. za wiascici¢la tejze zapisanym, tlumaczy
samo istnienie wykazu a praesentatum u-
mieszczone przed wpisem prawa wiasnosci
jest juz wskazowka, gdzie potrzeba szukaé
blizszych objasnien. Takie samo przesycenie
niepotrzebnemi stowami zachodzi takze przy
adnotacjach maloletnosci, sekwestracji i re-
kurséw itp. ktére przeciez w paru stowach
uwidoczni¢ mozna.

Z doDroczynnego przepisu 8. 5- ust-
hip. dozwalajgcego powotania sie na ustepy
dokumentéw, dla unikniecia wpisu
ktych warunkéw i okres$len praw hipotecz-
nych, nie bywa robionym uzytek i dlatego
wiele wykazéw co dopiero zatozonych ju:
w zupetnosci zapisanych zostato.

Te sg najkardynafniejsze btedy prowa-
dzacych ksiegi gruntowe wspomnianym re-
skryptem wytkniete, — chociaz musimy
przyznaé, iz jest to jeszcze bardzo mala
wigzanka nieprawiditosci w naszych ksie-
gach gruntowych sie znajdujgcych. Trudno
sie jednak temu wszystkiemu dziwi¢, gdy sie
zwazy, iz nasze ksiegi gruntowe oddane
zostaty w rece, ktore przedtem zupeinie
na innem polu pracowaly, — a o ksiegach
gruntowych nawet wyobrazenia nie miaty.

szy pod dyskusje, raz dlatego, aby uczynié
zado$¢ wynurzanym z wielu stron zycze-
niom, a potem, ze kompetencja Sejméw
w projekcie tym, chociaz niezupetzie jesz-
cze, o wiele wiecej jednak jest zawarowana,
niz w dawniejszych.

Projekt niniejszy w dziesieciu para-
grafach, normuje cywilng prawng strone
rybotowstwa Znosi wolne rybotéwstwo; sta-
nowi, do kugo prawo rybackie w przyszio
§ci ma naleze¢; daje poszkodowanym stu-
szne wynagrodzenie; orzeka o kwestji i o
postepowaniu na wypadek wydzierzawiania,
jakotez o kosztach i wynagrodzeniach; nor
muje legalne stuzebnos$ci; reguluje sprawe
w wypadkach wystgpienia wéd z brzegow;
zapewnia uwolnienie od stempléw odnos$nych
podan i pozostawia wszystkie inne w tej
sprawie w ogo6le postanowienia ustawoda
wstwu krajowemu.

Towarzystwa ten

rybackie powitaty

Praktyka sadowa.

Z dekretu dziedzictwa przyznajgcego po-
zostato$¢ wioscianskg jednemu gtéwnemu spad-
kobiercy z 6bomazkiem sptacenia spoétspadko-
biercow gotowka, nakaz *aptaty po mysli ces.
rzp. z si. maja 1855 r. 1. 95 i rzp. min.
z 18. lipca 1859 r. I. 130 dz. pr. p na rzecz
spotspadkobiercéw wtenczas nawet nie moze
by¢ wydanym, gdy sptata pieniezna przez
gtéumego spadkobierce spétspadkobiercom mscic
sie majaca w dekrecie dziedzictwa liczebnie
jest oznaczona.

Dekretem dziedzictwa przez sad pow.
w G. pc Andruchu Ch. dn. 27 maja 1863
r. 1. 624 wydanym, przyznano spadek jego,

sktadajacy sie z gospodarstwa wioscian-
skiego pod 1 k. 126 w L. potozonego,
inwentarjalnie na g32 zir. oszacowanego,

w jednej potowie jego matce Aleksandrze
Ch., za$ w drugiej potowie jego rodzenstwu
tamze wymienionemu, z tym dodatkiem, ze
najstarszy Hawryto Ch. gospodarstwo objaé,
a spotspadkobiercom ich czesci spadkowe spta-
ci¢ ma, a mianowicie, ze matce Aleksandrze
Ch. tytulem tej sptaty kwote 216 zi. wy-
ptaci¢ jest obowigzanym.

Aleksandra Ch. wierzytelno$¢ te swoja
aktem ustepstwa notarjalnie legalizowanym
odstgpita na witasnos¢ synowi swemu An-
toniemu Ch.

Przedktadajac rzeczony dekret dzie-
dzictwa tudziez ustepstwo w oryginatach, do-
magat sie¢ Antoni Ch. po mysli §. 1. a o.

rozwle m rzp. min. z 18 lipca 1859 r- '» *30 dz. pr.

p. wydania przeciw Hawryle Ch. nakazu
zaptaty kwoty 216 zi a w. zpn. do
ktérego to zadania sad pow. w G- rezolucja
z 30 listopada 1883. r. 1 5538 sie przy-
c-liyLit

Na rekurs Hawryty Ch. wyzszy sad
kraj. we Lwowie decyzjg z d. 3 czerwca
1884 r. 1. 11390 znid6ést wydany na-
kaz zaptaty i polecit sagdowi pow. wdro-
zy¢ stosowne ustawom postepowanie;

poniewaz wedtug §. 174ces. pat. z 9.
sierpnia 1854 r. N. 208 dz. pr. p. dekret
dziedzictwa wyraza¢ tylko powinien stosu-
nek w jakim spadkobiercy w spadku udziat
majg, — za$ w przepisach o dziedziczeniu wto-
$cian postanowienie powyzsze o tyle byto urza-
dzone, ze spadkobierca gtéwny spéispadko-

projekt z radoscia; albowiem rybactwo, pra-
wa i ustawy rybackie od dawnego czasu sa
przedmiotem gtebokich badan rzadu; chodzi
tu o podzwignienie waznej gatezi gospodar-
stwa, a zadanie jest nietatwe, skoro w tem
liczy¢ sie trzeba z rezultatami nauk przy-
rodniczych, techniki, z zasadami ekonomii
spotecznej i z odrebnemi witasciwosciami
kazdego kraju.

Znikto bogactwo rybne z rzek naszych;
przyczyng jest gtownie bezwzgledne wyta-
wianie, a wtasciwie tepienie ryb, wobec kto6-
rego ludno$¢ i prawodawstwo zachowuja sie
obojetnie.

Jezeli usitowania umiejetnosci i sztu-
ki majg ztemu zapobiedz, ustawa powinna
uzyczy¢ tym usitowaniom swojej opieki. Set-
ki tysiecy narybku, rozsadzonego po wo-
dach przez nasze towarzystwa rybackie, ro-
kuja nadzieje, ze ozywig sie rzeki nasze,
ale ustawy potrzeba, ktéraby stanowita, kto,



biercom ich schedy
wartoséci sptacie ma;

poniewaz przeto dekret dziedzictwa
me jest zdolnym uzasadni¢ pretensje licze
bnie oznaczong, a zatem na podstawie ta-
kiego dekretu dziedzictwa, jako nie posiada-
jacego wymogéw z §. i rzp. min. z
bpea 1859 r. N. i30 dz. pr. p. nakaz za.
piaty n.e moze by¢ wydanym-

poniewaz wreszcie okolicznos¢, ze
w przedtozonym dekrecie dziedzic, ber
wszelkiej podstawy ustawowej schedy spad-
kowe sptaci¢ sie majace liczebnie sg ozra
czone, me moze temuz dekretowi nadaé
usawowej zdolnosci do wydania na jego
podstawie nakazu zaptaty.

W rekursie rewizyjnym Antoni Ch
, ™aczyt> 8§ *74 ces. pat. z 9. sierpnia
004 r. o tern tylko stanowlL, co musi

tredcig ~ekretu dziedzictwa, nie dodaje
jednak, ze po nad to nic wiecej w nim
miescie sie nie moze, a w szczegdlnosci
me wzbrania wecale, by schedy spadkowe
spotspadkobiercéw w nim liczebnie byty
wyrazone; ze zatem taka jego tre$¢ wcale
me sprzeciwia sie powyzszemu przepisowi
S' 174> jezeli tylko w mej miesci sie to
wszystko, co wediug przepisu powyzszego
nim miesci¢ sie musi. Tak wydany dekr

2 z. jest przeto dokumentem publicznym
mosownie do przepisu ustawy wystawionym
lgesetzmassig ausgefertigt), a zatem takim,
a podstawie ktorego co do sptat w nim
liczebnie wyrazonych nakaz zaptaty po
m>sb §e I- a. rzp. min. z 18 lipca 1859 r.
wydanym by¢ moze i powinien.

Najwyzszy  Trybunat sgdowy nie
* " Zp ~nit jednak tego rekursu i po-
twierdzit decyzje sadu wyzszego, uznajac

wiasciwem jej uzasadnienie.

(Orzecz. najw. Tryb. sad. z 23 grudnia
1884 r- 1 i3002).

Uwaga Redakcji.
czenie i jegQ uZaSadnienie podajemy od-
nosnie do uwagi naszej zamieszczonej w
poprzednim numerze przy .sprawozdaniu
snw- ,? ailia Towarz prawniczego w Ko-
li -le ,Przy do podanej tamze 3. rezo-

Itran‘a’ ~ 3 - P°daj iast

uwae %an"lri%ﬂ az naszej str(%?/r,méod]gjqczatr)r/“(ag,

podzielamy zdanie w rekursie rewizyj-
ym powyzej przytoczonym bronione.

Powyzsze orze-

co, gdzie, kiedy i jak towi¢ ma prawo ; u
wy, ktorgby w S$cistem zastosowaniu do

wanoZ G faktycznych’ sur°wo wykony-

Dawniejsze ustawy, ktérych wiele

oyln w czasie od r. 1499 do 1771, dzi$
pt ~ wystarczaja; ustawy policyjne, u-
IhJ- Wwe v 9s*atntch latach w niektorych
* tia  austrjackich dla ochrony rybactwa,
takze sa niedostateczne.

sipw°lja™ a .~w* drobne tylko przed
ktérv'v, Zmiany w projekcie rzadowym,
Zm yc,, w9ale motywowa¢ nie potrzeba;

ta za$ przyjeta go jednomysinie,

r,roiPw nosl Przeto: Wysoka lzba zechce ten
wa w UStawy ° ureSdlowaniu rybotowst-

rzedn ack $rodziemnych wynies¢ do

Zeithn W ieden 13 lutego 1885 r.

skl a®mer, przewodniczacy. Z ator-
K1’ sPrawozdawca
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Praktyka administracyjna.

Ocenienie p, aktycznego uzdolnienia do
prowadzenia przemystu budowniczego. — udzie-
lona ku tema koncesja nie r.ioze przez wyzsza
instancje by¢ cofnieta.

Na podstawie poswiadczenia szefa sekcji
budowy panstwowej kolei zelaznej Starostwo
udzielito proszacemu A. koncesje na prowa
dzenie przemysti kamieniarskiego przeciw cze-
mu osiaaily w miejsca majster kamieniarski B.
wniost rekurs  Namiestnictwo odrzucito ten
reknrs jako niedopuszczalny, poniewaz B. nie
ma prawa do rekursu, narazenijednak koncesje
z urzedu skasowato, poniewaz A. nie przed-
stawit przepisanego w §. 23 ust. przem. z 20
grudnia 1859 r. wykazania sie z praktycznego
uzdolnienia nabytegc przez rzeczywiste u prze-
mystowca kamieniarskiego zatrudnienie przeto
decyzja Starostwa w obec biaku warnnkow
ustawowych nie ma prawnej podstawy. Ponadto
Namiestnictwo roéwnoczesnie zauwazyto, ze szef
sekcji budowy panstw, kolei zel. nie byt wcale
uprawnionym do wydania odnosnego dowodu
uzdolnienia.

Ministerstwo spr. wewn. zniosto te de-
cyzje, zwazywszy, ze zadnego nie bylo
powodn, by stosujac 8 57 noweli przemystowej
wkracza¢ z urzedu i cofna¢ koncesje reknrnjace-
mn na prowadzenie przemystu kamieniarskiego
udzielong, poniewaz w tym wypadku rozchodzi
sie o przemyst budowniczy, wiec znpetnie
wedtug postanowien ust, przem z. r. 1859 po
stepowaé nalezato, przeto tez i od swobodnego
ocenienia wiadzy koncesje nadajacej zalezy,
0sadzi¢, czy dostatecznem jeso wykazanie sie
rekurujgcego z praktycznego uzdolnienia naby-
tego przez rzeczywiste u przemystowca Kka-
mieniarskiego zat?-ndnienie, jak tanowe w
2 ust. prz. z. r. 1859 jest przepinane. (Orz.
Minist. spr. wewn. z 14. wrze$nia 1884 r.

1 14.404 — Centr.-Bl. f. Verw. pr. etr.
73 ex 1885).

Granica wlasciwosci witadz panstwowych
a autononomicznych d<, orzeczenia, czy zato-
zenie sktadow wegli jest dopuszczalne.

Nizsze instancje odmdwity zadanego przy-
zwolenia na zatozenie sktadéw wegli  Mini-
sterstwo spr. wewn. zniosto zaskarzone orze-
czenie z powoda braku kompetencji. Albowiem

USTAWA z dnia....

o uregulowaniu rybotéwstwa w wodach $rod-
ziemnych.

Za zgodg obu Izb Rady panstwa roz-
porzadzam co nastepuje:

8 |. Upewnienie do swobodnego to-
wienia ryb z 382 p. ust. cyw, znosi sie.

Prawo rybotdwstwa’ w takich prze-
strzeniach lub ptaszczyznach wodnych, w
ktérych towienie ryh dotad swobodnie mo
gto by¢ wykonywanem, przystuzg na przy-
sztos¢ :

1. w sztucznych zbiornikach wéd lub
wodociggach, posiadaczom takich zaktadow;

2. w wodach naturalnych tym, komu
ustawodawstwo krajowe takowe przyznaje.

Wedtug tych postanowien nalezy takze
oceni¢, komu przystuzag prawo rybotéwstwa
w nowo powstajgcych  zbiornikach lub
wodociggach.

spadkowe wedtug ich A D M INIS T R:A CJA. v niniejszym wypadku rozchodzi sie o zamie-

rzone przez reku.ujacjch zuzytkowanie drzewa
z wilasnych laséw pobranigo przez zweglenie
onegcz, a zatem o przemyst uboczny, lasowo-
gospodarczy, po mysli art. V. lit. a patentu
wprowadczego do ust. przem., do ktorego po-
stanowienia tej ustawy nie maja by¢ stosowane;
do orzeczenia za$ w I. inst. o dopuszczalnosci
zalozenia rzeczonych skladéw wegli na parce-
lach oznaczonych, wzglednie na innych placach
przez reknrnjgcego wskaza¢ sie majacych po-
wotanym jest naczelnik gminy jakc wykonu-
jacy wchodzacg w samoistny zakres dziatania
gminy policje ogniowg i zdrowia. (Orzecz,
min. spr. wewn. z 3. listopada 1884 r.
1 134974.— Centr.-Bl. f. Verw. pr. str.
75 ex 1885)

Wiasciwosé wiadzy autonomicznej do O
rzeczenia o kwestji, czy grunt jaki jako grunt
budowlany ma byé uwazanym.

W toku sporn sgdowego sad wyzszy od
politycznej wiadzy kraj. zazadat wiadomosci,
czy pewien grunt wywiaszczony jest parcelg
bndowlang. Wskutek polecenia wiadzy krajo-
wej polityczna wiadza powiatowa dala odpo-
wiedZz przeczaca, ktérg zndéw pierwsza na re-
kurs strony zniosta, zarzadzajac dochodzenie
i wydanie ponownego orzeczenia.

Wskutek reknrsn od tej decyzji wniesio-
nego, ministerstwo spr. wewn. tak rezolucje
starostwa, jak tez owag czes$¢ decyzji wihadzy
krajowej, ktorg rezolucje starostwa z powodow
merytorycznych uchylono, zniosto z uizedu,
z powodn braku kompetencji, poniewaz roz-
strzygnienie kwestji, czy grunt jaki uwazaé
nalezy za grunt budowlany lub nie, zwyczaj-
nym wiadzom budowniczym, t. j. wladzom au-
tonomicznym, nie za$ administracyjnym wia-
dzom panstwowym przystuzg. O ile tedy rekn-
rujg’jr chce mie¢ sobie wydauwm $wiadectwo,
ze przestrzen gruntu w mowie bedaca za
parcele budowlang uwaza¢ nalezy, odestano go
w tym wzgledzie do organéw autonomicznych.
Natomiast za$ utrzymato min. w swej mocy owa
cze$¢ powotanej decyzji rzadu kraj, ktérg na-
kazano wydanie poswiadczenia, ze (po mysli
§-u 27 ust. budown dla Szlagzka) odnosnie do
pomienionej przestrzeni grantu istnieje zakaz
budowania, wzglednie rezolucje starostwa, ktorg
wydano takie poswiadczenie w imienin i z po-
lecenia rzadn krajowego, jako administracji
drég panstwowych, poniewaz poswiadczenie
to wydano kompetentnie i takowe jest nzasad-

§. 2 Gdy przez zniesienie wolnego to-
wienia ryb zawodowy zarobek rybaka do-
znaje uszczuplenia, stuzy temuz wobec tego,
komu prawo rybotéwstwa w wodzie rybnej,
przedtem wolnej, przypada, prawo domaga-
nia sie stusznego wynagrodzenia.

Blizsze w tym wzgledzie postanowienia
wydaje ustawodawstwo Kkrajowe.

§ 3 Gdy na podstawie uregulowania
przez ustawe krajowa rybotéwstwa w wodach
$rédziemnych nastgpi¢ ma wydzierzawienie
wody rybnej na rachunek kilku do towienia
ryb uprawnionych i rozdzielenie miedzy
nich ceny dzieizawnej, natenczas w braku
porozumienia sie samychze interesowanych
pod wzgledem tego rozdziatu, polityczna
wiladza powiatowa jest powotang, na zgda-
nie dzierzawcy lub jednego z uprawnionych
do towienia ryb,usitowaé¢ doprowadzenie po-
rozumienia do skutku.

Jezeli takowe Si¢ nie uda, dzierzawca



nione w stosunkach faktycznych (w zwigzku
z przepisami § u 27 ust. bndown. dla Szlaskaj.

(Orzecz. min. spr wewn. z 13. pazdzier
nika 1884 r. 1 14773. — Zft. f. Verw,
N. 2 ax 1885).

Okolicznosci przy potwierdzeniu wydzie-

rzawien polowania rozstrzygajace.

Ministerstwo rolnictwa widzi sie¢ spowo-
dowanem zwréci¢ uwage, ze przy decyzji co
do zastrzezonego wiadzy politycznej zatwier-
dzenia aktn licytacji na wydzierzawienie polo
wania, ani nie jest jedynie rozstrzygajgca
wysoko$¢ nzyskanego czynszn dzierzawnego,
ani tez przy rozpoznaniu czy dzierzawca jest
odpowiednim, 11 tylko na przepisie §-u 3 rzp.
min. z 15 grudnia 1852 r. N. 258 Dz. pr p.
ograniczy¢ sie nie nalezy; lecz ze raczej nie
zaleznie od tego, akt licytacji pod wzgledem
korzysci, jakie zen dla sprawy polowania w ogole
ptyna, wedtug swobodnego uznania (8. 4.) badac
i li tylko taka osobisto$¢ do dzierzawy polowania
dopnsci¢ nalezy, ktéra wszelkie dla prowadze-
nia polowania podaje rekojmie. Gdyby takiego
rodzajn korzystne wydzierzawieuie nie dato sie
zaraz osiagna¢, nalezy wzgledem tymczaso-
wego wykonywania polowania po mysli 8. 5.
pow. rzp. odpowiednie wyda¢ zarzadzenie
prowizoryczne. (Orzecz. min. rolnictwa
z 22. wrze$Snia 1884 r. 1, 8697 — Zft. f.
Yerw. N. 1 ex 1885))

Zasady orzeczen wihadz centralnych.

29. [Do §. 4.1. 3. styryjskiej (8. 4. 1 5.
galk.) ord wyburcz]. Gdy jaki glos wy-
borczy w spisie wyborcow gminnych na spad-
kobiercow jest zapisany, mnsi petnomocnictwo
do wykonania prawa wyborczego przez tychze
spadkobiercow by¢ wystawione,] Inb tez przy-
miot tego ktéry wystawia petnomocnictwo, ja-
ko jedynego spadkobiercy przed komisjg wybor-
cza by¢ wykazany. Petlnomocnictwa do wyborn
wyraznie mnszg opiewa¢ na wykonanie prawa
wyborczego. (Orz. Tryb. administr. z 24
maja 1884 r. 1 1104. — Bndw. N. 2142).

30. [Do 88.21 i 22 czeskiej (takze galic.)
ust. gmin.]. Czeéciowe nniewazniene wyborn
nie sprzeciwia sie przepisom ustawy, gdy
Z natnry rzeczy nznanie niewaznosci pewnego
postepowania urzedowego nie dalej siega, niz

powod niewaznosci onegoz, to jest, zaszie
czynsz dzierzawny, o ile spor powstaly
onegoz dotyczy, az do ukonhczenia sporu,

ztozy w terminie zaptaty u sadu I. inst. do
rozstrzygniecia sporu rzeczowo wiasciwego,
w siedzibie politycznej wiladzy powiatowej
istniejgcego.

Sad po wystuchaniu interesowanych
oznaczy kwestje, ktore przed wydaniem
ztozonych pieniedzy uprawnionym majg by¢
rozstrzygniete, oznaczy strony, ktére w spo-
rach prowadzi¢ sie majacycn jako powodo-
wie wystgpi¢ maja, i wyznaczy termin do
wyniesienia pozwow. Zaniedbanie terminu do
pozwu ma ten skutek, Zze strona zaniedbu-
jaca go nie moze juz zadnych stawia¢ trud-
nosci w wydaniu spornej kwoty swym
przeciwnikom.

Sedzia przy rozstrzygnieniu wedtug po-
wyzszego postanowienia wydac sie rrajgcem,
jak tez przy zatatwieniu wdrozonych sporéw,
nie jest zwigzany ustawowemi prawidiami

w niem wady, tego wymagajg. Wedtug 8§ 22
ust. 4. czeskiej (8 22 nst. 3 galic.) ust. gm.
dozwolone jest czeciowe odnowienie wyborn
Inb wybo6r uzupetniajacy takze w jednem ciele
wyborczem. Namiestnictwo (w Pradze) bylo
tedy nprawnionem, zarzadzi¢ nowe, wzglednie,
uzupetniajagce wybory tylko w miejsce tych

wybranych, co do ktérych zachodzit powod
niewaznosci wyborn. (Orz. Tryb. admil.
z 8. maja 1884 r. 1 1003. — Bndw. 2120)

31. [Do 88. 3 i 25 morawsk. (takze galic.)
nst, gm. i 8. 29 mor. (8. 27. gal) ord. wyb.
gm.j Gdy osoba wybrana do wydziatu (rady)
gm. po wyborze jednak, przed ukinsytnowaniem
sie nowo wybranej reprezentacji gminnej, stra-
ci prawo obieralnodci, wstepuje w jej miejsce
jako czionek wydziatu (rady), zastepca, nie
za$ ten, kto w odnosnem ciele wyborczem po
ustepujacym najwiecej gtoséw otrzymat. (Orz.
Tryb. admin. z5 czerwca 1884 1 1176.
— Bndw. 2156).

32 [Do 8§8. 17. 31. 33. istryjsk. (88. 16. 30
31. galic.) ord. wyb. gm.]. Zaniechanie ogto-
szenia ogdlnego wyniku wyboréw w ciatach
wyborczych przedsiewzietych nie wywiera Za-
dnego wplywn na wazno$¢ wyboru juz prze-
prowadzonego, gdy ogtoszenie ma tylKO zna-
czenie pod wzgledem rozpoczecia teimiud do
zarzntow przeciw postepowanin przy wyborach
(88. 31 i 33. istr.,, 88 30 i 31 gal. ord, wyb.
gm.). Zwioka w zatatwienin leklamacyj i spo-
wodowane tern narnszenie postanowienia nsta-
wy, ze na tydzien przad wyborem w spisie
wyborcéw zadnajnz zmiana nie moze by¢ przed
siewzietg, powoduje niewazno$¢ wyboréw do
wyd*iatn (rady) gm. (8. 17- istr., 8 16. gal.
ord. wyD. gm.). — Orz. Tryd. adm. z 18
czerwca 1884 r. 1 1106. — Bndw. 2175).

33. Kwestje formalng uprawnienia minister-
stwa, wzglednie rzadn kraj. do zniesienia de-
cyzji starostwa, ktérg strona za ostatecznie
rozstrzygajaca nwazata, nalezy o0sadzi¢ ze
stanowiska zgodnosci z nstawg, a w razie za-
zalenia Trybunal adm. ma ja rozpozna¢. (Orz.
Tryb. adm. z 9. maja 1884 r 1 965.
Bndw. 2122).

34 Konzta administracyjne, ktére z jakiego-
kolwiek powodn od stron nie mogg by¢ Scia-
gniete, przypadajg na fundusz tej wtadzy, ktéra
byla obowigzang do wylozenia tych kosztéw.
(Orz. Tryb. adm. z 30 kwietnia 1884 r.
843. — Budw 2110).

35.
stu li tylko odrzncono,
uprawniong przypuscic,

strona reknrujaca jest
ze reknrowane orze-

dowodowemi, chociazby spory te nie pod-
legaty postepowaniu dla spraw drobnost-
kowych wedtug ustawy z 26 kwietnia 1873
r. (N. 66 dz. pr. p.); rozstrzyga¢ on bedzie
wedtug swego swobodnego przekonania, ja-

kie powzigt na podstawie sumiennego ba-
dania  przedstawionych  $rodkéw dowo-
dowych.

8§, 4. Gdy na podstawie postanowienia
ustawy krajowej, majacej na celu uregulo-
wanie rybotéwstwa w wodach $rédziemnych,
wiadza administracyjna jest powotang do
orzeczenia o kosztach i odszkodowaniach,
albo o datkach na koszta i odszkodowania,
wowczas w braku porozumienia sie stron,
oznaczy ona W oOrzeczeniu swem zarazem
termin, $réd ktérego, niezadowalajgcy sie
orzeczeniem na droge prawa sie udac i o tern
jej donies¢ maja.

Termin ten nie moze by¢ krétszym, jak
dni 30 od doreczenia rozstrzygnienia

czenie co do calej swej treSci ntrzymanen:
zostato. (Orz. Tryb. adm. z 7. maja 1884
r. 1 787. — Bndw. 2118))

36. [Do nst,. propinac. z 30. grudnia 1875 r.
N. 55. dz. u. kr. z r. 1877], Komu wynagio-
grodzenie za prawo propinacji prawomocnie
przyznano, czyje tedy prawo propinacji juz jest
uznane, temu nie mozna zaprzeczy¢ dalszego
w 8 4. gal. ust o znie$. prop. nrzadzonegO
prawa, domagania sie¢ wyszynku rzeczowego.
Gdy 8. 4. pow nst. nie urzadza zadnego sa-
moistnego prawa uprawnionych do propinacji
ktoreby samo przez sie istnie¢ mdglo, lecz
oznacza tylko jedng z form wynagrodzenia za
zniesienie prawa propinacji, tak, ze do tego
wynagrodzenia, bedgcego wedrng §. 5. pow. nst.
przedewszystkiem prawem do pewnej snmy
pienieznej, przybywa jeszcze prawo wyszynku
realnego, przeto po mysli ustawy oddzielna
rozprawa co do tych dwn form wynagrodzenia
nie jest dopuszczalna. (Orzecz. Tryb. admin.
z 19. czerwca 1884 r.J 1319.— Bndw. 5176).

37. Majetnosciom, ktére w dniu wejscia
w zycie gal. nst. o znie$. prop. wprawdzie wedtug
czesci fizycznie oddzielonych bytly przedmiotem
aktéw tabularnych, lecz spolne ciato tabularne
stanowity, jedno tylko rzeczowe prawo wyszynKn
moze by¢ przyznane. Albowiem §, 4. pow. nst.

rzeczowe  prawo wyszynku tamze nrzadzone
wyraznie li tyiko wilascicielowi takiego ma-
jatku przyznaje, ktdre osobne ciato tabnlarne
stanowi; to za$tylko takda sie tlumaczy¢,

ze ustawa formalny stan tabularny za roztrzj e
gajacy uwaza. Inaczej bowiem nie tylko zadnego
nie mialoby w ustawie znaczenia dotozenie
owegu zdania $rodkowego, ,,ktore osobne ciato
tabularne stanowill lecz musiataby byta ustawa
doda¢, jak dalece i w jakich granicach nwzgle-
dnia¢ chce fizyczny podziat czeSci doébr, od-
mienny od formalnego stanu tabularnego, gdy
przeciez widocznie nie mozna przypusci¢, by
ustawa przy rozdrabianin takich ciat tabular-
nego na dowolnej wielkos$ci czesci fizyczne przy-
zna¢ byla chciata takze dowolnie wielkg ilo$¢

rzeczowych praw wyszynku. (Orzecz. Tryb.
admin. z 19. czerwca 1884 r. 1 1395.
— Bndw. 2x76).

38. Ustawa z dnia 30. grudnia 1876 r. nie
robi roznicy miedzy prawem propinacji w Ga-
licji, a owem w okregu Krakowskim; nie
moze przeto w okregn Krakowskim odmienne
zachodzi¢ postepowanie przy ndzielanin koncesji

Gdy w postep, administr. reknrs pomaonyszynk stodzonych napojow wyskokowych,

chociaz rozporz. senackie z d. 6. marca 1843 r.
1. 1863 dla b. W M. Krakowa i J. O. wydane

Odwotanie sie do wyzszej instancji po-
litycznej od orzeczenia przez pierwszg in-
stancje w powyzszych sprawach wydanego
i od ustanowionego terminu, nie ma miejsca.

Wydane orzeczenie moze by¢ wyko-
nanem, jak skoro zaniedbano termin do
udania sie na droge prawa ustanowiony
W razie wudania sie na droge prawa do
sporu tego stosowa¢ nalezy postanowienie
w ustepie koncowym §-u 3. zawarte.

8. 5. Rybakom i ich pomocnikom wolno
dla wykonywania rybotéwstwa wstepywac
na cudze grunta i przymocowywaé¢ na nich
narzedzia towcze, z zachowaniem odpowie-
dnich dla uniknienia mozliwych uszkodzen
ostroznosci, jak tez za wynagrodzeniem
szkody, jakgby wyrzadzili.

Jednakze pozwolenie tutaj dane nie
odnosi sie do owych gruntéw, ktére jako
przynalezno$¢ budynkéw mieszkalnych, go-
spodarczych, fabrycznych lub innych, razem



udzielenie takiej koncesji czyni zaleznem od
zezwolenia osoby uprawnionej do propinacji.
W Galicji stodzone napoje spirytusowe nie sg
przedmiotem regalu propinacyjuego, a wyszynk
tajdch napojow li tylko od odnosnej koncesji
przemystowej jest zaleznym. Gdy za$ przeciw
udzieleniu takiej koncesji zadnych ze stanowiska
prawa propinacji nie podnoszono trudnosci,
a wedlug postanowien ustawy z 23. czerwca
1881 r. N 62 dz. pr pt ktéra jedynie pod
tym wzgledem rozstrzyga, przyzwolenie upra-
wnionego do propinacji nha udzielenie koncesji
nie jest potrzebnem, przeto zazalenie przeciw
udzieleniu koncesji wniesione odrzuci¢ nalezato.
IOrzacz. Tryb. admin. z 9 maja 1884 r.
I- 991. — Buaw. 2123).

SPRAWY KOLEJOWE.

Drogi zelazne jako regalja
skreslit J. Z.

(Dokonczenie).

Scisle rzecz bioragc drogi zel.
sg regale, ktorego nie zrzekajg sie
poszczegblne panstwa bynajmniej udzie-
lajac  koncesjg na pryw drogi zel., a
zapatrywac sie raczej nalezy na kwestje
te w ten spos6b, iz panstwo wy-
dzierzawia uzytkowanie przy-
naleznego mu regale na czas
pewien, oznaczajgc jako dzie-
rzawne kwote potrzebng do wy-
budowania drogi zel., ktora tez z
tego powodu, po uplywie czasu dzierza-
wy przechodzi na rzecz skarbu publi-
cznego.

I nie moze by¢ inaczej; — insty-
tucje o tak wielkiej doniostosci na eko-
nuuiicmy rozwdj kraju, instytucje, od
ktorych w razie wojny zawist czesto
kro¢ jej wynik, nie mogg nad rzeczy-
wistg potrzebe pozostawa¢ w reku pry -
watnych spotek akcyjnych, zlozonych
czestokro¢ z obcokrajowcéw, ktérym o-
bojetny jest los panstwa; musza one
ty¢, jesli nie monopolem, to regale, a

z tymi sa ogrodzone, jak tez do innych
gruntéw, ktére murem, oparkanieniem lub
innymi statymi przyrzadami od przystepu
obcych wogole sg zamkniete.

8. 6. Przy odptywie powodzi uprawnio-
nemu do ryboldwstwa towienie ryb takze
po za swojg wodg rybnag, w wodach wzdituz
tejze na cudzym gruncie nagromadzonych
przystuza, z zachowaniem odpowiednich dla
uniknienia uszkodzen ostroznosci iza zwro
tein szkody wypadkowo zrzgdzonej; nato-
miast witasciciele gruntéw majg prawo przy-
swoi¢ sobie ryby, jakie po odptywie powo-
dzi $rod ich gruntu pozostajg. Nie wolno
wiascicielom gruntéw urzadza¢ przyrzadow
majacych na celu uniemozebnienie rybom
powrotu do koryta wody.

§. 7- Do zarzutéw uprawnionych do
rybotéwstwa przeciw wykonywaniu innych
praw uzywania wody, Kktore przepisem 8§-u
19 ustawy wodnej z 30 maja 1869 r. N. g3
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z tego ich charakteru wyptywa wiasnie,
iz nawet w czasla wydzierzawiania rze-
czonego regale panstwo rezerwuje sobie
dosy¢ znaczne na odnosne przedsigbior-
stwo wptywy; i tak oznacza rzad kie
runek drogi zel., zastrzega sobie dla
innych instytucyj panstwowych n. p.
poczt, telegraféw, armii, etc. pewne ko-
rzysci, nadzoruje dotyczace przedsie
biorstwa w wykonywaniu przystuguja-
cych im praw, ustanawia w zasadzie
wysoko$é taryfy, czuwa nad bezpie-
czenstwem ruchu i t. d.

Skoro nikomu nie przychodzi na
mys$l odmawia¢ panstwu pretensji do
praw rzeczonych, przyzna¢ nalezy, iz
drogi zel. zaliczyé wypada do regaljow.

Jesli za$ i wyz wyluszczone argu-
mentacje nie sg dostatecznemi dla wy-
kazania, iz drogi zel. z natury rzeczy
sq regaljami, to¢ okoliczno$é, iz pry-
watne drogi zel. po najwiekszej czesci
nie przychodzg do skutku bez czynnej
panstwa pomocy, i to nie jedynie po-
mocy moralnej, lecz z odwotaniem sie
do kasy rzadowej, do ofiarnosci obywa-
teli, — okazuje jasno, ze instytucje przy-
chodzace do skutku za pomoca panstwa,
za pomocg og6tu obywateli, stuzyé mu-
sza ogoOtowi, winne by¢ jedynie Zrodiem
dochodbéw panstwowych, czy to bezpo-
$rednio, czyli tez w przysztosci. Z tych
tedy powodéw i tak zwane prywa-
tne drogi zel. powstate za po-
moca panstwa, sa tylko fikcyj-
nie wtasnoscig pryw.atng, w rze-
czy samej za$ jedynie prawem
dzierzawy, S$cisle okresSlony czas
trwaj acej.

A ofiarno$¢ skarbu publicznego ,
wzglednie obywateli pafnstwa, w przyjsciu
do skutku prywatnych drég zel., w roz-
maity objawia sie sposob.

| tak gwarantuje panstwo pewne
odsetki od kapitatu wiozonego w przed-
siebiorstwo, lub obejmuje pewng ilos¢

Dz. pr. p. sa wykluczone, nie nalezg fakie
zarzuty, ktore zmierzajg do zapobiezenia
zanieczyszczeniom wa&d rybnych, do zato-
zenia przystawkow 1 sadzawek rybnych,
i do uregulowania osuszenia wodociagow,
w sposéb rybotowstwu jak najmniej szkod-
liwy, o ile do zarzutow takich mozna sie
przychyli¢ bez spowodowania znacznego
utrudnienia w innem uzywaniu wody.
Szczegbdtowe przepisy o dopuszczalnych
wedtug tego pretensjach uprawnionych do
rybotéwstwa wydaje ustawodawstwo krajowe.
§. 8. Wszelkie podania, protokoty, za-
taczenia, dokumenty prawne i o$wiadczenia,
w toku rozpraw o pretensje do odszkodo-
wania, na podstawie §. 2. roszczone, tudziez
w postepowaniu wzgledem utworzenia re-
wiréw rybotéwczych i wzgledem wykuDna
praw rybotéwczych, o ile ustawodawstwo
krajowe przy uregulowaniu rybotowstwa
w wodach $rodziemnych przepisacby miato

akcyj, udziela zaliczki bezprocentowe w
czasie budowy, lub tez wspiera towa-
rzystwa akcyjne rocznie pewnym bez-
zwrotnym  zasitkiem.

Bez tych lub podobnych S$rodkéw
pomocy przyszta mato ktéra z drdg
zel. na kontynencie Europy do skutku,
a sam fakt ten wskazuje, iz instytucja
oparta przewaznie na powadze i kre-
dycie panstwa, prywatng by¢ nie powinna.

Jesliby i dotychczasowe argumenta-
cje nie byly dostatecznie przekonywu-
jacemi, to niech mi wolno powiedzieg,
iz dowodu regale upatruje juz bez
wszelkich powyzszych wytuszczen jedy-
nie we fakcie, ze przyjscie do skutku
jakiejkolwiek drogi zel bez naruszenia
najistotniejszego i najbardziej spoteczen-
stwo podtrzymujgcego prawa, tj. bez
naruszenia prawa wiasnosci, jest nie-
mozliwem; bez prawa wywiaszczenia
niemasz drogi zel. — skoro za$ wtadza
prawodawcza naruszy¢ mus ata owa naj-
istotniejszg podwaling egzystencji spo-
fecznej, nie mogta tego zadng mial/g
uczyni¢ dla celow prywatnych, dla
przedsiebiorstw i spétek akcyjnych; —
lecz kierowata sie pobudkg wyzszg, i
uczynta to jedynie w tym celu, by
drogi zel przyszty w ogéie do skutku,
uczynita to, wychodzac bezprzecznie z
zatozenia, iz drogi zel. sa i musza bj¢
wiasnoscig panstwa i panstwu jedyma
przynosi¢ korzysci, iz sg regale, ktore
na czas koncesjg zastrzezony wydzie-

rzawi¢ potrzeba z koniecznosci, a cza-
sem tym trwania dzierzawy, to Scisle
okreslony perjod przywileju, wynagro-

dzeniem za$ za uzytkowanie dzierzawy,
to wybudowanie drogi zel., ktdra tedy
trybem naturalnym po zgasnieciu przy-
wileju, wzglednie po uptywie czasu
dzierzawy, przechodzi na rzecz panstwa.

Podnosza sie czestokro¢ gtosy przy-
znajace panstwu wprawdzie regale ko-
lejowe, lecz twietdzace réwnoczesnie,

taczenie wod rybnych w rewiry, wzglednie
wykupno praw rybotéwczych, sg wolne od
stempli, jezeli z aktéw tych inny nie bedzie
robiony uzytek.

Nabycia praw rybotéwczych, wynika-
jace z postanowiern § .1. i z ewentual-
nego wykupu praw rybotéwczych, sa wolne
od optat rzadowych.

§. 9. Ustawa ta w kazdem z poszczegdl-
nych krélestw i krajow wejdzie w zycie
réwnocze$nie z ustawag krajowg regulujaca
rybotéwstwo w wodach $rédziemnych.

Postanowienie, jakie ustawa Kkrajowa
wyda pod wzgledem zwierzat wodnych do
rybotéwstwa nalezacych, jest obowigzujgcem
takze pod wzgledem zastosowania postano-
wien niniejszej ustawy.

§. 10. Wykonanie niniejszej ustawy po-
leca sie ministrom rolnictwa, spraw we-
wnetrznych, sprawiedliwosci, handlu i skarbu.



iz panstwo z regale tego w ten jedynie
sposob uzytkowaé winno, by takowe

byto zawsze wydzierzawione, czyli inne mkorzystali,

mi stowy; by panistwo nie administro-
wato nigdy drdg zelaznycn, lecz gwa-
rantujgc sobie prawo wiasnosci, nadzo-
ru, i pewnych dochodéw, administra-
cja wydzierzawito spotkom prywatnym.

Na poparcie tego zgdaria podnosza,
iz panstwowa administracja wszelkich
przedsiebiorstw przemystowych znacznie
jest drozszg jak administracja prywatna,
iz panstwo buduje i administruje drogi
zel. i gorzej i drozej, anizeli spotki
akcyjne; — jednakowoz tak nie jest,
albo przynajmniej nie tak by¢ musi.

Wykonanie i kierownictwo mniejszych
przedsiebiorstw przemystowych jest w
kazdym razie tafszem w reku prywa-
tnych ; — skoro za$ przedsiebiorstwo
tak znaczne nabiera rozmiary, iz licznej
bardzo ilosci urzednikéw potrzebuje,
roznica ta zaciera sie zupetnie; i spoki
kolejowe i panstwo potrzebujg dla kon-
serwacji i administracji drog zel. licznej
ilosci urzednikéw, ktorzy wjednym wy
padku moga by¢ réwnie zdolnymi lub
nie, réwnie prawego charakteru lub nie;
co wiecej, panstwo, wskutek wigkszej
powagi, jaka posiadajg urzednicy rzg-
dowi, moze mieé lepsze sity urzednicze
za tansza ceng, anizeli spotki kolejowe,
a w Niemczech, gdzie parnstwo nie tyl-
ko wiasno koleje, lecz czestokro¢ bardzo
i drogi prywatne administruje, okazato
sie jawnie, iz obok wzorowo administro-
wanych drog panstwowych, istniejg ko-
leje prywatne Zle administrowane. Czy
u nas w Austrji tak samo bedzie, nie-
diugi czas okaze.

Zarzut, jakoby biurokratyzm urze-
dniczy stat na zawadzie korzystnemu i
nalezytemu kierownictwu drég zel., ja-
koby drogi zel. nie wedle formulek
biurokratycznych, lecz na zasadzie bar-
dziej kupieckiej administrowane by¢ mia-
ty, jest w pewnej czesci stusznym, jak-
kolwiek wecale nie widzimy potrzeby,
by panstwowe kierownictwo drog zel.
koniecznie musiato by¢ zespolone z biu-
rokratyzmem ; co dotyczy za$ admini-
stracji wedle zasad kupieckich, to sadze,
iz takie wazne instytucje publiczne ad-
ministrowaé nalezy bardziej wedle za-
sad politycznych.

Zwolennicy prywatnej administracji
drog zel. podnosza dalej, iz parnstwo
buduje lub nabywa drogi zel. kapita-
tem, ktory jest czescig podatkow pta-
conych przez obywateli panstwa, lub
tez za pomoca kredytu, ktory podsta we
swg nie w prywatnym majatku obywa-
teli, lecz w wysokosci przez nich uisz-
czanego podatku mieé¢ winien. Docho-
dow panstwa uzywaé¢ nalezy bez kwe-
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stji w taki sposéb, by wszyscy obywa-
tele panstwa w réwnej z pich mierze
nie za$ tak, by jedni brali
udziat w tych korzysciach, umdzy za$
nie.

Budujac drogi zel.,, wywodzg dalej,
wkiada panstwo kapitaty w instytucje
przynoszace przewaznie pewnym jedy-
nie okolicom lub prowincjom korzysci,
z uszczerbkiem dla innych, a krzywda
ta staje sie tern wiekszg, skoro z gory
spodziewac sie nie mozna, by dotycza-
ca kolej dostatecznie sie optacata, i bu-
dowa jej jedynie dla tego przychodzi
do skutku, by podnie$é produkcja i prze-
myst dotyczacej okolicy. Skoro panstwo
spuszcza raz z oc™u zasade nalezytego
rentowania sie drogi zel., kazda miejsco-
wos¢ zada¢ moze budowy koleji z fun-
duszow panstwowych, a poniewaz to jest
niemozliwem, wiec wniosek: panstwo
krzywdzi jednych obywateli na korzys¢
drugich.

Argument ten nie ma nalezytej pod
stawy; jesli bowiem uzy¢ go chcemy
w obec drég zelaznych, zastosowaé by
go nalezato do wszelkich instytucyj pan-
stwowych, a wiec do wszelkich zakta-
déw naukowych, dalej do regulacyj rzek,
do melioracyj i t. d.

Podnie$¢ réwniez nalezy, iz z wro-
stem produkcji i dobrobytu okolic po-
siadajagcych koleje, wzmagajg sie po-
datki, a tak wydatek tozony na kolej
wraca w iniiej formie do skarbu pah-
stwa.

Jezeliby za$ panstwo istotng popet-
niato niesprawiedliwo$¢ budujac i ku-
pujac drogi zel., toé czyni niesprawie-
dliwosé tern oczywistsza, skoro popieia
prywatne akcyjne towarzystwa kolejowe,
gdyz wydajac grosz publiczny celem
przyjscia do skutku drog zelaznych, mo-
zliwe ztad zyski odstepuje ze stratg
skar >u publicznego' spotkom akcyjnym.

Ze panstwo administrujac drog: ze-
lazne, posiada roéwnocze$nie prawo na-
dzoru, iz ztad pjwsta¢ moga kolizje, a
panstwo we wiasnej sprawie wyroko-
waé bedzie, to mniemam, ii kolizje,
ktoreby nawet w takim razie powstac
mogty, ani bytyby wielkiej doniostosci,
ani tez wyjatkowe na polu spraw Kko-
lejowych, gdyz i obecnie panstwo w
sporach z wiasnymi urzednikami, wy-
rokuje badZ jako sad cywilny, badz jako
trybunat administracyjny.

Powiadajg dalej, 'z rzad jako organ
wykunawczy panstwa do$¢ wiele posia-
da wiadzy obecnie, a me ma potrzeby
wzmacniania tej wiladzy oddaniem w
rece jego drég zelaznych, a tem samem
dobrobytu catych prowincyj, catego pan-
stwa; lecz skoro drogi zelazne sg rze-
czywiscie takg potega, toc lepiej, by po-

tega ta spoczywata w reku panstwa,
a wzglednie rzadu, ktory czesciowo
dostepnym by¢ musi wplywom konsty-
tucyjnym, anizeli spotek akcyjnych, ktore
badz co badz sa instytucjg prywatng
na zyski obliczona.

Drogi zel. sa bezprzecznie najwazniej-
szemi instytucjami komunikacyjnem;; sg
one w calem tego stowa znaczeniu rze-
czg publiczng jak drogi krajowe, poczty,
telegrafy, a tem samem winne byé w
reku panstwa; panstwo jedynie moze
bez wszelkich ubocznych celéw, bez
wzgledow na zyski, kierowac sie li do-
brem publicznem, a S$cisty drég zel.
zwigzek z urzadzeniami pocztowemi,
policyjnemi, telegraficznemi i wojske-
wemi panstwa, przemawia za panstwowg
administracjg drog zelaznych.

Jeden za$ dosy¢ wazny argument
przemawia przeciw budowie lub naby-
ciu w drodze kupna drog zel. przez
panstwo, a to mianowicie ten, iz z po-
wodu nader wielkich wydatkéw, jakie po-
cigga za, sob” budowa lub kupno drég ze-
laznych, ro$nie dtug panstwa do wysokosci
niepospolitej. W prawdzie kapitat wio-
zony w drogi zel. daje odsetki, ktore
powiekszajg sie z wrastajgcym ruchem

transportowym, ' w czasach zwyczaj-
nych diug taki nie tylko nie jest cie-
zarem, lecz przeciwnie moze byé Zro-

diem dochodéw7; wszelako zaprzeczy¢
sie nie da, iz spotegowane, w ten spo-
sob ogolna cyfra dlugu panstwowego,
ostania znacznie kredyt panstwa, a mo-
zliwy zastéj handlowy i przemystowy
lub zmniejszenie transportu w skutek
budowy nowych drég zelaznych moze
mie¢ ten skutek, iz kapitat wiozony
w koleje, nie niesie wcale odsetek, iz
dochody ledwie wystarczajg na pokry-
cie kosztow konserwacji i administra-
cji, a zapatrujagc sie jedynie z podo-
bnego ciasnego punktu widzenia, nie-
ktore drogi zelazne stacby cie mogty
nowym ciezarem publicznym, gniotagcym
barki tak juz dostatecznie opodatko-
wanych obywateli panstwa.

Mysl podobna ostudzié mogtaby cze-
Sciowo zapat do panstwowych drog ze-
laznych, lecz tagodzi jg znacznie ta o-
koliczno¢s, iz podobny wypadek dotkngé
moze réwniez prywatne drogi zelazne,
a skoro odsetki od kapitatu, ktéry re-
prezentujg, sg przez panstwo poreczone,
niedobor réwniez z dochodéw skarbu
publicznego pokrytym by¢ musi z u-
tratg dochodu lat pomysinych.

Lecz mimo to nie przemawiam za
koniecznem nabywaniem drog zel. przez
panstwo, skoro kupno podobne na bar-
dzo wielkie skarb publiczny naraza wy-
datki; przemawiam wszelako z catg
stanowczosciag za tem, by drogi zela-



tne, Kktére tanio przez panstwo naby-
temi by¢ moga, réwriez owe drogi,
ktére po zgasnieciu przywileju przecho-
dzg samem prawem na rzecz skarbu

publicznego, pozostaty w reku panstwa,
by panstwo niemi administrowato i czy-
nito wreszcie w calej rozciggtosci u-
zytek z § 2-go ustawy o gwarancji
panstwowej z dnia 14. grudnia 1877.
Dz. u. p. N. 112. przyznajgcego pan-
stwu prawo, objecia administracji owych
drog zelaznych, ktoére z gwarancji pan-
stwowej korzystajg.

Czas jur pozbycia sie niepotrze-
bnych sentymentalnosci, czas, by wy-
tknieto sobie co dytyczy przysztosci

drég zel. cel jasny, i dgzono do tako-
wego bez S$rodkéw gwattownych, lecz
ze spokojem i stanowczoscig, majac
jedynie dobro publiczne na celu, czas
do otwartego wyznania, iz drogi zela-
zne zaliczy¢ nalezy niewatpliwie do re-
galjow. F

W ten sposéb powoli wprawdzie,
ale bez wiekszych otiar wszystkie dro
gi zelazne przejdg w rece panstwa,
a stuzac ogotowi bedg réwnoczesnie
znacznem  zrédtem dochodow skarbu
publicznego ; —. cel wprawdzie daleko
wytkniety, lecz nie idealny, a pierwszy
krok ku jego zrealizownniu, to zajecie
potnocnej drogi zel. Cesarza Ferdynan-
da i potaczenie z wszystkiemi dotyeh-
czasowemi kolejami, Swietnie zainaugu-
rowatby nowg ere kolejowg w Austiji.

Jakkolwiek bowiem nie jest nam
obcg réznica zachodzaca pomiedzy kon-
cesja rzeczonej drogi zel. a koncesja-
mi innych drog zel., zapominaé nie na-
lezy, iz przywilej towarzystwa drogi zel.
cesarza Ferdynanda gasnie w roku
1886, a jakkolwiek towarzystwo zo-
staje wiascicielem toru kolejowego, bu-
dynkéw etc., toé rzeczy te bez przy-
wileju prowadzenia dalej przedsigbior-
stwa sg stosunkowo nie wielkiej war-
toSci i bez znacznych ofiar cata kolej
na rzecz skarbu publicznego nabytg
by by¢ mogta.

STOWARZYSZENIA.

I- og. stowarz. urzednikéw a. w
monarchji. W miesigcu styczniu 1885 r.
byto tacznie z pozostatymi do zalatwie-
nia z grudnia r. z. wnioskami asekuracyj-
nymi, 830 wnioskéw na zir. 908.814 ka-
pitatu i ztr, 19.770 rent. Z tych przyjeto
468 pa 537.350 zti kapitatu i 3920 zir.
rent. gtail ogélny dzialu ubezpieczen
Ay®10wych przedstawiat 31. stycznia r. b.
* i8 ,P°hci na sume 43,619.160 zir. ka-

[ 2\r. rent. — W skutek za-
sztych wypadkoéw $mierci w miesigcu sty-

czniu zgatso 35 polic z ktorych 26.110 zir.
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kapitatu i 300 zir. rent do zaptaty przy
padto. — Premje w styczniu zapadte wyno
sity sume 206.798 zir.

Reguty zycia. zarzad centralny Sto
warzyszenia urzednikébw w Wiednia roz-
syta na zadanie kazdemu franko i bez-
ptatnie wydane przez jeneralnego se-
kretarza tego stowarz. p. Mazat pismo dru-
kowe (w formie tabeli) pod tyt. ,Le-
bensregeln®“. Zawie/a ono 33 zdania,
obejmujace reguly zycia, rzeczywiscie pra
wdziwe i wazne, ktére moznaby nazwaé
zasadami zycia rozumnego, a ktérych za-
stosowanie kazdemu zywo zaleci¢ nalezy.
Zastuguja one ze wszech miar, by w jak
najszerszych kotach byly znane i przestrze-
gane.

Zamowi¢ je mozna u centr. zarzadu
stow. urz. w Wiedniu (I1X. Kolingasse 17)
za pomocag kart korespondencyjnych.

WIADOMOSCI POTOCZNE.

Dziesie¢ przykazan w formie rad po-
daje jeden z amerykanskich dziennikéw swoim
czytelnikom. Rady te polecamy "aku bardzo
praktyczne. 1) Je$li masz co donies¢ redakcji
dziennika uczyn to zaraz, to bowiem, co jest
nowoscig w chwili, gdy o tern myslisz, za go-
dzine moze jnz nig nie by¢. 2) Wyrazaj sie
krotko, przez co oszczedzisz czasu czytajgce-
mu i sobie. Przyjmij za zasade opisywac tylko
fakty bez frazesow i refleksyj. 3) Wyrazaj
sie jasno, pisz wyraznie szczeg6lniej nazwiska
i cyfry. 4) Nie pisz ,wczoraj* Inb ,dzisiaj,"”
ale oznacz date kalendarzowa. 5) RdAb wiece;
punktow, anizeli przecinkdw, -ale nie zapominaj
o jednych i arugich. 6) Nie poprawiaj nigdy
nazwiska Inb -cyfry, przekres$l je, a raczej na-
pisz n gory Inb na boku po raz drngi. 7) Rzecz
gtéwna: nie pisz nigdy, przenigdy, na obydwéch
stronach papiern. Sto wierszy na jednej stro-
nicy mozna fatwo rozcigé i rozdzieli¢c pomiedzy
kilku zeceréw, napisane za$ na obn stronach
absorbujg na dinzszy czas jednego. Ztad po-
chodzi, ze komunikat tak:" czesto musi by¢ odto-
zony na pézniej, Inb zupetnie pominiety. 8) Co
piszesz, podpisz imieniem i nazwiskiem. Na-
lezy mie¢ odwage wypowiadania przekonan
wiasnych. 9) Podaj twoj adres i badz zupet-
nie spokojny, nazwisko bowiem korespondenta,
jezeli sobie tego zyczy, zachowane bywa w naj ¢
wiekszej tajemnicy. 10) Przeczytaj jeszcze raz
co$ napisat, zanim odeSlesz; jezeli ci sie nie
spodoba, rzué¢ do kosza.

Pojedynek przed 200 laty 2za pa-
nowania krola Gustawa Adolfa bardzo byl sie
rozpowszechni! w wojska szwedzkiem szat po
jedynkowania sie. Krol, surowo przestrzegajacy
karnosci wojskowej, jak bardzo cenit mestwo
osobiste w walce z nieprzyjacielem kraju, tak
bardzo znéw potepiat pojedynki, jako narazanie
zycia dla osobistyoh, nieraz nader btahych .po-
wodoéw, a nadto jako zasadom wiary chrzescijan-
skiej przeciwne. Zakazat tedy pojedynkow
pod karg $mierci. W jaki$ czas po wydaniu
tego zakazu dwaj oficerowie, odznaczajacy sie
petnieniem obowigzkéw, posprzeczali sie do pe-
wnego stopnia, ze tylko w uzyciu szpad upa-
trywali jedyny mozliwy sposob zakonczenia
sprawy. Ale wobec zakazu krolewskiego nie
chcieli sie wylamywac¢ z karbn wojskowej kar-

nosci i snbordynacji; postanowili wiec prosi¢
krola o pozwolenie odbycia pojedynku. Gnscaw
Adolf zrazu niechetnie przyjat prosbe ; ale po
chwili namystu, uczynit jej zado$¢! chciat bo-
wiem skorzysta¢ ze sposobnosci, aby uzy¢ $rod-
ka po ktdrym sie spodziewat, iz potozy tamv
chetce mordowania sie byle o co. Polecit przy-
uem uwiadomi¢ petentéw, iz osobiscie bedzie
$wiadkiem ich rozprawy, na ktéra czas i miej-
sce wyznaczyt. Na oznaczong godzine staneli
przeciwnicy, a i krél przybyt z oddziatem woj-
ska i miejsce walki otoczy¢ mn kazat. Poczem
przywotat kata i rzekt wskazujac gotowych
do walki oficerow: ,,Ci panowie majg sie za
chwile bi¢ ze sobg; — badz gotéw, abys, skoro
jeden z nich zginie, natychmiast w mojej obe-
cnosci ncigl gtowe drugiemu!"™ Stlowa te jak
grom razity przeciwniaéw; prosili kréla o prze-
baczenie, a pojednawszy sie, przyjazh dozgon-
ng sobie poprzysiegli. Od tego czasu ustaty
w wojsku pojedynki.

Wozy zaglowe. Chinczycy z dawien
dawna positkowali sie sita wiatru do popycha-
nia taczek. Amerykanie przed kilkoma faty wy-
nalezli saneczki z zaglami, albo raczej olbrzy-
mie lyzwy, za pomocg ktérych na preryach
puszczali sie na wyscigi z pociagami kole: ze-
laznych. Wszystkie te jednak dotychczasowe
zastosowania sity wiatrn na statym ladzie, byty
mato praktyczne i nie obiecujgce wielkich ko-
rzysci. Obecnie, jezeli wierzy¢é mozna doniesie-
niom z Ameryki, uczyniony zostat w tym Kkie-
runku wielki krok naprzdéd. Niejaki Aspinwall
miat wynalezé woz z zaglami, ktéry chinskie
taczki zaglowe pozostawit za sobg w tyle.
W0z ten spoczywa na dwoéch tylnych kotach
wiekszych i szeroko rozstawionych, i na dwdch
przednich mniejszych  stuzacych jednocze$nie
jako hamulec. Jest tez zaopatrzony w dwa Za-
gle, wiekszy i mniejszy; wynalazca zarecza,
ze jezeli droga jest dosy¢ szerokg, to nawet
z jego wozem przeciw wiatrowi szybowa¢ mo-
zna. Predko$¢ ruchu ma doréwnywaé predkosci
statku zaglowego.

Pierwszy znany dowcip Wawrzyn-
ca Sterne. Gdy Sterne byt sobie jeszcze nie-
znanym S$wiatu, prostym proboszczem w Sutton,
znajdowat sie pewnego razu w miejscu publi-
cznem w liczniejszem towarzystwie, ztozonem
przewaznie z anglikanskich duchownych. Byt
tam takze jaki$ miokos, ktory gtosno dowcip-
kowat z duchownych i kosciota, a coraz bar-
dziej sie rozzuchwalajgc, nawet ublizajgce du-
chowienstwu miotat pociski. Zuchwalec, gdj
z powazniejszych nikt nie odpowiadat na jego
paplanine, chcac przeciez bardziej zainteresowaé
sobg towarzystwo, zwrdocit sie z efronterja ku
Sternema, jako najmtodszemu miedzy duchowny-
mi, z zapytaniem, czy tez nie zgadza sie na
jego zdanie. Prawdopodobnie wiek miody Ster-
nem i jego twarz, usmiechajgca sie sarkastycz-
nie byly powodem iz wiasnie do niego odezwat
sie  miokos w przypuszczeniu, ze znajdzie
w nim sprzymierzenca. Sterne mruzyt oczy
i usmiechat sie; ale udajac, jakeby wcale nie
styszat pytania do siebie skierowanego, zaczat
z zapatem opisywaé swego psa legawego. ,Jest
to niezaprzeczenie najpiekniejszy i najdzielniej-
szy pies w calej okolicy a ma tylko jedng wa-
de, ze szczeka — na wszystkich ksiezy;" mo-
wit Sterne. Byla to wyrazna dla miokosa
przestroga, aby, poki czas, wycofat sie ze spra-
wy. Ale on czy to z zuchwalstwa, czy chcac
wycofa¢ sie jako tako z kilopotliwego potozenia
wyrwat sie z nowem zapytaniem: ,Jakaz to
moze by¢ przyczyna tej wady psa panskiego ?* —
»Bardzo prosta; jest miody i gtupn™ odpowie-



dziat Sterne. Cale towarzystwo wybuchto S$mie-
chem homerycznym, a grzmigce oklaski, ktore
mu towarzyszyly, nalezytg byly dla zuchwate-
go miokosa odprawa. Wkrotce po catem hrab-
stwie powtarzano dowcip Sterne’a

Srodek na natretow. Wwiek kazdy
i czac ma spekulantéw, projektowiczdw, ojcow
wynalazkéw rozlicznych, w ich mniemaniu no
wych. lubo nieraz dawno juz odestanych do
dziejowej rupieciarni; stowem, ma réznego ro-
dzaju wydrwigroszéw, ktorzy badz bogaczow,
badz ludzi, znaczne zajmujacych stanowiska,
trapig odwiedzinami i zachwalaniem swych ge-
nialnych pomystéw. Czlowiek tego rodzaju zja
wit sie byt pewnego razu u ksiecia Wellingtona.
,»,Czego pan sobie zyczysz ? - zapytat wodz --
»Mam zaszczyt zaprezentowa¢ W. ksigzecej Mo-
§ci nowy a bardzo wazny mojego pomystu wy-

nalazek : koszule ktérej zadna nie przebije
kula“. — To rzecz ciekawa — wdzijj pan
ja!*“ — a zwracajac sie do swego sekretarza,

ksigze rzekt. .Kaz pan przywota¢ tu zoinierza
z bronig nabitg; i sprébujemy ! Ale nim se-
kretarz wyszedt, wynalazca, jak stat, czem pre-
dzej sie wyniost, wcale nieciekawy préby. —
W naszych czasach inseraty dziennikéw podajg

do wiadomosci powszechnej mndéstwo kosmety-1

kow i lekébw na rozne choroby niezawodnych.
Czy nie byloby rzeczg praktyczng, aby wyna-

lazcy na sobie odbyli prébe swych $rodkéw D

Potrzyma¢ tych uszczesliwiaczy rodu ludzkiego
na ich koszt na oddziale obserwacyjnym, niech
siebie odmiadzajg i upiekszajg lub zazywajg
piguty réznego rodzaju. Moznaby i zyjgcego dla
szczescia bliznich berlinskiego Orlice zatrzymac
w detencji i czeka¢ jego niezawodnych liczb
loteryjnych.

Dziwactwa wielkich fadzi. wallen-
steiu nie znosit piania koguciego, krol fran-
cuski Henryk V. nie moégt wytrzymaé w po-
koju, w ktérym byt kot: kardynalowi Riche-
lieu’'mu zdawato sie niekiedy, ze jest koniem,
i wtedy az do utraty sit skakat po pokoju ;
odwazny ksigze Eternen padat omdlaly na wi-
dok krolika; Erazm Rrtterdamski nie znosit
woni surowych ryb ; marszatek Albert nie mdgt
patrze¢ na pieczong wieprzowineg; krol polski
Wiadystaw 1V. dostawat febry po zjedzen ”i
chociazby jednego jabtka; filozof Bakon mdlat
przy kazdem zaémieniu ksiezyca; Skaliger do-
stawat nudnosci na widok sataty, a Tycho de
Brahe az do utraty pamieci przestraszat sie,
gdy sputkat na drodze zajgca

Kontrola nad pasazerami, podrézu
jacymi kolejami, jest nadzwyczaj truana. Stra-
ty, jakie ponoszg towarzystwa kolejowe i rzad
skutkiem potajemnego przewozu pasazeréw sa,
Zwtaszcza w Rosji, bardzo znaczne; dochodzg
one do 2 miliouéw rubli rocznie, podtug obli-
czenia inzyniera Puparewa. Nawet na tych
drogach zelaznych, na ktérych tego rodzaju
kontrola jest bardzo systematycznie i racjo-
nalnie przeprowadzong i Kkosztuje znaczne
sumy (na Libawo-romenskiej dr z, kontrola ta
rocznie kosztuje rubli 29.700) nie mozna osig-
gna¢ pozadanego skutku, nie moéwigc juz o
niewygodzie pasazeréw, bezustannie niepoko-
jonych przez kontroleréw. Wobec takiego stanu
rzeczy nowy wynalazek inzyniera Jézepczuka
zwrdcit na siebie powszechng uwage w Rosyi.
Jest to maszyna, notnjagca liczbe pasazeréw
przejezdzajacych pewien dystans. Wynalazca
wydat broszure objasniajagca system i uzytecz-
no$¢ swego wynalazku i z niej to podajemy
nastepujace objasnienia o nowo-wynalezionej
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maszynie. Kazdy wagon ma jedne drzwi wclio-
dowe, a drugie wychodowe; drzwi powinny
by¢ podwdjne i tak zbudowane, aby mogta
przej$¢ przez nie tylko jedna osoba. Dopdki
pocigg stoi na stacyi gtéwnej, kazdy moze
przej$¢ przez wagon, zaznaczajac to na ma-
Iszynie przy wejsciu i wyjsciu: jak tylko po-
cigg ruszyt z miejsca, konduktor obowigzany
jest przejs¢ przez calg dlugo$¢ pociggu i w
kazdym wagonie naciggng¢é sprezyne beb.ia
maszyny, na ktorym notowac¢ sie bedzie liczba
pasazeréw przybywajacych i ubywajacych Roéz
nica notowan na bebnie wchedowym i wycho-
dowym S$cisle oznaczy liczbe pasazeréw, ktorzy
przejechali kazdg stacjg. Beben wraz z bile
tami oddaje sie do kontroli na ostatniej stacji.
Poniewaz znaczenie na bebnie dopetnia¢ sie
bedzie automatycznie przez otwieranie drzwi
wcliodowych inb wycbodowych, przeto unikngé
go nie bedzie mozna. Wynalazca w niedtugim
czasie ma wystawi¢ na widok publiczny mode
swego wynalazku, ktorego praktycznosé spe-
cjalisci oceni¢ bedg mogli po obejrzeniu i wy-
prébowaniu  Wynalazek ten nme- donioste zna
cztnie, gdyz oprdcz oszczednosci, jakie wyplyng
z uniemozliwienia bezptatnego przewozu pasa-
zeréw. towarzystwa kolejowe w Rossji zao-
;szczedzg okoto 750.000 rubli rocznie wyda-
wanych na kontrole.

W ADOMOSC1 "URZEDOWE.
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Oprdznione posady. Notarjuszéw w .a-
ce i Boryni tudziez w Krakowcu, — podania
do Izby notarjalnej Samborsko Przemyskiej do
konca lutego r. b. (29). — Dwie posady ele
wow gornica, wzglednie dwie posady prakty-
kantéw goétnicz. — podania do Prezydjum kraj.
dyrekcji skarb, we Lw .wie do 3 Marca r. b.
(32). — Naczelnika urzedéw pomoc, sagdu ob-
wodow. w Stanistawowie, — podania do Pre-
zydjnm sgdu obw. w Stanistawowie do konca
Intego r. b. (32). — Kancelisty do prowadze-
nia ksiag grunt, przy sadzie pow. w Przewor-
sku — podania do Prezydjum sagdu obw. w Rze-
szowie do 4. Marca r. b. (95). — Dwie po-
sady adjunktéw przy sadach pow. w Jaworowie
i Zablotowie podania co do pierwszego do
Prezydjum sadu obw. w Przemyslu, ¢o do dru-
giego do Prezydjuor sadu obw. w Koto-
myji do 6. marca r. b. (41).

Miarowsnia : w etacie zarzadow salin,
w Galicji: Erwin Wiudckiewioz gérmistrz —
rachmistrzem materjalow w Bochnii; — Jozef
Fryt asystent salin, — gormistrzem w Wie-
liczce — i elewi gorni Walenty Mazurkiewicz
i Zbigniew Zilowodzki asystentami salin, pierw-
szy w Bochni drugi w Wieliczce. — Micha!
Florczak dyetarjusz systemis. tabuli Kkraj.
i miejsk. we Lwowie, kancelista przy s. obw.
w, Ztoczowie, — Leon Pietrusiewicz kance-
lista sadéw, w Skalacie, kancelistg dla
prowadzenia ksiag grunt, przy sadzie pow.
w Rawie. — Kancelistami sadéw pow: Adolf
Schindler, dla Ty$miennicy i Jedrzej Weis, dla
Jarostawia. Wilibald Prussnig zaste. pro-
kuratora panstwa w Krakowie, zastepcg star-
szego prokuratora panstwa w Krakowie. —
Dr. Dyonizy Pogorzelski adjunkt sad. w Rze-
sfcuwie, zastepcg prokuratora panstwa w Tar-
nowie. — Sedziami pow. adjunkci sadéw pow:
Edrward Hermanowicz w Jaworowie, dla Lu-

W tasciciel, wydawca i odpowiedzialny redaktor, Dr. Ignacy Czeme-rdski.

towisk, Otton Sauerguell w Sadagorze, dla
Starozyniec i Tytus Siengalewicz w Zablotowie,
dla Zabtotowa. — Ofirjali rachunkowi: Ignacy
Jabtonski i Franciszek Rock rewidentami, a-
systenci rachunk: Karol LitwtAski i Wiktor
Kregler oficjatami, a praktykant rachunk: Ka-
zimierz Gella asystentem w Namiestnictwie,

Przeniesienia: Romuald Florjanski kan -
celista sagdu pow. w TySmienicy, do Skatatu.—
Dr. Wiadystaw Zaklika zastepca prokuratora
panstwa w Tarnowie na wiasng prosbe do
Krakowa. — Na wiasne prosby sedziowie pow:
Marcin Chorzemski z Zabtotowa do Stryja
i Aleksander Stobiecki z Lutowisk do taki.

Wyszczegoblnienia: Grzegorz Theodo-
rowicz Kamieuczamu! . naczelnik  urzedéw
pomocn. przy sadzie obw. w Stanistawowie,
|z powodu przeniesienia go na wiasng prosbe
w staty stan spoczynku — tytul cesarskiego
radcy.

OD ADMINISTIHACII

Prosimy P.T. odbierajgcych nasze pismo
jako Prenumeratorowie, 0 rychte nadesta-
nie biezacych i ewentualnych zalegtych na-
iezytosci prenumeracyjnych, ktére to osta-
tnie ponownie szczegdtowo wykazalisSmy.

M ebte iia raty!

u IGNACEGO KfiON,
fabryka mebli w Wiedniu [Stadt-Lugeek Nr. 2],
Przyjmuje sie zaraz odpowiednich ajentéw
za wysokg prowizjg iV 4

Ti iimUw imihiii L] Ml 1M |

Wyszto z dr.iiku dzietko p. t.

Suplement

do ustuwy sgdowej dla Gal.zachodnigj
wydat

Michat Koczynski,
b. prof. U. J. w Krakowie, ul. Florjanska 1 36
po cenie 1 (jeden) ztr. do nabycia u wydawcy.
Suplement rzeczony zawiera wszystkie dodatki
i zmiany, ktére nastaty po r. 1881 t. j. po
chwili, jak autor wydal z druku ust. sad. Galie.
Suplement zastapi tedy miejsce drugiej jej edycji
poprawnej i pomnozonej.

»PRZYRODNIK?”

dwutygodnik popularny, poswiecony sprawom

przyrodniczym, jciyr.e pismo tego rodza,u, wy

chodzi 1. i 15 Kazdego miesigca w Tarnowie

pod redakcjg prof. Zygmunta Morawskiego ,
juz rok piaty.

Prenumerata, ktorg przesia¢ nalezy do

drukarni J. Pisza w Tarnowie, wynosi
w kraju rocznie 2 zkr. 70 ct , — pétrocznie
1 ztr 45 ct., — kwartalnie SO ct. Ogtosze-

nia 5 ct. od wiersza drobnym drukiem.

Dr. Lestaw BorsM1

otworzyt

kancearje adwokackag
W KRAKOWIE
przy ulicy Brackiej 1 1 pietro 1.

Z drukarni J. Dobrzanskiego i K G>oman<



