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\Wspomnienia historyczne.
{Od i—ij kwietnia).

1 kwietnia 1866 r. ur. sie Buson.

1 N 1869 r. um. Al. Dreyschock.

1 " 1880 r. wystawjono we Lwowie
opere ,Mindowe" Jareckiego.

1 kwietnia 17e& r. ur. sie Haydn.

2 , 1843 r. otworzono konserwatorjum
lipskie.

2 kwietnia 1861 r. ur. sie van Dyck.

3 " 1897 r. um. Brahms.

4 " 1843 r. ur. sie Hans Richter.

ODPOWIEDZI REDAKCII.

W-ny Katowski iv Wit/iamsbridge New-York.
Nr. i z r. 1908 i Nr. 1 z 1909 wysytamy pow-
térnie. Pismo wysytamy regularnie, a ze nume-
ry ging w drodze, za to nie moze Sz. Pan mieé
zalu do Redakcji.

Wni: Sedzimir, Dutkiewicz, Dyszewski i Tcho-
rzewski iv Wilnie. Rb. 14 kcp. 40 otrzyma-
lismy.

Whna p. Pallulon 2zv Libawic. Prenumerata
potroczna wynosi 2 rb. Otrzymalismy 1rb 50 k.
Pozostato do zaptacenia 50 kop., ktére Sz. Pa-
ni zechce uregulowaé przy wznowieniu prenu-
meraty za nastepne poétrocze.

Whna p. Panienska zu Poznaniu. wykazu —
o ktéry Sz. Pani zapytuje — nie ma. Mamy je-
dnakze zamiar wykaz taki zamie$ci¢ w niedale-
kiej przysztosci w ,Mtodej Muzyce'l. _

Wny Ktibanowski zv Przyrowie. Zadane nu-
ty wyszle Sz. Panu ksiegarnia Gebethnera, kto-
rej przestaliSmy Panskie zlecenie.

Whna Z. K. w migjscu. wierszy nie drukuje-

» 1781 r. ur. sie Spohr.
" 1848 r. um. Donizetti.
8 " 1870 r. um. Beriot
8 . 1879 r. um. Mik. Zaremba (teo-
retyk, profesor kons. w Petersburgu.
10 kwietnia 1864 r. ur. sie d’Albert.
12 N 1684 r. um. Nicolo Amatiw
monie.
12 kwietnia 1692 r ur. sie Tartini.
12 | 1880 r. um. Fl. Wieniawski.
13 " 1894 um. F. Spitta.
14 1759 um. Flaendei.

”

my. Dziatlo sie to w poczatkach powstania pi-
sma, kiedy na jego czele stat ,,tryumwirat”.

Wna Ant. hiiniska w Orenburgu. Przesta-
nych utworéw poetyckich nie zamie$cimy. Po-
wod: jak wyzej. Za wyrazy uznania — dzieku-
jemy.

Wny p. Rosen we Wioctawku. Pracy Szan.
Pana dotychczas nie drukowali$my.

Przysztej aktorce. Poinformuje Sz. Panig Re-
dakcja ,Sceny i Sztuki" (Trebacka 10).

Kandydatowi do Warsz. Instytutu muzycz-
nego w Wilnie. Klas ogélnoksztatcacych (na
wzor konserwatorjow w Cesarstwie) przy tutej-
szym instytucie muzycznym niema Kto jest dy-
lektorem? Na papierze: |. Paderewski, w rze-
czywistosci: bezkrolewie.

Prenumcratorozin ze Wspdlnej. czy wymie-
nione w liscie Panskiem pismo jest organem
urzedowym Filharmonji Warszawskiej— nie wie-
my. Adres dra Chybinskiego: Krakoéw, ul. So-
bieskiego 19. P. Emil Mtynarski mieszka w ma-
jatku wiasnym Iltgowo na Litwie. Kto bedzie na-
stepcg pana Melcera — nie wiemy.
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Hieczystaw Kartowicz.

(Kilka wspomnien).

Praca niniejsza nie dotyczy twdrczosci Kartowicza. Moze za wczas na nig. Chce
kilka wspomnien zamiesci¢, moze one sie przydadza przysztemu monograliscie. Pi-
sa¢ pragne o jego poglgdach, ktére wypowiedziat w rozmowie ze mnag, a raczej
w tych wdelogodzinnych rozprawach, ktore prowadziliSmy tylokrotnie w Krakowie,
Monachjum, Berlinie, a ktére ustawicznie toczyliSmy w korespondencji.

Stato$¢ charakteru, jaka $p. Mieczystaw odznaczat sie, przebijata w jego po-

gladach na muzyke , muzykéw Modyfikowat je czesto — to prawda, ale niektdre
z nich pozostaty do konhca jego nazb\t krétkiego zycia niewzruszonymi. Mimo, iz
jego poglady na muzyke i jej przedstawicieli czesto sie roznit}' z moimi i nietylko

z moimi, mimo to mozna byto z jak najwieksza precyzjag argumentacji i spokojem
dyskutowaé¢ z nim. Wszak to byt Europejczyk od stop do gtéw, zawsze pelen sta-
uowczosci i charakteru, lecz tez nigdy nie wychodzacyz tonu itaktu, chyba, ze
jego partner zaczynat z innego stanowiska zapatrywac¢ sie na metode dyskutowania.
Wtedy — jak to kilkakrotnie zauwazytem -niweczyt jego zapedy milczeniem Dla
krytyki b\t pobtazliwym, zwtaszcza dla krytyki polskiej. Mawial, ze mu jest zupel-
nie obojetnem, czy Kkrytyk gc .zerznie" czy nic, byle toczynit z przekonania i bez
ztej woli. Specjalnie jednakze warszawscy augurowie zatatwiali z nim ,dawne oso-
biste porachunkill, ktére wynikaly ze stanowczego odrzucenia jakichkolu iek komi-
tyw i ,skuzynowari sie“ w pewien sposéb  Krytyk, ktéry nawet posunatby sie do
najostateczniejszych ,wymoéwek" i ,nagan"” i ktéryby nie pozostawit na nim ,suchej
nitki", mogl z cal} ni spokojem przyjs¢ do Kartowicza i rozmawia¢ z nim, jakby nb
z Kartowiczem. Gdyby jednakze ten sam krytyk zaczat go ,ch\vali¢i z jakichkol-
wiek, lezagcych poza sztukg powodoéw, przedstawitby sie dla niego w bardziej, niz
podcjrzanem $wietle. | naodwrét' gdy podczas koncertu wiedenskiego (w r. 1903)
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przybyt do Kartowicza pewien krytyk, studjujgcy woéwczas w Wiedniu muzyke,
i prawit mu stodkie komplementy, pézniej zas. w ,Echu Muzycznenr- (f) napisat
stowa wprost przeciwne, Kartowicz zachowat dla niego rodzaj pogardy z powodu
fatszywego Swiatta, w jakim ten kiytyk — mniejsza o nazwisko — przedstawit sie.
Zdanie krytyki byto mu zupeinie obojetne, byle byto oparte na szczerosci i godno-
Sci pizekonan. Z oburzeniem wyczytat w jednem z ,najpoczytniejszych" pism war-
szawskich notatke pewnego ,krytyka" muzycznego o koncercie ,Mtodej Polski mu-
zycznej": ,wyniki artystyczne i materjdine byty marnell Wstretem go przejmowato
nneszanie spraw artystycznych i ,materjalny ch”; to tez wyrazit sie z sarkazmem,
iz ,zyczy Mitodej Polsce, aby sie dorobita materjalnie i utrzymywata specjaliste, kto-
ryby nic me robit, tylko takich krytykoéw..., a wtedy zdrowie spoteczne zyskatoby
wiele". Czystos$é, szczeros$¢ i objektywnos$¢ przekonan musiaty by¢ dla tak prawej
i biatej jak $nieg duszy, synomOiem ideatu cztowieczehnstwa, n przedewszystkiem
. artyzmu; niestety, musial odgranicza¢ sie od bagna muzycznego polskiego murem
lati i wyjazdami do Wiednia, Paryza, .Berlina, Lipska i Drezna, w ktérych znaj-
dowat wolnos$é, nie krepowang brudnymi usciskami przewaznie pétsSwiatka muzycz-
nego polskiego, w ktérym ,materjalne" dorabianie sie zamienito twdrczos¢ w liy-
perprodukcje rzeczy' tanich, nieszczerych, banalnych, a reklamowanych jako warto-
Sciowe dzieki ,maikom" hyperproduccntéw, ujezdzajacych na arenie pisnridet (,sku-
zynowanycli"), konika patrjotyczno-narodowego li tylko w celach ;materjalnych®.
Gdzie takie osobistosci rzadzity, tam Kartowicza nie b3do.

Poglady jego na konrpozjBtopow byty czesto subjekt3wne, ale posiadaty za so-
bag moc argumentéw, wynikajacych z rodzaju jego indywidualnosci. O ile mi pa
mie¢ dozwala, pragne je zreprodukowac.

Msze h-mol Barka uwielbiat ogromnie, a ,£t incarnatus est* z tejze msz3T
uznawat za jedno z najwznios$lejszych arcydziet muz3ki najwyzszej. ,Wohltempe
riertes Clavier® wspominat z jakiem$ szczeg6lnein umitowaniem, jako przedmiot
swych W3czerpujac3ch studjow nad fuga. jakkolwiek przez Kartowicza przemawiat
twoérca nowoczesny, tinmo to jednak, uznajac np. forme fugi, symifonji, sonaty,
jak wogédle wszelkie forhty cykliczne, za przestarzate, gdyz nie odpowiadajace sta-
nowa dzisiejszych poje¢ o formie, widziat w klasykach najdoskonalsze wzoiy wiel-
kiej sztuki. Niech to nie bedzie dla niektorych kr,jrtyW”~v i muzykow pretekstem
do twierdzenia, ze Kartowicz ,nie uznawatl" dawniejszej muzyki, on tyl]*o twierdzi,
ze w rozwoju dalszymi muzyki formy' te nie moga znalezé zastosowania. Mimo to
np. kochat bardzo fuge Straussa z ,Zaratustry" i ,S3mfonj: domowej", uwielbiat
kontrapunkty ze ,Spiewakoéw t*8fymberskieti“ Bedhovcna znal na wylot, ilekroé
stuchaliSmy w Monaciijum koncertéow, zawierajgcych w programach dzieta Brahmsa,
wskazywat doktadnie na reminiscencje z Beethovena (i Schumanna), prz3czem do-
dawat, ze jes$li sie Brahmsa wielbi 1111110 tych reminescencji, to nowszych muzykoéw,
zdradzajacych przejecie sie Wagnerem, nie powinno sie z t3ch sanych powodow'
potepia¢, gdyz reminescencje nie sg dowodem braku indywidualnosci i szczerego
artyzmu. Szczeg6lnie ukochat Kartowicz V symfonje Beethovena, ostatnie kwartety"
1 sonaty, oraz uwertury. Symifonja h mol (niedokoriczona) Schuberta byda mu jed-
nem z umitowanych dziet. Mniej pociggali go Schumann i Mendelssohn. Zato w Cho-
pinie tkwit cata duszg i nie przeczyt, iz pewne pierwiastki z chopinowskiej fnuzy
znalazty echo w jego witasnej twoérczosci. Zawsze przyznawat mi racje, ze u nas
Chopin jest za mato kultywowany, ze nie miat u nas swej szkoty', ze w wyktadach
teorji, zwtaszcza w harmonji, wprost haniebnie mato analizuje sie jego dzieta, ,be-
dace kopalnig najgenialniejszych harmonicznych pomystow". .Rzecz dziwna, nie lu-
bit dwuch zupetnie sobie przeciwnych mistrzéw nowszej muzyki: Brrliozu i Brahmsa.



pierwszym uznawal wielkiego reformatora orkiestry, w drugim za$ mistrza for-
my i pofifdnji, nie sympatyzuigc z zadnym. U [lierwszego razita go rozwiana cze-
sto forma, u drugiego ,zle“ brzmigca i»strumentacja, czesto niedotezna. Jednakze
,-Schicksalslied;! Brahmsa, ktéra pierwszy raz poznat w fortepianowej interpretacji
podpisanego, wywarta na n.m wielkie wrazenie. Wrazliwy na dobre brzmienie in-
instrumentalne, nie lubiat sonat skrzypcowych z fortepianem, w ktérych dzwieki
obydwu mstrumentow nie kojarzyty sie w jego fizjologicznej organizacji. (Wiado-
mo, ze i Wagner nie znosit tego rodzaju muzyki). Synrfonje ,Faust“ Liszta cenit
bardzo. Wagner, Bruckner, Czajkowski. Cezar Franek, Strauss, ftugo Wolf, Max
Schillings, V. d'Indy, Dukas, — oto kompozytorowi”™, ktéorymi zawsze interesowat
sie szczerze i gteboko. Siédmag i czwartg symfonje Brucknera stuchat zawsze z po-
dniesionymi duchem, cho¢ nie zachwycaé¢ sie formg Brucknera. Obok ,Patetycznej”
uznawat tylko ,Franccske da Uknfnill Czajkcuvskiego i stusznie stawiat jg najwyzej
z posérod dziet rosyjsk.ego tworcy. Z ogromna sympatja odnosit sie do Cezara
Francka, ale me z entuzjazmem. Cenit dzieta d’'Indy’ego za ich wytworno$¢, soli-
dnos¢ i pogarde wszelkiej banalnosci. Straussa stawial najstuszniej miedzy naj-
wiekszym- kompozytorami, ale nie bezkrytycznie. ,Pentezylee" Hugona Wolfa (gia-
na w Warszawie pod dyr. G. Fitelberga) nazywat stale gienjalnem dzietem. Schil-
hngsa cenit z tycli samych powodéw, co ddndy'ego, najbardziej za$ jego muzyke
do ,Hexenlied" W lldenbrucha. Znane ,Scherzo, L'apprent! sorcier® Dukasa ota-
cza! szacunkiem. Szczerze nie lubiat fhuzyki Maklera, lecz i niektéry-ch dziet Re-
gera. Angielskiego kompozytora Elgara réwniez nie darzyt wielka sympatja, szu-
kat jednak zawsze sposobnos$ci poznania jego bajecznych warjacji, ktére ustyszat
u podpisanego tylko w fortepianowem wykonaniu. Niezbyt wreszcie wysoko sta-
wiat utwory Pfitznera i Weingartnera, Nowaka, Debussy’ego, wiecej Ravela,
Skrjabina.

Co do polskiej muzyki, to z prawdziwym zapatem odnosit sie do dziel Fitel-
berga, R6zyckiggo, Szymanowskiego i Szeluty, cenigc w nicli wyzwolenie sie z pod
wpltywu warszawskiej szkoty, ktorej jeszcze przed wystgpieniem ,Miodej Polski w mu-
zyce" nie wrozyt diugiej przysztosci z powodu braku solidnych podstaw, zwiaszcza
w formie i opracowaniu, prawie zawsze powierzchownem, podobnem do rzucenia
szkicu weglem na papier. Czut sie bowiem Europejczykiem, a Europa daje tylko
temu kierunkowi uznanie, ktory- opiera sie na silnych i wyraznych artystycznych

podstawach I wiasnie dlatego cenit tych miodych muzykdéw, ktorzy- to zrozumieli
i ktérzy— jak mawial — ,majg wlasnie z tego powodu niezaprzeczong przy-sztos¢”.
Uznawat — jak kazdy rozsgdny- muzy-k — pierwiastki narodowe, ale tez i wybitnie

i subjektywnie indywidualne, majgce réwne prawo istnienia, jesli wychodzg od ar-
tysty utalentowanego 'i gruntownie wy-ksztatconego. Przeciwny- byt stanowisku, jakie
prasa i starsi (z powodéw osobistych) zajeli wzgledem miody-ch, owszem, pragnat,
aby dzieta miodszyTh i jak najmiodszych byly grywane, gdy-z z jednej strony nie-
utalentowan- moga przekonaé sie o braku talentu i nie tworzy¢ wiecej, niedoswiad-
czeni mogg niejedno poznaé¢ przez usty-szeme s-wego dziela, a utalentowani moga
pojs¢ jeszcze dalej. Zrozumiate powody- zmusfcajg mnie, abym nie pisat o tern, co
sadzit o starszych polskich kompozytorach, zwtaszcza zyjacy-ch

Inten-sujgce sg ogolne poglady Karlow-icza na muzyke. Nie byt ani zwolenni
kie-m, ani przeciwnikiem muzyki absolutnej lub programowej, o ile co$ miata do
powiedzenia. Uznajac, ze tylko orkiestra jest \- stanie w-ymaza¢ co$ bez resztyy
uprawiat wytgcznie muzyke symfoniczng — dowdd, lak mato dbat o popularnosé,
za ktorg tak u nas uganiaja najczesciej muzy-cy- o0 maly-ch aspiracjach artystyczny-ch.
Co do formy, to uznawat tylko forme wewnetrzng, wolng od matematycznej struk-



tiary, natomiast podyktowang przez poczucie logiki. Mawial, ze tatwiej jest napisac
dobrg symifonje, niz dobry poemat symfoniczny. 1 nic go bardziej nie smucito, jak
to, gdy utalentowany kompozytor puszcza! sie na bezdroza nielogicznej formy. Na-
zywat to niedojrzatoscig techniczng. To samo mawiat o tych kompozytorach, Kkté-
rzy najpiekniejszych swych pomystuw nie umieli wyzyska¢ symfonicznie. W istocie
w takiem pojmowaniu znajdziemy rozwigzanie zagadki, dlaczego Kartowicz z naj-
wybujalszg fantazjg umie pogoJzi¢ solidno$¢ roboty i logiczno$é formy. Scenizowal
zwykle na temat tych, ktérzy o utworach Straussa mawiali, ze to ,koniec muzyki
~Muzyka nie znajduje si¢ an, w czeSci swego rozwoju. Dopiero niedawno wy-
szliSmy z powijakéw" — takie byto jego pojecie o losach muzyki.

Tyle w ogolnych zarysach moznaby na razie powiedzie¢ o pogladacti Kar-
towicza.

Z projektami rzadko sie zwierzat. Jednym z jego zamiaréw byto wprowadzi¢
na nowo dawny instrument: mianowicie flet basowy. ¢ Sadzit, ze paleta orkiestrowa
jest rzeczag nieskonczong i niewymierng; a ideowe bogactwo muzyki zgda coraz
wiekszych Srodkéw dla jego wypowiedzenia.

Czy Kartowicz byd ,postepowcem” czy ,konserwatystg?" Sam dat raz na to
zabawna odpowiedz pewnej damie, ktora tak naiwne pydanie postawita: ,0t6z wi-
dzi paui, dzi$ mineta epoka dylizanséw, w Swiat jedziemy kolejg zelazng lub auto-
mobilem. im dalej w gtab puszczy, tern mniej kolei i dréog dla automobiléw. lam
kultura — tu dziko$¢". Dr. Adolf Chybinski.

W Krakowie, 21 marca 1309 r.

Stow kilka o dziatalnosci Filharmonyji

I Opery Warszawskiej.

Sezon Filhariltonji ma sie ku kohncowa, lak niedawno nowy Zarzad rozpo-
czalt swa dziatalnos¢, a juz trzeba stwierdzi¢ zupetne bankructwo niby nowego Kkie-
runku. Przyznaje, ze zadanie: bylo trudne: trzeba byto podnies$¢ instytucje, wy-
czerpang linansowo i upadajaca moialme. Wynaleziono $rodki zaradcze, witane
z takg sympatjg przez wszystkich, dla kogo drogim jest rozwoj muzyTi w Polsce.
Postanowiono popiera¢ muzyke polskg (dopiero teraz), postugiwac¢ sie sitami od-
twérczemu polskiemi, odswieza¢ repertuar; powotano nowego kierownika. Rozpo-
czeto dziatalnos¢... Przyjrzyjmy sie jej.

1) Muzyka Polska. Czy wystawiono co$kolwiek z muzyki nowszej précz
psodji“ GuzewskLego i ,Odwiecznych pie$nill Kartowicza! *) Literalnie nic. Moze ze
starszej? Urzadzono koncert Moniuszkowski, ale nieudolnie; grano kilka dziel, ale
te styszeliSmy kazdego roku po kilka razy! Syunfonja Noskowskiego ,O0d wio-
sny do wiosny'!, pomimo, ze 3 lata grang nie byda, nie doczekata sie wznowienia,
a c6z moéwié¢ o innych, mniej stawnych muzykach polskich!. Zresztg przypomnijmy
sobie programy koncertéw, to w zupetnosci wystarczy.

*) Tutaj mowa o koncertach filliarmonijnycli; koncerty p. Fitelberga, jako autonomiczne, nic wspol-
nego z Filharmonjg nie majg, o nich tez tymczasem nie wspominam.

»Ra-



2) Silv odtworcze. Wymownym faktem jest zdziwienie ,krytykill z powodu wy-
stapienia pianisty Dabrowskiego. Ci sami, ktérzy' prowadzili tak zaciektag kampanje
przeciw dawnemu dyrektorowi za ignorowanie muzyki polskiej, tak daleko zaszli
w pochwatach pod adresem nowych Kkierownikdw, ze nadziwi¢ sie nie mogli: jest
dobry pianista, polak i gra w Filharmonji w Warszawie!

Zaprawde, zdumienie bydo bardzo zabawne. Trzeba przyznaé¢ Zarzadowi, ze
wprowadzi! na estrade duzo mitodych i niewyrobionych sit, gtéwnie z liczby skrzyp-
kow (skrzypaczek) i $piewaczek (ani jednego dyrygenta; nie lepiej z pianistami).
Moznaby to uwazaé¢ za pewma zastuge, gdyby' tutaj chodzito o popieranie mtodych
talentow; jezeli jednak zwazymy, ze starano sie nie o lepszych wykonawcow', tytko
0 bezptatm ch i uprzytomnimy sobie tg wytgcznosé, wzmiankowang wyzej, zastuga
staje sie bardzo wHhtpliwg. OdSwiezenie repertuaru. Dwa lub trzy' wigksze dzieta na
caty' sezon! Bogato'.. Jedynie wieczory kameralne zastugujg na stowo pochwaty7,
a i te bydy urzadzane bezplanowo, jak B6g da.

Spéjrzmy na Opere. W sezonie 1907/8 kierownictwa Opery objeta kilhar-
monja Warszawska. Zdawato sie, ze z chwilg przejscia Opery7 pod kierunek insty?
tucji muzy cznej polskiej nastgpig ztote czasy dla Opery polskiej, czasy, na Kktdre
oddawma czekano. Rozczarowanie juz w zesztym roku bydo wdelkle. | nie dziw.
Za czaséw dawnej gospodarki dawano opery7 polskie starsze, wystawiano tez nowe.

ciggu kilku ostatnich lat poznali$my ,Marje“ Melcera, ,Filenis* 1 ,Marje“ Stat-
kowskiego, ,Wyrok" Noskowskiego, ,Dziewice lodowcéwl Gulewskiego. Wtenczas
nie chowano oper polskich, jakby ze wsty'du, na przedstawienia popotudniowe raz
(albo i mniej) w tygodniu. Jeszcze w roku zesztymi wystawiono ,Jadwige” Kurpin-
skiego 1 ,Wandell Dopplera. Co mieliSmy7 obecnie? Obecnie, kiedy kierunek Ope-
ry spoczy wn w reku ludzi, nalezacych do polskiego spoteczenstwa; ludzi, ktérzy7
weszli na miejsca dyrektora, znienawidzonego za ignorowanie muzyki polskiej i bez-
planowg gospodarke? Przyjrzyjmy sie zreszta; moze muzyka polska jest bardzo
biedna, wiec na miejsce jej dawano dzieta wartosciowe? Niech nam odjrowiedza
afisze! Moze te dzieta mimo to $ciggaty7 publiczno$é? Na to odpowiedzg kasa i by-
walcy operowi, a odpowdedzg przeczgaco. Moze zrobiono to z braku Srodkow? Ale
skoro wystawiono ,Madame Butterfly', rThaiV, dlaczego pominieto chociazby
.Zemste za mur graniczny", specjalnie przez Opere Warszawskg zamowiong u kom-
pozytora? Niech na to odpowiedzg polscy kierownicy! Spéjrzmy na artystow, przy-
jezdnych zwtaszcza: do$¢ nazwisk Carnioli, Gembarzew'ska, Dimitrescu, a chociazby7
Beilincioni, Aino Acte, zeby7 zrozumie¢ synhuacje i publiczno$¢. Rezyserja — ta nie
podoba sie nawet naszym panom krydykoni, ktdrzy7 najczesciej wszystko chwala.
Dziwni sa ci panowie: my&lg, ze ich poparcie znaczy naprawde bardzo wiele, mnie-
majg, ze jedni ujiadajg dzieki ,nagance < a drudzy dzieki ich poparciu, prowadzac
mstynucje nie lepiej, zdotajg ja podnies¢. Zapominajg jednak, ze wzm.anki o kon-
certach, zwane szumnie krytykami, nie sga zupeinie czynane, chyba tylko przez au-
torow i artystow. Od pewnego czasu panuje wsrod publicznosci przekonanie, ze
u nas niema krytyki muzycznej. Czy moze byc przekonanie inne, jezeli Kkrytyki
u nas pisza nie ludzie wysoce wy7ksztalceni muzycznie, ale (précz kilku wyjatkow)
nie muzycy7 wcale. Troche falszowa¢ na fortepianie lub wiolonczeli, uzy"\va¢ nieco
wyrazen technicznych, mie¢ do tego doze (zeby nie powiedzie¢ gorzej) odwagi, juz
wystarcza, zeby zostaé¢ kry'tykiem, ba! i wiecej nawet. Bezstronno$¢ ich jest znang:
wychwalanie znajomych, plaszczenie sie przed stawami i napadanie na bezbronnych.
Zresztg o tern i wroble Swiergocg... Wspomniatem o tern giéwnie z powodu po-
mystu dyrekcji Filharmonji, ktéra zwotata jrrzedstawicieli prasy, aby omoéwic¢ urzg-
dzenie statego komitetu doradczego nie z posrod n uzykéw, jakby sie zdawaé¢ mo-
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gto, lecz krytykénv. Pomyst ten iscie kup.ecki, me doszedt do skutku, poniewaz
wiekszoscig gtoséw (a wiec nie wszystkimi) zostat odrzucony. Widocznie uznano,
ze tak otwarte stosunki familijne bytyby za nadto niesmaczne. W kazdym razie
jest to nadzwyczaj charakterystyczne i doskonale stwierdza bankructwo pomystéw
nowego Zarzadu

Smutno sie robi na mys$l, ze to jedyna scena polska i jedyna instytucja mu
zyczna w kraju, obowigzkiem najprostszym ktorych jest popieranie muzyki polskiej
i krzewienie kultury muzycznej. Tymczasem nie mito$¢ wzgledem swej sztuki wi-
dzimy, a raczej nienawis$é; nie popieranie, raczej zabijanie. Gdyby te dzieta polskie
byty napraw'de tak marne.; ale kto je osadzi, jezeli nikt ich nie styszy? Czy zresztg
mato dziet bezwartosciowych grano w obecnym czasie? a ile w dodatku powtarzano!

Czy mozna dziwi¢ sie jeszcze, ze muzyka nasza nie posuwa sie, a wcigz wie-
cej podlega obcym wpiltywom rozmaitych ludéw, do ktérych muzycy nasi zmuszeni
sg ucieka¢? Czy mozna tym muzykom mie¢ za zle, ze wlrwawszy sie z naszego
chaosu, ulegajg wptywom wysokiej kultury obcej i z Niemiec wracajg zniemczeni?
Czyja to wina? P. R.

Muzycy zmarli w roku 1908.

(Rimskij-Korsakozt', Gevaert, Mar Dowrll, .Sanisate, Wilhelmi i inni)

{Dokonczenie).
August Wilhelmj (1845— nu>8).

Niemcy zwali go ,drugim Paganinim”. Czy tytut nadany Wilhelmjemu byt uzasa-
dniony— mozna powatpiewaé¢, nalezal on jednak do wybitniejszych przedstawicieli gry
skrzypcowej. Droge do stawy mial wystanag ré6zami, i juzwe wczesnej mtodosci znany byt
na obu potkulach. Predko jednakze zapomniano o nim, i gwiazda jego przestatajuz

dawno przy$Swiecaé na horyzoncie sztuki odtworczej.

Wilhelmj urodzit sie w Ussingen w ksiestwie nessauskim. Ojciec jego byt przemy-
stowcem i prowadzit handel winem. Matka Wilhelmjego odznaczata si¢ wyzsza kultuig
muzyczng, przytem $piewata i grata na fortepianie (w grze fortepianowej ksztatcita sie
u Chopina). Zdolnos$ci do muzyki zdradzat maty Wilhelmj od najwczes$niejszej mtodosci
i majac 7 lat gra swa wprowadzat w zachwyt szerokie ttuiny. O zdolnosSciach muzycz-
nych W. wydat pierwszy sad Liszt i polecit go Dawidowi. W 16 roku zycia Wilhelmj
zostat uczniem konserwatorjuin lipskiego, ktére ukohczyt w r. 1864. Przedmioty teore-
tyczne studjowat pod kierunkiem Hauptmana i Richtera a nastepnie u Raffa w Wiesba-
denie. Po ukoniczeniu konserwatorjum odbyt jiodréz artystyczng po wszystkich cywilizo
wanych krajach Europy i koncertowat w Szwajcarji, Holandji, Anglji, Francji, Wtoszech,

Belgji, Rosji i Austrji. W Warszawie grat rowniez dwa razy. W r. 1878 zebrat niewiel-
ka orkiestre i udal sie z nig w podréz naokoto $wiata. Odwiedzit prawie wszystkie
wieksze miasta Pétnocnej i Potudniowej Ameryki, Azji i Australji, zjednywajac sobie

wszedzie uznanie i stawe pierwszorednego skrzypka. Podczas tej podrézy, uwienczonej
powodzeniem nie tyle materialnem ile moralnem, zebrat cate kolekcje najoryginalniejszych
przedmiotéw, stanowigcych cenny zbiér prywatnego muzeum Wilhelmjego. Po powrocie
do kraju rodzinnego (r. 1882), syty stawy, spoczat na zdobytych laurach i wespét z Nie-
mannem zatozyt w Bibrich nad Renem szkote wyzszej gry skrzypcowej, ktéra egzysto-
wata jednakze zbyt krétko i nie wydata oczekiwanych rezultatéw. W czas pewien potem
(w r. 18911 przeniést sie do Londynu i zajagt stanowisko profesora gry skrzypcowej
w ,Guild-hall-Music-SchooT.



lako zwolennik Wagnera jeszcze przed wyjazdem do Ameryki grat w orkiestrze
pod kierunkiem mistrza z Bayreuth i przyczynit sie¢ niemato do pierwszej uroczystosci
wystawienia ,Niebelungéw“ w Bayreuth w r. 1876.

Gra Wilhelmjego obok pierwszorzednej techniki odznaczata sie pieknym tonem,

wktorym zawierata sie i sita, i miekkos$¢, i przejrzystosé. Und welch’ einen runden,
schlackenfreien 'ton wusste er den Saiten zu entlocken — pisze krytyk niemiecki
welche itnerschépfliche Kraftfulle scliien dieser Ton zu besitzen... Popisowym numerem
Wihelmjego, z ktérym zapoznal prawie caty S$wiat, byta Cavatina Raffa; interpretowat
przy tern stylowo koncert Beethovena i inne dzieta klasyczne

Wilhelrnj prébowat takze szczeécia na niwie kompozytorskiej; dokonat transkrypcji
kilku utworéw Chopina, napisatl koncert skrzypcowy, kantate weselng, pare pies$ni i nie-

wielkg liczDe utworéw mniejszych rozmiaréw.
Zmart w Londynie,

Pawet Homeyer (1n5M— 1908).

Wirtuoz organowy. Ojciec i dziadekjego byli réwniez mistrzami gry organowej. Ksztat-
cit sie w konserwatorjum w Lipsku (ukonczyt réwniez tamtejszy uniwersytet). Koncerto-

wat z powodzeniem we Wioszecli i Austrji, byt organista lipskiego Gewandhausu i prnfe
sorem klasy organowej w konserwatorjum Znane sg i cenione wydawnictwa dziet Bacha
Mendelssohna i Schumanna w opracowaniu Homeyera. A C/l

Ludomir RézycK]|

jako tworca dramatu muzycznego >Bolestaw

Pierwszym czynem .,Miodej Polski w muzyce“ w dziedzinie dramatu muzycznego jest
.,Bolestaw Smialy” Ludomira Rézyckiego. Powiedzmy odrazu: czynem $wietnym, ktérego
artystyczne kwalifikacje przerosty nawet najskrajniejszycli ,,heroldéw” .,Mtodej Polski w mu-
zyce". Po Rézyckim mozna byto spodziewaé sie dramatu muzycznego Jego pir $ni nawet
sag petne dramatycznego pierwiastku, tak wumiejetnie a sunie przeprowadzonego dzigki
zdolnos$ci Ro6zyckiego do charakter) styki muzycznej, do nadawania tematom takiej fizjo-
gnornji, jaka wymaga tekst— wzglednie sytuacja—badZz w poezji (pie$nil, bgdz w programie
poetyckim symfonicznego dzieta. WeZmy pod uwage jego poematy symfoniczne np ,Bo-
lestawa $miatego"” i ,Pana Twardowskiego", a choé¢by dzieto igletmcgo (wdwczas) RO
zyckiego jak ,Stahnczyk", a znajdziemy wszedzie dowody silnego zmystu dramatycznego,
ktory zresztag wynika z artystycznej organizacji jego wielkiego talentu, krérego volumen
w zakresie liryki i dramatycznos$ci jest w istocie bardzo znaczny.

Wiemy tez, co znaczy w dzisiejszej muzyce celowos$¢ w uzywaniu roéznych sktadni-
kéw tworzywa muzycznego: mianowicieuzywanie pewnych harmonji, ryunéw (ni<mam na
mys$li rytméw schematycznych tudziez ludowych, lecz raczej polyrytmjei, tematéw i mo-
tywow, mniejszej lub wiekszej polifonji i mienigcej sie stu teczami instrumentacji — wie-
my, ile znaczg, zwtaszcza w dramacie muzycznym — te wieloksztattne i dajgce sie for-
mowac¢ jak glina pod rekami rzezbiarza czynniki, sktadajace sie na wyrazenie tego, co
wyrazonem by¢ ma, aby dzieto nosito na sobie ceche ha'monji artystycznego obmysle
ma, nakazujgcego kompozytorowi dramatycznemu, aby stosunek izynnikéw w dramacie
muzycznym byt wzajemnie obj< ktywnj m na rzecz dzieta jako catosci. Oczywiscie kom-
pozytor moze by¢ genjalnym jako muzyk, genjalnym jako kompozytor drninatyczny, ale
rozwiniecie jego zalet moze stang¢ w drodze, o ile on sam, jak Wagner, nie jest auto-
rem tekstow — jego ,wspoétpracownik" w zakresie tak zwanego ,libretta" Zupetnej har-
monji w jako$ci muzyki i tekstu nie osiggnieto ani pized ani po Wagnerze, a i sam gi-
gantyczny ojciec ,Pier$cienia Nibelungéw" czesto oddala! sie od swego teoretycznego
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ideatu, czego sie nie zapierat, ,nie majagc pod wzgledem poetycznym — jak pisze w je-
dnym z listbw — najmniejszej pretensji do doskonatos$ci * Pewna dramaty zna idea lub
dramatyczne ujecie idei, posiadajagcych nawet abstrakcyjne znaczenie, moze kompozytora
przejg¢ do gtebi i znalezé w jego absolutnej zdolnos$ci twdrczej odgtos zrealizowany
w niezwyktych pomystach muzycznych (w tym wypadku — jak w Wagnerze — ,narodzi-
ny dramatu z ducha muzyki* M€ w Operowan tego okreSlenia znaczeniu), — niestety,
tekst moze mn,ej lub wiecej stawaé¢ jego najwznio$lejszym porywom na przeszkodzie. | tu

rozpoczyna sie tragedja dramatycznego kompozytora (por. Maxa Schillingsa w Niemczech),
ktéry widzi sie zmuszonym do komponowania (,,Durchkomponieren*) tekstu, ktéry raczej
w swym charakterze jako cato$¢, nie jako idealny ekwiwalent jego zaniiaréw twérczych,
odpowiada jego indywidualno$ci (por. Ryszard Strauss). | to jest powodem, ze obok
najwznio$lejszych i najbardziej unoszacych nas przekonywajgcg sitag ustepéw dramatycznych,
znajdziemy nawet w najdoskonalszych jako cato$¢ dzietach tak zwane ,martwe punkty*'

(por. ,Salomel* Straussa lub ,Moloch** i ,Pfeiffertag** Schillingsa, ,Peleas i Melisanda**
Debussy’'ego, ,Lobetanz** Thuille’'go - takze opery Berlioza). | w tych ,martwych punk-
tach* spostrzega kompozytor, ze ratowa¢ moze sytuacje li tylko, jako czysty muzyk, nie

za$ jako kompozytor dramaiytczny.

Otéz RO6zycki miat do zwalczenia trudnos$ci, jakie mu stawiat tekst, napisany przez
p. Aleksandra Bandrowskiego, w ktoérym idea bolestawowska jest pojeta w duchu nie dra-
matu Wyspianskiego, lecz jego znanego rapsodu Tre$¢ i psychologiczne przeprowadze-
nie, zawarte w tymze rapsodzie twércy ,Wesela", staly sie ,programem*l poetycznym
liajwj bitniejszego dzieta symfonicznego Lud. Ré6zyckiego, pod tymze tytutem. Powiedzmy
odrazu: w tern ostatniem zdotat R. przeprowadzi¢ jednolicie to, czego nie pozwolito mu

libretto. Zapewne — mozna sobie powiedzie¢, ze nic kompozytora nie krepowalo w wy-
borze takiego tekstu, jaki mu ofiarowat j> Bandrowski. Z drugiej strony jednak idea bo-
lestawowska tak bardzo go pociggneta — zwtaszcza, ze nie wszystko mégt wyrazié¢ samg

muzyka (bez stowa dramatycznego i sceny), ze tekst p. Bandrowskiego, ktéry sie tg ideg
zajat, przykut go do siebie, tembardziej, ze na og6t w poréwnaniu z dawnymi polskimi
tekstami jest nienajgorszy. Razi nas jednak kilka bynajmifej niematych wad. Naprzéd
zbudowany jest caty ,dramat** nieré6wnomiernie; akcja raz spieszy ,prestissimo**, innym
razem zaczyna postepowa¢ zbyt wolno. Wskutek tego nastreczajg sie dla kompozytora,
chcacego utrzymaé¢ cato$¢ w nalezycie zaokraglonej symfonicznej formie, trudnos$ci. Psy-
chologicznej, wewnetrznej akcji nie zdotat p. Bandrowski przeprowadzi¢ logicznie i spo-
kojnie, a nie brak takze fatalnych ,maszynowych bogéw**, ktére juz =z istoty swej sa
przeciwnikami muzyki i jej swobodnego prawidtowego Diegu, polegajacego na harmonijnem
powigzaniu wszystkich ogniw racjonalnego rozwoju i przyczy nowosci. Nie wulega watpli-
wosci, ze p. Bandrowski chcial da¢ mozliwie proporcjonalnie zaokrgglone cato$ci posz-
czeg6lnych obrazéw i catych aktéw, ale w jednym razie wyszto mu to na dobre, w in-
nym sprowadzito rozwigzanie weztéw dramatycznych tylko zapomocg gwattu, nie za$ ar-
tystycznej roboty psychologicznej. Razi to najwiecej w zakonczeniu ,dzieta**, w ktérem
mozna byto osiggna¢ niestychanie efektowne, oczywiscie nie w pospolitem tego stowa
znaczeniu, stopniowanie napiecia dramatycznego Mianowicie w chwili, gdy Bolestaw,
ktéry budowat na ,ludzie**, widzi, iz ten lud wystapit wraz z wtadykami przeciw niemu,
nalezato przeprowadzi¢ psychologje zdziwienia, zawodu, rozpaczy niemal, po ktérej do-
piero nastepuje przeklenstwo i przepowiednia loséw Polski, wiozona w usta kréla-banity.
To datoby kompozytorowi sposobno$¢ do umiejetnego rozwinigcia tematycznego mater-
jatu, do tematycznego przeprowadzenia dramatycznej idei, ktéra tu powinna osiggnaé¢ swdj
szczvt. Ale autor tekstu unika tego wszystkiego, pedzi naprzéd bez wytchnienia, tak, ze
cata psychologiczna robota cierpi wskutek tego na — galopujgce suchoty. Nie mogac
sprosta¢ trudnej ekonomji dramatu, a chcac osiggnag¢ gieomctryczng réwnos$¢ aktow
(wzglednie odston), positkawa¢ sie¢ musial p. B. obdatzeniem oséb pobocznycn (zwtaszcza
Krysty) zbyt wielkg iloscig stow, co w zenskich ,rolach** nalezy =ztozy¢ chyba na karb
koncesji pod adresem publicznos$ci, nie mogacej sie obejs¢ bez kobiecego pierwiastku —
oczywiscie scen mitosnych, ktére zna i kocha okrutnie dzieki wptywowi wtoskich oper,
w ktérych te sceny ciagna sie jak ,spaghetto alla napolitana** ws$réd konwulsyjnych
arjos6w, zawsze mile draznigcych. A te mitosne gry majg witasnie w ,Bolestawie** pie-
kielnie mate znaczenie i wygladajag tak, jakby sobie zartowaty =z tak poteznie tragicznej
idei, jak ewentualno$¢ utraty korony przez kréla, Kktéry badzcobgadz ma wiele do roboty
nad utrzymaniem fadu. Dlatego wielka rola Krysty traci dramatycznie wobec matej epi-
zodycznej sceny, w ktérej matka, zona i synek Bolestawa przychodza do niego wsréd
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burzliwej nocy, aDy mu ODwiesci¢ przekleAstwo biskupie. Z tegoz samego powodu scena
sporu ze Stankiem cho¢ krotka, lecz dramatycznie bardzo udata (tej mozna p. bandrow-

skiemu powinszowac), pozostawia na dalszy cigg akcji wrazenie potezne i trwate, jako
wtasciwa ekspozycja tragedji; a to, co przedtem sie dzieje, zwitaszcza cata scena oczeki-
wania Bolestawa przez Kryste (ktéra zresztg za jego pojawieniem sie — znika ze sceny)

jest nawet jako ,scena* nudna, a jedynym jej ratunkiem jest w istocie wspaniata i obfita
w przepiekne kwiaty liryzmu, ktéremu daleko do zwyklych szablonowych ,scenll mito-

snej tesknoty i refleksji na temat: ,coby bylo, gdyby nie ja i on*.
®_ i), I)r. Adolf LhybiAski.

Najnowsze dzieto Maxa Regera.

.Prolog syihfonicznj do tragedjil (op. 108), oto tytut najnowszego dzieta Maxa
kegera. Wykonanem byto dotychczas w Kolony i Wiedniu, ostatnio za$ ustysze-
lismy je w lipskim GewandhauYie pod dyrekcja kompozytora (na tymze koncercie
poprowadz.1 Reger w zastepstwie Nikischa swoje Warjacje na temat Hillera i sym-
fonje Ph E. Bacha). Po niezmiernie chtodnem przyjeciu ,Prologu” w wyzej wy
mienionych dwucli miastach, przyszta kolej na Lipsk, ktory réwniez nie lepiej no-

wos¢ te powitat. Reger stanow-

czo w utworze tym nie jest so-

ba; zawrocit z raz obranej dro-

gi, a wkroczyt w atmosfere mu

zyki programowej, Kktorej caty

kierunek, nie zwazajgac na nie-

zwykle wybujalg fantazje, cechu

jaca utwory Regera, jest mu zu-

petnie obcy i wrogi. Fantazja

regerowska jednak dotycz}7li tyl-

ko tej dziedziny, w Kktorej umyst

jego odgrywa role dominujaca,

czyli, ze Reger jest genjalnym,

i przytem nav,skro$ oryginal-

nym kontrapunkcistg, polifonistg

i mistrzem warjacji; brak jednak

w jego 108 opusach gtebi i czy

stego natchnienia. | to wtasnnie

najbardziej razi w ,Prologu sym-

fonicznym do tragedji*. Stucha-

jac dzieto jego w napieciu w cig-

gu 50 minut (tak bowiem dtugo

rtwa ,prologl) nie odnalaziem

w nim ani odrobin} tragizmu

.Tragicznymll natomiast jest fakt,

Karykatura Maxa Kegera. ze Reger w tym utworze nie jest

oryginalnym. Odgtosy ,Dante-

Symfonjill Liszta 1| wagnerowskiego ,Tristana” (finat) przebijaja az nader wyraznie.

Niema tu ani szerokos$ci ani polotu. Cato$¢ za$ robi wrazenie czego$ wyrafinowa

ncgo, przytem niebywale ciezkiego, szczegdlniej dzieki instrumentacji, ktérej zbywa
na przejrzystosci. Ign. Ncumark.




k or espondenciji..

TCijow, w poczatku rrjarca.

(Opera— \\ystopy Sfl-biJiuwa i \\ Luce. Koncerty Kuhelikn. Koncert kompozytorski Zelenskie-
go, W ystuwionie op. ,Janek".— Recital fortep. Tadiles. Koncert, Melcera i Kulikowskiego).

z powodu duzego zjazdu do Kijowa na ,kontrakty“ ruch muzyczny bat nader
ozywiony. W operze odbywaty sie wystepy Sobinowa i artystki warszawskiej W. Luce.

obmow —to $piewak wielce utalentowany, o wielkim, lirycznym tenorze, z duzg rutyna,
umiejagcy witada¢ swym gtosem. Najlepszg kreacjg Sobinowa byt ,Linski" z op. ,Eugen:
Onieginll i ,Nadii“ 2z ,Potawiaczow peret“. P. Luce zachwycata publiczno$s¢ swym

dzwiecznym gtosem o wysoce wyrobionej koloraturze. Artystka ujmuje widza subtelnie ob
mys$lang i petng wdzieku gra. Najwieksze wrazenie wywarta p. Luce w ,Trawiaciell oraz
jako ,.Lalkall w ,Opowiesciach Hofmanall.

W sali klubu kupieckiego (gdzie odbywaig sie zwykle koncerty) mieliSmy az dwa
wystepy Kubelika. Gto$ne imie¢ tego skrzypka— wirtuoza $ciagneto na obydwu koncer
tach ttumy publicznoéci. OI$nit je Kubelik nie tyle poezjag swej gry, co transcendental-
na brawurg oraz niezwykla czystoScia wykonania najtrudniejszych utworéw swego reper
tuaru, jako to: Ktiud Paganiniego, Symfonji Lala lub Tancéw Hiszpanskich Saiasatego
Jednak nie poruszyt Kubelik Zzadnej struny szczerej zadumy, nie dostarczyt duszy stucha-
cza chwil podniostych, chwil gtebszego natchnienia....

Dnia 4 marca publiczno$é kijowska zapoznata sie z utworami Wtadystawa Ze-
lenskiego. Na program ztozyty ste: kwartet (w wykonaniu sit miejscowych p p. Pulikow-
skiego, Ryba, Mullerta i Kaspina) trio na fortepian, wiolonczele i skrzypce oraz szereg
piesni w wykonaniu p. Korwin Szymanowskiej. W koncercie tym brat udziat tenor ope-
ry mKjskh j p. Gryszkiewicz. P. Szymanowska (artystka opery Iwowskiej) $piewata z po-
wodzeniem arje z op ,Goplanall, wykazujagc tadny sopran o dZwiecznie brzmigcym ,,med-
jum* Szkoda tylko ze p. S. $piewata na bis pare rzeczy Chopina i Moniuszki, pomija-
jac piesni ‘'elenskiego. P. Oryszkiewicz od$piewat z uczuciem S$liczng piesn ,Poleciaty
piesni mojell oraz na usilne zagdanie kilka innych. P Grabczewski (przybywszy specjat
nie na koncert) $piewat arje z oper ZeleAskiego a na bis miedzy innemi ulubiong ,Piosn-
ke zotnierzall Moniuszki. Og6lne wrazenie byto bardzo dodatnie, a obecnego na kon-
cercie kompozytora wywotywano niejednokrotnie.

W w pare dni potem (korzystajac =z obecnos$ci zelenskiego) wystawiono jego
§piewng opere ,,]Janek“. Opera ta wypadta na benefis artystki p. Woroniec i miata
duze powodzenie. Gdyby nie poépiech wystawienia oraz niepewno$¢ chérow w piek
nym ustepie aktu i-go (co trzeba przypisa¢ matej ilosci préb) catos¢ zrobitaby silne
wrazenie. Role ,Bronki od$piewata z duzem zrozumieniem p. Woroniec. Jankiem (nie-
szczeg6lnym) byt p. Lazarewow Kompozytorowi urzagdzono gorace owacje. 9 marca
odbyt sie recital fortepianowy p. Jachles. Sadzac =z bogatego programu i krytyk mos-
kiewskich, oczekiwali$my prawdziwej uczty duchowej Pianistka ta jednak zawiodta nasze
nadzieje. W obecnej bowiem dobie, kiedy wymagania sg tak wygoérowane, tylko szczupta
garstka artystow-wirtuozéw spodziewaé¢ sie moze lauréw i stawy. A p Jachles, précz
technik doprowadzonej do doskonatos$ci, w grze swojej nie ma nic, coby mozna nazwa¢
artyzmem. W kazdej rzeczy czuje sie brak zrozumienia i wnikania w wykonywane utwo-
ry. Olbrzymi program, ztozony z dziet Bacha, Beethovena. Schuberta, Schumanna, Cho-
pina. Rubinszteina i Liszta, byl odegrany wprawnie, lecz monotonnie i bez zycia. Twar-
de, drewniane uderzenie p. Jachles wprost razito w utworach Chopina i Schuberta (Noc-
turne, Scherzo i Impromptu f-mol). W ,Etiudach Symfonicznych” Schumanna dat sie
odczué¢ brak ekspresji (szczeg6lnie w ostatnich 4 chl Wida¢ w wykonaniu p. Jachles
duzg prace nad strong technicznag, ale niema tam odczucia, $piewnoéci w cantilenach,
stowem: brak talentu.

Wreszcie 11 b. rn. odbyt sie (niestety, tylko jeden) kom-ert Henryka Melcera,
z udziatem skrzypka Pulikowskiego. Pierwszy raz ustyszeliSmy tego utalentowanego pia-
niste-kompozytora. Pierwszym numerem programu byta $liczna sonata G-dur Melcera,
ktora wykonat p. Pulikowski z kompozytorem. O sonacie tej (pierwszy raz wykonywanej
w Kijowie), stusznie powiada dr. Chybinski, ze dzieto to jest nawskro$ interesujace i bo-
gate w tematy, $wietnie powigzane ze sobg misterng harmonizacjag. Wykonanie sonaty
byto pod kazdym wzgledem wzorowe. Najpiekniej udaty sie p. Kulikowskiemu czesc
Srodkowe (Scherzo i Antante cantabile). Nastepnie p. Melcer wykonat pare utworow



Chopina, w wykonaniu ktérych p. M. zaznaczyt stylowe pojecie samego utworu i 00

cianie jego ducha (Polonez As-dur). Pr6cz tego p. M. posiaaa liryzm gteboki i duzg
subtelno$¢ w oddawaniu misternych form chopinowskich (Berceuse). W drugiej czesci
programu p. Melcer wykonat ,Fenerzauber" Wagnera-Brassena i ,Tarantelle® Aubera
Liszta W pierwszym z tych dwuch utworéw p. M. ol$nit czystoscig i lekkosécig pasazy,
w ,Tarantelli” za$ Liszta podziwialiSmy umiejetno$¢ stopniowego powiekszania sity dzwie-
ku (co posiada Hofman), robiacg wrazenie wzbierania i uciszania sie fali morskiej lub
wichru jesiennego. Proécz wtasnej transkrypcji ,PrzaénLzki” Moniuszki p. Melcer ode-

grat na bis Etiude op. 24 Moszkowskiego oraz Caprice Paderewskiego (rzadko grywane).
Skrzypek p. Pulikowski odegrat stylowo koncert G-dur Mozarta, nocturne Chopina i ma-
zurka Zarzyckiego i kilka drobniejszych rzeczy na bis. Na tydziehn pszyszty mamy zapo-

wiedziany koncert Korolewiczéwny i pianistki lIreny Eneri.
\I<ksander Widolwrski.

£6dz, w jfiarcu.
(W arjiic.je 1111 lemat wielkopostny).

Okres wielkopostny w miastach o gtebszej kulturze bywa zazwyczaj okresem uczt
duchowych, albowiem w tym czasie sztuka muzyczna obejmuje stanowisko dominujace
i, dziatajac za posrednictwem licznych a wysoce artystycznych koncertéw, uszlachetnia
i doprowadza do réwnowagi ducha ludzkiego, zdeprawowanego poniekad poprzednim
okresem uciech karnawatowych. t6dzki duch jednakze obojetnie unosi si¢ ponad wszel-
kie i sztukami i, nie przypisujagc im widocznie zadnych cudownych wtasnos$ci, nie okazu-
je wcale skionnoéci do poddawania sie wpiltywom sztuk pieknych. To tez post Wielki
jest u nas diugim az do znudzenia okresem umartwien dla ciata i ducha; poscimy bowiem
fizycznie, azeby ukara¢ ciato nasze za srogie wybryki doczesne, a suszymy moralnie, nie
pokrzepiajgc sie sztuka, aby duch nasz, podniesiony przez wrazenia piekne, zbytnio od
ciata nie odbiezat. Te tak mite i charakterystyczne =zalety nasze, dazace do statego
umartwienia sie w duchu, oceniajg w zupetno$ci wszyscy wybitniejsi arty$ci, szczeg6lniej
za$ artysci polscy, rzadko tez mamy sposobno$¢ ustyszenia kogokolwiek z naszych ulu-
bionych wirtuozéw, ktnizy, doSwiadczywszy juz uprzejmos$ci tutejszej, niezbyt skwapliwie
daza do ktodzi.

Stulecie urodzin Feliksa Mendelssohna uczczono tu pos$réd zydowskiej inteli-
gencji, urzadzajgc powazny wiecz6r muzyczny, na ktéorym zupeinie poprawnie wykonano
celniejsze utwory mistrza— jiowszechnie znane trio d-mol, kwartet smyczkowy D-dur i ma-
to rozpowszechniony a przepiekny oktet smyczkowy. Wykonawcami a takze stuchaczami
programu byli wytacznie wspoétwyznawcy Mendelssohna, pozatem koncertem tym nikt
wiecej sie nie zainteresowat.

Zawitat tez do nas i Sliwinski, ktéry zwykle raz do roku usituje mocg swego

talentu poruszy¢ fibry' muzyczne tédzkiej publicznosci i za kazdym razem, zrezygnowany,
powiada w duchu— ,zawczes$nie“. Bo my bardzo kochamy sztuke, i jezeli przypadkiem
na przedstawieniu dramatu Stowackiego jest namzbyt przestworno,to zato w koszto-

wnych kabaretach siedzimy gtowa przygtowie; achociaz na koncercie poety-muzyka
stuchacze znajdujg sie w bajecznie przyzwoitej od siebie odlegtoéci, to jednak arcycieka-
wym produkcjom kinematografu przygladamy sie solidarnie ramie przy ramieniu.
Popamieta tez Niwinski ostatnigswa u nas wizyte, chociazby dlatego, ze admi-
nistracja koncertu ani nawet pomyS$lata o ogrzaniusali koncertowej,przypuszczajac wi-
docznie, ze gra tak wielkiego artysty nietylko dusze, ale i powietrze rozgrzewa, w do-
datku nieporozumienia kolejowo-bagazowe pozbawity naszegc artyste fraka, wskutek cze-
go oznajmiono publicznoé$ci, ze mistrz nasz zasigdzie do fortepianu w— marynarce, a z po-
wodu zupetnej nieobecno$ci ciepta odegra caty program za jednym zamachem  Wiec te-
dy, otuliwszy sie w karakuty, powitaliSmy serdecznie (a byto nas najmniej z pieédziesiat
0s6b) sympatycznego goscia, ktory tez, zapomniawszy o wszelkich przygodach, uraczyt
nas catym szeregiem najpiekniejszych a $Swietnie oddanych utworéw Schumanna, Chopina,
Moszkowskiego i Liszta. Zagrat nam roéwniez efektowng, cho¢ nieco rozwlektg sonate
Paderewskiego, a potem bisowat bez konca, bo mata garstka stuchaczy, rozptomieniona
wielkim talentem odtwércy, diugo go na estradzie trzymata. Cudowny bowiem koloryt
i niebywale szlachetne brzmienie instrumentu, a takze nieszablonowy i z wielkim sina-
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kiem utozony program daly nam tak wielkg doze wzruszen peinych poezji, ze koncert
ten diugo r pamieci naszej zatrzymamy. A szersza publiczno$é¢ niechaj zatuje chociazby
tego, ze nie ma pojecia, jak wyglada nieporéwnany artysta—w ubraniu w kratki. Ale bo
czemuz nie ogtoszono o tem w afiszach? Byloby moze na sali za gorgco..

SJ. Szwarcbach.

XT)LHARHONJT

(18 Tij koncert na korzy$¢ uczniow Konserwatorjum. — (19 lii) Koncert IPeingarfite-
r<i. —e (22 111) Kniccrt kompozytorski Kartowicza. D\"-d<ja: p. Melcer. Skrzypce:, p.
Barcewiez. — t>\\X) 10-ty koncert p G. hitelbcrga. Skrzypce: P. Kochanski.

ot. Koncert Instytutu Muzycznego (na korzy$¢ niezamoznych ucznidéw) nie
zastugiwat na tak ryczattowe, w protekcjonalnosci swej prawie lekcewazace trak-
towanie prasy, z jakiem sie¢ spotkat. Oczywiscie, wobec tego, ze kilka numeréw
solowych (nie liczac chéru i orkiestry) byto wykonanych przez uczniéw Konserwatorjum,
koncert ten miat kilka zgrzytéw, jakie zwykle powoduje nieodpowiednie zaawansowanie
do wystepu publicznego; stwierdzenie wiec tego nalezy do stusznych obowigzkéw. Ale
miedzy uczestnikami koncertu bylo kilka oséb, ktére z racyi ukonczenia studjow juz od
pewnego czasu moga i powinny dzwiga¢ na sobie odpowiedzialno$¢ za swojg prace twor-
czg czy odtworczg. Nieche¢ czy nieumiejetno$¢ orjentowania sie w tem moze sie ttumaczy¢
chyba brakiem uczciwo$ci, Tem jest tez i zatajenie niecheci do kierownika przez tatwe
rzucanie sie na jego bytego ucznia (nb. niemotywowane!) Wiecej odwagi w bezpos$red-
nio adresowanych zarzutach. Wiecej rzeczowej, bodaj ostrej argumentacji, niz poufatego
klepania po ramieniu publicznie przy zaoczneui ogélnem uprzedzeniu, apriori potepiajacem
To sie nalezy wszystkim zawsze. Jezeli publiczna ocena pracy artystycznej czy to poje
dynezej osoby, czy catej instytucji, ma by¢ owocng, Ilub bodaj powaznie traktowang—
w oderwaniu od niegodnej racji stanu htorychkolwiek kulis $wiata muzycznego. A takiej
oceny oddawna oczekuje stusznie zwane ,Konserwatorjum" warszawskie.

P. Ciborowska, pianistka o wyrobionej, wyraznej technice palcowej przy $mia-
tosci i sile rzutéw i wrodzonym temperamencie odegrata Etiudy symfoniczne Schumanna
i Scherzo Chopina, jezeli bez doskonatego pogtebienia w odczuciu ducha utworu, to
w kazdym razie z wiekszym polotem od kilku popisujagcych sie w sezonie wirtuozéw
i wirtuozek, a przyjmowanych z wiekszem uznaniem Bez przesady tez mozna jak najgo-
ragcej moéwi¢ o pysznie zgranej w rytmice i dynamice, jak tez w og6lnem pojeciu dzieta
parze pianistek w osobach pp. Rytlowny i Januszkiewiczéwny (warjacje Saint-Saensa)

Skrzypek p Ktaz grat z takg biegtoscig techniczng i-sza cze$¢ koncertu Czaj-
kowskiego. ze gdyby jej doréwnywat stopien zywego, cieptego uczucia, tu niezbednego
— moznaby byto to wykonanie postawi¢ na poziomie wymagan wielkiej estrady Chtéd
frazowania w grze p. Klaza pozostawia stuchaczowi mozno$¢é tylko podziwiania jego
sprawnoéci, umozliwiajagcej mu wykonanie najtrudniejszych miejsc tego koncertu bez zwal-
niania w tempie, zwyktego nawet u gtoSnych wirtuozéw. Z pomigdzy wuczniéw Konser-
watorjum (oprécz pp. Rytléwny i Januszkiewiczéowny) wystepowat doskonaty, juz bardzo
wyrobiony organista p Rosinski (symfonja Guillmanta) i p. Popowska, $piewaczka z nie-
rowng w catej skali emisja, a w gérze ptaski i krzykliwy (arja ze ,Strasznego Dworu").

Orkiestra i chory, te ciata zbiorowe, ktérych warto$¢ powinna by¢ punktem bo
noru kazdej powaznej uczelni muzycznej, przedstawity sie réznie. Orkiestra, niezestiojo-
na w detych i drewnianych grupach, jedrnie i rytmicznie grata uw. ,Ruy Blas'l (dyr. p.
Cielewicz), za$ okazata sie za mato odpowiedzialng w dziele bardziej ztozonem, a wyma-

gaigcem i subtelno$ci ekspresyjnej, i wrazliwosci na wskazania batuty, i wczucia sie w na-
str6j utworu,— w Hymnie ,Smutno mi, Boze“ } opuskiej (do stéw Stowackiego).
Chér mieszany (dyr. p. Maszynski) natomiast brzmiat petno i silnie w finale),

z ,Mesyasza“ Handla i mszy Bacha (niezastagpione utwory dla chéréw muzykalnych



a w kantacie topuskiej kazdej stroiie umiat nada¢ odpowiedni wyraz, i stowa tekstu wy-
mawiat wyraznie.
oto Powazne stanowisko, jakie zajmuje Weingartner ws$réd muzykéw wszechS$wiato-
wych, ugruntowani jest gtéwnie na jego dziatalnosci kapelmistrzowskiej. Cho¢ rad upra-
wia kompozycje w zakresie symfonicznym i pie$niarskim, to jednak nie twodrczosci jego
zawdziecza co$Skolwiek rozgtos jego nazwiska. Tak np., wystawiona przez niego samego
symfonja Ks dur ma wszystkie zalety porzadnej muzyki, i obok ptytkich elektéw ma solid-
na tego brzmigca instrumentacje (ciezka wskutek iloSciowego przetadowania w powierza-
niu wiekszoéci pomystéw duzym grupom cz. 1l i 1V)' miejscami brutalna w lubowaniu
sie rykiem blachy przy towarzyszeniu talerzy, a przytem wszystkiem zrecznos$¢ roboty
kontrapunktycznej, umozliwiajacej wystuchanie na chtodno odrobionych przerébek tema-
tycznych, wttoczonych w rytm, mocno nieraz zatrgcajacy wiedenskim walcem. Gdyby
nie zreczne w robocie scherzo i owiane melancholijnym sentymentem andante, ratujace
cata symionje od tatwo nasuwajgcego sie okreslenia ,Kapellrneistermusikll,— moznaby po
wystuchaniu tego dzieta mie¢ wylacznie uznanie dla wiedzy kompozytorskiej Weingart-
nera, nie za$ dla szaty jej, obojetnej dla oka, szukajgcego drgnien duszy nieobecnej,
zatoi (widocznie) gorgco oklaskiwanej przez pewne militarne, bardzo znaczace (w sfe-
rze kosznroivej rece. W dyrygowaniu Beethovent:m objawit sie Weingartner, istotny
Weingartner, jako synonim kapelmistrza o szlachetnym pietyzmie dla odtwarzanych utwo-
row. Wszak jego to autorstwa sa te dzieta o symfonjach Beethovena, o sposobie ich
pojmowania i prowadzenia, ktore zdradzajg kierunek jego umitowan muzycznych. W ode-

granej pod jego dyrekcja muzyce do ,Prometeuszall i ,Leonorze 3" ujawnito sie mis-
trzowstwo Weingartnera w interpretacji klasykéow. Wszystko, co stuzy niezbednie do na-
lezytego oddania stylu tej muzyki i stad jej odrebnej pieknosci, zostalo przez Weingart-

nera uwzglednione wiec. zelazna rytmika, petne smaku zmiany w stopniowaniu ekspressji,
sumienne wykonczenie szczeg6téw, petnia Drzmienia wszystkich grup orkiestry. Catos$¢
dyrekcji Weingartnera jest nacechowana wielkim spokojem i meska stanowczos$cig.

céc Koncert, urzadzony staraniem Towarzystwa Muz. dla uczczenia pracy kompozy-
torskiej Kartowicza, zgromadzit haniebnie matg ilo$¢ stuchaczy. Mozna juz tylko pogar-

dg reagowaé¢ na te ,haniebno$¢”, wystepujagcag w kazdym ruchu spotecznym, majacym
byé¢ objawem tesknoty za wyzszemi potrzebami kultury. Spijmy dalej — nic podobnego
dtugo jeszcze nie zbudzi sie w tej gawiedzi, Kktdérej zainteresowanie najtacniej wzbudzi¢
sensacjag. Pozorne zajecie si¢ ,szerszej publiczno$ci' twdrczosciag Kartowicza bylo wia-
$nie nastepstwem tragiczno$ci losu tego kompozytora. ~Wypadek dnia" przestat by¢
aktualnym, wiec. . A brakowato, razaco brakowato na tym ,obchodowym” niemal kon-
cercie tych szczegélniej, uchodzacych za ,muzykalnych", ktérymi wypetnia si¢ zwykle
obficie sala Filharmonji — na wystepach artystdw znajomych czy tam jednobarwnych.
No, nic dziwnego — wszak koncert organizowata instytucja polska (nie tylko z nazwy).
Pod dyrekcjag p. Melcera orkiestra grata ,O$wiecimowie", i ,Odwieczne pie$ni", za$

prof. Barcewicz -koncert skrzypcowy. Dzial pie$Sni zastepczo wykonata p. Cyganska.

.l Zapoznanie sie z ,Konncertcm brandeburgskim” F-dur Bacha (10-ty koncert pana
Fitelberga) musiatlo dostarczy¢ wiele artystycznego zadowolenia wszystkim szczerym zwo-
lennikom sztuki wzniostej, prawdziwie przejmujgcej w razie gtebokiego wczucia sie w nig,
takiem tez dzietem jest 6w koncert na orkiestre, jasny i peten polotu przy calem bo-
gactwie $rodk6éw polifonicznych i zwartosci formy. Na takich niezastgpionych arcydiie
tach nalezy ksztatci¢ wszelkie deprawacje smaku, zaréwno wulgarnego w upodobaniach
spoteczenstwa, jak i niezré6wnowazonych kompozytoréw.

Koncert skrzypcowy Sibeliusa grany réwniez po raz pierwszy, w harmonizacji i ryt-
mice zdradza swoje finlandskie pochodzenie, co tylko na karb charakterystycznej odre-
bnosci twoércy trzeba zaliczyé. Jest utworem bardzo melodyjnym, obfitujacym w szerokie
frazesy, rozwiniete w sposéb dobrze ttumaczacy konsekwencje ich melodyjnej linji.

Co do stopnia odpowiednios$ci swojej w stosunku ao techniki instrumentu, to
w catoéci jest koncert Sibeliusa traktowany niewdzigcznie (zwtaszcza finat) ze wzgledu
na trudnosci akordowe i na wielkg zmienno$¢ pomystéw harmonicznych, nieraz rozbie-
znych tonacyjnie w partji solowej wzgledem orkiestrowej. Andante zato odznacza sie
wyzyskaniem wielkiego przywileju instrumentéw smyczkowych: $piewnosci.

Caty koncert jest kompozycja nie tylko warto$ciowa, ale i piekng.

Dwucze$ciowy utwor symfoniczny p. Szymanowskiego (Allegro pathetigue, Allegretto)
robi wrazenie niedokonczonej symfonji. Daleki jestem od robienia temu dzietu arbitral-
nych zarzutéw, tak co do nazwy, jak i co do jego wartosci bezwzglednej. Jednorazowe
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wystuchanie kcmipozycji skomplikowanej nie mogtoby mie rozgrzesza¢ z biedéw zbyt po-

wierzchownej oceny.

Jakkolwiek symfonja f-mol przez wzglad na bogatg instrumentacje, barwno$¢ harmo-
niczng, smialg roznorodno$¢ rytmicznag nie daje sie zadng miarg wciggnag¢ do kategorji
dziel reki niepewnie szukajgcej ksztattu dla swoich my$li, to jednak mimowoli nasuwa
sie przypomnienie, o ile ten sam kompozytor jest réznym jako twdrca preludjow, etiud

fortepianowych.

Jezeli Szymanowski — symfonista jest muzykiem o wysokiej kulturze i duzej wiedzy,

to twoérca-poetg jest dopiero Szymanowski

i w pie$niach.

w swoich kompozycjach fortepianowych

Cokolwiek by si¢ dato powiedzie¢ o nieoryginalnych pomystach instrumentacyjnych

w syrnfonji, o jako$ci przerdébek tematycznych,
to wszystko nie zaciemni rysu symfonii, po
Szymanowskiego, poetycznej jakby przymglonej melancholji.
indywidualnoéci, ale tylko w koncepcji —

o manipulowaniu krétkimi odcinkami —

ktérym mozna sercem poznaé¢ kazdy utwér

To jest znak duszy i jej

bo w sposobie jej zrealizowania uderza w tej

syrnfonji zatracenie sie osobowos$ci kompozytora na rzecz przejetych wptywow.
Wykonanie wszystkich numeréw orkiestrowych (z wyjatkiem nerwowos$ci w .koncer-

cie Brandeburgskim") byto bardzo dobre.

Koncert Sibeliusa grat p P. Kochanski

licznych trudnos$ci tego pieknego utworu.

Z O P E R Y

Szanowna Redakcjo!

Kazde pismo codzienne, czy perjodycz-
ne bez wzgledu na tylut, pod ktérym wy-
chodzi (..Gazeta Krawieckal's ,,Szewc",
,,Gazeta Felczerska", ,,Hacefira'‘ etc.) za-
mieszcza krytyki przedstawien operowych,
tymczasem dziat ten w , Mt. Muzycel' od
dtuzszego czasu jest zupeitnie pomijany.
Zdaje mi sie, ze w piSmie fachowem kry-
tyka przedstawienn operowych powinna by¢
uwzgledniang naréwn zkrytyka koncertows.

tacze wyrazy i t d

Czytelnik ,,MIl. MuzA

Wobec odebranych dos$¢ licznych na
powyzszy temat interpelacji, zmuszeni je-
steémy daé¢ pare stow wyjasnienia.

Jakkolwiek Dyrekcja opery udzielita
nam biletu wolnego wejScia na przedsta-
wienia operowe, z biletu jednakze tego
krytyk ,,Mt. Muz.®* mogt korzystaé jedynie
w chwili dobrego humoru funkcjonarjuszéw
opery; najczesciej jednak— po uprzedniem

odsytaniu od Annasza do Kaifasza — o-
Swiadczano, ze wobec ,.wyprzedanych
wszystkich miejsc w teatrze", wstep na

przedstawienie wudzielonym by¢ nie moze.
Reklamacje naszg w tej sprawie Dyrekcja
opery raczyta zby¢ uroczystem milczeniem.
Wskutek tego i nie bedac zwolennikami
,nharzucania sie‘" dzial sprawozdan z przed
stawien operowych zmuszeni byliSmy wy-
kresli¢c ze swego programu. Redakcja.

z polotem i z brawurowem opanowaniem

Ad. !lTleznjuske

KRONIK A

Z Sekcji imienia Moniuszki przy
Warsz Tow. Muzycznem. Jak $wiadczy
przestane nam sprawozdanie, rok ubiegty
byt nadzwyczaj obfity w dziatalno$¢ Sek-
cji, majacej na celu utrwalenie w spote-
czenstwie polskiern pamieci twoércy ,Hal-

ki". Wydanie ,dwuch $piewnikéw domo-
wych" (8 i 9, obejmujac}eh 43 pies$ni), ,Li-
tanji ostrobramskiej", ,Loterji" (operetka

w i-ym akcie), wmurowanie tablicy pamigt-
kowej na domie przy ulicy Mazowieckiej,
w ktéorym umart Moniuszko, wymurowanie
nowego grobu i przeniesienie zwtok Mo-
niuszki i jego zony, wuroczysty obchéd
50-letniego jubileuszu ,Halki", powieksze-
nie zbioréw pamigtek po Moniuszce oraz
kapitatu na fundusz stypendjalny (oznaczo-
ny na 10,000 rb.) — oto gtdéwniejsze czy-
ny Sekcji, dokonane w jej 17 roku istnie-
nia.

W sprawie konkursu na hastu dla
Tow muzycz w Bedzinie. Od jednego
z uczestnikéw konkursu otrzymujemy list
tre$ci nastepuiacej: ,Na ogtoszony w kon-
cu zesztego roku konkurs na hasto dla
Tow. muz. w Bedzinie nadestano 18 utwo-
row. Termin nadsytania prac uptynat 1
stycznia r. b. Panowie sedziowie juz da-
wno przejrzeli wszystkie hasta, lecz wyni-
ku konkursu dotychczas nie ogtosili".
Snadz nie pilno ani Towarzystwu, ani pp.
sedziom z ogtoszeniem wyniku konkursu.
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A moze nastapi to dopiero w rok po ter-
minie, okre$lonym na sktadanie prac!...

= W Sosnowcu powstata nowa insty
tucja artystyczna p. n. , Towarzystwo
mitosnikoéw sztuki polskiej * majace na
celu szerzenie zamitowania do sztuki oj-
czystej wsrod szerokich sfer Zagtebia. No
weinu stowarzyszeniu $lemy serdeczne zy-
czenia owocnej i wytrwatej pracy.

= Oprécz ioo-letniej rocznicy urodzin
Mendelssohna i 300-setnej rocznicy $mierci
Gomotki, w roku biezagcym przypada jesz-
cze: 14 Kkwietnia — 150-letnia rocznica
$mierci ltandla i 31 maja 100-letnia roczni
ca $mierci Haydna.

— Podczas porzadkowania archiwum
kapituty polskiej w Krakowie na Wawelu
odkryto bogata bibljoteke muzyczng, za-
tozong za Zygmunta |. Uporzadkowaniem
bibljoteki zajmujg sie dwaj mitodzi muzycy
kiakowscy, pp. Raczynski i Walewski.
Obok licznych rekopiséw, zawierajacych
utwory mistrzéw wioskich, rozpoznano nie-
znane dotad utwory kompozytoréw pol-
skich z konca XVI wieku, miedzy innymi
Szamotulskiego i Szadka.

= Najnowszy utwdr Paderewskiego —
symfonja w 3 cze$ciach wykonana byta 12 lu-
tego r. b. przez bostohskg orkiestre sym-
foniczng w Bostonie, a nastepnie w Fila-
delfji, Nowym Jorku i Baltimore. O dziele
tem dzienniki amerykanskie podajg naste-
pujace szczeg6ty: Syrnfonje naszkicowat
Paderewski w r. 1904, a wykonczyt wszyst
kie trzy jej cze$ci w grudniu r. z. Zamie-
rza jeszcze dodaé¢ scherzo. Napisat je na
wet, ale niezupetnie jest zadowolony z wy-
nikéw tej pracy.

Cze$¢ pierwsza Symfonji ma przedsta-
wiaé przeszto$¢ bohaterskg Polski; druga:
andante — nastr6j liryczny narodu pol-
skiego; trzecia: finat, stanowi poemat poe
tyczny, osnuty na tle powstania 1803 r.
Finat ten gra¢ mozna oddzielnie, jako
utwér sam w sobie skonczony. Cata sym-
fonja ma nosi¢ tytut: Polska.

Cze$¢ pierwsza, S$cis$le symfoniczna,
najpotezniejsza ze wszystkich, wywotuje
tez wrazenie najwieksze i przedstawia naj-
obszerniejsze pole do fantazji stuchaczo-
wi, obdarzonemu wyobraznig, a uprzedzo-
nemu, ze przedstawia bohaterskg przesz-
to$¢ Polski, W poemacie symfonicznym,
stanowigcym finat utworu, stuchacz odczu-
wa istotnie to, co artysta zamierzat uwy-
datni¢, a wiec tesknote za niepodlegtoscia,
starcie umystéw starszych z miodszymi,
rwagcymi sie do boju, powotanie do broni,
muzyke brjowga, tren za polegtych, wresz-
cie zapowiedz przysztosci lepszej.

Syrnfonje rozpoczyna introdukcja diuga
0 nastroju smutnym, a nawet posepnym.
Wydaje sie, jakby kto$ wyrazat zal nad
utratag wolnos$ci narodowej, zal tem silniej-
szy, ze taczacy sie ze wspomnieniami
przesztosci Swietnej. Stopniowo jednak
opowiadajacy rozgrzewa sie pod dziata-
niem wspomnien i zamienia sie w barda,
opiewajacego dzieje bohaterskie.

Cze$¢ ta, jako catos$¢, robi wrazenie
wielkie przez wspaniato$¢ budowy, szla-
chetno$¢ ogdlnego zarysu oraz natchnienie
wysokie, ktére ozywia i wzrusza. Orna-
mentacja w niej jest raczej umitjetna, niz
w szczegb6tach kiopotliwa.

Finat ma charakter opisowy. Rozpo-
czyna sie wyrazeniem zaniepokojenia pet-
nego przeczu¢: muzyka ruchawki i agita-
cji. Ustep, malujacy bitwe, nie zupetnie
podoba sie sprawozdawcom, nastepny jed-
nak, bedacy wyrazem bélu z porodu prze-
granej, krytyka podnosi z uznaniem
Cze$¢ te autor konczy wzniostem echem
piesni legjonéw Dabrowskiego.

Wykonanie symfonji trwa 70 minut;
autor wprowadza do niej nowy instrument
swego wynalazku: tonitruone. wzorowany
na maszynie teatralnej do wywotywania
wrazenia grzmotéw.

Ze spraw Warszawskiego Zwiazku Muzykow.

Od Zarzadu Zw Muz w Warszawie.

Niniejszym Zarzad Warszawskiego Zw
Mnzykéw ma zaszczyt zawiadomi¢ Sz. Pa-
néw Cztonkéw, iz w dniu 8-ym kwietnia
r. b. o godz. 10-ej rano w pierwszym ter-
minie, a o godz. ll-ej w drugim terminie
prawomocne bez wzgledu na ilo$¢ czton-
kéw odbedzie sie¢ w gmachu Filharmonji
og6lne zebranie, na ktéorem bedag rozpa
trywane nastepujace wnioski:

1) Sprawozdanie kasowe oraz budzet
za rok biezacy. 2) Przyjecie pizez ogo6lne
zebranie zmienionych paragraféw ustawy w
mys$l 8 45 ustawy. 3) Instrukcja dla Zarza-
du. 4) W sprawie pisma ,Mtoda Muzyka.“
5) Wybo6r cztonka Zarzagdu na miejscep. W.
Dtutowskiego. 6) Taryfa ptacy. 7) Wolne
wnioski.
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W sprawie przyjazdu orkiestry Filharmon
ji czeskiej do Doliny Szwajcarskiej.
Od Zarzagdu Zwigzku Muzykéw w Pra-
dze otrzymano list tresci nastepujgcej

Praha, n/lli 1909.
Wielce Szanowny ,,Zarzad
Zwigzku Muzykéwll w Warszawie!
Otrzymawszy list Sz. Waszego Zwigzku,

pozwalamy sobie w interesie Cz. Filii, za-
komunikowaé¢, co nastepuje: Orkiestra Cz.
Filii, nie byla za posrednictwem naszego

Zwigzku angazowang do Warszawy. W ce-
lu zatizyrnania orkiestry w Pradze agito-
waliSmy i pracowali$my wszelkiemi sitami
tuk osobistg interwencjg w kolach decy-

dujgcych, jak i drukem w , /lludebnim
Vestniku“, lecz bez skutku. Praga i przed-
miescia jej obiecaty dopiero od przysztego
sezonu Cz. Filii. zorganizowa¢ i ostatecz-

nie utrzymaé. Zarzad Cz. Pilharmonji trak-
towat z Warszawg prywatnie. Roéwniez i
W rzeczonym Zarzadzie interwenjowat nasz
Zwigzek, lecz interwencja nasza nie byta
przyjeta; powiedzieli bowiem, zejako przed-
siebiorstwo, ptacace gaze (!), nie uznaja
nas — dlaczego wiec mieliby traktowac
ze Zwiagzkiem, — cho¢ tutejszy Zarzad do-
brze wie, ze w Warszawie jest Zwiagzek
muzyczny, ktéry dysponuje dobrag orkiestr”.

Gdyby wiec to angazowanie na lato do
Doliny zalezato od nas, napewno -Wpierw
zasiggneliby$émy informacji- u Sz. Zwigzku
Warszawskiego, czy Warsz. iw. sie na to
zgadza, respective pozwala, i nie przyjeli-
bysmy propozycji od Zarzagdu Doliny Szwaj-
carskiej bez porozumienia sie z Wami i bez
Waszych informacji, poniewaz chcemy z
Mami zyé w przyjazni.

IVIac nie jest to wing naszego Zwigz-
Ku, réwniez nie moina wine ani nastep-
stwa zwala¢ na kolegdéw, jadacych do War-
szawy, poniewaz Towarzystwo Lyzwiaiskie,
czy tez osoba upowazniona, traktowata z
Cz. Filh, bez wiedzy naszego Zwigzku, a
nas ignorowano, dlatego niektéorzy kole-
dzy odmowili przyjecia propozycji jechania
do Warszawy, jak rowniez i cata orkiestra
Cz. Filh. do Warszawy nie pojedzie.

Kto wie, czy w tej calej sprawie nie gra
gtéwna role jakas poboczna osoba i pracu-
je przeciwko Wam, z zemsty za przesztos¢,
poniewaz i nasz Zwigzek byt ignorowany
pomimo naszej energicznej interwencji.

Przykro nam, ze co$ podobnego sie
jeszcze moze dzi$§ praktykowaé, i ze gto-
wnie cztonkowie Zwigzku sg z tego po
wodu poszkodowani

Raczcie Sz. Panowie niniejszy list za-

miesci¢c w ,Mtodej Muzyce" i w innych
pismach na dowéd naszego prawego i ho-
norowego postepowania, bo M'asza, Pano-
wie, sprawa jest nasza sprawag.

Zapewne, bylo obowigzkiem, azeby u-
po.vaznieni do angazowania orkiestry do
Doliny Szwajcarskiej, zwr6cili sig wpierw
do Was—co nas réwniez nie mile dotkneto.

Z szacunkiem
Prezes A Blazek sekretarz: E. O. Bawsz.
* *

,Czeskie Stowo" (d 1909 Nr. 62)
w sprawie wyjazdu orkiestry ,Cz. Filh."
do Warszawy pisze:

.Czy pojedzie orkiestra ,Czeskiej Fil-
liarmonjr* do Warszawy dla stawy? mamy
wazne powody przypuszczaé, ze nie; mo-
zna sie nawet spodziewaé, ze tam zrobi
ogromne fiasco.

Jezeli mozna wierzy¢é dobrze poinfor-
mowanym kotom muzycznym warszawskim,
to panuje tam wielkie rozgoryczenie prze-
ciwko przedstawicielom ,Cz Filh.: p Dr.
Zemankowi, p. Boleszkowi 1 p. Kropacz-
KOwi, ktorzy niestychanie nizka ofertg kon-
kurowali ze znakomitg orkiestra warsz Fil-
harmonji, i tym sposobem odebrat" jej le-
tni sezon w Dolinie Szwajcarskiej.

lakiem niewtasciwem postepowaniem
narazili na szwank opinje i syrnpatje ,Cz
Filh.* i zle usposobili publiczno$¢ war-
szawska zawczasu, ktoéra bedzie niewatpli-
wie naszych artystow bojkotowaé¢. Lecz i ze
strony artystycznej bedzie nasza orkiestra
reprezentowana bardzo ubogo. Wiadomo,
ze nie pojedzie do Warszawy caty komplet
orkiestry praskiej, poniewaz deklarowato sig
tylko 22 czlonkkw, a reszta ma by¢ skom-
pletowana rozmaitg zbieraning do wysoko-
§ci 39-iu os6b i to ma by¢ reprezentacja
~Czes. Filh." poza granicami kraju® W do-
datku w jakich warunkach!!

Kabaret ,Momus* bedzie jej praco-
dawcg — czego sie wiec mozna spodzie-
waé? O czeska sztuko! jakich masz pro-
tektoréw!!

O stronie finansowej opowiadajg cate
legendy, do$¢ powiedzieé, ze przedstawi-
cielem kabaretu ,Momus“ jest znany ()
A. Rajchman, a ,Czes. Filh.* Dr Zemanek!!*

Taki jest gtos ,,Czeskiego Stowa“ w po-
wyzszej sprawie. Sag réwniez wyciggi i z
innych gazet czeskich, ktére sie goraco
zajmuja sprawg wyjazdu czeskiej orkiestry
i opisuja, jak Zarzad Cz, Filh nawigzat
rokowania z organizacjami muzycznemi w
Wiedniu i Berlinie w celu dokompletowania
czeskiej orkiestry do Marszawy. Wymownel

Redaktor i Wydawca Roman Chojnacki.

Odbito czcionkami Warszawskiej Drukarni Estetycznej, Wielka 25.



J ey f A A 44  Miesiecznik, poswiecony Kkrytyce i bi-
[ W Jva bljografji polskiej pod kierunkiem li-
m teracKim J. K. KOCHANOWSKIEGO.

.ksigzka” jest jedynym organem polskim, specjalnie po$wieconym systematycznej krytyce
piSmiennictwa polskiego we wszystkich jego dziatach. Dla czytelnika, Ktéry chciatby z pi$miennictwa
biezacego zapoznadé sie ze wszystkim, co go z jakichkolwiek wzgledéw zajmuje, a przedewszystkiem
osczedzié sobie czasu oraz zawodow przy wyborze i nabywaniu ksigzek, organ taki, jak ,Ksigzka”,jest
nieodzowny. ,Ksigzka” informuje wszechstronnie i umozliwia wybér nie przypadkowy, lecz systema-
tyczny, gdyz usituje zamieszcza¢ oceny krytyczne, jezeli nie wszystkich ksigzek, co bytoby niemozliwe
i podobno zbyteczne, to przynajmniej wszystkich wazniejszych. ,Ksigzka” w kazdym numerze oprocz
ocen podaje petng bibljografje biezacego piSmiennictwa polskiego, uporzagdkowang wedtug dziatéw spe-
cjalnych. ,Ksigzka” w artykutach wstepnych i kronice swojej informuje o wszystkiem, cojest w zwigz-

ku z ruchem piSmienniczym i wydawniczym u nas.

,KSIAZKA" zjednata sobie szerokie grono wspoétpracownikow z posrod na/wybitniejszych sit fachowych
i w dalszym ciagu nie ustanie w zjednywaniu sit nowych.

Nadzwyczaj nizka cena prenumeracyjna , Ksigzki'lwobec jej rozmiaréw i obfitej tresci czynijg dostepna
dla wszystkich. Prébne numery otrzymaé mozna w kazdej ksiegarni, oraz u wydawcéw w ksiegarni
E. Wende i S-ka (T. Hiz i A. Turku!j w Warszawia, KraKowskie-Przedmiescie 9.

Prenumerata roczna tylko rb. 2. Z przesytkg pocztowg rb. 2 kop. 50.

Najtansze pismo polskie codzienne na Litwie

.Goniec Wilenskl1”

FRENUM ERATA:

W WILNIE: ZAMIEJSCOWYM POCZTA:
Rocznie , . . rb. 6 k. Rocznie . . .rb. 8 — k
Pétrocznie . h A n Po6troczue , . . - 4—
Kwartalnie . " 150 , Kwartalnie 2 —
Miesiecznie. ., — 50 Miesiecznic. S ., — 70

Za odnoszen ¢ do domu: Pocznie 1 rb. — miesiecznie 10 kop.

Numer pojedynczy 5 Kkop.
Numery do nabycia: w ksiegarniach, kjoskach oraz w bibliotekach kolejowych.

Adres Redakcji i Administracji: Wilno, Dominikanska 17.



,Spoteczenstwo

1\}godnil< polityczno-spoteczny, rautowy i literacki.

W dziedzinie politycznej ,SPOLECZENSTWO u reprezentuje 'dee wolnoscio-
we i demokratyzacji fonn panstwowych, swobdéd obywatelskich, samorzgdu na-
rodowego

W zakresie nauki, literatury i sztuki ,SPOLECZENSTWO* jest wyrazem
wolnej my$l i niezaleznego badania.

W roku 1909 prenumeratorzy jako bezptatny dodatek otrzymajg dwa dzieta
oryginalne i ttomaczone:

J. Wt. DAWIDA INTELIGENCJA, WOLA X ZDOLNOSC DO PRACY
(Metodv ich rozpoznawania i ksztaicenia).
E. RLNANA APOSTOLOWIE.
) ( Roczne Rb. 7 kop 60 Rb. 9.
WARUNKI  PRENUMERATY ,SPOLECZENSTWA\ Kwartalnie Rb. i kop. 90 Rb. 2 k. 25.
| Miesiecznie kop. 65 k. 75.
Adres Redakcji,SpoteczenstwalW srsza.wa, Z6érawla 29, tel 116-67.

ROK XXXIII ISTNIENIA.

NAJTANSZA I NAJOEFITSZA ILUSTRACJA DLA RODZIN POLSKICH

.B)ES)ADA DTERACKA”

Z bezptatnym dodatkiem powiesci aatorow polskich co tydzien.
Redaktor i Wydawca Michai Synoradzki.

Biesiada Literacka” obejmuje wszystkie rodzaje literatury pieknej, chw.ie biezacg wszechswiatowa, lustorje,
w.odze gruntowna w formie popularnej, polityke, wychowanie, stowem wszystko, co stanowi potrzebe umy-
stu inteligentnego. Szczeg6lniej uwzglednia dzieje ojczyste.

W r, 1909 drukowac¢ bedzie powiesSci: Wiktora Gomulickiego ,Siédme ,amen”
JMPana Mokrzyckiego,” z czas6w saskich: Michata Synoradzkiego ,,Putk Czwartakéw,”
z czasOw Krdélestwa Kongresowego; spoteczne: Maryi Bodziewiczownej ,,Obywateli”
Sylweryusza Kondratowicza ,Cherlaki,” na tle wypadkoéw lat ostatnich. Nowele:
Elizy Orzeszkowej. Marjana Gawalewicza, Zuzanny RaDskiej, Tadeusza Jaroszynskiego,
Jerzego Orwicza. Stanistawa Ostrowskiego, Henryka Zbierzchowskiego. Poezje: Ma-
ryli Czerkawskiej, Wiktora Gomulickiego, Jana Kasprowicza, Marji Konopnickiej. Or-
Ota Wactawa Wolskiego i innych wieszczéw. Opowiadania historyczne: Kazur.ierza
Bertoszewicza, Marjana Dobieckiego, Aleksandra Kraushara, prof. Kazimierza Kroéla.
Szkice przyrodnicze * psychologiczne prof. dra Ochorowicza, Fe-
ljetony spoteczne K. Bartoszewicza. Z. Debickiego, W Gomulickiego, M.
Synoradzkiego, J. Ursyna.

W dziale ilustracyjnym: reprodukcje obrazéw Matejki, Siemiradzkiego, Brandta,
Kossakéw, Fatata i innych mistrzow swojskich, a takze najcelniejszych dziet m
strzéw cudzoziemskich,

Muzeum Pamigtek Narodowych: pomniki, gmachy, miejscowosci historyczne,
portrety znakomitych mezow i t. p.

W bezptatnym dodatku powieSciowym — utwory najwyb.tnie.szych autorow
polskich J. I. Kraszewskiego, Z. Kaczkowskiego, W tozinskiego, L. Sowinskiego,
P. J. Bykowskiego i innych.

WARUNKI PRENUMERATY:

W WARSZAWIE' Rocznie rb. O Pétrocznie rb. 3; Kwartalnie rb. | kop. 50.

NA PROWINCJI . 8 . w4 ” . 2.

Na zadanie administracja wysyta numer okazowy bezptatnie.

Adres redakcji i administracji. Warszawa, Plac Warecki 4,



