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Liczba adwokatéw (z dniem 3i grudnia 1lyu4d), przyrost



W ciggu r. 1904 przybyto 13 adwokatéow (w r. .1903 przy-

byto 29, w r. 1902 przybyto 21, w r. 1901— 16, a w r. 1900—23
adwokatow).
W czasie od 1 stycznia 1905 do 1 maja 1905 r. przybyto
adwokatow:
w Krakowie: Dr. Drohocki lzydor
Drobner Jozef
Ehrenpreis Zygmunt
Lauer Bernard
w Rzeszowie: Weinberg Gottfried
w Podgoérzu: Schiff lzak Dawid
w Tuchowie: Iglatowski Stanistaw Maryan.

b)

c)

d)

Od 1 stycznia 1904 do 1 maja 1905

zmarli:

w Krakowie: Dr. Hajdukiewicz Jan
Horowitz Leon
Klein Zygmunt
Rothwein Leon

w Rzeszowie: Ais Ruderyk
Binder Noe
Fechtdegen Jozef
Reines Maurycy

w Bochni: Serafinski Antoni Leonard
w Nowym Targu: Koztecki Marcin

w Tuchowie: Okuniewski Jan

w Tyczynie: Madeyski Leon
zrezygnowali:

Dr. Propper Jan Albert w Krakowie
Brandt Henryk w Mielcu.

przeniodst sie do innej lzby:

Dr. Holtzer Gustaw z Rzeszowa do Lwowa.

przeniost sie z innej Izby (lwowskiej):
Dr. Iglatowski Stanistaw Maryan do Tuchowa.



e) przesiedlili sie w okregu naszej Izby:

Dr. Fischler Herzel z Rzeszowa do Tarnowa
Goldberg Mojzesz (Maurycy) ze Slemienia do Nowego
Sacza
Kotodziejczyk Jan z Krakowa do Jordanowa
-tLojasiewicz Stanistaw z Radomysla do Mieica
Popiel Juliusz z Nowego Targu \ do Czarnego
Rokach Samuel z Tarnowa j Dunajca

Schmindling Chaim Eliasz z Nowego Sacza do Miléwki
Stec Jan z Tarnowa do Krakowa
Zembaty Zygmunt z Nowego Sacza do Makowa.

W czasie od 1 stycznia 1904 do 1 maja ly0O5 r. przybyto
20 adwokatéw, a ubyto 15. - (W czasie od 1 stycznia 1903 do
1 maja 1904 r. przybyto 35 adwokatéw, ubyto 8, w czasie od
1 stycznia 1902 do 1 maja 1903 r. przybyto adwokatow 34,
a ubyto 14; w czasie od 1 stycznia 1901 do 1 maja 1902 przy-
byto adwokatéw 25, a ubyto 10).

Ogo6lna zatem liczba adwokatow, w krakowskiej lzbie zapi-
sanych, wynosi z dniem 1 maja 1905 roku 318 (1 maja 1904
roku 318, z dniem 1 maja 1903 wynosita liczba ogo6lna adwo-
katow 302, a z dniem 1. maja 1902 roku 291).

Z liczby tej przypada:
na Krakow: 118
(w r. 1904 — 117, w 1903 - 112, w 1902- 103, w 1901 - 101)

na Tarnéw: 26
(w r. 1904 — 27, w 1903 - 27, w 1902 27, w 1901 - 28)
na Rzeszow: 21

(w r. 1904 — 26, w 1903 - 24, w 1902 — 23, w 1901 - 20)

*

na Nowy Sgcz: 15

(w r. 1901 15, w 1903 - 13, w 1902- 17, w 1901 — U)
na Jasto: 10

(w r. 1904 10, w 1903 10, w 1902 — 9, w 1901 - 9)
na Wadowice: 5

(w r. 1904 — 5 w 1903 - 5 w 1902- 5 w 1901 - 5)

reszta w liczbie 123 (w r. 1904 — 118, w 1903 — 111, a w r.
1902 — 113) na Sady powiatowe w okregu Izby.



Stan, przyrost i ubytek kandydatéw adwokackich.
W dniu 1 stycznia 1904 r. wpisanych byto kandydatow:

w Krakowie 64
, Tarnowie
» Rzeszowie
» Nowym Saczu razem 44
,» Wadowicach
, Jasle
reszta u adwokatow w miejscach, gdzie maja sie-
dziby Sady powiatowe w liczbie . 50
Razem . 158
Od 1 stycznia 1904 do 31 grudnia 1904
przybyto kandydatéw adw. . . . 41
UDb Yo o 79
Ubyto wiec . 38
Z dniem 1/1 1905 r. bylo zatem zapisanych . 120
1903 r. 147
1902 r. 146
1901 r. 133
1900 r. 128
1899 r. Iff
1898 r. 154
1897 r. 162
Z tej liczby przypada:
na Krakow. L 52
Tarnow
Rzeszow
Nowy Sacz razem 33
Wadowice
Jasto

reszta w liczbie 35 przypada na miejsca, gdzie sa siedziby Sadow
powiatowych w obrebie Izby

Dziennik podawczy.
A) Od 1 stycznia do 31 grudnia 1904 r. wptyneto pism
(w r. 1899 1537, w r. 1900 — 1582, w r. 1901 — 1733,
w r. 1902 — 1700, w r 1903 — 1783).



~1. na wezwanie c. k. Sadu krajowego karnego w Krakowie
S~nianowano 133 (w r. 1903 — 132, w r 1902 — 107, w r. 190! — 122
i w r. 1900- 196) obronncéw do rozpraw. Wyznaczanie obron-
cow przy c. k Sagdach obwodowych w Tarnowie. Rzeszow-e,
Nowym Saczu, Wadowicach i Jasle odbywa sie przez odnos$ne
Sady obwodowe, wobec czego liczba tych obron Wydziatowi nie
moze by¢ znana.
2. podan o ustanowienie bezptatnych obroncéw w sprawach
cywilnych wpityneto 91, z tych uwzgledniono 85.
3. zazalen nienalezacych dc Rady dyscyplinarnej wptyneto 153.
B) Od 1 stycznia do 1 maja 1905 r. wptyneto pism 655
(w r IlyoO 475, w r* 1901 — 500,w r. 1902 — 583,
w r. 1903 — 625, w r. 1904 — 634).
Whniesione podania zatatwiat Wydzial juz to obiegowo, juz
to na posiedzeniach. Posiedzen Wydziatlu w r. 1904 byto 26
(w r. 1900 byto ich 12, w r. 1901 byto ich 15, w r. 1902 byto
ich 23, a w roku 1903 byto ich 28) 0Od dnia 1 stycznia 1905
do dnia 1 maja ly05 odbyto sie posiedzen 10. Zauwazamy,
iz podania o wpis na liste adwokatéw, jak rowniez i podania
0 potwierdzenie praktyki adwok. zalatwiano na mocy uchwaty
Wydziatu tylko na posiedzeniach Wydziatu.

V.

Powyzsze zestawienia cyfrowe dajg nam obraz agend i czyn-
nosci kancelaryi naszej lzby w ubieglym roku administracyjnym
i stwierdzajg, iz czynnosci te, a temsamem i wydatki administra-
cyjne na utrzymanie kancelaryi lzby i Rady dyscyplinarnej z roku
na rok wzrastajg. W sprawach dotyczacych powagi i godnosci
naszego stanu, oraz stworzenia lepszych warunkéw materyalnego
bytu stanu adwokackiego, zabieraliSmy gtos i stawialiSmy odpo-
wiednie zgdania tam, gdzie interweneya nasza okazata sie konie-
czng i potrzebng

Jak juz w sprawozdaniu naszem za rok 1903 zaznaczyliSmy,
zakomunikowalismy sprawozdaniem z dnia 25 listopaua 1902
L. 146, c. k. Ministerstwu Sprawiedliwosci uchwaty Walnego Zgro-
madzenia naszej lzby adwokackiej z dnia 18 pazdziernika 1902,
dotyczgce najzywotniejszych intereséw naszego stanu. Podniesione



przez nas postulata byly przedmiotem obrad i uchwat powzietych
na posiedzeniach statej delegacyi austr. Izb adwokackich z dnia
26 i 27 stycznia 1904 i konferencyi tej delegacyi w c. k. Mini-
sterstwie Sprawiedliwosci dnia 22 i 28 pazdziernika 1904 i zo-
staty uwzglednione czesciowo w reskrypcie c. k. Ministerstwa
Sprawiedliwosci z dnia 26 listopada 1904, L. 25601, ktory P. T.
Kolegom roéwnoczesnie w odpisie komunikujemy. W posiedze-
niach stalej delegacyi austr. 1zb adwokackich braliSmy udziat, a to:
na posiedzeniu z dnia 26 stycznia 1904 przez Kolege 11-go Wice-
prezydenta naszej lzby Dr. Mieczystawa Gateckiego, a na posie-
dzeniach z dnia 28 pazdziernika 1904 i z dnia 12 maja 1905
przez Kolege Dr. Aaama Doboszynskiego, posta do Rady
Panstwa.

W celu uregulowania sprawy ustanawiania kuratoréw, za-
rzgdcow mas konkursowych i zarzadcow przymusowych, odnies-
liSmy sie pismem z dnia 10 marca 1904 L. 1755 do Prezydyum
c. k. Sadu krajowego wyzszego w Krakowie o zaprowadzenie
obowigzkowego turnusu, a pismo to, jak i nasza osobista inter-
wencya spowodowata Prezydyum c. k. Sadu krajowego wyzszego
w Krakowie do wydania rozporzadzenia z dnia 15 lutego 1905
Prez. ,37b, ktore wszystkim P T. Kolegom w odpisie rozsytamy.
Dodajemy, iz na zaprowadzenie turnusu, obowigzujgcego Sady
przy ustanawianiu zarzgdcow przymusowych Prezydyum c. k.
Sadu kraj. wyzszego sie nie zgodzito, podajac, jako motyw, ze
.Sad egzekucyjny wedlug 8 106 ord. egz. jest obowigzany do
wybierania zarzadcy przymusowego zpos$rod o0sOb zapisanych
na liste zarzadcow; nadto ze stanowiska obowigzujacej ustawy
nie jest dopuszczalne zaprowadzenie turnusu, Kktéryby w miej-
sce indywidualnego badania kazdego poszczegdlnego wypadku
i w miejsce wolnej oceny, stanowiacej podstawe decyzyi sgaowej,
wprowadzat przymus trzymania sie porzadku imion, wpisanych
na liste”.

Udzielajgc P. T. Kolegom to rozporzadzenie, upraszamy
o odnoszenie sie do nas w tych wszystkich wypadkach, w kt6-
rychby c. k. Sady od tego turnusu odstgpity, abysmy byli w mo-
znosci celem Scistego wypetnienia wydanego rozporzadzenia od-
powiednie poczyni¢ kroki.



W sprawach pokatnego pisarstwa komunikujemy P. T. Ko-
legom pismo c. k. Sagdu powiatowego cyw. w Krakowie z dnia

17 lipca 1904 Pr. 1 prosimy wszystkich P. T. Kolegow

0 wspotdziatanie i donoszenie nam o wypadkach pokatnego pi-
sarstwa w celu zwalczania tej piagi naszego stanu.

Otrzymawszy wiadomosci i dowody, iz dwéch c. k. Nota-
ryuszy zawodowo sie trudni zastepstwem stron w sprawach cy-
wilnych i egzekucyjnych przed c. k. Sgdami powiatow., zazadali-
smy od kompetentnych c. k. Izb notaryalnych wdrozenia prze-
ciw nim docnodzenia dyscyplinarnego. W odu wypadkach c. k.
Izby notaryalne orzekly, iz nie widzg powodu do wdrozenia do-
chodzen dyscypl., wychodzac z tego zatozenia, iz c. k. Notaryu-
szowi przystuza prawo zastepstwa stron przed c. k. Sadami po-
wiatowymi w sprawach spornych i egzekucyjnych. Wskutek
wniesionych przez nas zazalen wydane orzeczenia c. k. Izb notar.
zostaty zmienione i obaj notaryusze zostali uznani winnymi prze-
kroczenia przeciw godnosci swego stanu.

Przypominamy, ze jeszcze w r. 1902 przestalismy P. T. Ko-
legom kwestyonaryusze, majgce na celu dostarczanie Wydziatowi
Izby autentycznych dat, do wypadkéw pokatnego pisarstwa sie
odnoszgcych, i ze to zarzadzenie z powodu prawdziwie niezrozu-
miatej apatyi P. T. Kolegéw doczekato sie tylko jednego faktu
wypetnienia kwestyonaryusza.

Zawiadamiamy P. T. Kolegdéw, ze reskryptem c. k. Mini-
sterstwa Skarbu z dnia 26 sierpnia 1904 L. 60415 uwolnione zo-
staly strony od uiszczania stempli i nalezytosci przy renomowa-
niu podan, dokumentéw, protokotéw i wygotowan sadowych,
ktore sie spality przy pozarze budynku sadowego w Sokotowie,
a to pod ograniczeniami i zastrzezeniami, w tym reskrypcie za-
wartymi.

Na pokrycie wydatkéw kancelaryi lzby i Rady dyscyplinar-
nej na rok 1905 proponujemy wkiadke w dotychczasowej wyso-
kosci t. j. po 24 kor., a dla tych adwokatéow, ktérzy w drugiej
potowie biezgcego roku kancelarye otworzg, po 12 Kor.

W koncu zwracamy uwage P. T. Kolegbw na nasze stowa-
rzyszenie celem niesienia pomocy wdowom i sierotom, po adwo-
katach pozostatym, wedle ktérego czitonkiem tego stowarzyszenia
moze by¢ kazdy adwokat, do naszej Izby nalezacy, a wkiadka
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roczna cztonka wynosi 12 kor. Dla rozwoju tej tak bardzo dla
naszego stanu doniostej i niezbednej Instytucyi, ktéra obecnie
zaledwie kwota K. 13644 97 h. rozporzadza, proponujemy w prelimi-
narzu budzetu subwencye z funduszéw Izby w kwocie 100C Kor.
i zapraszamy wszystkich P. T. Kolegbéw, ktérzy do tego stowa
rzyszema jeszcze nie naleza, aby bezWlocznie do tego stowarzy-
szenia jako cztonkowie przystapili-

CZLONEK WYDZIALU PREZYDENT
Dr. Gawel. Dr. Koy.



SPRAWOZDANIE

z czynnosci Rady dyscyplinarnej Krakowskiej Izby
adwokackiej za r. 1904.

Pozostalo z r. 1903 merytorycznie niezatatwionych docho-

dzen dyscyplinarnycn . 34
w roku 1904 wniesiono zazalen ......cooooiveeiniiieenn oo . . . 5
ogé6lna liczba dochodzenrh dyscyplinarnychw r. 1904 Coe 85
w poréwnaniu z r. 1903 WIi€CEj O  ..ccooriiiiiiiiiiiiieeeiiiieee e 19
Merytorycznie zatatwiono w r. 1904 spraw:
1) zaniechaniem dochodzenia.....cccccooooiiiiiiiiiiiiniiinnnnnnn. 28
2) wyrokami
a) uwalniajgcymi m. . . . 8 ~
b) zasadzajacymi 10
Razem ....ccoovvviiiniiennns 40
w porownaniu z r. 1903 WI€Cej O SPTraW .ccoveeereeenerennennnnnnnns 15

pozostato zatem merytorycznie niezatatwionycn z koncem
roku 1904 jeszcze w toku bedacych dochodzen, prze-
niesionych na r. 1905 ..o 39
W poréwnaniu z r. 1903 WI€CE] O  .ioiieiiiiiiieiiieeiieeieeeeeaneen, 4

Kary orzeczono :

a) pisemng nagane wwypadkach.......ccocoeieienennann. 7
b) grzywne pieniezna (1 a 50 K, 1 a 200 K, 1a 400 K)
W WypadKach ..o 3
Rada dyscyplinarna odbyta w r. 1904:
a) zwyczajnych posiedzeN.......ccoceveiveeieceerieeeeeeee 1
b) ustnych rozpraw ..o, 21

Krakéw, 1-go maja 1905.

Prezes Rady dyscyplinarnej:
Dr. Roman Jakubowski.






