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011. Najwyzej zatwierdzone dnia 30 Stycznia 1898 i‘'okn
postanowienie komitetu ministréow ,o zatwierdzeniu
statutu towarzystwa akcyjnego cukrowni Karpow-
skiej.”

Kapitat tego towarzystwa, zatozonego w Szarkach W puw.
Wasilkowskim w guD. kijowskiej, wynosi rs. 400,000. L
! 013. Najwyzej zatwierdzone dnia 6 Lutego 1898 I-okn

1 postanowienie komitetu ministréw ,o0 zatwierdzeniu
statutu towarzystwa akcyjnego wyrobéw wetnianych
L. A. Lun i S-ka.” ' 1
Kapitat tego towarzjstwa, zatozonego w todzi, wynosi
rs. 400,000.
013. Najwyzej zatwierdzono ,dnia .6 Lutego 1898 roku
postanowienie komitetu ministréw ,o0 zatwierdzeniu
statutu towarzystwa akcyjnego fabryki portland-ce-
.nentu w tazach."
Kapitat tego towarzystwa, zatozonego w tazach w po-
wiecie bedziriskim w gub. piotrkowskiej, wynosi rs. 450,000.
018. Rozporzadzenie zarzadzajgcego ministeryjum sprawie-
z dnia 23 Marca 1898 roku ,,0 przeniesieniu
od dnia 1 Maja 1898 roku dwéch posad komornikéw
sgdowych z okregu sadu moskiewskiego do okregu
sadu w Symferopolu.” !
, LNr. 553 dnia 24 Kwietnia (6 Maja).
034. Najwyzej zatwierdzone dnia 13 Marca 1898 roku po-
stanowienie komitetu ministrow , 0 zatwierdzeniu sta-

dliwosci
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Wunione sociatus, i je$li panstwo nie odpowiada
temu okres$leniu, to obowigzkiem jest kazdego pra-
cowa¢ nad jego udoskonaleniem. Tymczasem po-

przesta¢é musimy na tem, ze panstwo jest, bo jest,
1Przyjac¢ je za takie, jakiem jest.
L. GumpléwTbz w swej ,socyjologii i polity-

ce tem odréznia panstwo od innych form uspo-
tecznienia ludzkiego, ze jest z nioli wszystkich naj-
potezniejszem, ze w celu ustalenia swego istnienia,
przywtaszczyto sobie prawo zycia i $mierci nad
Swymi obywatelami i ze okoliczno$¢ ta czyni zwia-
Zek panstwowy niezaleznym od woli sktadajgcych
S° jednostek, ktére bezwarunkowo i nieogranicze-
nie ulega¢ musza jego sile.

W celu utrzymania swej egzysteuoyi (Boucard
¢ Jeze. Elements de la science des finances), pan-
stwo ma prawo i obowigzek zadania od swych oby-
wateli wszystkiego, co mu jest koniecznem do wy-
dania swych zadan w catej ich rozciggtoéci. Okol-
M ( Wyktad prawa administracyjnego) dowodzi, ze
aDl pojedyriczy cziowiek, ani zadne stowarzyszenie
B3 moze sie obej$¢ bez pewnego majatku, bez po-
gadania débr ekonomicznych; podobniez i panstwo
sW a¢ sie musi o zebranie Srodkéw materyjalnych,
Niezbednych do zaspokojenia potrzeb panstwowych,
mygo samego zdania jost Bilinski (System nauki
skarboicej) a przyezem wyjasnia, ze sa wydatki, kté-
le musza by¢ p miesione przez panstwo w interesie

cg6lnego dobrobytu, os$wiaty i w interesie utrzy-
mania catosci panstwowej i ze $rodkéw do ich za-
sPokojenia dostarczy¢ muszg obywatele, bo, jak za-
uwazyt, Say, sprawiedliwg jest rzecza, iz ci, ktérzy

Przystajga z uspotecznienia panstwowego, ponosi¢
,uUsza ciezary, z tem uspotecznieniem zigczone. m
Maturalnie, ocenia postepowanie znalazcy i skazuje
go na kare lub zwrot wartosci i strat.

Hrugi wyjatek z reguly, wyrazonej w czesci 1
art. 2279 stanowi windykacyje rzeczy skradzionych.
Niejednokrotnie wskazywaliSmy juz na te okolicz-
wyrazit

no$¢, ze Bouijon po raz pierwszy dazenie

Jezeli nie ogdlne, to w kazdym razie bardzo rozpo-
wszechnione, co do odgraniczenia pojecia kradziezy
w obecnem znaczeniu, od pojecia naduzycia zaufa-
nia, ktére woéwczas wchodzito w skiad pojecia kra-
dziezy. Ta okoliczno$¢, jak zaréwno art. 1141 Kkod.
cyw. i nakoniec kategoryczne postanowienie kodeksu
z roku 1791 (tit. 11, art 29) wyjasniajga w zupet-
kodeks cywilny z 1804 r.
Pojecia réwnie dobrze, jak i
1810. daje

w zupeinosci wymaganiami

nosci, ze rozréznia te
kodeks karny z roku
sie usprawiedliwié

stusznosci i celowosci.

Rozréznienie to

interesy wtasciciela nie moga korzystaé¢ z jednako-
wej obrony w wypadkach kradziezy i naduzycia za-
nfania. gdyz w tym ostatnim wypadku wtasciciel
nnchomosci winien jest nieoglednosci, nie wybadaw-
SzJ wartosci moralnej oséb,
Reguta ta
ktére nie

z ktéremi..zawiera u-
mowe. stosuje sie i do '.osph.trzecich,
sg obowigzane do zbytecznej oglednoSci,

0 de nie maja do czynienia ze zwykitymi ziodzieja-

Yauban powiada, ze zadne panstwo nie mo-
gtoby isie utrzymacdyijesli go jego poddani uie u-
trzymaja.

Wychodzac z zaiozenia 1ze panstwo isimiee
musi i ze do utrzymania swej egzystencyi musi po-
siada¢ $Srodki materyjaine, dojdziemy do trzech na-
stepujacych wnioskéw: 1) ze finanse sa jedna
z gtéwnych podstaw zycia panstwowego, 2) ze pra-
wa, ktéremi sie skarbowos$¢ kierowaé¢ powinna, zaj-
muja jedno - z najwazniejszych 'miejsc w szere'g'u
prUw administracyjnych i stanowig dzZwignie po-
mys$Inosci narodu 3) ze skarbem jest czeste wta-
dzy panstwowej, majgca zM zadanie gromadzenie
i uzycie $rodkéw materyjalnycb.

Sam wyraz ,skarb” uzywany bywa w tiojn,-
kiem znaczeniu, mianowicie oznacza¢ moze: 1) fun-
dusze zebranejz pewnych 7rdédet i przeznaczone na
pewien' uzytek, 2) zarzad temi funduszami i 3)
miejsce,, w ktdrem sa one ziozone.

Skarb, jako nagromadzenie~fuuduszéw, mozé
mie¢ rézne przeznaczenie, :ako to: ua 'uzyfék oso-
by prywatnej, albo na zaspokojenie osobistych po-
trzeb panujacego, albo wresZoii? ua ustugi ogélno
spoteczenstwa. 1 Tylko ten ostatni interedéwan nu&
bedzie, wiec tez skarbem, w znaeZeniu zarzadu
funduszami, nazywaé¢ bede witadze, zajmujgcag sio’
gromadzeniem $rodkéw koniecznych do zaspokoje-
nia potrze! ogélnych, panstwowych, u-ediuglpew-
nych i statych przepiséw, regulujacych sposoby jej
dziatania. Skarb, jako miejsce 'zachowania fuudu-
Iszéwi, .zastapi¢ mozna prz.ez wyraffc jjSkarbiefi*'.*.

Prawa skarbu.

Skarb, aby ind6gl_speini¢ swe zadanie, uposa-

mi. .Na zasadzie t“ch parnych motywéw powinno
sie rozréznia¢ kradziez i podstepne oszustwo — es-
crocjugrie — i to ostatnie tnezroznionm przeszto réw-
niez z kodeksu z r. 1791 do kodeksu Kkar.
18i0.

z roku
Wiudykacyja rzeczy skradzionych,"bzy rze-
czy, nalezacych do witasciciela i droga taienma lub
podstepna przywitaszczonych (art. ,379 kod. kar.)
stuzy przeciwko wszelkim posiadaCzbin w ciggu lat
trzech, Po uptywiertego terminu korzysta wtasci-
ciel ze skargi osobistej jjak w popizMnim wypadku)
przpciw posiadaczom ztej wiary. -Skarga ta, jat'
ko cywilna, przedawn.a sie po uptywie lat 30-tu
Pozostaje jeszcze jedna kwestyjfi' majgca zwiatl
zek z z 2-gg czeScia art. 2279 t, j.
ry ; prawnej trzechletniego
Whbrew prof.

przedtuzeniom prawa wiasnosci

kwestyja natu-
terminu ' windykacyi.
opinii Van-Bemmelen’a, n'ie jest on
poprzedniego wtas-
lat 3 po utracit?Irzeczy; po-
nie wytrzymuje krytyki wobec trzydziesto
przedawnienia MywifmegoJ majacego biedz
przeciw osobom, posiadajagcym ruchomosci skradzio-

ue w ztej wierze.

ciciela przez zdanie

wyzsze
letniego

Podobniezlnie nalezy upatrywaé

w nim przedawnienia, ruchomosci, poniewaz skar-

ga windykacyjna stuzy zupetnie bez wzgledu na



zony jest w liczne prawa i przywileje, Kktore
blizej rozpatrzymy.
1. Pierwszem i najwazniejszcm prawem

bu jest prawo gromadzenia funduszéw na potrzeby
og6lne, a wobec tego, ze on sam przez sie zadnych
bogactw wytworzyé, zadnych funduszéw wyprodu-
kowaé¢ nie moze, jedyuem zrédiom, z ktérego je
czerpie, sa podatki.

Co to jest podatek?

Dalloz podatkiem nazywa obowiagzek, cigzgcy
obywatela wzgledem dopomagania w wydatkach,
potaczonych z wspélnoscig zycia panstwowego. We-
dtug Ricard’'a podatkiem jest ta cze$¢ ptodoéw zie-
mi i przemystu krajowego, jakag sie oddaje do roz-
porzadzenia rzadu. Say w podatku widzi te czes$é
dobra prywatnego, ktéra rzad poswieca na zaspo
kojenie zgdan i potrzeb calego spoteczenstwa.
Wreszcie Montesquieu, ktéry pierwszy zaczgt roz-
patrywaé¢ prawa skaibu do naktadania podatkéw,
podatkiem nazywa te cze$¢ majatku obywatela,
ktérg 01l oddaje w zamian za mozno$¢ spokojnego
posiadania i uzywania reszty tego majatku. Z te-
go wychodzgc zatozenia, dowodzi, ze w opodatko-

waniu nalezy mie¢ wzglad na potrzeby panstwa
z jednej i na potrzeby obywateli z drugiej strony,
czyli, ze nie mozna zabiera¢ narodowi tego, co mu

jest koniecznom do zaspokojenia jego potrzeb rze-
czywistych, a to w celu zaspokojenia potrzeb pan
stwa urojonych, i ze przy S$cigganiu podatkéw sto-
sowac¢ sie nalezy nie do tego, co nar6d daé¢ moze,
ale do tego, co da¢ powinien.

Prawo stanowienia podatkéw i rozrzadzania
niemi nie wszyscy jednakowo pojmuja, nie wszys-
cy jednakowe daja mu granice.

to, czy pozwany posiada ruchomos$¢ przez jeden
dzien, lub przez trzy lata; czas udzielony na skarge
windykacyjng liczy sie nie od dnia wejscia pozwa-
nego w posiadanie, lecz od dnia, w ktérym wydal
rzyla sie kradziez, lub nastgpita zguba. Jest to
raczej rodzai przedawnienia skaigi rzeczowej, gra-
nica Lcoizystania z dobrodziejstwa windykacyi.
Ustanawiajac wyjatkowo windykacyje rucho-
skradzionych zgubionych, kodeks cywilny
natychmiast w art. 2280 ogranicza zakres dziata-
jezeli po-
lub utraconej kupit ja
lub u osoby,

mosci

nia powyzszych wyjatkéw.
siadacz rzeczy skradzionej
na targu, jarmarku

Mianowicie,

stale zajmujacej
sie sprzedazg rzeczy podobnych,
wotny moze wymagaé jej zwrotu “edynie pod wa-

to wtitasciciel pier-

runkiem zaptacenia posiadaczowi zwrotu wartosci

przedmiotu. Wiemy na zasadzie rozbioru poprzed-
juz w wieku X111

znawuto konieczno$¢ obrony

niego, ze prawo francuzkie u-

intereséw pokrzywdzo-

nych posiadaczy, ktoérzy nabyli rzecz w idobrej
wierze. Co sie tyczy sumy, jwyptacanej osobom
trzecim, to w sume te wchodzi cena rzeczy i wy-

datki konieczne; co do procentéw od sumy zaptaco
nnj i od wydatkéw koniecznych,
Wychodzac z zasady,

to prof. Poincare,

ze posiadacz nie powinien

Rousseau jest zdania, ze podatek wtedy tylko
bedzie sprawiedliwy, gdy jest dobrowolny, zgodny
skarwola wiekszosci, a Mirabeau twierdzi, ze 12"
nie ma prawa naktadania podatkéw bez woll naiO’
du, gdyz je$liby mogt, w formie podatku, odja®
samowolnie poddanemu cze$¢ jego majagtku, to te®
samem nie moznaby mn zaprzeczy¢ prawa odjeé®
catosci, a wtedy nikt nie chciatby pracowaé, n®
wiedzgc, czy dla siebie pracuje.

Rossi uwaza, ze cho¢ podatki sg konieczu®
i stuszne, nie idzie zatem, aby kazdy z nich byt
stusznym. Owszem, prawo podatkowania ma pe#'

ne granice i ulega statym regutom- podatek mi®1
by¢ stanowiouy tylko na wydatki uzyteczne Uzy-
teczno$é jest jego granica. ,

Wedtug Say'a, wysoko$¢ podatku nie moze
przenosi¢ Jych ustug, jakie panstwo oddaje rze-
czywiscie narodowi, a opidcz tego zapewniona by®
mud mozno$¢ sprawdzenia, czy pobrane fundusze
uzyte zostaly odpowiednio do swego przeznaczeni-

Adam Smith w systemie podatkowym podaje
takie maksymy: 1) kazdy obywatel korzysta¢ mo-
ze ze swoich dochodéw, tylko pod opieka panstwa,
wiec tez powinien zlozyé, ua podtrzymanie pan-
stwa, odpowiednig ich czes$¢, 2) wysokos¢ podatku
musi by¢ statg a czas i sposéb wybierania— jasno
i doktadnie okreslonym, 3) rozkiad podatku usku-
teczniony by¢ winien w sposéb najdogo Iniejszy dla
opodatiiowanycli, 4) sam system poboru podatkéw
nie moze byé kosztowny, tak, aby z rak naiodu
najeto jak najmniej po za tein, co wptynie do skai-
bu i 5) podatek nie moze obcigzaé¢ samego kapi'
talu, bo ten j ist narzedziem produkcyi.

Do tego dodac¢by chyba wypadato, ze wyso-

zbogaca¢ sie kosztem wiasciciela, a takze z faktu

ciggniecia korzysci z posiadania, nie uznaje wy-
ptacania procentéw jako obowigzku powoda.

Do czasu wyptaty wartosci przedmiotu (ceny),
posiaaacz faktyczny ma prawo zatrzymaé¢ go w swem
posiadaniu Mozliwym jest wypadek, gdy me sain
posiadacz faktyczny, lecz
go pozwany, odpowiada
w artykule 2280.
rzysta
posredniego poprzednika i
go, moze zada¢ zwrotu

osoba, od ktérej nabyt
warunkom, wskazanym
W tym wypadku pozwany Kko-
na zasadzie art. 2280 z tytulu swego bez-
powotujgc sie na nie-
sumy, za przedmiot przez
tegoz poprzednika zaptaconej
padkach, przewidzianych i
dziany w art. 2280 (art.
wytoczy¢ akcyje cywilng prze¢ wko win-
nym kradziezy i posiadaczom w zlej wierze, ktdrzy
w jakikolwiek
dziezy
mosci

W e wszystkich wy-
analogicznych, przewi-
‘707 kod. cyw.) wiasci-
ciel moze
spos6b udziat kra-
Obowigzek

spada réwniez na windykujgcego wtasciciela

w speinieniu

brali. zwrotu kosztéw rucho-

wzgledem zatwierdzonych pizez wiasciwg wiadze
doméw pozyczkowych Ilub lombardéw. Przywilej
ten (art. 1984), pochodzenia dawnego, ma przeciw-
wage w tym fakcie, ze lombardy, przyjmujace za-
staw podejrzany lub nie zachowujace prawidet obo’
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k°s¢ podatku moze wzrastaé, ale tylko réwno-
Sjernie ze -wzrostem ogolnego dobrobytu, to jest
Ze wzrostem zdolnosci ptatniczej narodu. |,
, Okolski wykazuje, ze panstwo powinno za-
~zpieczy6 swym obywatelom spokojne posiadanie
luzywanie witasnosci, ze od rozwoju dobrobytu
ekunomicznego narodu zalezy potega i sita pan-
gwa, ze im naréd jest bogatszy, tem panstwo ma
“ufitsze Zzrodta dochodu, obntsze $rodki finansowe
dopiecia celéow panstwowych, a ztad wniosek,
z tego zrodia czerpa¢ nalezy tylko o tyle, aby
8lczy¢ nie przestato
Nieco inaczej na te kwestyje patrzy Bilinski.

Wyraziwszy zachwyty nad doskonato$cig ustroju
~Astwowugo, uwaza, ze panstwo ma za zadanie
Zaspakaja¢ nietylko ekonomiczne, ale i wyzsze po-

Ktérych one samodzielnie zaspo-
jest ono instytucyjg tak wazng
lniezbedna, iz nie ma obowigzku oglada¢ sie na
tyfry podatkéw- Ciekawag bytoby rzecza, w jaki
&Pos6b panstwo owe wyzsze cele osiggnie, jesli po-
Urzednio zgniecie nardéd ciezarami nad sity?
Btgkata sie niegdy$ w nauce opinija, ze ludzi

reby jednostek,
koi¢ nie moga,, ze

"Rzeba przecigza¢ podatkami, aby ich oduczy¢ od
enistwa. Zapewne to jest 6w cel wyzszy, o ktd-
tym moéwi Bilinski. Wyznawcy tej opinii, pisze
Rousseau, utrzymujga naprzykiad, ze chitop prze-

lanie pracowaé, jesli nie bedzie musiat ptaci¢, ale
“Hieszna ta opinija zbija sie doswiadczeniem ca-
*tigo Swiata, ktére wykazuje, ze przeciwnie, gdzie
"iesniuk optaca podatki, pochtaniajace jego dochdd,
tun przestaje uprawia¢ ziemie, albo wycigga z niej
/lko to, co jest kunieczne do podtrzymania 0so-
bistej egzystencyi, bo kto nie ma nadziei korzysta
wigzujacych, narazajg sie na utrate przywileju
i kary. ,
Konczac
niosci w prawie

historyczny windykacyi rucho-

przejizyjmy jeszcze

rys

francuzkiem,
te droge jakag prawo zwyczajowe oraz
Prawodawstwo przeszto w tej dziedzinie w ciggu
trzynastu wiekéw, od czaséw Merowmgéw do cza-
su uchwalenia kodeksu cywilnego. Windykacyja
Ruchomosci nie istnieje z poozatku, w skutek braku
potrzeby obrony cywilnej wtasnosci ruchomej.

W wiekach $rednich, dzieki uparcie

jacemu sie formalno-karnemu charakterowi

Pobieznie

trzyma-
prawa,
oraz wobec ignorowania tego wszystkiego, co nie
Uiiatlo zwigzku z
stanowigcemi wytgcznie
windykacyja nie
Wprost byta odrzucana.
kulturalnym prawa rzymskiego,
ktorego uwazali sie wszyscy prawie Swiatte”™ i praw-
witasnoé¢ ruchoma znajduje

interesami wtasnosci ziemskiej,
przedmiot prawa feudal-
byta przyjmowana lub
Dopiero pod wplywem

za spadkobiercow

nego, —

nicy epoki odrodzenia,
i windykacyja licznych w szeregach
i sto-

prawng obrone
Jurysprudencyi
sowane z zapatem prawo rzymskie nie przenikneto
Jednak do rdzenia francuzkich instytucyj prawnych.
Jak gdyby gruDa warstwag pokryto ono stare zwy-

zwolennikéw. Przyjmowane

i cia, niektérych wiasnych cech

nia z swej piacy, ten |>cwiiodeia uzna za lepsze
dla siebie—przesta¢ pracowac.

Byh wiec i tacy mysSliciele, ktérzy dla szczes-
cia narodu pragneli go zrujnowa¢, ale to byto juz
dawno, bardzo dawm>. -01® myle sie. Jeszcze
przed rokiem czytatem lozprawe (Zurnatl minister-'
stwa justicyi r. 1896 Nr. 4 str. 227 i nast.) na
temat, ze przyczyna nedzy luduEsfi w pewnejjwoko-
licy jest zwolnienie jej od podatkéw i innych cie-
zarow.

W obronie spotek udziatowych.

(dohoncsenie)
Inni uczeni, jak Vavasseur, Rousseau i t. d.
ograniczaja sie do jiowotania w tym wzgledzielcu-

dzych op nij, sam na poparcie swego twierdzeu t
niczego od siebie nie dodajac i). Napréznobysmy
poszukiwali argumentacyi prawaoj, ktéraby uspra-

wiedliwiata uiekonsekweueyje tych dwéch réznych
pogladéw, zmieniajacych zasade przy jednym zobo-
wigzujacym sie uczestniku stowarzyszenia na udziat
i przy kilku; gdy tymczasem spo6itka udziatowa ani
w jednym, ani Irugirn wypadku me przestaje
byé niejawna, a prawa os6b trzecich reguluje za-
wsze tylko dana umowa, a nie przepisy o spotkach
lub jakiekolwiek z niemi analogije.

) Alauzei p. 393.
czaje narodowe, nie jednoczgc- sie z niemi, a jedy-
nie udzielajac im, w skutek diugiego wspdlnego zy-
Wobec wzrostu han-
dlu i ozywienia sie bytu cywilno-prawnego wogdle
sie cata niekonsekwencyjc niejednolitego
i abstrak-

ujawnita
systemu, znalazty wyraz nowe potrzeby
okreélenia prawa Rzymu nie mogtly
lub broni¢ nieznanych przed-
obserwujemy prawie nagly
narodowej, zwrot — ude-

cyjne, Sciste
zaspokoi¢ wymagan
tem intereséw, | oto
zwrot ku dawnej tradycyi
rzajacy na pierwszy rzut oka podobienstwem swych
dazen do starych zasad prawa. '
Ta wusilna praca mysli
nakoniec powrotem do zasad dawnych narodowych,
rzecza bedzie dodaé¢, ze posta-
staremu prawu

uwienczong zostata

niezbedng jednak
wiono je na nowych,
podstawach, oraz ze wzbogacono je nabytkami, za-
czerpnietemi przez fuimuzka jurysprudencyje z in-

nieznanych

korporacyi Justynijanskiej.
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W zasadziu zatem przyjaé nalezy, Ze uczest-
nicy spoétki udziatowej nie odpowiadaja,’- solidarnie
za zobowigzania, o ilefjflsolidarno$¢ nie™ wyptywa
z danej umowy lub z przepiséw ogdlnych *).

Dopdki przez swe czynnosci przez sposéb
prowadzenia swyc¢h inteieséw spdlnicy udziatowi
nie zdradza sie z tein. ze stanowig wiasciwie spot-
ke firmowa,?, ktérejfae6cha najwazniejsza jest jaw-
noé¢; dopoki nie oknz.e sie, ze wprowadzali w btad
opinije publiczng Siatyskania kredytu, dopoty
w zadnym wypadku z tytutu sicrgo charakteru spol-
nikéw solidarnie odpowiada¢ nie beda 2).

Jest to zasada usSwiecona przez nauke i ju-
rysprudencyje, zaréwno franouzka jak i miejscowa.

A skoio zasada jest bezsporng, to bezspor
nem byé powinno i jej zastosowanie.

Wszystkie obawy, ktére powstrzymujg nas
od zawierania spoétek udziatowych, opierajg sie na
nieporozumieniu, na przyjmowaniu ztego wykonania
za ztg zasade? gdy rozumowanie powinno by¢ od-
wrotiiem; nal$zy 'Od zasady przechodzi¢ do faktéw.
Jezfeli niepozadatnp takty beda koniecznym, logicz-
nym wynikiem 7,a'sady, woéwczas bedziemy mieli
prawo potepi¢Vzasade, dopdki tego niema, pote-
piajmy fakty.

| zdaje sie dotychczas, zdobyliSmy prawo tyl-
ko clo ostatniego.

Z tego bowiem, co$my moéwili powyzej,
zmiernie rozlegle korzysci, jakie przynies¢
moze spotka udziatowa, sg. az nadto widoczne;j.

Spo6tka ud watowa jest tg pozadang forma;
stowarzyszenia, ktéra przy ograniczonej odpowie-

nie-
nam

> W wyroku sadu apolacyjni*w Bordcaus z dnia 27
Marca 1897 roku miedzy iunemi pow-iedziano”ze kwestyja so-
lidarnej odpowiedzialnosci uczestnikéw stowarzyszenia na u
dziat rj4st 'Bezsporna '(nidiscutable;. Vavasseur, krytykujac te
teze., ktéjfa nazywa ,lierezjjfal, zaznacza, z”/tljest to biald tal
czenie zwyezajrfego tapsus calami. . ({bo my des .Societes, za
Styczfeill i Lntv r. 1898). Patrz réwniez: ReViid'des Sé¢isres
Maj 1897 r.

- »t) .Tutaj' zaznaczy¢ iialezy”~Coztiice ' J)omledzy spotka
udziatowag podtug prawa francuzkicgo i innycli a szczegdlniej
niemieckiego. Spoétka udzialowa wogé6le ma pewne podobien -
Stwo do sp6tki komandytowej pod tym wzgledem, ze przewiduja,
zarzadzajacego, ktory.'korzysta tylko z wiasnego krefdytu i zo-
bowiazuje tylko,,siebit> sanuig,>,.g<Jyreszta spoiiikow pozostaje
nieznanych. AlSwedlng prawa fninciizkiego je'en zarzadzaja-
cy nimj-est konietfznym warunkiem spoétki udziatowej? Przeeiw-
nie, strony moga umdéwj]2s.ie-Jiiowolnie,(ii zatem i zarzad spoczy-
waé mozu. w rekacji wiekszej ilosci oséb. Dla tego spotka u-
(Izialol<za"we Frafieyl daleko ma wigcej podkbuuistwii do spét-
ki firmowe? w brakli innycli waapnkéw umowy, niz do koman-

dytowej. Przeciwnie dzieje sie wedtug prawodawstw niemiec-
kich tart-.'335 i nnst. kod. liandl. uiemiebkiego i art. 250 i nast.
250 i nast. kod. liandl. an-dryjaeljiego)!,! ,ejiclig spotke estille

jSeseilscliaft) mamy wéwczH kiedy' dwiemsoby tgczalsie w cc-
lach handlowych w ten sposéb, ze interes prowadzony jest pod
firipg, jednego z nich, drugi za$ uczestniczy w nim tylko przy
pifiidey swego wkiadu za udziat w zyskach; pierwrszy nosi na-
zwe wiasciciela interesu lub kompleinentarza, drugi zas—ciche-
go spélnika. Wskn,6,ek tego cicha spétka bardzo blizko spo-
krewniona joft z komandytowg.1 (Patrz Konrad Cms$ack: Lebr-
tmch des Hnncltdr~cbts. Stuttgart 1893, p- 602). Toz samo wi-
diimy i w prawodawstwie wiloskiem, ktére zresztg stuzyto za
wzér dla niemieckiego. ,Stowarzyszenie na udziat g¢jpjsociazioue
in partecipazjont').*jest to kontrakt, przy pomocy ktérego jedna
osoba”ierze udziat w zyskach lub stratach, wynikajacych z o-
pmracyj handlowych drugiej(osoby”. (Patrz: Cesare Yivante.
J?$ttato teorico-pratico di diritto commeijCiaie. Torino 1893—
1896. 11, p. 152).

dzialnosei nio pozbawia spodlnika prawa nawdj u-
dzialu w zarzadzie.

Spoteczenstwo takiej formy spotki
gwattownie t).

Droga do podniesienia rozwoju ekonomiczne-
go jest stowarzyszenie i tylko ono; a ws$rd6d stowa-
rzyszeh przedewszystkiem takie, ktére pozwalajg ka-
pitaliscie wzig¢ udziat w bandlu lab przemysle
z ryzykiem z gory okre$lonem, nie pozbawiajac go
przytem prawa nalezytej kontroli, a nawet udziatu
w zarzadzie. A gdy prawo nasze po za spoétka

domaga sie

udziatowag formy takiego stowarzyszenia nie zna,
tembardziei zatem spéitke udziatowg popiera¢ na
lezy.

Zapewne, ze nie moze ona zastgpi¢ spoiki
handlowej w $&cis-lem znaczeniu, posiadajgcej te
wiasciwosci, co np. niemiecka spétka =z ograni-

czong poreka lub francuzka komandytowo-akcyjnag,

t. i. osobowo$¢ prawng, wspélny majgtek”™ firme
i t. d., a ztad wieksze zaufanie ogdétu i wiekszy
kredyt. Ab: pomimo to jeszcze zakres jej jest
tak wielki, zastosowanie tak rozlegto, ze nie nale-

zy wyrzekac¢ sie ptynacych ztad korzysci.

Nie zapominajmy, “ej duch przedsiebiorczosci
i stuwarzyszenie jest to w naszych czasach jedno
i to samo 2.

J<jse] Lange.

JUKYEPRUDENCYJA SENATU

‘WDKPAKTAWENTU CYWIIjfflJ®.!

Wyrok w sprawie towarzystwu cyklistéw przeciwki
Antoniemu Saierno di Colonua.

, , Sonat rzadzacy na posiedzeniu;<$gdowem roz-
poznawal'. skarga* kasacyjng obronfcy towarzystwa
‘cyklistow, Emila Waydla mi wyrok izby sadowej
warszawskiej z dnia 18 i 24 Maja v. s. 1896 roku
W sprawiet z powo6dztwa te™Azrtowarzystwa przeciw-
ko Antoniemu ..Saierno di Colouna i innym o rubli
6647 k 'p. 86 tytutlem strat.

Zwazywszy: , 1) ze w wyroku senatu, wyda-
nym w obecnej sprawie, wyjtisnionem zostato, iz
Saierno di 'Obionn;S| nie uézfestniczywszy w umowie,
na zasadzie ktorej towarzystwo cyklistéw dzierza-
wito'nalezacy do tegoz grunt, nie odpowiada w mysl
art. 555 kod. Myw. za warto$¢/budyidojw towarzy-
stwa, sprzedanych przez licytacyje publiczng wraz
z tym gruntem; 2)' ze dla tego izba sadowa, pozo-
stawiwszy bt!E oceny Kkwestyje odpowiedzialnosci
Sulorny di Colonna, z tego wzgledu postgpita za-
sadnip. i wszystkie wyjasnienia skarzacego w tej
mierze nie podlegajg rozpoznaniu; 3) ze zasadno$¢

') Cytowany przezemniit'Vivauce w dziele swojem mie-
dzy iunemi wykazuje, ze rozw6j spoétek przyczyni sie réwniez
do zmniejszeniawigoizmii podniebienia oraz poczucia' solidarnosci
spotecznej. Patrz-téwniez w'tym «zgl<pzie bardzMciekawe
studyjmn 0. LescoeuPa: Essai historigue eticritigue sur la legis-
lation dc”~rocietes commerciales. Iéaris, 1877.

j ti“n (j. Lescoeur. 1 c¢ p. 33; Tutaj nadmieni¢ musze, ze
p. Artur Bardzki w cytowanej przezemnie ksigzce p. t. Spotki
rolniczo-handlowe podat doskonale zredagowany projekt kon-
traktu takiej spotki, opartej uii»t. 47 i nast. kodeksu handlo-
wego str. 79. 1
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Wywodu izby sgdowej co do tego, iz powotanie sie
skarzacego na nieprawne wzbogacenie sie p izwane-
go kosztem towarzystwa, jako stanowigce n iwag za-
sade akcyi, nie jest dopuszczalnem w obec art.
332 ust. post. cyw., — réwniez nie wymaga rozpo-
znania, albowiem izba sgdowa weszta w szczegoéto-
wy rozbiér tego twierdzenia; 4) Ze wszystkie mo-
tywy izby w tym przedmiocie sprowadzajg sie do
whniosku, ze fakt takiego wzbogacenia sie nie jest
udowodniony, a zasadno$¢ wniosku tego, jako do-
tyczaca faktycznej strony sprawy, nie podlega
sprawdzeniu kasacyjnemu (art. 5 org. wt sad,)
5) ze nadto izba sadowa/'wbrew twierdzeniu skar-
zacego, nie popetnita w swych motywach zadnej
sprzecznosci — Senat rzadzacy postanawia: skarge
obroncy towarzystwa cyklistow w Warszawie na
mocy art. 793 ustawy post. cyw. pozostawi¢ bez
skutku. " '
2 Maja v. s. 1898 r.

JWSRRUDENCYJA

departamentéw cywilnych

jzBY jSIADOWEJ y~ARSZA WSKIE]J
rok 1897
pétrocze l-sze
1792 (25). Gzy kroélewszczyzna to jest dobra, ofia-

rowane przez kréla za zastugi szczegélne dla

kraju za dawnych czaséw, ulegaja obdtuzeniu

i sprzedazy przez publiczng licytacyje?

Sottystwo Ogonowice, wchodzace w skiad sta-
rostwa Opoczno, przywilejem Kkrola polskiego Au-
gusta IlIl z dnia 13 PaZzdziernika 1746 r., potwier-
dzonym nastepnym przywilejem z d. 19 Listopada
1760 r. oddane zostato za zastugi okazane krajo-
wi w dozywotnie uzytkowanie Franciszkowi O, jego
zonie Teresie i ich spadkobiercom nastepnie Jano
wi Jézefowi, Franciszkowi i Aleksandrowi O. i ich
spadkobiercom az do wygasniecia rodu C, pod te-
mi warunkami, ze za uzytkowanie tego majatku
obowigzani sg posiadacze ptaci¢ corocznie 100 zi
pols. (15 rub.) z tanu, na utrzymanie tanowego re-
gimentu Ogonowice, stosownie do praw i konstytu-
cyj, ze od wszelkich innych optat sg wolni, ze wra-
zie wygasniecia rodu C. dobra rzeczone wracajg do
panistwa, ze wiec posiadacze nie majg prawa doébr
tych obcigza¢ dtugami ani ich odstepowa¢ osobom
trzecim. Stato sie, ze kilku wierzycieli weszto na
hypoteke tycb débr w poszukiwaniu naleznych
im sum a mianowicie Ewa B. i Mendel D, i wy-
stawili te dobra na sprzedaz publiczna.
Prokuratoryja w imieniu zarzadu débr panstwa

gubernij radomskiej, kieleckiej, lubelskiej i siedlec-
kiej wystagpita z zgdaniem uznania, iz prawo uzytkowa-
nia Ogonowic nalezy tylko do rodziny C.,liz prawo to
nie ulega przedazy przez publiczng licytacyje, nie
moze przej$¢ do oséb trzecich a wskutek tego prze-
daz tych doébr przez publiczng licytacyje nie moze
mie¢ miejsca. Sad okregowy radomski wyrokiem
z dnia 30 Kwietnia 1896 r. zadanie prokuratoryi
oddalit, izba wyrok ,ton zatwierdzita z takich po-
budek:

1, ZG jluwitajace w tej sprawie pytanie co
do tego, czy ulega¢ moga Ogonowice przedazy przez
publiczng licytacyje rozstrzygniete zostato przez sad
okregowy w ten sposéb, iz w osnowie przywilejow
z d. 13 Pazdziernika 1741 r. i 19 Listopada 1860
r. na zasadz:e ktoérych nastgpito ich nadanie, nie
ma zadnych ograniczen i ze podiug wykazu hypo-
tecznego débr Opoczno, do ktérych Ogonowice
nalezaty, te ostatnie oddano zostaty na rzecz rodu
C. w posiadanie emfiteutyczue, bez jakichkolwiek
ograniczen co do odstgpienia osobom obcym i dla
tego ulegaja przedazy przez publiczng licytacyje na
ogdélnych zasadach;

2. ze prokuratoryja w odparciu wywodéw -
du okregowego powotuje sie ni dawne prawa pol-
skie, zawarte ,w zbiorze” ,Yolumina Leguin” na
zasadzie ktorych grunty krdélewskie czyli krélewsz-
czyzna, do rzedu ktérych nalezg i Ogonowice, odda-
wane byty w nagrode za szczegdlne zastugi okazane
dla kraju na zasadzie oddzielnych, za kazdym ra-
zem przywilejow, w ktérych zawsze znajdowaty sie
ograniczenia, ze grunty te nie moga by¢ dzielone
na czesci, nawet miedzy spadkobiercéow tego, ktdre-
mu byly nadane, ze one nie moga ulega¢ odstgpie-
niu, lub obcigzeniu diugami i po uplywie oznaczo-
nego w przywileju terminu, lub po wyginieciu rodu,
ulegajg rozporzadzeniu wiadzy zwierzchniczej

3. ze prokuratoryja nie wskazuje doktadnie
tycb postanowien, ktéreby ustanowity te ogranicze-
nia co do gruntéw ofiarowanych przez kréla, za
zastugi, a w szczeg6lnosci co do Ogonowic, przywileje
za$, na mocy ktérych nastapito nadanie tych débr
na rzecz C. jak zasadnie uznat sad okregowy, przy-
taczanych przez prokuratoryje ograniczen nie zawie-
raja f

i 4. ze jednak chocby przypusci¢ ze podobno
ograniczenia w dawnych prawach polskich istniaty,
to i tak z biegiem czasu pod wplywem wypadkoéw
historycznych, takie ograniczenia - bezwatpienia zo-
staty uchylone;

5. ze z konstytucyi Kkréla Stanistawa Augu-
sta 1775 st. 139 i 243 Vbl. Lsgun. jest widoczno,
iz tak nazywane krélewszczyzny byly przyznawane
posiadaczom prawem emfiteutycznem bez zadnych
ograniczen co do odstepowania ich osob on obcym,
a skutkiem t3go przy wprowadzeniu do Krélestwa
Polskiego prawa liypotecznego zasadnie w wykazie
hypotecznym débr Opoczno byta wniesiona do dzia-

tu 11l tresé, iz Ogonowice znajdujg sie w posiada-
niu emfiteutycznem Jo6zefa C. i .jego nastepcodw
z obowigzkiem uiszczenia skarbéw' . ustanowionej
optaty 100 zi. p. z tanu;

6. ze tres¢ ta nie byta skarzona przez skarb
przez przeszto lat 30, a poniewaz prawo emfiteuty-
czne odnosi sie do rzedu takich praw rzeczowych,
ktére moga by¢ przedmiotem kypoteki (art. 52 ust.
hyp.), to nie ulega watpliwoéci, ze Ogonowice moga
byé¢ sprzedawane przez publiczng licytacyje na za-
danie wierzycieli, tern bardziej, iz w wykazie hypo-
tecznym nie .byto i nie ma zadnych w tym wzgle-
dzie ograniczen.

Wyrok z duia 1 Kwietnia 1897 roku Nr. 72

Ap. 97/11.
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Z KOKU 1897.

(cigg dalszy).

Art. 1400 ust.

59. lIzba umorzyta upadto$¢ kupca dlatego,
ze on jest statym mieszkancem Cesarstwa— ponie-
waz jednak nie mieszkat w Warszawie w chwili
ogtoszenia upadtosci, przeto takie wyrokowanie
ulega kasacyi (wyr. kas. Nr. 112/89 art. 1400 ust.
dodatek V).

Wyrok kas. w ukazie z dnia 28 Lutego 1897
roku, w skutek skargi banku prywatuego wileniskie-
go na wyrok izby z dnia 16 i 21 Grudnia 1891
roku w sprawie przeciwko Dawidowi Wilenskiemu
Nr. 313/95 Ap. III.

Skarga przyjeta.

Art. 1557 i ro&y ust.
Art. 112, 132 i 133 ust. hyp.

60. Zaden z tych artykuldw nie obejmuje
zakazu dla wtasciciela obcigzenia swego majatku diu-
gami, nie mial wiec zasady wydziat hypoteczny od-
mawia¢ zatwierdzenia aktu pozyczki z powodu ob-
jawionego w hypotece postepowania egzekucyjnego.

Wyrok kas. w ukazie z dnia 31 Stycznia 1897
roku w skutek skargi Stanistawa Kedzierskiego
i Sylwestra Piechowskiego na wyrok izby z dnia
29 Wrze$nia 1895 'roku w sprawie przeciwko Ja-
nowi Hofman Nr. 496/92 Ap. I. ‘' om

Skarga przyj eta.

Art. 5 org. wt sad.

61. Uznanie przez izbe tych okolicznosci
sprawy, kto obowigzany byt uiszczaé podatki, a kto
je uiscit — nie ulega sprawdzeniu w drodze kasa-
cyjnej.

Wyrok kasacyjny w ukazie z dnia 15 Stycz-
nia 1897 roku w skutek skargi barona Lessera na
wyrok izby z dnia 21 Lutego 1896 roku w spra-
wie przeciwko Stanistawowi Hirszmanowi. Nr 226,
94, Ap. I

Skarga oddalona.

Art, 5 org. wt. sad.

62. Wniosek izby, iz bufet istnieje od dnia
16 Sierpnia 1892 r. i w odlegtosci 72 sazni od
gruntéw wtoscian nie ulega sprawdzeniu w drodze
kasacyjnej.

Wyrok kas. z dnia 6 Listopada 1896 roku
Nr. 91 w ukaziez dnia 18 Stycznia 1897 roku
w skutek skargi Jana Ordegi na wyrok izby z dnia
29 Pazdziernika 1894 roku w sprawie przeciwko

Konstantemu Lozickmmu Nr. 74/94 Au. 94 IT
G. S. Nr. 9/97.

Skarga w tym punkcie oddalona w departa-
mencie.

Art. 5 org. wi sad.

63. Uznanie przez izbe, iz Smier¢ nastgpita
z winy witasciciela débr — nie ulega sprawdzeniu
w drodze kasacyjnej.

Wyrok kas. w ukazie 2z dnia 22 Stycznia

1897 roku wskutek skargi Adolfa Krygiera prze-
ciwko Joannie Kozerskiej Nr. .308/95 Ap. II.
Skarga oddalona.

Art. 5 org. wt sad.

64. Uznanie przez izbe, iz prawo zbierania
lezaniny w lesie nie na rzecz kosSciota lecz dla pro-
boszcza, nie wniesiona do wykazu hypotecznego,
nie stanowi stuzebnosci lecz proste uzytkowanie —
nie ulega sprawdzeniu w drodze kasacyjnej.

Wyrok kas. w ukazie z dnia 22 Stycznia
1897 roku w skutek skargi prokuratoryi na wyrok
izby z dnia 9 Grudnia 1895 roku w sprawie prze-
ciwko Wincentemu Jarocinskiemu Nr. 471 Ap.
95. III.

Skarga oddalona. ,

Art. 5 org. wt

65. Uznanie przez izbe,
laznej nie przedsiewzigt Srodkéw ostroznosci dla
unikniecia wypadku, jaki zaszedt na stacyi, oce-
nienie przez izbe wysokosci wynagrodzenia za ka-

sad.
iz zarzad drogi ze-

lectwo podiug ilosci zarobku — nie ulega spraw-
dzeniu w drodze kasacyjnej.
Wyrok kas. w wukazie z dnia 28 Stycznia

1897 roku w skutek skargi towarzystwa drogi ze-
laznej nadwislanskiej na wyrok izby z dnia 1 Gru-
dnia 1895 roku w sprawie przeciwko Stanistawowi
Jerzkowskiemu Nr. 204/95 Ap. 1

Skarga oddalona. ;

Art. 5 org. wt sad.

66. Skarga na postanowienie w przedmiocie
wiasciwosci sadu nie ulega sprawdzeniu w drodze
kasacyjnej (wyr. kas. 152/77).

Wyrok kas. w ukazie z dnia 3 Lutego 1897
roku .w skutek skargi Kahanéw. na wyrok izby
z duia 12 Kwietnia 1896 roku w sprawie przeciw-
ko Rabanowi o dziaty Nr. 47/96 J.'l.

Skarga oddalona.

Art, 5 org. wh sad.

67. Whniosek izby co do niewaznosci planu grun-
tu—nie ulega sprawdzeniu w drodze kasacyjnej.

Wyrok kas. w ukazie z dnia 28 Lutego 1897
roku w skutek 'skargi Franciszki i Eleonory Pod-
czaskich na wyrok izby z dnia 15 Stycznia 1896
roku w sprawie przeciwko Janowi Wasiakowi i Ja-
kébowi Wroéblewskiemu Nr. 16/94 Ap |

Skarga oddalona

KROIIKA CYWILSA

Sprawy o plany na przedmie$ciu miasta Miawy.
) 1 i

( Dokonczenie)

Izba sgdowa warszawska wyrokami zapadiemi
w sprawach przeciwko dozorowi bézniczemu i W a-
silewskiemu w dniu 9/21 Listopada <1896 roku,
a w sprawach przeciwko innym pozwanym w d,
19 Grudnia s. s. 1896 r., wyroki sadu okregowego
w Ptocku z dnia 5/17 Stycznia 1895 roku zatwier-
dzita, przytaczajac nastepujace zasady:

Wobec niepodzielnosci przyznania, wytoczone
przez pozwanych akcyje wzajemne wcale nie zawie-
raja w sobie przyznania ze strony >pozwanych
wzgledem prawa witasnosci skarbu do spornych pla-
cow i nie zwalniajg skarbu od obowigzku usprawie
dliwienia rzeczonych praw do spornych placéw (art.
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366 i 480 ust. post. cyw.). Zitozone za$ przez po-
woda dokumenty wcale nie udowadniajg praw wia-
snosci skarbu do placéw ani ze wzgledu na chara-
kter tych dokumentéw, gdyz pochodzg oue od po-
woda, air ze wzgledu na ich tres$¢,"albowiem tyczg
sie rozporzadzenn wiladzy administracyjnej, ktoére
mogty bré przedsiebrane tak dobrz” co do witasnos-
ci miejskiej jak i witasnosci skarbowej. Treéé, tych
dokumentéw nie usprawiedliwia istoty niniejszego
sporu, k"mianowicie faktu samowolnego przywitasz-
czenia przez pozwanych zakwestyjonowanych placow.
Przeciwnie, z dokumentéw tych widaé: 1) ze spor-
no place powstaty z ,odpadku’™, pozostatego w prze-
szbym wieku przy urzadzaniu majatkéw skarbowych
ekonomii m. Mitawy, przyczem place te byty odda-
wane przez skarb w dzierzawe wieczystag pod budo-
we domoéw (protokut z d. 10 Pazdziernika 1868 r.)
zydom, ktérzy wedtug wyj iSmenia samego powoda
nie mieli prawa wodwczas osiedla¢ sie w miesScie
Mtawie; 2) ze w i323 roku niektére ptace byty
opuszczone przez dawnych dzierzawcéw czynszo-
wych; 3) ze stosownie do mdanych przytoczonych
w wyrokach sadu okregowego, nieobalonych przez
skarzgcego, skarb z placéw pobierat nalezny czynsz.
Nastepnie z kwitéw ztozonych przez pozwanych wi-
daé, i oni w réznych czasach wnosili czynsz. Ta
za$ okolicznos$¢, czy pozwan< ptacili czynsz na rzecz
skarbu czy kasy mie'skiej, nie ma istotnej donio-
stosci wobec nieokreslonych praw skarbu do placéw
i mogtoby mieé¢ znaczenie dla akcyi o rozwiazanie
umowy wieczystej dzierzawy lub przy poszukiwaniu
zalegtych czynszéw. Powdd takze nie dowiddt, aby
prawa wieczystej dzierzawy pozwanych z powodu
jakichbadz przyczyn ustaly, Wdanym razie powod
powotuje sie Da okoliczno$é, iz przy sporzadzeniu
tabeli dla wsi Zabrody w protokule z dnia 10 Paz-
dziernika 1868 roku zaznaczono, iz place bytly
opuszczone przez posiadaczy. Lecz dokument ten
w mys$l art. 459 ustawy post. cywil, nie moze stu-
zy¢ za dowo6d przeciwko pozwanym po za obrebem
tych okolicznosci, ktére sporzadzenie dokumentu
wywotaty. Wszystkie wiec przytoczone okolicznos-
ci prowadzg do niewatpliwego domniemania (art.
1353 kod. Nap.), ze pozwani jak réwniez ich ce-
denci posiadali place prawem wieczystej dzierzawy
w ciggu przeszto lat trzydziestu i ze sprawdzenie
tego domniemania przez $wiadkéw, wystawionych
przez strony pozwane, jest zgota zbytecznem. Z tych
wiec zasad izba sadowa doszta do przekonania, iz
zaskarzone wyroki sadu okregowego sg stuszne i na-
lezy je utrzymaé¢ w swej mocy.

Od wyrokéw izby sadowej powdd odwotat sie
do mstancyi kasacyjnej. Senat rzadzacy ukazami
z dnia 20 i 23 Lutego s. s. 1898 roku skargi ka-
sacyjne pozostawit bez skutku.

W sprawie przeciwko dozorowi bdzniczemu senat
zwazywszy: 1) ze skarga powoda na niezbadanie $wiad-
kéw nie zastuguje na uwzglednienie, gdyz izba sadowa

po uznaniu na zasadzie danych sprawy, iz okolicz-
nosci jej sa dostatecznie wyjasnione i badanie
Swiadkéw jest zbytecznem, miata prawo ich nie

przestuchiwaé; 2) ze wniosek izby sadowej, oparty
na faktycznych danych o udowodnieniu wieczysto-
czynszowego prawa pozwanego do spornego placu,
tyczy sie istoty sprawy i nie ulega sprawdzeniu

3) ze wskazana przez petenta
niestuszno$¢ motywoéw izby sadowo, w kwestyi pra-
wa wilasnosci  skarbu do plfyeu spornego nie moze
stuzy¢ za powéd do uchylenia wyroku, gdyz wnio-
sek izby w te materyi nie zostat zamieszczony
w sentencyi wyroku, usprawiedliwionego innemi zu-

w drodze Kkasacyi;

petnie samoistnemi rozumowaniami, i wniosek ten,
jako me mogacy uprawomocni¢ sie, w niczem nie
przesadza pytania o prawe .wiasnosci skarbu do

spornego placu— senat rzadzacy stanowi skarge ka-
sacyjng prokuratoryi pozostawi¢ bez skutku.

W sprawie przeciwko Wasilewskiemu r senat
orzekt, co nastepuje.

Wbrew twierdzeniu skarzgcego zba sadowa
pizytoczyta w swoim wyroku zupeinie okreslonei
i dostateczne pobudki, oparte na dokumentach, kté-
re miata na wzgledzie, i wogdle zadawalajace wy-

jasnienie ich przepisami prawa (art. 711 ustawy
post. cyw.). lzba sadowa w mys$l art. 339 ustawy
post. cyw rozpoznawata mgcznie dowody petenta,

sagd bowiem nie jest obowigzany oceniaé¢ krytycznie
kazdego dowodu zosobna. Réwniez izba sgdowa
nie pogwaltcita art. 367 ustawy post. cyw. albowiem
nie zbierata sama dowodu, lecz oparta swéj wy
rok na dokumentach ztozonych przez petenta do
niniejszej sprawy i do innej roztrzgsanej tegoz sa-
mego dnia i na tein samem posiedzeniu izby. Brak
w sprawie piSmiennych lub ustnych zarzutéw ze
strony pozwanego Wasilewskiego, ktéry nie stawit
sie na posiedzenie, nie mogt krepowaé izby pod
wzgledem definicyi witasciwosci praw tego ostatniego
do spornego gruntu na zasadzie dowodoéw, ztozonych
przez samego petenta (art. 339 ustawy post. cyw.).
Izba sgdowa, wustalajgc, iz powdéd nie usprawiedli-
wit faktu samowolnego posiadania przez W. gruntu
spornego,J przeciwnie, iz wedtug okolicznosci sprawy
posiadanie Wasilewsidego opartem mst na prawie
czynszowem, wcale nie pogwalcita lecz przeciwnie
zachowatla przepis art. 366 ustawy post. cyw. odda-
lajac powdédztwo petenta o przyznanie temuz rzeczo-
nych gruntéw, oparte na samowolnym zaborze ich
przez Wasilewskiego.

W pozostatych za$ 5 sprawach senat rzadza-
cy skarg kasacyjnych nie uwzglednit z zasad: 1) ze
twierdzenie petenta co do pogwalcenia art. 339 i
456 ustawy post. cyw. z powodu nie rozpoznania
przez izbe ztozonych prze skarb dowodéw obala
tre§¢ zaskarzonego wyroku izby, z ktérego widag,
ze izba rozpatrzyta te dokumenty; 2) Zze ocenienie
mocy dowodowej tych dokumentéw i wnioski wy
prowadzone z treéci ich. tyczace sie ;stoty sprawy,
stosownie do art 5 org. wiadz saddw, nie podlegaja
sprawdzeniu w drodze kasacyjnej; 3) ze izba sado-
wa, oddalajgc powddztwa gtéwne i uwzgledniajac
akcyje wzajemne, oparta swe wyrokowanie na catym
szeregu rozumowanh, Kktdére pod wzgledem jasnosci
i tresciwosci zupeinie odpowiadajg przepisom prawa
(711 ust. post. cyw.) o redagowaniu wyrokéw sado-
wych; 4) ze izba uwzglednita akcyje wzajemne poz-
wanych nie na zasadzie gotostownych twierdzen,
lecz dla tego, iz uznata wskutek okolicznosci spra-
wy akcyje wzajemne za stuszne; taki za$ wniosek
nie ulegijacy sprawdzeniu w drodze kasacyi, w ni-
czem nio obraza art. 366 ustawy post. cyw. prze-
ciwnie zgadza s*¢ z tern prawidiem; 5) Zze inne za-
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rzuty petenta,
w izbie sadowej
w skardzeikasacyjnej,
iu rzadzacego.

poniewaz nie bytly brane na uwage
i pierwszy raz zaznaMomHP~/taty
nie ulegaja rijzpoznaniu sona-

St. Wr.

Kronika zagrani. !zna.

W\ numerzi? 22 ,Gazety Sadowej” z roku u-
bicglego' podalismy tekst niemieckiego prawa z dnia
27 Maja 1896 roku o ukréceniu nieuczciwej ko.n
kurencyi.

.Nim prawo to, stanowigce niewatpliwie jeden
z doiiiodlejszych aktéw prawodatv9?y'¢h konca bie-
zacego stulecia, wydanem i w Z”cie,'wprowadzonym '
.zostato, d'awaly sie stysze¢ w Niemczech obawy,
ze prawo owo daé¢ inozh'powdéd do zawitych pro-
ceséw i jfieniactwa, ze w najliardziej nawet legal-
nych objawach wspétzawodnictwa handlowego $a-
dy skitonne bedg upatrywad!c?é¢hy nieuczcidSj kon-
kurencyi, ze sady obarczone beda ciezkag, a nie-
produkcyjni™ wzglednie pracg i t. d. Mineto od
tej pory lat dwa , praktyka bynajmniej nie po-
twierdzita przewidywanych obaw.

Przeciwnie okazato sige, ze nifeuczmwa konku-
rencyjny rozpanoszona ostatuiemi czasy, przez nowe
prawo znakomicie sttumiong zostablj co przypisaé
gtéwnie wypada rozporzadzeniu § 1S o publieznem
obwieszczeniu  wyroku skazujgcego w gazetach.
Srodek ten, grozacy zupetlnem Zachwianiem wzie-
tosci firmy w Swiecie handlowym, dziata skutécz-
nie, jako moment odstraszajacy.

Procesy, wszczynane na podstawie prawa zdniilT
27 Maja, nie sa wogble liczne. Gazety prawne
niemieckie z zaciekawien#® $ledza odnos$ne sprawy
i skrzetnie je notujg. Cytuja one np. nastepujacy
gtodniejszy proces.

Fabrykant woédek w Hamburgu sprowadzat
ekstrakt z dyst.ylarni w Aalborg w Danii i za wig-
dza yejzeWffi*"TMSfiitil preparowat go u siebie, roz-
cienozajfS dodaniem wody i krajowego spirytusu.
Otrzyumny tg droga produkt sprzedawat pod na-

zwg ,prawdziwego aalborskiego likieru”, podczas
tedy w istocie likier ten byt znacznie nizszego ga
tunku, nizeli prawdziwy aalborski. Woéwczas gru-

pa fabrykantéw niemieckich wytoczyta préces prze-
ciwko fabryce hamburskitj, z zgdaniem, by fabryce
owej sadownie zakazanem byto nazywaé¢ w ogto-
szeniach i etykietach likier jej wyrobuy,prawdzi-
wym aalborskim". Sady w dwéch instancyjacb za-
niu temu uczynny zadfls¢, nadmieniajac w moty-
wach wyrokuyjrzj ta okoliczno$¢, iz o sposobie przy-
gotowywania likieru wiadomem byto fabryce dun
skiej, moze uwalnia¢' oskarzonego jedynie od odpo-
dzialno$ci wzgledem tej tylko fabryki,
wszakze zastosowania do danego wypadku prawa
z dnia 27 Maja 1896 roku.

W innym wypadku sadu uznaly wing' ajenta
fabryki obuwia, ktéry, utrzymujac, ze failnyka bez-..
zasadnie odmoéwita podniesienia ptacy robotnikom
i tein wywotata ich zmowe, podat do wiadomosci
zwigzku majstrow szewokicli cyfre dochodu czyste-
go fabryki i cyfre wydatkéw osobistych jej witas-
ciciela. i - |

W nnej jeszcze skrawie skazauj zostat z art.

9 za zdrade tajemnicy handlowe 'kasyjer, ktory
wydal firmie konkurencyjnej znajdujacy sie w ka-
sie spis klijentéw i odbiorcow wiasnej firmy. Za-

skazanego skarga, kasacyjna w tej
Reiclisgericht pozostawiong

tozona przez
sprawie zostata przez
bez skutku. .

Potrzeba bardzie,; radykalnej represyi prze
ciwko nieuczciwej koimurencyi w handlu i prze
mys$le uznawana est i w innych krajach, nie~ran-
jacyfeb dotychczas specyjalnych praw w tej mierze.
W Szwajcaryi np . gdzie ilo§¢ procesé6w o pod-
step we wspoétzawodnictwie szybko wzrasta i gdzie
jedynym S$rodkiem obrony jest powddztwo o szko-
dy i straty, na podstawie art. 50 Gode feder. des
obligations wytaczana, — zywo odczuwang jest po-
trzeba zastosowania w tego rodzaju sprawach do-
chodzenia w drodze karnej. Dla tego w projekcie
nowego kodeksu dla Szwajcaryij.., opracowanego
przez prof. Stooss’a kwestyja ta przesgdzong zo
stata przez art. 80, brzmiacy, jak nastepuje: ,Kto
w widokach witasnego zysku za pomoca podstepu,
ktamliwej reklamy, zto$liwych podejrzen lub innych

nieuczciwych wybiegéw odcigga¢ bedzie ku sobie
klijenteie inBego przedsiebiorstwa, ten w skutek
skargi poszkodowanego podlega karze pienieznej
do 10 tysiecy frankéw Ilub osadzeniu w wiezy.

Obie kary moga byAwymierzane jednoczeénie.”
Kieuly w Wiedniu roku ubiegtego w dniu od
9 do 7 Pazdziernika obradowat pierwszy kongres
miedzynarodowy, poswiecony specyjalnie zagadnie-
niom opieki prawodawczej jnad witasnosciag prze-
mystu i wynalazkéw, sprawa nieuczciwego spdtza-
woduictwa przykuta do siebie uwage catego kon-
gresu, oraz interesujacych sie nig két prawniczych
i prasy!” Na kongresie owym austryjaclii minister
Tilfndlu imieniem rzadu swego os$wiadczyt, ze w mi-
nisteryjum, w obec powszechnie uznanej potrzeby
przepisébw prawodawczych przeciwko nieuczciwej
koukurenoyi, rozpoczeto niedawno opracowaire pro-
jektu odnos$nego prawa dla Austryi
Jak widzimy tedy; prawo z ,dnia 27 Maja
1896 roku, wykazawszy pozytek swo6j w Niemczech,
szybko znajduje nasladowcéw i w innych pan-
stwach. i
8. Jrl

SIODMY ZJAZU
stowarzyszenia miedzynarodowego prawa karnego

w Lizbonie.

I f{ciqg dfalszy) r
nie wytacza :

Po pp. Rosenfeldzie i Frazao, podtrzymuja-
cych tezy swoich sprawodzanh, p. Leveille zaznaczyt,
iz zesfagie we Francyi po dekretach, ktére je zre-
formowaty, statp sie,;,,karg surowg, .ktérej sie oba-
*wiajg skazani, aktora ich podnosi przez stworzenie,
lub przeksztatcenie ich lodziny i dostej do wias-
nosci gruntu i ziemi, jakie zestancom sie spizedaja
ale nie daja, me darowuja, wreszcie sSrodkiem utrzy-
mujacym w ryzach nawet uwolnionych, przez zmu-
szenie ich ao prowadzenia zycia porzadnego i ucz-
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ciwego. Co do rezultatéw, jakie daje ten syste-
mat, to mozna o nich sadsi¢-i z eeyfry recydyw.
Wéwczas, gdy na 100 uwolnionych z dawnych ga-

ler, liczono 90 recydywistéw, a nawet 95, i gdy na
100 uwolnionych z wiezien departementowych do-
tad jeszcze przypada 40 do 45 popadajagcych w
przestepstwa, na takaz liczbe 100 uwolnionych z ze-
stania, zdarza si¢ nie wieoei nad,5 do 10 osobni-
kéw recydywistow i to jeszcze w latach niepo-
mys$inych. W statystyce za$ tej nie figuruja mozebne

ucieczki, jak to bywato w statystyce wiezien, lub
galer, gdyz kolonisci nie przechodza granicy jak
poprzedni, nie znikajalg oczu i kontroli, ale pozBH

stajg w kolonii.

P. Cadalso (Hiszpanija) stajac na gruncie teo-
ryi, bronit zestania prggpjwko Kkrytyce i (zarzutom,
jakie niegdy$ czynita im nieodzatowanej pamieci pani
Cocepcion Arenal. Kara ta bynajmniej nie jest prze-
ciwprawng, gdyz wyrzekaja ja sady, ani nielu-
dzka, gdyz z zestanym: do kolonii, wysetajg réwniez
urzednikéw, zotnierzy (straze); nie przekracza ona
praw spoteczenstwa, ktére posiadajgc prawo wyrzec
kania kary $mierci? moze afortiori, wydala¢ & kra-
ju niebezpiecznych przestepcéw; odbywana we wspoél-
nosci, nie jest ona, jak celka, sprzeczngK naturg
spoteczng cztowieka; wreszcie odpowiada zasadom
szk6t obydwéch: pozytywnej, gdyz usuwa (eliminu-
je) wielkich zbrodniarzy i szkoty klasycznej, gdyS]
odradza i poprawia przestepce. Ale p. Cadalso do
maga sie praktycznego zorganizowania zestania,
i w tym celu zada on urzadzenia szkét prefessyjo-
nalnych, dajacych uwolnionym wiadomosci o rolni-
ctwie i rzemiostach. Wodéwczas na 20,000 osobnikdw,
k orzy obecnie plesniejg w prézniactwie po wiezie-
niach polowa mogtaby byé zestang dla wiekszego
pozytku kolonij hiszpanskich.

P. Mumrn (ze Strasburga), ze swej strony,
tykowatl zastrzezenia p. RosWifelda. Kie wierzy
on w dodatnie strony Kkolonij kontynentalnych,
i przeciwniei zaleca wprowadzenie ¢Ljfprawodaw-
stwa niemieckiego, zestania jako kary takiej; jaka
znajg prawodawstwa francuzkie i portugalskierz 1892
roku.

Stawiajac sie, w potozeniu zestancéw, ksigdz
Reynaud pragnatby, aby zestanie stosowanem by-
to z umiarkowaniem. Uwaza on, ze bytoby zbytécz-
nem wyrzekaé¢ te kare za pierwszy czyn przestepny.
Doswiadczony kapelan uzalal sie na zepsucie, o ja-
kiem trudno mieé¢ pojecie w wiezieniach wspélnych,
i wyrazit zdanie, ze gdyby miano wiezienia cel-
kowe, recydywa zostataby zatamowang. Zadat wiec®
aby recydywistéw zamykano na obserwacyje w wie-
zieniu specyjaluem; wtedy to ci jedynie, ktérzyby by
li uznani za nieuleczalnych, byliby zsytani; mni za$
zatrzymywani w metropolii, byliby poddani rezymowi
mcistemu i uioralizujgcemu, Nalezatoby takze we-
dtug niego troszczy¢ sie wieeej, anizeli to ma miej-
sce dotad, o personel, ktérego jest obiwigzkiem czu-
wa¢ nad przeprowadzenieni i wykonaniem zestania.

Woéwczas to i p. Leveille zauwazyt, iz i po-
dtug riego, [zestanie ma by¢ pozostawionem zwitasz-
cza dla ztoczyncéw z nawyknienia i stosowanem fa-
kultatywnie wzgledem skazanych, ktérzyby tego so-
bie zyczyli i zazadali, odrzuca za$ je on dla prze-
stepcow przypadkowych, z krewkosci (passionels).

kry- -

Natomiast p. Albert Rfflere, pierwszy z moéw-
cow w rozprawach na zjezdzie~oswiadczyt sie nieprzy-
jaznie wzgledem zestania. Wykazat on, ze jakkol-
wiek zestanie we Francyi zostalo poprttwieném
przez Swieze postanowietiia (dekrety*), to przeciez nie
zmienily sie jego rezultaty. Swiezo w towarzystwie
wieziennein w Paryzu, gubernator Guyany, wyka-
zywat niemoznos$¢ kolonizacyi za pomocg zestancow,
a gubernator Nowej Kaledonii, utrzymywat ze swej
strony, ze zestanie ani nie poprawia, ani nie po-
wiaca spoteczenstwu wykolejonych (ne reclasse).
To bankructwo zestania niaPjest zreszta wtasciwem
tylkoRamej Francyi, spotykamy sie z niem: w Ros-
sy?, w Hiszpanii i w Portugalii Nigdzie w krajach,
w ktérych kare te praktykuja, nie stwierdzono ko-
rzystnych jjHjJrezultatébw. W iecej zatem niz kiedy-

kolwiekindziej jest on (Riviere)'’ przekonanym
o wyzszissci eelki, Kktdérej niedogodnosci i wady
przesadzano zresztg. W Lizbonie na 1872 umffl

Boi™cb w odosobnieniu (celkowem) w j&agu tat 12
zauwazono jedynie "37 wypadkéw pomieszania zmy-
stow i Ea ty¢h wieksza cze$¢ nastgpita w poczatkach
odosobnienia i 15 tylko stwierdzono samobdjstw.

(d. ccw.).
A. M.

0 ntotooll siwek
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Sprawiedliwosci

celem przejrzenia ustaw sagdowych.

(ciag dalszy) 1

W tych wypadkach, gdy rada awokatéw lub
wladza sadowa wyznacza adwokata przysiegtego’,
powinien on sam sprawe prowadzi¢ i nie moze
uzy¢ do jej popierania pomocnika, jako nie odpo-
wiadajacego jeszcze wszystkim warunkom, wyma-
ganym przez prawo od adwokata. W skutek tego
pomocnicy nie moga byc’ wyznaczeni do prowadze-
nia spTaw cywilnych osdéb, korzystajacych z atesta-
tow uboéstwa, lub teajtakich, ktérd, zwrécity sie uo
rady o wyznaczenie adwokata, niemniej w przypadku
w aft. 254 ust. post. cyw. przewidzianym (art 94).
Zachowujac zasade swobodnego wyboru obroncy
przS: podsadnych, nie ma przeszkody do pozwole-
nia, aby pomocfnicy w drugim okresie bronili pod-
sagdnych z wyboru i w sprawach nieulegajacych
rozpoznaniu sedziow oddziatowych.

W  skutek tego, dopuszczajac najbardziej
przygotowanych pomocnikéw do obrony podsadnych
przed sadami okregowemi i izbami "gdowemi z wy-
boru podsadnych, nalezy pozostawi¢ prezesom sg-
déw prawo wyznaczania ich i do obrony z urzedu
z Zastrzezeniem, aby wyznaczenie takie przy wy-
jezdzie sadu nastepowato tffljiynie za Kwtg poiffo-
cnikéw adwokackich, i naturalnie w. drugim dkre,.
sie przygotowania. RoOwniez i poszkodowanym na-
lezy pozostawi¢ prawo wybierania tych poinoeinkéw
do popierania ich praw przed sadami (art. 93 i 94)

Przyjmujac taki tryb rzeczy wydziat il miat
na uwadze, ze prezesi sadéw, .przy wyborze porno-
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cnikéw do obrony podsadnycli, kierowaé¢ sie beda
stopniem ioli przygotowania, waznos$cig sprawy i t. p.

Z uwagi, zo te prawa. powinny stuzyé¢ pomo-
cnikom adwokatéw przysiegtych zawsze,, wydziaty 11
uznat za potrzebne wyrazi¢ to w prawie, ze stuzag
im one i wowczas, gdy liczba adwokatéw uznanag
bedzie za dostateczng (art. 95).

Przejscie pomocnika adwokata z pierwszego
okresu do drugiego uwarunkowano nie tylko termi-
nem, lecz ztozeniem egzaminu przed rada, opinijg
adwokata przysiegtego, przy ktéorym pozostaje,
i innemi wiadomos$ciami, czem kierujgc sie rada de-
cyduju o przejsciu pomocnika do drugiego okresu
przygotowania *]art. 92). Przy okresleniu terminu
przygotowania w ogé6le, oraz zakresu poczatkowego
przygotowania, zaszta réznica zapatrywan. Mniej-
szo$¢ (3 cztonkdédw) mniemata, ze dM] nalezytego
pizygotowania sie do adwokatury niezbedng jest
przynajmniej czteroletnia praktyka, obok czego
w pierwszym okresie pomocnik zostawaé powinien
nie mniej jak dwa, a nie wiecej jak lat cztery
i wnosita o przedtuzenie terminu, art 3 oznaczo-
nego. Wiekszo$¢ (prezes i 8 cztonkéw) uwazata,
ze w mysl art. 409 i 417 org. wi sad. wyd. 1892
r. kandydaci dc- posad sadowych mogg by¢ miano-
wani sedziami $ledczymi, lub podprokuratorami p-1
trzech latach praktyki, ze.przeto i dla przygotowa-
nia sie do adwokatuiy nalezy ograniczy¢ sie trzech-
letnim terminem, a mianowicie oznaczy¢ rok w pierw-
szyin okresie i dwa lata w drugim okresie przy-
gotowania. Nie ma potrzeby przedtuzenia teru nu
pozostawaé ia w pierwszym okresie przygotowania,
bo przejscie do drugiego okresu uwarunkowano
w art, 92. Roéwniez zupetnie wystarcza trzylet-
ni termin do przejscia do drugiego okresu, bo je-
$li kandydat w ciggu trzech lat nie uzyska $wiade-
ctwa od rady, to wykaze albo zupeine niedbalstwo
i nieche¢ zostania adwokatem, lub tez zupeing niej.
zdolno$c.

W komisyi jeden cztonek wnosil'\J aby pomo-
cnikom adwokatéw przysiegtych nadaé¢ prawo bro-
nienia spraw nie ulegajacych rozpoznaniu sedziéw
oddziatowych, na odpowiedzialnos¢, adwokata, przy
ktérym pozostajg i w nierwszym reku ich przygo-
wania.

Prezes i reszta cztonkéw, z uwagi na motywy,
przyjete przez wydziat Il, nie uznali za mozliwe
przychyli¢ sie do powyzszego zapatrywania. Komi-
syja jednak uwazata, ze moznaby pomocnikom prze-
kaza¢ prowadzenie spraw w drodze postepowania
zabezpieczajacego. Z uwagi jednak, ze przy rozwa-
zaniu zasad przysziej organizaci wniesiono przeka-
zanie calego postepowania zabezpieczajgcego, bez
wzgledu na warto$¢ spraw, do kompetencyl sedziéw
oddziatowych i ze pytanie to z rozstrzygnieciem
twierdzacem przekazanem zostato 1V wydziatowi
(prot. kom. Nr. 4 str. 46), przeto komisyja do cza-
su zdecydowania powyzszej kwest; i nie znajduje
potrzeby wprowadzaé¢ zmiany w art. 91.

{d. c.n)
B-r wW. M.

Z sadow zagranicznych.

X  Towarzystwo ubezpieczen ma prawo zadac
w warunkach polisowych od ubezpieczonego, aby pod ry-
gorem niewazno$ci umowy ubezpieczeniowej, oSv'adczyt
pisémiennie, czy juz kiedykolwiek poprzednio ulegt poza-
rowi.

Towarzystwo ubezpieczen Le Nord zawarto
z Mollardem umowe ubezpieczenia od pozaru:
w art.. 6 tej umowy zastrzezono wyrazcie, ze ubez-
pieczony, pod rygorem utraty prawa' do odszkodo-
wania winien ztozy¢ deklaracyje co do tego, czy juz
raz lub wiecej razy ulegt pozarowi, za$ art. 5 tej-
ze umowy opiewat, ze, ,polisa pisang jest na pod-
stawie danych, dostarczonych przez ubezpieczonego,
i ze wszystkie te dane powinny by¢ przez niego
przedstawione piSmiennie, pod rygorem, ze w razie
przeciwnym uwazane bedag jako meprzedstawione
towarzystwu; nadto ubezpieczony w zadnym razie
nie moze utrzymywa¢, ze polisa jest utworem agen-
ta towarzystwa”. W ten sposéb dopetnienie powyz-
szego warunku moze by¢ udowodnione jedynie pizez
pomieszczenie zgdanych szczegétéw w polisie; powdéd
nie udowodnit nawet inng droga, ze zgdanych wiado-
mosci towarzystwu dostarczyt. Powyzszy warunek to-
warzystwa nie spizeciwia sie ani prawu, ani porzad-
kowi publicznemu, ani tez istocie kontraktu ubez-
pieczeniowego Tymczasem dow’'edzionem zostato, ze
Mollard w Sierpniu 1891 roku, bedac ubezpieczo-
nym w Societe generale d’assurances, ulegt pozaro-
wi, wobec czego towarzystwo Le Nord umowe ubez
pieczeniowg z Mollardem rozwigzato. W polisie
ubezpieczeniowej towarzystwa Le Nord nie ma zad-
nej wzmianki o0 poprzednim pozarze, przeciwnie
znajduje sie na niej nad podpisem Mollaro &druko-
wana wzmianka, Zze nie ma on nic do nadmienie-
nia, co wedtug wyktadn; zaskarzonego wyroku sadu
apelacyjnego ma znaczyé, ze réwniez co do warun-
ku pomieszczonego w art. 6 polisy nic nie ma do
wyjasnienia. Bezzasadnie twierdzi skarga kasacyj-
na, ze polisa napisana byta przez samego agenta,
skoro wyiaznie zastrzezono, ze ubezpieczony w zad-
nym razie nie moze sie ttomaczy¢ tern, ze polisa
jest dzietem agenta towarzystwa. Nie moze by¢
tez dopuszczony ze strony Mollarda dowéd, ze ust-
nie zawiadomit agenta o poprzednim pozaiv.e,
w obec art. 5 polisy wyraznie zastrzegajgcego, ze
oSwiadczenie takie pod rygorem uznania go za
nieistniejace, musi by¢é uczynione pismiennie. Z tych
zasad sad apelacyjny, nie widzac nadto w dziata-
niach towarzystwa ar: jego agentéw zadnych cech
oszustwa lub podstepu, zasadnie nie dopuscit Mollar-
da do dowiedzenia, iz ustnie poinformowal agenta
towarzystwa o poprzednim pozarze, i uznal go za
pozbawionego prawa korzystania z asekuracyi.

Wyrok sadu kas. francuz, z d. 13 Lipca 1896.
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Spostrzezenia i informacyje.
"eSSisB"—

Komitat kasy Mianowskiego do sprawoz-
dania za rok zeszly dotgczit w osobnej broszurze.
~Wspomnienie poSmiertne o cztonkach konrtetu
zmartych w ciggu roku 1897” a mianowicie o $. p.
prof. Antonim Okoiskim i & p. Antonim Slésar-
si:im. Zyciorys oraz ocene dziatalno$ci pierwszego
napisat p. W. H. Litery te kazg sie domysla¢ prof.
Wijfflt: Holewinskiego, co tez budzi¢ musi tem wiek-
sze zainteresowanie sie skreslong biografija zmar-
tego uczonego.

os W dniu 25 Kwietnia (7 Maja) 1898 roku
izba sadowa pod przewodnictwem starszego prezesa
w specyjalnym komplecie rozpoznawata miedzy in-
nemi nastepujacy spoér jurysdykcyjny, powstaty po-
miedzy sadem a radg dobroczynnosci publicznej m.
Warszawy. Kilka lat temu Karol O i Tadeusz L>e
odda,gc do szpitala Jana Bozego Jbézefa |. podpi-
sali drukowang deklaracyje, na dowodd, iz recza
osobiscie i swym majatkiem za zaspokojenie kosz-
téw utrzymania i leczenia chorego w szpitalu. Na-
tejze deklaracyi u dotu, w rubryce przeznaczonej
na zaswiadczenie wiarogodnosci poreczycieli, podpisat
sie Henryk H. W pare lat potem, rada dobro-
czynno$é’ miasta Warszawy zwr6cita sie do Hen-
ryka |. zadajac zaptacenia 373 rub. 50 kop. tytu-
tem zwrotu kosztéw utrzymania i leczenia Jézefa H.

Wobec odmowy ze strony Henryka |. uiszczenia
wymaganej sumy, pomocnik komisarza policyjnego
zajat ruchomosci Henryka I. i sporzadzit o tem

protok6t w dniu 26 Stycznia 1896 roku.
Henryk 1. wytoczyt powédztwo przeciwko radzie
dobroczynnos$ci miasta Warszawy, zadajac uznania
egzekucyi rady dobroczynnosci, skierowanej przeciwko
powodow,, za niestuszng i uchylenia jej ze wszyst-
kiem nastepstwami.

Prokuratoryja Krélestwa Polskiego, dziatajac
W .mieniu zapozwanej instytucy na zasadzie uste-
pu d art. 3 § 8 i ust. wart. 2 § 32 ustawy szpi-
talnej z dnia 18 Lutego 1824 roku, jak réwniez

Woéwczas

uwagi do art. 1 ustawy post. cyw. zameldowata za-

rzut niewtasciwosci sadu.

Sad okregowy wyrokiem
1897 roku postanowit: egzekucyje sumy 373 rub.
za leczenie J6zefa I|. skierowana na Zgdame rady
dobroczynnosci publicznej m. Warszawy do rucho-
mosci powoda uzna¢ za niestuszng i uchyli¢ jg ze
wszystkiemi nastepstwami, zasgdzajgc na rzecz po-
woda koszty sadowe. Sad okregowy w motywach
swych przytoczyt takie pobudki. Z tresci zalgczo-
nej deklaracyi okazuje sie, iz poreczycielami byty
dwie osoby O. i B., adresy ktérych wskazane sa
w tekscie deklaracy. O trzecim poreczycielu w sa
mym tekscm deklaracyi wcale niema nawet wzmian-
ki. Henryk J. przeto, ktéry podpisat sie pod rubryka
przeznaczong do zaswiadczenia podpiséw poreczycie-
li, nie moze by¢ uznany za poreczyciela, lecz wido-
cznem jest, ze podpisal sie w charakterze $Swiadka.
Egzekucyji zatem administracyjna, skieruwana do
majatku Henryka 1. jest niestuszng i ulega uchy
leniu ze wszystkiemi nastepstwami.

z d. 24 Lutego s. s.

Wobec zaskarzenia przytoczonego wyroku ;z-
ba sgdowa pod przewodnictwem prezo ;a w specyjal-
nym komplecie w dniu 25 Kwietnia (7 Marca) r. b.
tak rozstrzygneta omawianag kwestyje. Zwazywszy:
1) ze w mys$lart. 3 § 8 i ust. w art. 2 § 32 usta-
wy szpitalnej z d. 18 Lutego 1842 roku prawo na-
daje nalezuoscioiu za leczenie w szpitalach przy-
miot zgdan bezspornych; 2) ze, jezeli optata za le-
czenie, celem S$ciagniecia ktoérej przedsiewzieto kro-
ki administracyjne, ze wzgledu na swéj przymiot,
nalezy do kategoryi zadah bezspornych, wytgczaja-
cych moznoé¢ stawiania zarzutéw w drodze procesu,
to przez to samo usuwa sie mozno$¢ w tej drodze
sktadania dowodéw tyczacych sie stosunkéw, jako-
by zwalniajgcych osoby zainteresowane od obowigz-
ku poddania sie egzekucyi administracyjnej, izba
sgdowa doszta do wniosku, iz sad okregowy war-
szawski niestusznie uznat niniejszg spraweTza na-
lezacg do atrybucyj witadz sgdowych, wobec czego
ustalajac, a zadyktowany przez rade dobroczynnos$-
ci publicznej spoér jurysdykcyjny zastuguje na
uwzglednienie, w mys$l uwagi do art. 1 ustawy post.
cyw. postanowita uznaé, iz rzeczona sprawa ulega

kompetencyi witadz administracyjnych i deoyzyje
sgdu okregowego z dnia 24 Lutego s. s. 1897 roku
uchylita.

co Komisyjn pracujgca nad nowym projektem

przepis6w o przedsiebiorstwach akcyjnych zakonczy-
ta swe czynosci.

00 W Nr. 109 ,Gonca urzedowego” zam.esz-
czong zostata Najwyzej zatwierdzong uchwata rady
panstwa o rozciagnieciu do Krélestwa Polskiego usta
wy z dnia 20 Grudn'a 1893 r. fi Stycznia 1894 r.)
o kuratoiyj ich trzezwoSci.

> Ostatniemi czasy prasa rosyjska podnio-
sta sprawe kodyfikacyi praw obowigzujgcych w Kré-
lestwie Polskiem. P. toginow w ,Zurn. minister,
sprawiedl.” wystgpit jako obionca kodyfikacyi praw
miejscowych w Krélestwie Polskiem. W INow. WT.”
za$ znajduj imy artykut, ktérego autor jest przeciw
nikiem kodyfikacyi, uwaza jg co najmniej za rzecz
zbyteczng i podaje rade, wediug ulLgo zbawi mnag,
aby wszystkie miejscowe p-awa skaza¢ na zapo -
mnieuie. Projekt swoéj opiera na nastepujgeein ro-
zumowaniu. Przedewszystkiem proste przejrzenie
obowigzujgcych w omawianym kraju praw i posta-
nowien nie pozostawia zadnej watpliwosci (dlaczego?),
ze stanowia one z nielioznemi wyjgtkami materyjat,
nie nadajacy sie zgota do kodyfikacyi. Z temi lub
innemi  wyjagtkami jest to materyjatl historyczny.
Wydawano i wprowadzano r6zne prawa pod wply-
wem réznych Scisle przygodnych okolicznosci . wzgle-
déw. Muobéstwo obowigzujacych t-raz praw i posta-
nowien wydawano tymczasowo, przy samym wiec
ogtoszeniu skazywano je na zagtade w razie zmia-
ny warunkéw i po uptywie pewnego czasu Rezul-
tatem takiego stanu rzeczy jest straszny zamet, ktd-
rego kardynalnem zrodiem jest hadzcobgadz nad-
mierna obfitos¢ praw i postanowienn rozproszonych
w setkach toméw. Zgtebienie 200 blizko tomoéw
réznych zbioréw jest rzecza niewykonalng; zadnn
decyzyja w zadnej sprawie nie moze by¢ uznana za
1 zupetnie bezsporng. Ten uizednik lub sedzia roz-
| strzygnat ja sumiennie na zasadzie takiego postano-
" wienia lub prawa, inny urzednik znajduje na jakiej$
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stronicy tomu 70-go dziennika praw postanowi3
nie, odpowiedniejsze w danym wypadku. Jaki$
kazuista miejscowy znajdzie' co$ ‘jeszcze odpowie-
dniego w danym wypadku. Sam senat gubi sie
czesto i stonuje do spraw pozostatych w Kkraju
takie prawa, ktcne tam albo nie istniejg albo zostaty
zniesione i zastgpione przez inne postanowienia.
Nie wdajac sie w blizszy rozbiér argumentéw au-
tora powotanego artykutu,, nadmienimy, iz trudno z
zalozenia 'postawionego przez autoia, przyjs¢ do wy-
prowadzonegoTj przez niego wniosku. Dla itego, ze
praw miejscowych w Krélestwie Pinskiem wydano
snadmierng obfitos¢", ze wiele z nich utracito raoyje
bytu, jeszcze nic wyptywa, aby wogéle wszystkie
obowigzujgce w Krdélestwie Polsjdem prawa na-
lezato znie$é. Po usunieciu starych trzeba wyda-
waé¢ nowe, ktére znowu moga z czasem spowodo-
waé¢ ,chaotycznosm .jak wyraza siejgutor. Gzy nie
lepiej wiec zbada¢ i rozpozna¢ wydane i obowigzu-
jace juz przepisy, z lctéremi ludno$¢ miejscowa juz
sie zzyta i nalezycie je skodyfikowitd.?

o0 Komisyja pod przewodnictwem s.enatora
Tagancewa zajmowata sie kwestyja wprowadzania
w panstwie rosyjskiem instytuoyi ,warunkowego
skazania” (wyrokéw warunkowych), wiekszoscia jed-
nak gtoséw oswiadczyta sie przeciwko tej inowacyi.

co Starszy kandydat do posad sadowych przy
sgdzie okregowym warszawskim p. Plodowski mia-
nowany zostat sednhj gminnym w | okregu powiatu
bedzinskiego. Sedzia .gminny w IV" okregu powiatu
wielunskiego p. Jan Kard icki zostat uwolniony na
witasne zadanie od d. 2/14 M;ija 1898 r.

co Sprawie wiasnosci litejcickiej w Rosyi po-
"Swiecit niedawno w ,Towarzystwie prawa porow-
nawczego” w Paryzu cmkawe uwagi miody uczony
rosyjski, autor kilku dziel w tej dziedzinie-— u nas
nawiasowo zupetnie mi niesprawiedliwie zairedba-
nej — A. Pilenko. Jak wiadwho, w Rosyi zwal
czajag suf wzajem dwa w tej sprawie poglady.
Jeden, ktéry liczy zwolennikéw $réd prawnikéw
zawodowych i éréd autoréw, zgda przytgczenia sie
Rosyi do ogé6lnego zwigzku dla ochrony wkasnosci
literackiej. Drugi, ktéry ma za sobg wydawcéw
i rzekomo publiczno$¢, znalazt wymownego rzecz-
nika w osobie znanego ekonomisty moskiewskiego
Janzuta. Ostatni wilasnie wyszedt z zatozenia, ze
brak konwencyi literackiej tylko na dobre wycho-
dzi publicznosci, bo pozwala jej niezmiernie taniq,
nabywaé¢ dzieta autoréw zagranicznych w przekta
dzie rosyjskim. (Istotnie cena przektadéw tych
jest bajecznie nizkag i nie wytrzymuja, najmniejsze-
go poréwnania z cenami oryginatdw). Jej]li wpro-
wadzona bedzie konwencyja, cepy te i$¢ musza
w goére, bo wydawcy beda musieli ptaci¢ honora-
ryjum autorom tlomaczonych ksigzek, ze jednak
salus populi los suprema”, tedy pan Janzut
w licznych artykutach wystgpit przeciwko zamia-
rom prawnikéw. Ran Pilenko wykazuje na przy-
ktadach, ktére i do naszych stosunkéw zastosowa-
nie swe znalez¢é mogag (inutatis mutandis), ze po-
glad len jest mylnym. Pijzedewszystkiem tracg na
,Stniejacym porzadku rzeczy autorowie. Pitejko
obliczyt, ze sze$¢ najpowazniejszych miesiecznikéw
rosyjskich zapeinia swe szpalty powiesciowe 43%
przektadéw bez upowaznienia autoréw zagranicz-

nych i ze tskutkiem tego dla autoréw .tubylczych
pozostaje niecatlo 20 tysiec/ stron. Ze jednak
wiekszg potowe tej ilosci zapetniaja swemi utwo-
rami autorowie poczytni, znani, z wyrobionemi fir-
mami, tefiy miodo pokoleni# autoréw ni6é ma po-
prostu miejsca dla Jprodukowania sie. Ten brak
miejsca zawdzieczaé nalezy moznosci zapetniania
miesiecznikéw ‘tanim towarem powiesciowym obcych
autofcow. Naodwroét znowu autorow.e rosyjscy wo-
bec braku konwencyi literackiej zifiuszeni sg wi-
dzie¢ swe utwory w przektadach na jezyki zachod-
nioeuropejskie, nil mogac w zaden”$posdb wpiywac
na jakos$¢ tych przekiadéw. Literatura rosyjska
liczy od lat 15 licznych zwolennikéw" we Francyi
i w Niemczech. Niekt6iJJ utwory Toistoja byly

ttoinaczone po trzy i cztery razy w nader zlych
przektadach. Gzyz nic lepiej byloby, gdyby za-
miast wielu, publicznlosc) francuzka, posiadata jeden

przekiad, za ktéryby odpowiadat sam autor? A in-
teresy publicznos$ci? Profesor Jauzul twierdzi, ze
konwencyja literacka bedzie biczem, ktéry dotknie
czytelnikow. Autoréw jest mato, zaréwno jak wy-
dawcéw, lud czyta niezmiernie mato, — a powinien
czyta¢ milijony egzeniplarzy”jiiaktadajac haracz na
ksigzki, wywotamy diozyzne, ktéra zamiast zadte-
cae&l zniecheci nielicznych czytelnikéw.” Na to od-
powiada Pilenko: Przektad powiesci Zoh ,Pogrom?”
liczyt 14 réznych wydan; przypuszczajac, zelar-
kusz przektadu rosyjskiego kosztowat wydawce 60
frankéw, otrzymamy, ze powtfjdzpny 14 razy wyno-
sit 840 frankéw. Gdyby jednak, wobec istnienia
konwencyi. maégt sie ukazaé¢ tylko jeden przektad,
ktéryby wydawce kosztowat 100 frankéw, to do-
dawszy honoraryjum autorskie w ilosci 200—300
flankéw, otrzymalibyémy zafedwo 400 frankéw, czyli
ze publiczno$é”~zaoszczedzita* sobie 440 frankow.
Tak sie przedstawa podtozei faktycznglsprawy.
Wiadomo, ze w roku 18}>5 skonczyly sie konwen$]
cyjo literackie, ktére doSm pory wigzaly Rosyje
z Francyja. i Belgijg. 0Od tego* czasu czyniono tyl
ko w imieniu zwigzkéwl lifeVackjcb zachodnio-euro
pejskioh, a w szczegdlnosci francuzkich, réznorakie
préby skionienia rzadu rosyjskiego do przystgpie-
uia*»do zwigzku, majacego swe siedlisko w Bernie.'
W Grujlniu r. 1893 Zola ogtosit w ,Temps” list
otwarty do prasy fosyjskiej, poczdm zagany ttomacz
z rosyjskiego na francuzki Halperine. Kaminsky
przyjechat do Rosyi i odczytat po wiele razy w réz-
nych towarzystwach prawniczych rosyjskich refe-
rat w sprawigi konwencyi. Miato to ten skutek, ze
utworzono komiBjeB ktéra pod przewodnictwem
p. Spasowicza wypracowata projekt ustawy liteiac-
kiej dla Rosyi. Projlkt fen nie zostat dobrze przy-
jety i dopierofwskutek uchwat zjazdéow w Antwer-
pii i Dreznie wyznaczono nowga komisyj(r ktoérej
projekt przytgczenia sie Rosyi do zwigzku literac-
kiego ztozony zostat w dwu kopiiach mir.isteryium
spraw zagranicznych, oraz przewodniczgcemu w od-
dziale kodyfikacyjnym w Petersburgu.

Gdyby tedy nie wydano specyjalnego w tej
materyi prawa, a wstrzymano sie z kodyfikaoyja,
az do wydania nowego kodeksu, z tatwos$cia przejsé-'
by mogty mcale dziesieciolecia, zanim niepokojgca
autoréw europejskich sprawa dojrzataby zupeinie.
Tymczasem za$ panowaé bedzie anarchija tym-
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czasowa, z ktorej
moga czytelnicy.

os: Belgija, ktéora w kwestyjack penitencyjar-
nych tak-wybitne zajeta stanowisko, nie mogta
pozosta¢ w tyle po za innemi panstwami pod wzgle-
dem opieki nad uwiezionymi. To tez juz w 1890 r.
spotykamy sie tutaj z pierwszym zjazdem miedzy-

jakkolwiekbadz korzysta¢ tylko

narodowym, majagcym na celu zbadanie pytan, od-
noszacych sie do opieki nad skazanymi, dzieémi
moralnie opuszozonemi i nad obigkanymi. Zjazd

ten odbyt sie w Antwerpii i odtad, co lat cztery,
powtarza sie tamze peryjodyoznie tak, iz w Czerw-
cu r. b. przypadta trzecia z kolei tegoz (zjazdu)
sesyja, ,). Ze za$ otrzymaliSmy program pytan, ja
kie majg by¢ na niej rostrzasane tudziez calego jej
toku, zamieszczamy je przeto tutaj dla wiadomosci
czytelnikdéw, gazety. Otéz na mocy dekretu krélew-
skiego z d. 8 Marca 1898 r. ustanowiono komisyje
majaca sie zajaé pracami przygotowawczemu i zorga-
nizowaniem samego kongresu. Prezesem honorowym
komisy) krél mianowat p. J. Gmillery ministra stanu
a p. Le Jeune b. ministra sprawiedliwosci prezesem
rzeczywistym. Koinisyja urzedowa kongresu i komi-
tet miejscowy organizacyjny rozestaty cyrkularze
podpisane przez pp. Guillary, Le Jeune, Batardy,

Simon van der Aa, A. Riv.iore, Jaspar, Loi, de
Yilliers de Fourneau, Wonters, Panwels, Herring
i Koch. Do tego cyrkularza dotgczono program

pytan ugrupowanych w 3 sekcyjach I|-o opieki nad
nieletnoscia (protection de lenfance) 2-e opieki
nad uwolnionymi skazahcami (patronage des con-
damnes liberes) i 3-0 sekcyja dotyczaca wiéczego-
stwa i zebraniny, tudziez opieki nad obigkanymi.
Sekcyje te majg rozstrzygnagé¢ caty szereg nastepu-
jacych pytan, mianowicie w sekcyi pierwszej: pytanie
1-sse: jak nalezy zorganizowa¢ nauke profesyjonat-
ng w zaktadach przeznaczonych dla dzieci pomiesz-
czanych pod opieka administracyjna? pyt: 2-ie: Ja-
kie sg S$rodki zapewniajgce opieke i obrone dziecku
stawionemu przed sadami? pyt: 3-cie: Czy nie lezy
to w intereserach opieki, aby zakres petnoletnos-
ci karnej zostai, ile mozna, posuniety, z drugiej
za$ strony, zeby oddanie dziecka pod opieke admi-
nistracyjna, wyrzekanem bylo na czas dochodzacy
do petnoletnosci cywilnej? pyt. 4-te. Czy nie wypa-

datoby otwiera¢ osobnych zaktadéw dla mitodych
zebrakéw i wiéczegdw?
Przedmiotem obrad sekcyi drugiej majag by¢

nastepujace pytania: pyt. l-sze: Jakie nalezy przed-
siebra¢ $rodki, w chwili (eskspiracyi) ukonczenia kary,
przez skazanych, w celu zapobiezenia bezposredniej
recydywie? pyt: 2-ie: Czy nie nalezatoby utworzyé
statych przytutkéw dla pewnych uwolnionych ska-
zancéw, ktérych zamiary sa dobre, ale ktdérych sita
oporna jest niedostateczng? Jak podobne przytut-
ki powinnyby by¢ urzadzone? pyt: 3-cie: Czy nie
wypadatoby wurzadzi¢ peryjodycznego specyjalnego

') Congres international pour l'etude des gnestions rela-
tives au patronage des condatnnes, des onfants moralement aban-
donnes et des alienes 3-mu sesion. Anvers 1898 roku. Dotych-
czas nadestano nam 22 raporty przewaznie Belgijezykéw (po-
$réd ktérych spotykamy nazwiska takie jak pp. Stevena i Thy-
ry) i z Ameryki (posréd tych,kilka wysztych z pod piéra kobiet).

wydawnictwa dla uwieziouych i konferencyj, ktéreby
odbywatly sie w wiezieuiach, przez osoby me wcho-
dzace w skiad zarzadu penitencyjarnego?

W zakres sekcyi trzeciej weszty pytania: pyt:
1-sze: Czy mozna bez zbytniej srogosei bezwarunko-
wo zakazal zebraniny? Jakie sa usprawiedliwione
Srodki jej represji? pyt: 2-gie: Jakie korzysci moze
osiegna¢ opieka nad witdéczegami, skoro sie jej na-
da orgauizacyje (metodyczng) prawidiowg, uogul-
niong i scentralizowang w biurach pomieszczen (bu-
rcaux de placement)? pyt: 3-ie: Jakie ma mie¢ wa-
runki, zeby skutecznie oddziatywaé¢ dom przytutko-
wy (la Maison de refuge) urzedowy wediug typu
prawa belgijskiego z 1891 roku, gtéwnie za$ pod
wzgledem organizaoyi pracy i unormowania wyna-
grodzenia za nig przy wyjsciu (d'un pecule de
sortie) z podobnego zakiadu? pyt: 4-te: Jaka :win-
na by¢ rola opieki wzglednie do obtgkanych, czy to
przed, czy tez po ich umieszczeniu (internowaniu)
w domu zdrowia? Wreszcie na zebraniach ogd6l-
nych oprécz przedstawienia rezultatéw z obrad
w sekcyjach, ma by¢ streszczone sprawozdanie co
do rezultatéw prawa belgijskiego, odnoénie do re-
presyi widczegostwa i zebraniny.

Sprawy 0sadzone

przez Departament Cywilny Senatu

w dniu 22 Maja 3 Czerwca 1898 roku

Z lzby Sadowej Warszawskiej,

t. Towarzystwa francuzko wtoskiego kopalni weg-
la w Dabrowic " przeciwko Emilii Filus — wyrok uchy-
lono z powodu obrazy art. 711 ust. post. cyw. , 2.
Zarzadu débr "panstwa p ko Moszkowowi i Gutowskie-
mu — przeniesiono do departamentu. 3. Adamkiewicza
i Kréla o dziat spadku po Piotrze Potulskim — skarge
kas. pozostawiono bez skutku.
p-ko Eidenbaumowi — wyrok
brazy art. 339 i 706 ust. post.

14. Krysiewicza i in.
uchylono z powodu o-
cyw.

Ze zjazdoéw sedziow pokoju.

1. Stabego p-ko Chwalczynskiej —
pozost. bez skutku. <2, rGatarza p-ko
skarge kas. pozost. bez skutku. 3. Firmy bankier-
skiej ,Landau i S-ka” p-ko Kligbergéwi — wyrok
uchyl, z powodu obrazy art. 129 i 142 ustawy post. cyw.
4. Kucinskich p-ko Byditowskiemu — wyrok uchylono
z powodu obrazy ust. 4 art. 142 ust. post. cyw.
5. Glazera, Smithesa p-ko Fajerowi — wyrok uchylono
z powodu obrazy art. 81 i 129 ust, post. cyw. 6. Fuk-
sa p-ko Laugemu — skarge kas. pozost. bez skutku.
7. Golda p-ko Szwarceubergowi — skarge kas. pozosta-
wiono bez skutku. 8. Zaryua p-ko Jareckiemu — skar-

skarge kasac.
Gatarzowi —

ge pozost. bez skutku. 9. Gotaczewskiego p-ko Wy-
czakowskiemu — wyrok uchyl, z powodu obrazy art.
129 i 142 ust. post. cyw. 10. Kermendauma p-ko
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Marcinkowskiemu — wyrok uchylono z powodu obra-
zy arfc. 1590 i 1657 Kkod. cyw. 11. Ofentala i Usa-
kowicza p-ko Lampartowi — skarge pozost. bez skutku.
12. Wypycha o dziat spadku po Kaimie Wajskopfie —
wyrok uchylono z powodu ,brazy art. 555kod. cyw.
oraz art. 105, ust. 4 art. 142 i 409 ust. post. cyw.
13. Pozorkéw — skarge pozost. bez skutku. 14. Ni-
renstaina p-ko jBlunkowi i in. — skarge zwrdécono
w celu postapienia z nig podiug art. 189, 801 i 755

ust. 2 ust. post. cyw. 15. CieSla — przeniesiono do
departamentu. 16. l.lroza — zwrécone celem postapie-
nia podtug art. 189, wust. 3 art. 756, 758i 801 ust-
post. cyw. 17. Tykocinera p-ko Ryzanowi — wyrok
uchylono z powodu obrazy art. 129 i 142 u. p. c.
18. Chata — wyrok uchylono z powodu obrazy art. 2052

kod. cyw. 19. Trochimiaka p-ko Majorowi — wyrok
uchylono z powodu obrazy art. 84 i 121 kod. cyw.
z r. 1825, 20. Zawiszy p-ko Skrzypinskiemu — wyrok

uchylono z powodu obrazy art. 129 i 142 ust. p. c.
21. Mtiynarczyka; 22 Kabuua p-ko Platerowi i in.
23. Krulaka; 24. Medlewicza; 25. Herszenbauma,
Fajngolda i Pitki — skargi kas. pozost. bez skutku.
26. Ziemieckiego p-ko Rzedowskiemu — wyrok uchylo-
no z powodu obrazy art. 11, 21 i 47 ust byp. 27. Nie-

tosz&jtysa p-ko Niemerzunosowi — wyrok uchylono z po-
wodu obrazy art. 162 ust. post. cyw. 28. Kota p-ko
Szwarcmanowi — skarge kasae. pozost. bez skutku.
29. Szychowskich ' - wyrok uchylono z powodu obrazy
ust. 1 art. 1490 ust. post. cyw.

an»si

SYNDYK TYMCZASOWY

masy upadtosci

firmy ,Charszewski i S-ke"

art ' 503 kodeksu handl. zawia-
damia wierzycieli pomieuionej
misarz wyzuaczyt na 30 Maja (71 Czerwca), -5 (17)
i 12 (24)'Czerwca r. b. state terminy do sprawdze-
nia pretensyj do masy i ze w terminach tych wie-
rzyciele, chcacy sprawdzi¢
winni sie stawi¢ osobiscie lub przez

usprawiedliwiajgceini
wydziatu upadtosci sadu Jhandlowego
(Dtuga Nr. 7) o godz. | ej po pot.

|
Teodor Kaniewski,

Na zasadzie
masy, ze sedzia-ko-

swoj, . wierzytelnosci,
petnomocni-
kéw z dowodami, ich nalez-
nosci, do

w Warszawie

Adwokat Przys.egty,

Leszno Nr. 33,

| pismo polityczne, spoteczne i literackie

1$ Po uptywie szeSciu miesiecy, nu ktére ,Gazeta Polska“ byta w Grudniu r z.

& zamknieta przez p. Ministra spraw wewnetrznyclir pismo nasze zaczyna znowu

wychodzi¢ od 1-go Lipca r. b.

I zawiadamiajac o tern publiczno$¢ polska, Redakcyja uprzejmie prosi, o wczesne

nadsytanie zamowien pod tym samym co poprzednio adresem: Warszawa, ,
Warecka 16 14.
Cena ,Gazety Polskiej” z przesytkg pocztowga: Kwartalnie rs 3, poétrocznie rs. 6, W Warsza
ge wie z odnoszeniem: miesiecznie kop. 80; kwartalnie rs. 2,40.

Kedaktor odpowiedzialny W lad. Amdrycliiewicz. — Wydawca K arol Duntii.

JtoanojieHO lieu3ypoK>. — BapiuaBa 4 liohh 1898 r.

Druk Noskowskiego, Warecka 15.



