Stenograficzne Sprawozdania

galicyjskiego Sejmu krajowego *roku 1865,

Tres$c:

8. posiedzenie 3adg sesyi Sejmu galicyjskiego

dnia o. Grudnia 1865.

Odczytanie i przyjecie protokétu z ostatniego posiedzenia. — Rezultat ukonstytuowania sie komisyi do ustawy
gminnej. — Rezultat wyboréw do komisyi petycyjnej. — Petycye. — Przydzielenie p. Kulczyckiego do sek-
cyi 5tej. — Wniosek naglacy p. Zyblikiewicza, co do fundacyi ubogich i sier6t w Drohowyzu, odestany do ko-
misyi funduszéw krajowych. — Wniosek p. Zdunia co do zaprowadzenia ksigg gruntowych, odestany do komisyi
prawniczej. — Udzielenie urlopu p. Kirchmajerowi. — Pierwsze czytanie przedtozen rzadowych : a) o konku-
rencyi do budowy kos$ciotéw; 6) o konkurencyi do budowy szk6t; ¢) o konkurencyi do budowy drég i goscin-
cow nieeraryalnych. — Przedtozenie rzadowe o konkurencyi koscielnej i szkolnej, odestane na wniosek x. Ruczki do
osobnej komisyi. —Przedtozenie rzadowe o konkurencyi drogowej, odestane do komisyi administracyjnej. — Sprawo-
zdanie iprojekta Wydziatu krajowego o konkurencyi kosScielnej i szkolnej, tudziez o zabezpieczeniu budynkéw kosciel-
nych od ognia, odestane do komisyi. — W niosek p. Cichorza co do zmiany ustawy wexlowej, odestany do komisyi pra-
wniczej.— Wniosek p. Kobylarza co do obowigzkowego zabezpieczenia budynkéw wtoscianskich od ognia, ode-
stany do komisyi administracyjnej. — Wniosek p. Smarzewskiego o podzielnoséci i taczeniu gruntéw, odestany da
komisyi prawniczej.— Wniosek p. Kmielowicza co do podwyzszenia dyjet postom, odestany do komisyi admini-

stracyjnej. — Wybdr czterech sekretarzy sejmowych. — Mianowanie skrutatoréw. — Rezultat wyboru sekre-
tarzy. — Wybdr uzupetniajagcy dwdéch sekretarzy. — Oznaczenie czasu i miejsca do obrad komisyj juz ukon-
stytuowanych. — Porzadek dzienny przysziego posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie U 1, przed Sekretarz Grocholski. Wydziat gminny

potudniem.
Obecnych postow: 130.
Przewodniczgcy: Marszatek krajowy xigze

ukonstytuowat sie w nastepujacy sposob (czyta):
Wydziat gminny ukonstytuowat sie na pier-
wszem posiedzeniu dnia 4. Grudnia 1865. r. w

Leon Sapieha.

Ze strony Rzgdu: c. k. komisarz rzadowy
radzen nadworny p. Possinger.

Sekretarze: pp. Grocholski,
Zatwarnicki, Zyblikiewicz.

Marszatek. Gdy liczba przytomnych pandw
postéw jest dostateczna, wiec posiedzenie otwarte.
Pan Sekretarz odczyta protokét z poprzedniego
posiedzenia.

Sekretarz Zatwarnicki
ostatniego posiedzenia sejmowego).

Marszatek. Czy ma kto co do zarzucenia
przeciw protokotowi? (Milczenie.) Gdy nikt gtosu
nie zabiera, protokét uznaje za przyjety. Komisya
¢o prawa gminnego ukonstytuowata sie; pan Se-
Jtretarz odczyta.

Janowski,

(czyta protokoét z

sposéb nastepujacy:

Przewodniczgcym
Gotuchowskiego;
Zastepcami obrano: postéw Laskowskiego,
Adama Potockiego;

obrano: hr. Agenora-

i hr.

Sekretarzami: Zakrzewskiego i hr. Lu-
dwika Wodzickiego.

Zakrzewski w. r., sekretarz.

Marszatek. ROwniez nastgpit wybor komi-

syi petycyjnej, i ta komisya takze sie juz ukon-

stytuowata.
Sekretarz Grocholski (czyta):

Do komisyi petycyjnej wybrata:

Sekcya I. postow: Koztowskiego i Szeme-
lowskiego;

Sekcya Il. postéw: Boczkowskiego i Gnie-
wo0sza;
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Sekcya 111 postow: Paszkowskiego i llop-
pena;

Sekcya IV. postow: Zuka- Skarzewskiego i
X. Nehrebeckiego;

Sckcya V. postow: Zyblikiewicza i x. Ustya-

nowicza.

Komisya ta juz ukonstytuowata sie i obrata
przewodniczagcym posta Boczkowskiego, zastepcy
jego posta Hoppenn, a sekretarzem x. Nehrebec-
kiego.

Marszatek. Do tej komisyi jest bardzo
wiele petycyj podanych, ktérych* spis tutaj sie od-
czyta, a ktdére proponuje, aby odestano do komisyi
petycyjnej.

Sekretarz Grocholski (czyta):

Petycye wniesione do Sejmu w ciggu tego-
rocznej sesyi:

Liczba
Proto-
kotu

7. Gmina miasta Krosno przez posta Laskow-
skiego, o prawo wybierania posta swego.

12 Gmina Pruchniska i Rosochacz przez posta
Zatwarnickiego, o ulge w podatkach i o za-
pomoge.

13. Gmina miasteczka Brzozéw przez posta Zby-
szewskiego , 0 zmiane sejmowej ustawy wy-
borczej.

14. Gmina miasta Przeworsk przez
szewskiego, 0 zmiane sejmowej
borczej.

15. Gmina miasta Strzyzéw* przez
szewskiego, 0 zmiane sejmowej
borczej.

16. Gmina miasta Niebylec przez posta Zbyszew-
skiego, o zmiane sejmowej ustawy wyborczej.

. 17. Gmina miasta Ulanéw przez posta Zbyszew-
skiego, 0 zmiane sejmowej ustawy wyborczej.

18. Gmina miasta SedziszOw przez posta Zby-
szewskiego, 0 zmiane sejmowej ustawy wy-
borczej.

19. Gmina miasta Glogéw przez posta Zbyszcw-
skiego, 0 zmiane sejmowej ustawy wyborczej.

20. Cechy rzemiesdlnicze w Rzeszowie w sprawie
wolnego zarobkowania, przez posta Zbyszew-
skiego.

21. Nauczyciele szkoty Iludowej w Rzeszowie
przez posta Zbyszewskiego, o podwyzszenie
ptacy.

22. Gmina miasteczka Karnczuga przez posta Zby-
szewskiego, 0 zmiane sejmowej ustawy wy-
borczej.

Tre$é¢ przedmiotu wniesionego.

posta Zby-
ustawy wy-

posta Zby-
ustawy wy-
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Liczba
Tre$é przedmiotu wniesionego.

23. Wydziat krajowy przedktada akta w sprawie
postow: Dwolinskiego. Andrejczuka, Btlaza,
Krawcowa, Drozda i tepkaluka — o zwrot
poprzednich kosztdw* podrozy na Sejm.

31. Gmina Felicicnthnl przez posta Grocholskiego,
o odwotanie sekwestracyi za zalegte do spta-
cenia raty indemnizacyjne.

33. Stowarzyszenie nauczycieli szkét ludowych
przez posta hr. Gotuchowskiego, w sprawie
podniesienia o$wiaty ludowej i polepszenia

bytu nauczycieli szkét ludowych.

35. Gmina miasteczka Brzostek przez posta Ko-
baka, o zmiane przepisow przy pertraktacyach
pod wzgledem ucigzliwych kosztow przy ta-
kich sprawach.

40. Gmina miasteczka ktancut przez posta Zby-
szewskiego, 0 zmiane sejmowej ustawy wy-
borczej.

41. Gmina Myszyn przez posta Kowbasiuka, o za-
pomoge w zbozu.

42. Ta sama gmina przez posta Kowbasiuka, o
odpisanie podatkéw za r. 1865.

53. Gmina miasteczka Zolynia przez posta Zby-
szewskiego, 0 zmiane sejmowej ustawy wy-
borczej.

Marszatek. Prosze, aby te wszystkie pe-
tycye odestane byly do komisyi petycyjnej.

X. Pawlik6w. Szozo do uriadzenia komi-
syi oliotoszeno jest, ze komisyj ukonstytuowaty
sia. Odze proszu i wnoszu, aby wyznaczyty mistce,
kotore sia pryznaczyto do obradowania.

Marszatek. Miejsce przeznaczone dla tej
komisyi jest w Wydziale krajowym, bo tam jest
wieksza sala

Poset Laskowski. Posiedzenie
sie we czwartek o 6tei godzinie wieczér.

Marszatek. Z petycyj odczytanych dwie
odnoszg sie wiecej do kwestyi zapobiezenia gto-
dowi w kraju, to jest petycye posta Kowbasiuka.
Wnosze wiec, aby je odesta¢ komisyi do zapobie-
zenia gtodowi wyznaczonej.

Poset Grocholski. Te petycye odnosza sie
do zapomogi w zbozu i odpisania podatkéw za rok
1865. —

Marszatek. Czy niema nikt nic do zarzu-
cenia przeciw temu, zeby petycye te byly ode-
stane do komisyi wzmiankowanej.

Poset Smolka. Prosze o gtos. Sadzitbym,
ze wszystkie petycye powinny by¢ zazwyczaj od-
sylane do komisyi petycyjnej, a ta komisya niech

odbedzie
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ma prawo odestania do dotyczacej komisyi specyal-
nej, wedlug sweg-o uznania, zawiadamiajagc o tern
Wysoki Sejm przy sprawozdaniach.

Marszatek. Czy z wnioskiem posta Smolki
zgadzajg sie Panowie. (Gtosy. Zgadzamy sie.]) —
A zatem wedtug tego bedzie postepionem.

Poset Grocholski. Tu jeszcze opuscitem
przypadkiem umieszczone w tym spisie podania
postow: Dwolinskiego, Andrejczuka, Btaza, Kraw-
cowa, Drozda i tepkaluka do Wydziatu krajowego
wniesione a przez Wydziat krajowy Sejmowi
przedtozone, o zwrot dawniejszych kosztéw podro-
zy na Sejm, ktory zostat odroczony.

Marszatek. | ta petycya bedzie odestana
do komisyi petycyjnej. Przybyt tu uowo wybrany
poset pan Kulczycki, wypada przydzieli¢ go jednej
sekcyi. Proponuje, zeby posta p. Kulczyckiego
przytaczy¢ do sekcyi b5tej.

Poset Grocholski. Jest tu kilka wnioskéw
(czyta) : Wniosek nagty posta Zyblikiewicza.

Zwazywszy, ze fundacya instytutu ubogich
i sierot w Drohowyzu, przez §. p. hr. Stanistawa
Skarbka ustanowiona a przez Najjasniejszego Pana
potwierdzona, pomimo hojnego wyposazenia nie
jest dotychczas wykonana;

zwazywszy, zc liczne rodzaje widowisk tea-
tralnych, ktore pomieniona fundacya utrzymywac
musi, nadwerezajg jej fundusze i staly sie przez
to jedng z gtéwnych przeszkéd do zatozenia insty-
tutu ubogich i sierdt;

zwazywszy, ze miasto Lwow mogtoby zwol-
ni¢ fundacye hr. Skarbka z niektorych widowisk
teatralnych, a to z powodu, ze cigzaru tego pod-
jat sie hr. Skarbek kontraktem z dnia 7. Grudnia
1837. r. na rzecz miasta Lwowa, i ze ciezar ten
jest w ksiegach tabuli miejskiej li tylko na rzecz
miasta Lwowa i jego publicznosci hypotekowany;

Sejm raczy uchwali¢:

1. Wejs¢ za posrednictwem Wydziatu krajowego,

w uktady z miastem Lwowem o zwolnienie

fundacyi hr. Skarbka z ucigzliwych dla nigj
widowisk teatralnych przynajmniej na tak
dtugo, dopoki instytut ubogich i sierét na

uzytek publiczny nie bedzie oddany.

2. Wezwac terazniejszy zarzad fundacyi, aby nie
wchodzit z przedsiebiorcami teatralnymi w
zadne uktady, ktoreby jg na diuzej jak na pét
roku obowigzywaly.

3. Whniosek niniejszy przekazuje sie komisyi fun-
duszoéw krajowych do rozpoznania.
Celem przyspieszenia sprawy Sejm

uchwalié :

raczy

Komisya funduszéw krajowych winna spraw-
dzenie w czterech dniach wygotowac.

Dr. Zyblikiewicz.

Hubicki. — F. Smolka. — Bochenski. — Stanistaw
Polanowski. — Dr. Juwenal Boczkowski. — Gu-
towski. — Zakrzewski. Ignacy Skrzynski. —
Szemelowski. — Zygmunt Koztowski. — X. Woj-
ciech Stepek. — Samelson. — M. Korzynski. m—
L. Skrzynski, poset sanocki. — F. Zuk Skarzew-
ski. — Horodyski. — Szeliski. —

Marszatek. Poniewaz ten wniosek jest do-
statecznie poparty, wiec go sie wydrukuje i rozda
Wysokiej lzbie.

Poset Grocholski (czyta):

Whniosek. Wysoka lIzba raczy uchwali¢ po-
trzebe jak najspieszniejszego zaprowadzenia w ca-
tym kraju ksigg gruntowych , tak wioScianskich
jak i miejskich.

Gdzie niema pieniedzy tam jest bieda, niema
za$ pieniedzy tam gdzie niema kredytu, bo kredyt
jest gtéwna podstawg pieniezna. Warunkami kre-
dytu sg pracowito$¢, rzadnos¢ i rzetelnos¢, a gio-
wnie posiadanie pewnego, trwatego i dostatecznego
funduszu odpowiedzialno$ci ze strony diuznika, za$
mozliwos¢ predkiego odebrania nalezytosci od nie-
uiszczajgcego sie dobrowolnie diuznika, za potnoca
wiasciwego sadu ze strony kraju. Najpewniejszym
funduszem dla wierzyciela jest niezaprzeczenie nie-
ruchomos¢ w majatku diuznika. Gdzie istniejg te
warunki kredytu, tam pienigdz nie jest rzadki,
tam tez i pozyczka, ten zwykly i gtdwny obrot
pieniezny, jest tatwg i niekosztowna. Przezylismy
juz nie jeden rok niedoli, bo nam brakuje warunku
tatwej, taniej i predkiej pozyczki, wzieta nas
lichwa w kraju i po za krajom pod siebie i niedaj
Boze aby nas zdtawita.

Miedzy brakami wskazanych warunkéw Kkre-
dytu, gtéwna gra role na wsi i w miescie brak
uwidocznienia niezawodnej , na prawie oparte)
wiasnosci gruntu wiosScianskiego i realnosci miejskiej.
To jest wedle smutnych doswiadczen ostatnich lat
powodem, ze wieSniacy swdj grunt a mieszczanie
swojg realno$¢ w razie niedoli zmarnowa¢ musza, i
ze ta spuscizna praojcow w obojetne a czestokroc
nieprzyjazne narodowi przechodzi rece. StyszeliSmy
juz nieraz, ze nie na czasie do tak wielkiego za-
biera¢ sie dzieta. Dzieto wprawdzie wielkie, a
potrzeba jeszcze wieksza i nagta. Do roku 1865.,

zatem po uplywie lat 93, jeszczeSmy nie zaczeli
dzieta uwidocznienia gwarancyg ksiag publicznych
wiasnosci, wiekszej potowy kraju. Wszakze to
obok warunku kredytu jedyny sposob, o$wiecenia
ludu o pewnosci i nietykalnosci swojej réwnie jak
i cudzej wiasnosci, a gtdwne antidotum przeciwr
pieniactwu i zachciatkom targniecia sie na wiasnos¢
drugiego.

Dla uniknigcia wiec og6lnego upadku po-
trzeba jest konieczna, azeby wiasnos¢ uwidoczniona,
i ksigzkami publiczuemi zabezpieczong zostata. Te
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za$ ksigzki gruntowe bailg gtéwng podstawg tak
potrzebnego i pozadanego kredytu, a zarazem zwier-
ciadtem tytutu i granic witasnosci.

Raczy zatem Wysoka lzba powyzszy wniosek
przydzieli¢ wydziatowi prawniczemu dla rozpozna-
nia i przedtozenia Wysokiej lzbie projektu do od-
powiedniego prawa.

Wawrzyniec Szpunar, wnioskodawca, w. r. —
Jozef

Stocki w. r. — Zahorojko w. r. — Dr.

Zdun w. r. — Jozef Liszczw. r. — Jan Koby-
larz w. r. —=a Piotr Hebdaw. r. — Franciszek
Krawczyk w. r. — X. Olcyngier w. r. — Kmie-
towicz w. r. — Pudto w. r. — Cicbhorz w. r. —
Koziot Jan w. r. —aMichat Witalis w. r. — Ro-
galski w. r. — Jan Kobak w. r. — X Morgen-
stern w. r. — Tomasz Drozd w. r. — Ignacy Lip-
czynski w. r. — Zbyszewski w. r. «— Tarcza-
nowski w. r. —

Marszatek. Ten wniosek jest dostatecznie
poparty, bedzie wiec wydrukowany i Wysokiej
Izbie rozdany.

Poset Kirclimajer prosit juztelegramem o

urlop czternastudniowy, dzi$ nadszedt list od niego
z zalgczeniem S$wiadectwa lekarskiego.

Poset Grocholski (czyta):

Do Jasnie Os$wieconego Marszatka
galicyjskiego we Lwowie.

Podtug zalgczonego Swiadectwa lekarskiego
cierpie na nerwowy bol w nodze, i juz trzeci ty-
dzien z domu nie wychodze. Znajduje sie zatem
w niemoznosci przybycia do Lwowa i upraszam
0 udzielenie czternastudniowego urlopu.

Wincenty Kirchmajer w. r.
Czy XVysoka lzba nie ma nic
prosze

Sejmu

Marszatek.
przeciwko temu. Kto za daniem urlopu,
powstac.

Poset Landcsbcrger. Wedtug 8. 19. regu-
laminu, poset ktory zastabt, nie potrzebuje urlopu i
obowigzany jest tylko o stabo$ci swej uwiadomic
Marszatka, ktory o tern Sejm zawiadamia, co zu-
petnie wystarcza.

Marszatek. Izba jest uwiadomiona, przeto
przechodzimy teraz do porzadku dziennego. Za-
czynamy od pierwszego odczytania przedtozenia
rzgdowego o konkurencyi koscielnej, dalej o kon-
kurencyi szkolnej i konkurencyi drogowej. (Obacz
alcgaty XII., XIIl.i XIV.) Czy Wysoka lzba zy-
czy sobie, aby te projekta, ktore sg wydrukowane
1 Wysokiej lzbie rozdane, byty tu czytane?

(Gtosy.) Nie, nie.

Marszatek. Jezeli kto za czytaniem raczy
powsta¢. (Nikt nie powstaje.) Wiecby tylko szto
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0 wyznaczenie komisyi, ktorej te 3 wnioski rzga-
dowe miatyby by¢ przydzielone.

Poset Zyblikiewicz. Wnosze aby te
wszystkie projekta rzgdowe byty oddane komisyi
administracyjnej. Juz jest uchwalona ta komisya,
wiec wnosze aby byty do niej odestane.

Poset Hubicki. Lecz jeszcze nie wybrana.

Poset Zyblikiewicz. Ale uchwalona.

Marszatek. Sg to rzeczy czysto admini-
stracyjne i majgce dostateczny zwigzek z sobg,
bo trzeba uwazaé, jak roztozy¢ te konkurencye
miedzy mieszkancow, azeby zaréwno podzieli¢ cief
zar miedzy nich.

Wiec jest wniosek p. Zyblikiewiczn, aby ode-
sta¢ wnioski te do komisyi administracyjnej, skoro
ta bedzie wybrana.

X. Buczka. Ja stawiam formalny takze wnio-
sek. azeby dla konkurencyi tak szkolnej jak i ko-
Scielnej osobna komisya byta wybrana, a konku-
reneye co do drog odesta¢ do komisyi administra-
cyjnej.

Gtos. Jeszcze jej nie ma.

X. Ruczka A wiec do tej, ktora ma sie
wybrac.

Marszatek. Czy wniosek x. Ruczki jest
poparty?

(Gtosy.) Jest poparty.

Marszatek. Wiec azeby projekt o drogo-

wej konkurencyi byt odestany do komisyi admini-
stracyjnej, podaje pod gtosowanie, jak rowniez czy
te dwa wnioski dotyczace konkurencyi szkolnej i
koscielnej majg by¢ odestane do komisyi specyal-
nej, ktora maby¢ wybrana; kto za wnioskiem, ra-

czy powstac. (Wiekszo$¢ powstaje.) Wiec jest
wiekszos¢.
Co do wyboru tej komisyi specyalnej wy-

pada jeszcze zdecydowac jak ma by¢ wybrana, czy
przez sekcye, czy z catego Sejmu.

X. Rliczka. Stawiam wniosek, aby komisya
z 1Ociu cztonkéw byta wybrana ito przez sekcye,
wiec po 206eh z kazdej sekcyi.

Poset Grocholski. Najmocniej sie opie-
ram tej liczbie IOciu. Mamy juz tyle wydziatow i
komisyj wybieraé, ze jezeli do kazdej tylko po
dwoch z sekcyi wybierzemy, to zadna komisya nie
bedzie mogta w swoich pracach postepowac, bo
oczywiscie jak jedna bedzie obradowac, to czto-
nek wybrany do tej komisyi nie bedzie mogt byé
w drugiej komisyi, i nastapi rozprzezenie najzu-
petniejsze. Nie widze potrzeby, dla czego tu odste-
powa¢ od zwyklej zasady regulaminowej, ze ko-
misya ma sie skiada¢ z 5ciu cztonkéw. Ta liczba
jest dostateczng. Tu nie potrzeba zadnych docho-
dzen robi¢, tu nie potrzeba zna¢ szczegétowo wy-
jatkowego potozenia kraju, tu potrzeba bardziej
og6towego zastanawiania sie nad prawem isprawie-
dliwym rozktadem, i dla tego sadze, ze liczba 5cia
cztonkdw bedzie zupeinie dostateczng. Wnosze



wiec, aby ta komisya sktadata sie z 5c>u cztonkdw, po
jednemu z kazdej sekcyi wybranych.

Marszatek. Kto w tym przedmiocie zyczy
sobie gtos zabra¢? (Nikt nie zada gtosu.) Wiec
poddam pod wotowanie; mamy 2 wnioski: |szy
azeby ztozono komisye z 10«iu cztonkéw, a2g> azeby
z 5c¢i", t. j. po jednemu z kazdej sekcyi. Kto jest
za 10ci“ cztonkami, raczy powsta¢. (Mniejszos¢ po-
stdbw powstaje.) Wiec mniejszos¢. Kto jest za
liczbhg 5CU raczy powsta¢. (Wiekszos$¢ postow po-
wstaje.) Jest wiekszosc.

W tym samym przedmiocie,
rencyi koscielnej i szkolnej, wypracowat Wydziat
krajowy wnioski, ktore p. Pietruski zechce imie-
niem Wydziatu przedstawic.

Poset Potocki Adam. Prosze xiecia Mar-
szatka, wszakze jeszcze nie zapadia uchwata codo
odestania ustawy okoukureucyi drogowej, do komisyi
administracyjnej. Tamto zostato uchwalone, a to nie.

Marszatek. Wiec wniosek jest, azeby wnio-
sek rzagdowy wzgledem konkurencyi drogowej byt
odestany do komisyi administracyjnej. Czy chce
kto gtos podniesc¢? (Nikt gtosu nie zabiera.) Wiec
ten wniosek poddam pod gtosowanie. Kto zatem,
azeby ten wniosek do komisyi administracyjnej
byt odestany, raczy powstac. (Wiekszo$¢ powstaje.)
Wiec ten wniosek bedzie odestany do komisyi
administracyjnej.

Poset Pietruski. (Czyta) Obacz alegaty

XV., XVI., XVIL., XVIII., XIX., XX. i XXI.)

Marszatek. Te wnioski bedg odestane do
tej samej komisyi, ktora bedzie wybrana do kon-
kurencyi szkolnej i koscielnej i projektow rzado-
wych. Czy Wys. Zgromadzenie zgadza sic na to?
(Po chwili.) Nie stysze zadnego gtosu przeciwko
temu, a wiec przyjety. Mamy na porzadku dzien-
nym pierwsze odczytanie wniosku posta Cichorza
0 wexlacl». Czy podiug regulaminu poset wniosko-
dawca moze przemoéwié za swoim wnioskiem?

Poset Cichorz. Na wexle zabiera lichwiaz
niejednemu gospodazowi nieraz catg wiasnos¢ jego.
Pozycajac nieraz, a choé¢ ma i wiek i sesdziesigt
lat, nie wie wioscianin, co to wexel zuacy; a je-
aeli nie odda na termin, sekwestrujg i zabieraja
inu jego caly inojontek, a jego dzieci zostajg po-
tem sierotami w kraju.

Wysoka lIzba racy wiec moj wniosek popsec
1 uchwali¢, azeby wioscianin byt zabezpiecony na
pzystos$¢, i raz pzestato to sachrajstwo, ktére pzy-
wiodto do najwieksego ubdstwa witoscian nasycli ;
(brawo) prose o odestan e wniosku mego komisyi
prawnicej.

to jest konku-
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Poset Ludwik Skrzynski.

(Gtosy.) Dyskusyi nie ma.

Poset Ludwik Skrzynski.
formy traktowania.........

(Gtosy przerywajg.) Co do formy chce po-
set Skrzynski przemawiac.

Poset Ludwik Skrzynski.
soka Izba, ze troche dtuzej zajmowac sie bede
kwestyg poruszong. Wniosek ten jest bardzo wa-
zny, nietylko dla wto$cianskich posiadaczy, ale dla
wszystkich, gdyz dotyczy kwestyi kredytu, — kre-
dytu, ktéry zwigzany i potgczony jest z wielkim
ekonomicznym interesem kraju. Watpi¢ nie mo-
Zna, iz wszyszy zaréwno pragng ochroni¢ lud
rolniczy od naduzy¢ lichwiarskich, ze chcemy go
ochroni¢ od upadku, ktéry mu grozi.

Marszatek. Prosze mowi¢ co do formy,—
to jest przeciw regulaminowi.—

Poset Ludwik Skrzynski. Wiec napotem
zastrzegam sobie gtos, a teraz stawiam wniosek
co do kwestyi wexlowej, azeby odestany zostat do
komisyi prawniczej.

Poset Adam Potocki. Wniosek ten postawit
p. Cichorz.

Marszatek. A zatem jest wniosek, zeby
ten przedmiot odesta¢ do komisyi jurydycznej,
ktéra bedzie wybrang. Kto jest zatem, niech ra-
czy powstaé. (lzba powstaje.) Wniosek przyjety.
Na porzadku dziennym mamy pierwsze odczytanie
wniosku p. Kobylarza wzgledem ogniowej aseku-
racyi budynkéw witoscianskich.

Czy zyczy sobie kto w tym przedmiocie prze-
mowi¢ ?

Poset Kobylarz. Co do wniosku mojego
0 zabezpieceniu budynkoéw [witoscianskich od ognia,
mam tylko to doda¢, ze kraj nas wiele bardzo
cierpi psez te pozary. Widzimy moje panowie,
ze w Kongresowce juz istniejg takie Towarzystwa
majgce na celu zabezpiecza¢ budynki wioscianskie
od ognia, i wsyscy sg im bardzo psycliylni.

Teraz jeno prose moi panowie, aby moj wnio-
sek byt poparty i odestany do komisyi prawnicej.

Marszatek. Wnioskodawca zgda, aby jego
wniosek zostat odestany do komisyi prawniczej, —
czyby nie byto wiasciwszem, odesta¢ go do ko-
misyi administracyjnej?

Poset Kobylarz. Zgadzam sie,
odestany do komisyi administracyjnej.

Marszatek. Ten wniosek poddam pod gto-
sowanie. Kto jest zatem, raczy powstaé. (Wiekszos$¢
powstaje.) Wiec wniosek odeszle sie do komisyi
administracyjnej.

Prosze o gtos,

Ja chce co do

Wybaczy Wy-

aby zostat



Nastgpi pierwsze czytanie wniosku posta
Smarzewskiego o dzieleniu i tgczeniu gruntéw.
Czy szanowny poset chce gtos zabrac?

Poset Smarzewski. Przepisy polityczne,
do ktorych uchylenia zmierza méj wniosek, obej-
mujg zakaz dzielenia posiadtosci dworskich, zakaz
dzielenia gruntéw wiosSciariskich, itaczenia wjednym
reku gruntéw wioscianskich, lub tychze czesci.

Pierwsze przepisy takie wyszty przed laty
o$nidziesigt. o ile mi wiadomo pierwszy zakaz
dzielenia gruntéw wiosScianskich wyszedt w roku
1785.; odlad byty w krétkich ustepach czasu za-
kazy takie ponawiane, chwilowo obostrzane, a cza-
sem zwalniane.

Trwat ten stan az do roku 1848. Nie zapo-
znaje wecale, iz az do roku 1848.,t. j. do zniesienia
stosunku poddanczego, przepisy te mialy przyczyne
swojego istnienia, i byty zupetnie usprawiedliwione.
Poki istniat stosunek poddanczy, ciezyly tak na
dworach, jak na posiadtosciach wioscianskich pe-
wne wzajemne powinnosci i prawa; powinnosci te
i prawa byty ustawami uregulowane. A gdyby
byta wtenczas juz dopuszczona podzielno$¢ posia-
dtosci. musiataby za kazdym faktem podziatu grun-
tow nastgpi¢ nowa regulacya powinno$ci przywig-
zanych do gruntu. Ztagd namnozytoby sie tyle
czynno$ci urzedowych-, ze urzednicy nie byliby
w stanie im podota¢, a z tego pdzniej wyniknetyby
spory, ktoreby sie przeciggnety na diugie lata i
wzbudzaty nieustanng rozterke w kraju. Wszelako
w r. 1848. ustat stosunek poddanczy i mozna byto
mniemac, iz po zupetnem uwiaszczeniu wioscian
zniesioue zostang takze; tc zakazy, ktdre tamuja
dowolne rozrzadzanie witasnoscig. Ale stato sie ina-
czej, bo w roku 1850. zostatl dawny zakaz wzno-
wiony, nawet pézniej zaostrzono takowy, i naka-
zano witadzom jak najpilniej czuwac i przestrze-
ga¢ tych zakazdw, i przystepywano nawet do re-
integracyi, do tgczenia napowro6t podzielonych grun-
téw, co dato powod do licznych zazalen i spowo-
dowato od komitetu Towarzystwa rolniczego w Kra-
kowie do podania do Ministerstwa w tym kierunku,
oby Ministerstwo zechciato powstrzymac reinte-
gracye ; ale pismo to zostato bez skutku.

Zakazy te,
bylty mniej ucigzliwe.

poéki trwat stosunek poddanczy,
Stosunek, ktéry w moich
oczach zawsze byt potwornym, oczywisScie musiat
mie¢ konsekweneye potworne; z tad poszto, ze
u nas co do grutow wioscianskich, wiasnosé byta
podzielong i nie istniata w czystetn swojein pojeciu,
Awvtodcianie mieli wiasno$¢ pozytkowa, dwory wia-
sno$¢ zwierzchn-.czn. Zno$niejszem wiec byto ogra-
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niczenie prawa, ktére w istocie nie byto juz i tak
catkowitem.

Dzisiaj jest ograniczenie takie aieréwnie
wiecej dolegliwem, bo nadwereza oczyszczone po-
jecie praw-ne wiasnosci, ktore weszto w zycie wraz
ze zniesieniem poddanstwa.

Wiem bardzo dobrze, ze kazda wilasnosé
musi ulega¢ pewnemu ograniczeniu przez wzgledy
wyzszego rzedu, przez wzglad na potrzeby og6tu.
Z tego idzie wywlaszczenie; ale ograniczenie
prawa wasnosci przez wywitaszczenie, przeciez jest
daleko mniej razace w pojeciu i mniej dolegliwe
w praktyce. Przy wywiaszczaniu, kiedy sie od-
biera czes¢ wiasnosci, to sie za to daje rownej
wartosci wynagrodzenie. Przez zakazy w mowie
bedace, ograniczono prawo witasnosci bez zadnego
wynagrodzenia.

Zakaz, jak powiadam, zostat utrzymany w swej
dawnej mocy, ale popatrzmy co sie dziato i co
sie dzieje w rzeczywistosci.

W okolicy, w ktorej mieszkam, moge $miato
powiedzie¢, iz najmniej trzecia cze$¢ z wszystkich
gruntéw wioscianskich od roku 1848. zostata juz
podzielong, a teraz w skutek przejscia witasnosci
z rgk do rak, nastepuje powtdrny podziat tych
czesci, na ktore sie grunta rozpadly. Z tego stanu
rzeczy wynika najprzod, iz istnieje ustawa, ktéra
wykonywang nie jest i wykonywang by¢ nie moze.
Ludno$¢ przeto przyzwyczaja sie do lekcewazenia
ustawy, do niepostuszenstwa prawa, a taki stan
rzeczy nie moze by¢ obojetnym dla tego Wysokiego
Zgromadzenia, ktére jest powotanem do przewa-
znego udziatlu w stanowieniu ustaw.

Dalej, gdy orzeczono reskryptem ministeryal-
nym, iz wszelki podziat gruntu jest nieprawnym,
wiec co roku, co dnia, przybywa w kraju takich
posiadaczy, ktérych posiadanie nie ma zadnej pra-
wnej podstawy i ktdrzy sg pod nieustanng grozba,
ze bedg z tej swojej dobrze nabytej wilasnosci
wyrugowani i te grunta beda na nowo tgczone.
Gdyby to nastgpito, datoby to powdd do niezliczo-
nych, nigdy nie konczacych sie proceséw. Nako-
niec fakt, ze ten podziat mimo ustaw ciggle sie
odbywa, pokazuje, ze dzielenie gruntow jest rze-
czywiscie ekonomiczng potrzebg. Mnie sie zdaje,,
ze rzecza ustawodawstwa jest, nie stawaé¢ w po-
przek potrzebom spoteczenstwa, ktore sie tak sil-
nie objawiaja, ala owszem utatwia¢ zaspokojenie
tych potrzeb i regulowa¢ wiodace do tego zrodia.
Nareszcie musze jeszcze wspomnie¢ o skutkach,
ktéorych $miem sie spodziewal po takiej ustawie,,
do jftki:;j wniosek mdj zmierza. Eedg to skutki.



uboczne, jednakze w moich oczach sg bardzo wa-
zne i dla kraju korzystne.

Uznano to powszechnie w naszym Kkraju, iz
jedng z gtéwnych przeszkdéd postepowi w zagospo-
darowaniu roli jest jej rozparelowanie. Dla tego
tez w krajach, ktére wyprzedzity nas w postepie
agronomicznym, usitowano oddawua ddjs¢ do sto-
sownego skupienia i zaokraglenia gruntow. Usi-
towano dopigé tego na drodze przymusowej, ale
okazato sie, ze na tej drodze bardzo powoli re-
zultatu osigga¢ sie dajg, i to z takim kosztem i
z takg mozotu, iz w koncu jest rzeczg watpliwa,
czy zysk z przeprowadzenia dzieta, wynagradza
naktad kosztu i mozole. Mnie sic zdaje!, ze nic
nie prowadzi tatwiej do arrondowania pojedynczych
posiadtosci jak wolno$¢ dzielenia gruntow. Parcele
daleko odrzucone od osady wiasciciela, majg rze-
czywiscie mato wartosci dla niego. Ta sama par-
cela przylegajagca do osady drugiej, ma dla tego
drugiego witasciciela nieréwnie wiekszg wartosc.
Taki stosunek daje tatwos$¢ dalszej tranzakcyi; ar-
rondowanie odbywac sie bedzie bez przymusu, bez
ukrécenia praw wiasnosci, a tym sposobem dojdzie
najtatwiej do tego celu, ktéry uwazam za bardzo
wazny ze wzgledu na zagospodarowanie pél na-
szych.

Nakoniec zdaje mi sie ze rezultat wolnego dzie-
leniaitgczenia gruntéw wioscianskich miedzy sobg, jak
tez przylgczenia wioscianskich gruntéw do posia-
dtosci dworskich bedzie ten, iz pewne wieksze
posiadtoSci bedg sie umniejsza¢, pewna czesé
posiadtosci mniejszych bedzie sie za$ powiekszac
tak, iz posiadtosSci ziemskie stopniowo uszereguja
sie od najwiekszych az do najdrobniejszych ; a za-
tem zostanie zapetniony ten przedzial miedzy wigk-
szymi a mniejszymi wiascicielami i nastapi pozg-
dane zblizenie sie wtascicieli obszernych posiadto-
§ci do wiascicieli mniejszych, a zatem zblizenie
do siebie tych klas, z ktérych gtdwnie skiada sie
spoteczenstwo nasze.

Jezeli ta uwaga jest stuszna, to nabiera wa-
znosci wiekszej nizby moglty nada¢ wzgledy tylko
ekonomiczne, bo nabiera waznosci spotecznej.

Z tych wiec powodoéw', ktore tu w najkrot-
szem przedstawitem streszczeniu, jak to jest obo-
wigzkiem wnioskodawcy przy pierwszem czytaniu
wniosku, o$mielam sie poleci¢ Wys. Zgromadzeniu
moéj wniosek do przychylnego przyjecia.

Marszatek. Pan wnioskodawca nastepuje.

Poset Hubicki. Mnie sie zdaje ze wniosek
ten nalezy odesta¢ do komisyi prawniczej.

Poset Kabat. Ja sadze, ze sprawa tyczgca
sie ustanowienia nieograniczonej rozporzadzalnosci
pod wzgledem dzielenia i tgczenia posiadtosci tak
dworskich jak witoscianskich, powinna by¢ przy-
dzielong komisyi prawniczej — jako z natury rze-
czy przewaznie do niej nalezaca; raz dlatego, po-
niewaz nalezyte zbadanie i zgtebienie onejze wy-
maga koniecznie gruntownej znajomos$ci istniejagcych
ustaw politycznych i cywilnych — powtére i dla
tego, poniewaz powyzsza sprawa jest w najscislej-
szym zwigzku z kwestyg urzadzenia ksigg hipo-
tecznych dla posiadtosci wtoscianskich— nareszcie
i z tego powodu, poniewaz z sprawg w mowie be-
daca potaczong jest sprawra co do prawa nastep-
stwa wioscian.

Poset Smarzewski: Nie zdawato mi sie po-
trzebnem zwraca¢ uwagi Wyokiej Izby na to, iz
wniosek moj dotyczy politycznych tylko przepiséow’,
a zatem nie dotyka w niczem przepis6w prawa
cywilnego i procedury sadowej. Polityczne prze-
pisy moga by¢ zniesione bez wzgledu na przepisy
kodeksu. Wiec jezeli chodzi o polityczne prze-
pisy, to te sg rzecza czyli kwestyg czysto admi-
nistracyjna, a kiedy mamy komisye administra-
cyjna, to do tej wypadatoby odesta¢ moj wniosek.

Marszatek. Poset Wezyk ma gtos.

Poset Wezyk. Ja sadze, ze kw'estya ta
jest bardzo wazna, zajmujgca nietylko prawnikow,
ale i najznakomitszych ekonomistow tego wieku.
Dla tego pozwole sobie wnie$¢, azeby kwestye te
odesta¢ do osobnej komisyi z 5ciu cztonkéw', z ka-
zdej sekcyi w'ybra¢ sie majacych.

Poset Zyl) likie wic z. lle razy traktujemy
sprawe, do ktorej komisyi ma by¢ wniosek ode-
stany, zapatrujemy sie na to tak, jak gdyby cho-
dzito o odestanie wniosku do jednej lub drugiej
wiadzy rzadowej. Sadze, ze w wydziale pra-
wniczym winili by¢ cztonkowie obeznani z prze-
pisami politycznymi, w wydziale administracyjnym
za$ z przepisami prawniczymi. Spodziewam sie,
ze Wysoka lzba takich cztonkéw do jednej i dru-
giej komisyi wybierz: , ktdrzy podotajg jednemu
i drugiemu zadaniu, wiec niema sie¢ o co spieraé, do
ktorej by komisyi ta rzecz nalezata. Tem mniej mo-
zemy przyjaé wmiosekp. Wezyka, aby wybra¢ nowg
komisye z 6ciu cztonkow, statoby sie bowiem co méwit
p. Grocholski, ze czynno$ci komisyj bylyby tamo-
wane, jezeli jeden poset zajety bedzie w dw'éch,
trzech komisyach.

Skoro$my wiec utworzyli komisye admini-
stracyjng i komisye prawmicza, nie twdrzmy ich
juz wiecej, lecz przydzielmy w mowie bedacy



whniosek do jednej z nich; co do mnie wnosze,
aby byt przydzielony do komisyi prawniczej.

Marszatek. Poset Koztowski ma gtos.

Poset Koztowski. Na postawiony przez
p. Wezyka wniosek chciatem odpowiedzie¢, zeby
tylko w kwestyach wymagajgcych wiadomosci spe-
cyalnych raz na zawsze wybiera¢ osobne komisye;
powinnismy przyja¢ za zasade, iz tylko wten-
czas wybiera¢ bedziemy komisye specyalna, jezeli
przedmiot rozpraw jest tego rodzaju, iz zadnej ze
statych komisyj przydzielonym by¢ nie moze — ko-
misya administracyjna bedzie miata, jak stusznie
zauwazal poset Zyblikiewicz ludzi, ktérzy z tym
przedmiotem bedg obznajomieni, wiec tejze ko-
misyi sprawa w mowie bedaca przydzielong byc¢
powinna, — dla tego powtarzam, zebySmy przy-
jeli zasade, ze tylko w nadzwyczajnych wypad-
kach, i to tylko wyjatkowo osobne komisye wy-
bierane by¢ pov mny, bo cztonkowie zajeci juz itak
w licznych komisyach nie podotajg pracy, jezeli
bedziemy do kazdego speeyalnego wniosku nowe
komisye wybierac.
Poset Boczkowski ma gtos.

Poset Boczkowski. Przeciwko mnozeniu
specyalnych komisyj w ogdle, méwi takze ostatni
ustep 8. 32. regulaminu. Opiewa on tak: (czyta §.32.)
Chociaz niedawno obradujemy, wielu cztonkéw do-
stapito juz zaszczytu, by¢é wybranymi do dwdch komi-
syj, niebawem czeka ten zaszczyt i innych. Z tego
powodu bedzie wielka truilno$¢ ztozenia komisyj
specyalnych, ktérych ilos¢ z kazdym dniem sie po-
wieksza, gdyz nie jeden z nas bedzie miat prawo
wedle regulaminu dalszego wyboru nie przyjgé. Dla
tego sadze, ze przedmioty, ktére z natury swej do
pewnej juz istniejgcej komisyi nalezg, powinny by¢
do niej, a nie do osobnej dopiero tworzy¢ sie ma-
jacej nowej komisyi przydzielone. Co do wniosku
teraz w kwestyi bedacego, zgadzam sie, aby do
komisyi prawniczej odestanym zostat.

Poset Zyblikiewicz. Prosze o zamknie-
cie dyskusyi.

Poset Potocki. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Potocki
wrowski takze, p. Wezyk prosi
potem zamkniemy dyskusye.

Poset Wezyk. Ja prositem dawno o gtos.

Marszatek.

ma gtos, p. La-
takze o gtos,

Xigze Sanguszko. Prosze o gtos.

Marszatek. Xigze Sanguszko ma takze gtos.

po wystucha-
(Wszyscy

'Kto jest za zamknieciem dyskusyi
niu tych pp. moéwcéw, raczy powstac.
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powstaja.) Wiec zamknieta dyskusya. Jeszcze sg
zapisani hr. Potocki, p. Lawrowski, Xxigze San-
guszko i Wezyk.

Poset Potocki. Z wnioskiem utworzenia

osobnej komisyi dla rozebrania wniosku p. Sina-
rzewskiego, nie zgadzam sie. — Dla mnie wiec po-
zostaje tylko wybor miedzy odestaniem do komisyi
administracyjnej lub do komisyi prawniczej. Pod
tym wzgledem zgodzie sie nie moge z sposcbem
zapatrywania sie p. Zyblikiewicza. Gdyby rzeczy-
wiscie kazda komisya z osobna wszystkie charak-
tery w sobie obejmowata i wszelkim wymaga-
niom zaréwno odpowiadata, to zamiast rozbierac,
do ktérej komisyi odesta¢ wniosek wypada, najle-
piejby byto gatkami rozstrzyga¢, czy do jednej
czy do drugiej. Kazda komisya ma swdj odrebny
i wiasciwy charakter. Uchwalajagc wiec o kwestyi
tak waznej, tak gteboko wchodzacej w caty ustrgj
spoteczny naszego Kkraju, nie jest sadze rzeczg
obojetna, jaki charakter tej kwestyi od razu na-
damy.

Nie przecze, ze jest strona prawniczo-jury-
dyczna w tej kwestyi, bardzo wazna; nie przecze,
iz w wielu szczegdtach zdanie, rozbiér, nawet for-
malne parere komisyi prawniczej bytoby potrzebne;
jednakowoz wuwazam, ze wiasciwie dominujagcym
charakterem tego wniosku i tej kwestyi, jest zna-
czenie spoteczno-ekonomiczne i tak nad zwyczaj
Scisle ztgczone jak mowitem, z calym ustrojem,
z catym skladem naszym spotecznym, ze wylgcznie
ze stanowiska prawniczego, abstrakcyjno-jurydy-
cznego na te kwestye zapatrywaé sie nie mozna.

Uwazam wiec za rzecz wazng, azeby zaraz
na wstepie ten wiasciwy charakter kwestyi nadac,
i przeto najsilniej popieram p. Smarzewskiego, a-
zeby wniosek jego do komisyi administracyjnej
odestanym zostat.

Marszatek. Poset Lawrowski ma gtos.

Poset Lawrowski. Szczo do toho predineta
wydzu try wneski. Perszyj, aby buta okremiszna
komisya wybrana, druhyj: aby but toj wnesok wi-
dostanyj do komisyi administracyjnoj; a tretyj: aby
widostaty jeho do komisyi prawnyczoj. Szczo do
perwszoho, wnoszu, to jest: aby Wydit ity komisya.
buta ustanowtena ,— z tym mniuijem nikoty sohta-
syty sia ne michtbym, a to z tych pryczyn, jakiji
pan Boczkowski wypowit, — i dlatoho sohtaszajit
sia z tym, aby okremiszna komisya ne buta wy-
brana. Zachodyt teper kwestya, czy perestaty toj
wnesok do administracyjnoj, czy prawnyczoj komi-
syi. Ja po moim mniniju skazawbym riszytelno,
szczo win uibde inde ne uatezyt, jak lilko do-
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prawnyczoj komisyi. Jesty mowcia poperednyj
skazaw, ze tu sut predmeta czysto administracyjni,
to ja bym protywno skazaw. ze toj cityj predmet
jest citkom prawnyczyj. Prawda jest, ze wsi po-
peredni zakony piddanczi, i tyji piznijszi na ich
pidstawi wydani zakony, kotori sia zajmowaty toju
kwestijeju. traktowaty ju ze stanowyszcza admini-
stracyjnoho. Odnakoz, moi Panowe, tu ue treha
zapomynaty, ze wilasne to buta polityczna jurys-
dykcyja. — ze toj predmet wedla natury swojej na-
tezyt do prawa, a ne do polityki, — ze prawylel-
stwo pryznaczyto, i whastywe pryiiuzdene buto tam-
tijszym widnoszenijam didycziw do piddanycti loj
predmet perestaty do administracji. — ate win z
natury swojej natozyt: do prawa. Teper, kuly pid-
danstwo ustato, koty zncseni sut rizuyci meze grun-
tom rustykalnym a dominikalnym, koty majem za-
prowadzaty knyliy bypoteczni. — to ja nawet ne
wydzu sposobu, jakby mozna toj predmet inaksze
traktowaty, jak ne jurydyczuo. Dlatoho poperaju
mninije posta Kabata, aby loj predmet buw wido-
stanyj do komisyi prawnyczoj.

Marszatek. Xigze Sanguszko ma glos.

Xigze Banguszk o. Co do mojej osoby u-
wazatbym , ze jest dosy¢ obojetne, do jakiej komi-
syi to pdjdzie, gdyz jezeli my diuzej tak postepo-
waé bedziemy jak teraz, z zadnej komisyi rezul-
tatu nie bedzie, bo z pewnoscig Sejm bedzie zam-
kniety, nim pierwszy wniosek uchwali. (Brawo.)

Wiec w istocie zadnej roznicy nie ma. Mnie
sie widzi, ze to nie jest rzecz prawnicza . bo za-
dnego stosunku z prawem nie ma, — nie jest te-
raz pora do udowodnienia mego sposobu widzenia
w tej mierze, — jest to mojem zdaniem rzecz czy-
sto administracyjna. Dla tego zgadzam sie zupet-
nie z p. wnioskodawca, ale jak najusilniej sprze-
ciwiam sie temu wnioskowi, zeby nowag tworzy¢
komisye, poniewaz podlug mnie nowy wybo6r ko-
misyi jest dzi$ rzeczag niemal fizycznie niemozebng.
Dlatego jeszcze raz powtarzam, ze sie zgadzam
zupetnie z wnioskodawcag co do wiasciwej instaneyi
i gtosuje, aby byt odestany do komisy i adminislra-
cyjne;j.

Marszatek. Poset Wezyk ma glos.

Poset Wezyk. Mnie sie zdaje, ze wazno$¢
przedmiotu powinna gtéwnie stanowie o sktadzie
komisyi. Przedmiol o ktéry chodzi, nie jest ani
czysto prawniczej ani czysto administracyjnej tresci,
ale jest przedmiotem czysto spotecznym, gieboko
na przyszty rozwdj naszego spoteczenstwa wplyw
wywiera¢ mogacym. Dla lego, poniewaz nie mamy
komisyi czysto ekonomicznej. do ktoérejby len

przedmiol odesta¢ mozna, dla tego wniostem po-
stanowienie komisyi czysto administracyjnej , a po-
niewaz komisya administracyjna i tak zarzucona
bedzie wnioskami, ktdrymi zajmowaé sie bedzie
musiata, a zatem zupetnie zgadzam sie z tern. aby
do przedmif.tobw mniej waznych nie obiera¢ osob-
ne komisyi.

Ale prosze pan6w, Kktoryz przedmiot jesr
wazniejszy pod wzgledem politycznym i spotecz-
nym jak ten. ktory sie uchwala? Bo nietyiko cho-

dzi o wypracowanie, ale i o pytanie, ezy podziat
jest dobry ezy zty, i czy ten podziat, i do jakie-
go minimum moze byé zredukowany. Dla (ego
tak wazny przedmiot osobnej wytgcznej komisyi
powinien byé przestany.

Marszatek. Byty trzy wnioski zrobione:

najodleglejszy jest p. Wezyka o wyborze nowej
komisyi z pieciu cztonkéw ztozernej — inne wnio-
ski byty, aby odesta¢ do komisyj istniejgcych, to jest
administracyjnej albo prawniczej. Dostawie naj-
przéd wniosek p. Wezyka, zeby wniosek ten ode-
sta¢ komisyi osobnej z pieciu cztonkéw wybraé sie
majacej.

(Glosy.) .luz jest poparty.

Marszatek. Sn wiec jeszcze dwa wnioski,
ktére pozostaty.

Poset Bochenski. Jednym sie zdawato ze
to jest zapytanie o poparcie, a drugim ze gtosuja
nad uchwalg, wyje¢ dla tego nic powstali. Jabym
prosit ciecia Marszatka, aby jeszcze raz poddat pod
gtosowanie wniosek p. Wezyka.

Marszatek. Wiec jeszcze raz poddam wnio-
sek p. Wezyka pod gtosowanie. Kto jest za nim.
raczy powstac. ("Mniejszo$¢ powstaje.) Whniosek
upada.

7i dwoch wnioskow jeszcze tu ztozonych jest
jeden . aby odesta¢ komisyi administracyjnej. Kto
jest zatem, aby wniosek ten odesta¢ do komisyi
administracyjnej. raczy powsta¢. (Mniejszo$¢ po-
wstaje.) Jesl wiec mniejszosc.

Zostat jeszcze trzeci wniosek, aby to oddac
do komisyi prawniczej. Kto jest za tym wnioskiem,
niecli raczy powstaé. (Wiekszo$¢ powstaje.) A
wiec wniosek ten ma by¢ odestany do komisyi
prawniczej. Nastepnie stoi na porzadku dziennym
pierwsze czytanie wniosku o podwyzszenie dyjet
dla postéw; p. Kmietowicz ma gtos, jezeli chce po-
prze¢ swdj wniosek.

Poset Kmietowicz. Prosze w imieniu mo-
jem wiasnem i moich kolegow, aby wniosek len
odestauy zostat do komisyi.

(Gtosy.) Do komisyj administracyjnej.

14



Wiec jest zadanie odestania
wniosku do komisyi administracyjnej, kto jest za
tern, niech raczy powstaé. (Wiekszo$¢ powstaje.)
A wiec odeszle sie do komisyi administracyjnej.
Wybo6r sekretarzy potozytem na porzadku
dziennym, wiec bede pandéw prosit, jezeli kto nie
ma co przeciwko temu, azeby zechciano przysta-
pi¢ do wyboru czterech sekretarzy. Mnie sie zdaje,
ze do wyboru czterech sekretarzy poét godziny

Marszatek.

wystarczy; a zatem zawiesze posiedzenie na pot
godziny. — (Po potgodzinnej przerwie.)
Marszatek. Do skrutynium zapraszam na-

stepujgcych pandéw: x. Nehrebeckiego, p. Sarnel-
sona, p. Gutowskiego, p. Paweckiego, p. Hoppena,

X. Kaczate — prosze panow teraz sekcyami odda-
wac kartki.

Poset Grocholski (czyta sekcyami pp.
postéw, ci oddajg kartki).

Marszatek. Teraz prosze pp. skrutato-
row. Zawiesze posiedzenie na Kkrotki czas az

skrutynium sie ukonczy, bo nie mozemy dyskuto-
wac , majac dziewieciu cztonkoéw, ktérzy nie moga
by¢ przytomoymi obradom.

Zawieszone jest posiedzenie az skrutynium
zostanie ukonczone.

(Po Kkrétkiej przerwie).

Marszatek (puka).

Poset Gutowski z moéwnicy: Rezultat wy-
borow na sekretarzy sejmowych jest nastepujacy:
(czyta) -

Przy wyborze sekretarzy gtosujgcych byto
127, wiec absolutng wiekszos¢ stanowito gtosow
14. — Woybrani zostali absolutng wiekszoScig dwaj
postowie, p. Grocholski otrzymat bowiem gtoséw

76, a p. Kulczycki gtoséw 65. — Dalej otrzymali:
Wodzicki Ludwik gtosow 55, Paszkowski 53, x.
Naumowicz 47, Bitous 46, Gniewosz 45, Zakrzew-
ski 42, Zatwarnieki 41, Zyblikiewicz 21, Koztow-
ski 14, x. Juzyezynski 2 glosy.

Tylko dwoch cztonkéw miato wiekszos$é abso-
lutng, a zatem trzeba przystgpi¢ do wyboru dwdch
drugich sekretarzy.

Marszatek.
kartki. Do skrutynium prosze
néw, ktérzy juz zostali wybrani.

Poset Grochols ki. (Po krotkiej przerwie
czyta imiona postéw sekcyami. postowie oddajg
kartki.)

Marszatek. Na dzisiaj posiedzenie zamy-
kam, i prosze panOw na przyszte posiedzenie na
czwartek o litej godzinie. Nastgpi zdanie sprawy
z wyboru sekretarzy. Porzadek dzienny nazna-
czam: Odczytanie wniosku posta Skrzynskiego
wzgledem szk6t rolniczych; dalej wniosek p. Agop-
sowicza o zarazie na bydio: moze sprawozdanie
Wydziatu krajowego z wyboréw i drugie czytanie
regulaminu. Komisya funduszow zbierze sie dzi$
0 godzicie w pot do 7mej.

Posiedzenie komisyi gminnej bedzie miato
| miejsce we czwartek o fitej po potudniu w sali
i Wydziatu krajowego na ulicy szerokiej, posiedze-
1 nie komisyi Towarzystwa kredytowego jutro o go-

dzinie IOtej zrana, a posiedzenie nasze ogdlne we
, czwartek o godzinie litej. Posiedzenie komisyi
0 zapobiezenie gtodowi jutro o jedynastej godzinie.
A Posiedzenie zamkniete.
| (Koniec posiedzenia o godzinie 2¢ po po-
| tudniu).

Wiec prosze pandw napisac
tych samych pa-



