liejrjgiiiegd Hlejiliu krajowego.* 1%

87, posiedzenie 3aj sesyi Sejmu- galicyjskiego

dnia 28. tut$go "18 (51>

‘Freie : Odczytanie i przyjecie. protokétu ostatniego posiedzenia. — Udzielenie urlopu pp. Bielewiczowi i Grochol-
skiemu. — P. Zybiikicwiez usprawiedliwia swa nieobecno$¢ staboscia. — Dalszy ciag petyeyj wniesionych do
tea Sejmu. — OdpoWiedi e, fc, KorolSarza rzadowego ma inlerpelacyc: @) co do fuudacyi §, p. Zaremby} 6) co do

napadu ; rozbdjniczego, w Jeziorzanach; c) co do rewizyi-.u wiasciciela. Widynowa. m"~e\Whniosek p. Boczkow-
ekiego co do wzmocnienia komjyyi petycyjnej przyjety. -- Sprawozdanie wyboru p. hr. Fredry, —.Zlozenie

przyrzeczenia p. hr. Fredry. — Sprawozdanie komisy! w sprawie propinacyi™.— Dyskusya -ogdina. — Prze-
mowy pp. Ludwika hr. Wodziekiego, i."Kaczaiy, Borysikiewicza. ziecia Sanguszki, Koziowskiego, Deaikowa.
Uwagi ¢. k Komisarza rzadowego nad sprawozdaniem komisyi propinacyjnej. — Przemowa sprawozdawcy p.
Zuka-Skarszewskiego. _  Zamkniecie dyskusyi ogoélnej, — Porzadek dzienny przysziego posiedzenia.
y, , : —dfcatek posiedzenia o godzinie ilYa przed | Komisya konkurencyjna odbedzie swoje po-
potudnieim siedzenie w Poniedziatek d. 28. w zabudowaniu
.Obecnych postéow.126. Wydziatu krajowego, podpisany x. biskup Mana-
- Przewodniczacy: Marszalek  krajowy sterski; komisya budzetowa odbedzie swe posie-
Xigze; Leon Sapieha. dzenie w Niedziele o godzinie litej, podpisany p.
Ze.strony Rzadu: C. K. Komisarz rza- ! Oktaw Pietruski; a komisya administracyjna w spra-
dowy, radca dworu p. Posstnger. wie zarazy na bydio dnia 24go o gndz. w6tej'.
-Sekretarze: pp. Kulczycki, Paszkowski, Nastepuje dalszy ciag petyeyj (czyta):
Ludwik hr. Wodzicki. Dalszy ciag petyeyj do dnia 23. Lutego 188(5
Marszatek. Gdy jest dostateczna ilosci '- Wniesionych do Sejmu:
pp. postéw obecnych, wiec posiedzenie ogtaszam  1433. Gmina Budziwdj, przez posta x. Olcyngierg,
za otwarte. Pan sekretarz odczyta protokét z po- 0 zezwolenie zaptacenia podatkéw i -rat po-
.przedniego posiedzenia. | zyczek z lat 184.-?., 184(5., 1847. az po
Sekretarz’ Paszkowski (‘czyla protokot zbiorach tegoroczuych.
a posiedzenia na dniu 20. Lutego h. r.) 1434. Grajny Budziwéj, Germanowa i Giel.serow =
Marszatek. Czy ma kto przeciw proto- przez posta x. Olcyngiera, o zniesienie zwy-
kotowi co do nadmienienia? (Nikt). Gdy nikt gtosu czaju dawania podwod do Rzeszowati wsi
nie Zada, wiec protokét jest. przyjety. Mamy nie- okolicznych,
ktére Urlopy. 1435, Gmina) Markowce, p-rzez posta Zbyszew-
Sekretarz Ludwik hr. Wodzicki. Otrzy- skiego, o uwolnienie od szarwarku do dro"4
mali od sieciag Marszatka o$miodniowe urlopy: pp sanocko - rzeszowskiej na czas bodowy ko-
Bielewicz i Grocholski, — P. dr. Zyblikiewicz tlu- Sciota parafialnego w Dudyncach.

.maczy sie, iz przez kilka dni nie bedzie obecnym 14381 Gmina Pobiedna, przez posta Zbyszewskiege,
na posiedzeniach z powodu stabosci. o uwolnienie od szarwarku do drogi sa«
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1437.

1433.

1439.

1449.

1441.

1443.

1443.

1444,

1445.

1443.

1447.

1448.

1443,

1450,

1451.

1453,

722

nocko - rzeszowskiej bodowy ko-

Sciota parafialnego w Dudynhcach.

na czas

Administracya masy krydalnej Alexandra hr,
Muiszcha, przez
niesienie rogatek z miasta Chyrowa po za

posta Gniewosza, o prze-

obreb jego.

Jankowski Wojciech, przez posta Grochol-
skiego, o przytaczenie doébr jego Rosocho-
waciec, Iszcakow i Siemiakowce do powiata
kosowskiego.

Gminy Wyszkow i Seteeezdw, przez posta
Hoppeaa, o zapomoge.

Gmina Fokropiwna, przez po3ta noppeaa, o
zapomoge.

Gmina Ludwikéwka, przez posta floppen»5
0 zapomoge.
Gmina Wykoty, przez posta Fawrowskit-go,
0 zapomoge.

posta Lawrew-
przy powiecie

Gmina Kobto staro, przez
skiego, 0 pozostawienie jej
Samborskim.

Mieszkancy miasta Lezajsk, przez posta ta-
wrowskiego, o pozostawienie tamke siedziby
urzedu powiatowego,

Gminy Roznéw, Nowosielica i inne, przez
posta br. Gotuchowskiego, o przydzielenie
do powiatn kutskiego.

Witasciciele débr Dubiecka a przylegtosciasm?
przez posta br. Gotuchowskiego, przedsta-
wiajag Dubiecko jako najstosowniesze miejsce

na siedzibe urzedu powiatowego.

Gmina Zabtotce, przez posta t, Naumowicza,
0 zapomoge.

Gmina Pietrycze, przez posta x, Kuziem-
skirgo. uzala si¢ aa dolegliwosci ze strony
dworu.

GSinnastu wtoscian z Wowni, obwodu stryj-
skiego, przez posta Smolke, 0 pozyczke.
Bartmanski Felis, w imienin matki, wtasci-
cielki doébr Tadanie i SpaS, przez
Gnoinskiego, uzala sie na urzad obwodowy
z powodu prosby jego
wzgledem odroczenia wyptaty podatkow, i

posta
nieuwzglednienia

prosi o odroczenie podatkéw’.

Gmina Zubrzcc, posta x. Malinow-
skiego, o odpisanie podatkéw i wyptacenie
naleiytosci za robocizne koto goscinca.
Hnlskie, przez posta
0 zapomoge i wstrzymanie

przez

Gminy Zatlwarnica i
Zyblikiewiczft,
exekucyi.

1453.

1454.

1455.

1456.

1457.

1458.

1439.

1460.

1401.

1462.

1463.

1464.

1465.

1466.

1467.

1468.

1469.

1470.

1471.

Krzyzanowski Piotr, byly dzierzawca, przez
posta hr. Russoekiego, o zapomoge. *i
Witasciciele gruntéw w Mosciskach, prze*
posta Smarzewekiego, o pozwolenie do wy-
kupna mesznego.

Cztonkowie gminy Zakos$eiele, przez posta
Smarzewskiego, o pozwolenie wykupna rne-
sznego.

Gmina Iwanéwka, prze* posta Borysikiewi-
cza, uzala sie na rozne pokrzywdzenia ze
strony tamtejszego dworu

Wiasciciele wigkszych posiadtosci, dzierzawcy
i duchowienstwo obwodu przemyskiego, prze#
posta Adama hr. Potockiego, przedstawiajg
zgubnosé zasady prawa gminnego przyjetej
w przedtozeniu rzgdowym.

Gmina Pawtosidéw, przez posta hr. Badeniege,
0 zwoécenie kwoty 60 zir. 2 kr. zaptaconej
w roku 1859. z powodu asenterowaoia
koni.

Gmina Katahory, przez posta x. Dzerowlcza,
0 zapomoge.
Gmina Juszkowce, przez posta x. Dzerowi-
eza, 0 zapomoge.

Gmina Jatwiegi, przez posta X. Dzerowlcza,
0 zapomoge.

Gmina Bystrowice, przez posta Koztowskiego,
0 zapomoge i odpisanie podatkéw.

Gmina lIszczkéw, przez posta x, Kurytowioza,
0 przydzielenie do powiatu tarnopolskiego.

Gmina Sprynia, przez posta Zakrzewskiego,
o przylaczenie do powiatu Samborskiego,

Gmina Kotowania,
skiego, o przytaczenie do powiatu Sambor-

przez posta Zakrzew-
skiego.

Gmina Manasterzec wielki, przez posta Za-
przydzielenie do

krzewskiego, o powiatu

Samborskiego.

Gmina Stupnica, przez posta Zakrzew-
skiego, o przydzielenie do powiatu Sam-
borskiego.

Gmina Zwér, przez posta Zakrzewskiego, o
przytaczenie do powiatu Samborskiego.

Gmina Winniki, przez posta Zakrzewskiego,
0 przylaczenie do powiatu Samborskiego.
Gmina Stronna, przez posta Zakrzewskiego,
0 przydzielenie do powiatu Samborskiego.
przez posta Za-
do powiatn

Gmina Jasionka Sieciowa,
krzewskiego, o przytgczenie
Turka.



1478,

1473.

1474.

1475.

1470,

1477.

1478.

1479.

1480.

1481.

1488.

1483.

1484.

1485.

U8R,

1487.

1488.

1489.

1490.

1494,

Gmina Jasionka Maziowa, przez pasta Za-
krzewskiego, o
Turka.

Gmina Kondratéw

przytagczenie do powiatu
przez posta Zakrzew-
skiego, o przytaczenie do powiatu Turka.
Gminy Wotosionka wielka i mata, przez
posta Zakrzewskiego, o przytgczenie do po-
wiatu Turka.

Gmina Swidnik, przez posta Zakrzewskiego,
0 przydzielenie do powiatu laurka.

Gmina Gaje. przez posta Zakrzewskiego, 0
przydzielenie do powiatu Turka.

Gmina Bystrzyca, prze® posta Zakrzewskiego,
0 przytaczenie do powiatu Turka.

Gminy Dothe. Rybnik i Majdan, przez posta
Zakrzewskiego, o0 przytaczenie do powiatu
drohobyckiego.

Gmina Opaka. przez posta Zakrzewskiego,

0 przydzielenie do powiatu drohobyckiego.

Gmina Smolna, przez posta Zakrzewskiego,
0 przydzielenie do powiatu drohobyckiego.
Gminy Kropiwnik stary i nowy, przez posta
Zakrzewskiego. o przytaczenie do powiatu
drohobyckiego.
Pelfcz Marceli, W Zba-
przez posta x. Kaezale, o pozyczke.

Gmina Potowce, przez

wiasciciel realnosci
razu,
posta x. Pawlikowa,
o oddalenie nauczyciela tamtejszej szkoty.
Gmina Golejowa, przez posta x. Stepka, o
zapomoge.

Gmina miasta Dubiecka, przez posta x. Stepka,
0 zaostrzenie przepisow' wzgledem wolnego
nabywnia przez zydéw realnosci od chrze-
Scian.

Dwory i gminy Gnojnik, Tymowa, Tworkow,
Lewniowa, Biesiadki i Zerkéw', przez posta
Xx. Stepka, o uwolnienie od kosztéw' na po-
trzeby koscielne.

Gmina Tuligtowy, przez posta x. Huczke, o
przyznanie jej prawa wiasnosci do gruntu
zwanego ,staw pod kosciotem." |
Mieszkancy z Kobylnicy wotoskiej, przez po-
sta Janowskiego, o zapomoge, odpisanie po-
datkéw i wstrzymanie exekucyi.
Nowosielski Leon, witasciciel
w Graziowej, przez posta Ignacego Skrzyn-
skiego. o naduzyciach przy sprzedazy soli.
Gmina Stobddka,

zabranie jej gruntow.

posiadtosci

przez posta Karpinhca, o

Gmina Burakéwka, przez posta Karpinca, o

zabranie jej gruntow.

1492.

1493.

1494.

1495.

1496.

1497.

1498.

14009.

1500.

1501.

i.>92.

1503.

1504.

1505.

1500.

1507.

1508.

1509.

1510.

Gmina Hroszowa, przez posta Abdrejczuk?.
0 zaptate za robocizne przy goscincach,

Gmina Dzwinogrod, przez posta Andrejczukn,

0 zabranie jej gruntdw .
Giniua Boryszkowce, przez posta Audrej-

czuka, o zabranie jej gruntow.

Gmina Dzwinogréd, przez posta Andrej
czuka, o zaptate za robocizne przy go-
Scincach.

Wioscianie z Hruszowy, przez posta Aa-
drejezuka, o zabranie im gruntow
Gmina Bitowee, przez posta Andrejczukn, o

zabranie jej grantéw.

Gmina Wotkowee, przez posta Andrejczuka,
0 zabranie jej gruntow.
Gmina Laskowme. przez posta Andrejczuka,
0 zabranie jej gruntéw.

Wioscianie gminy Olchowce, przez posta

Andrejczuka. o zabrane grunta.

Wioscianie z gmin Zalesie i lwanowce, przez
posta Andrejczuka. w sprawie zapomogi.

Gminy Boryszkowce, Olchowce i Bitowee,
przez posta Andrejczuka, o wynagrodzenie

za robocizne kolo goscinca.

Parafianie jaworowskiego przedmiescia, przez
posta Bielewicza, o0 usunigcie tamtejszego
plebana x. Czertenczakiewicza, 0 zniesienie
optaty od spowiedzi, ogtoszenie patentu oju-
rach stolae i zestanie komisy! w celu do-

chodzenia naduzyc.

Gmina Rozwaz,
0 zapomoge.

przez posta Hubickiego,
Gminy Probuzua i Hrynkowce, przez posta
Hubickiego, o wcielenie do powiatu kopyczyu-
skiego.

dodatkowo do
swego, posta
obowigzuje sie da¢ budynki na
pomieszkania dla urzednikéw powiatowych.

Gmina miasta Kopeezynce.
poprzedniego podania
Hubickiego,

przez

Wiasciciel i gmina Wistoboki, przez
Polanowskiego,

posta

0 przydzielenie tej wtosci

do powiatu lwowskiego. »

Kojsiewicz Ferdynand, dozorca szkoty 3w
Floryana w Krakowie, przez posta Majera,
w sprawie wynagrodzenia i dotacyi nauczy-
cieli tej szkoty.

Gmina Kolbajowice. przez
beckiego, o zapomoge.

posta x. Nehre-

Gmina Romanéwka, przez posta x. Nehre-
beckiego. o zapomoge.
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1511.

1512.

1513.

1514.

1515.

1516.

1517.

1518.

15109.

1520.

1521.

1522.

1523.

1524.

1525.

1526.

1527.

1528.

1529.

1530.

- 724

Gmina Knpnowice nowe, przez posta x. Ne-
hrebeckiego, o zapomoge.

Gmina Btozcw dolna, przez posta x. Nehre-
beckiego, o pozyczke. y

Gmina Wankowice. przez posta x. Nehre-
beckiego, o pozyczke.
Gmina Janéw nowy, przez posta x. Lozin-
skiego, aby nrzeda w korespoiulencyach

a Rasinami ruskiego uzywaty jezyka.

Gmina Tros$cianiee,
skiego, aby
z Rusinami ruskiego uzywaly jezyka.

Gmina Wierzbinny, przez posta x. tozin-
skiego, aby urzeda w Kkorespoiulencyach
z Rusinami ruskiego uzywaty jezyka.

Nehrebec-

przez posta x. tozin-
urzeda w korespondencjach

Gmina Poborce, przez posta x.
kiego, o zapomoge.
Gmina Bienkowa Wisznia,
Nehrebeckiego, o zapomoge, i odpisanie po-
datkow.
Gmina Knwenice,

kiego, o zapomoge

przez posta x

przez posta x, Nehrebec-
i wstrzymanie exckucyi

za podatki.

Gmina Dubaniowice, przes posta x, Nehre-
beckiego, o zapomoge,

Gmina Szotomynice, posta x, Nehre-
beckiego, o zapomoge.

Gmina Uherce Wieniawskie,
X. Nehrebeckiego, o zapomoge.
Wisznia,

Wieniawskie i

przez

przez posta
Gminy Bienkowa Dubaniowice,
Szotomynice, Uherce: Ja-
twiegi, przes posta x. Nehrebeckiego, ouwol-
do go-

nienie od konkurencji pienieznej

$cinca z Hoszan do Zimnejwody.

Krzeczunowicz Zenon, przez posta Smolke,
0 wysypanie murowanego goscifica z Ober-
tyna do kolei zelaznej.

Gmina Chrondéw, przez posta

uwolnienie od optaty na utrzymanie kosciota.

Drozda, o

Gmina Poluchow, przez posta Smolke, o <fd-

taczenie od cerkwi pletenickiej a przyta-
podusowskKicj.

przez posta Krawcowa,

czenie do, cerkwi
Gmina Wiirowice,
0 pozyczke.
Gmina tezyny, przez posta Pudia, o zabra-
nie jej pastwisk.

Gmina Michatkéw, prze® posta Andrcjczuka,
0 zaptate za robocizne przy goscincu, i prosi
0 objasnienie w sprawie udzielania zapomogi.
Gmina Michatkdéw, przez posta Audrejczuka,
0 zabranie jej gruntéw.

Gmina miasta Zo6tkwi, posta Czaj-
kowskiego, o zatozenie
zyum na koszt funduszu krajowego.

Turowski Kazimierz, przez posta Zyblikie-

0 zamienienie wydawnictwa biblio-

1531. przez

realnego gymna-

1532.
wicza,
teki polskiej w instytucye publiczna.

Trzcinski Jo6zef, przez posta Zyblikiewieza,
przedstawia naduzycia w urzedowaniu po-
petnione przez Nahlika, adjunkta sadowego.
Kilku mieszkancéw miasta Podgo6rza, przez
posta Zyblikiewieza, o rozszerzenie zakresu

1533.

1534.

dziatania rady gminnej.
Wydziat miejski w Grédku,
uzala sie na sprzedaz gruntéw

1535. posta

przez
Gniewosza,
miejskich i prosi zarazem, by saspendowany
sekretarz tamtejszy mogt wrocié,

Zawadzki Jozef, dzierzawca dobr, przez po-
sta Gniewosza, o odpisanie podatkéw,
Gmina Potowce, przez posta Zyblikiewieza,
0 utrzymanie tamtejszego nauczyciela Hry-
niewicza przy swojej posadzie.

1536.

1537.

Z tych liczby: 1433,1440, 144!, 1442, 1447,
1449, $450, 1451, 1452, 1453, 1459, 1460, 1461,
1462. 1482,1484, 1488, 1501, 1504, 1509, 1510,
1511, 1512,1513, 1517, 1518,1510, 1520, 1521,
1522, 1527,1537 'odsetajg sie do Wydziatu kra-
jowego; liczby zas: 1438,1443, 1444, 1445, 1446,
1463, 1's64, 1465, 1466, 1467. 146% 1469, 1470,
1471, 1472, 1473, 1474,-1475, 1476, 1477, 1478,

1479, 1480, 1481, 1505, 1506 i 1507 do komisyi
dla administracyjnego podziatu kraju.

Z ty¢lV petycyj odnosne liczby odestaty sie
do Wydziatu krajowego, inne za$ do komisyi dla
administracyjnego podziatu kraju.

Marszatek. Pan Komisarz rzadowy ma
glos.

Komisarz rzgdowy.

z dnia 11. Stycznia b. r. doreczono mi interpela-
cye nastepujacej streszczonej osnowy: S. p. Slani-
staw Zaremba, rejent wyfundowat
w Krosnie dla zakonu Jezuitow kosciot i koilegiuru,
uposazyt go i na utrzymanie szkét wyzszych przy
teinze kolleginm uczynit zapis na dobrach swoich
w kwocie 45.000 zlr. poi. W roku 1773. Rzad
zniést w Kros$nie i w catym kraju zakon Jezuitéw
a caty majatek ich na rzecz Skarbu zajgt. Z1'tego
powodu zapytany zostalem po pierwsze: do jakiego

funduszu czy do religijnego, czy do edukacyjnego,

Na posiedzeniu

sandomirski,

fundacja $§. p, Zaremby przy rozdziale i' likwida-
cji funduszu pojezuickieg'0 przydzielong zostata
w r. 1787.? a po drugie: w jakim stanie znajduje

| sie ta fundacja obecnie ?
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Mam zaszczyt na podstawie informacyj za-
siegnietych z aktédw Namiestnictwa, finansowej Pro-
kuratury i Buchbalteryi krajowej, da¢ nastepujgce
wyjasnienie: S. p. Zaremba zapisat w rokn 1658.
sume 45.000 zip. jako dotacye dla kollegium Je-
zuitéw i na utrzymanie szkoty przy tern kollegium
istniatej: te same w potgczeniu z inng kwotg
fundacyjng 5.000 zip., razem wiec 50.000 zip., ko-
legium Jezuitdw wypozyczyto Adamowi Urbanskie-
mu na hypoteke ddébr Wola Komborska i Klap-
kéwka. Adam Urbanski sptacit ten diug dnia 21.
Stycznia 1783. do gtéwnej kasy we Lwowie, a
sptacona kwota wedtug patentu /, dnia 9. Paz-
dziernika 1773. r., wyrzekajgcego zniesienie zako-
nu Jezuitow, wcielong zostata do funduszu nauko-
wego na podstawie dekretu Kancelaryi nadwornej
z d. 19 Lutego 1774. i\, ktorym dekretem posta-
nowiono, ze majatek Jezuitéw, ktory pozostat po
odciggnieciu kosztéw z powodu utrzymania czton-
kéw rzeczonego konwentu i z powodu uiszczenia
fundacyj poboznych, ma by¢ wecielony do funduszu
naukowego,

Co do drugiego zapytania mam zaszczyt od-
powiedzie¢, ze w skutek wcielenia majatku jezuic-
kiego do funduszu naukowego, usuniety zostat pier-
wiastkowy tytut co do przeznaczenia pojedynczych
z wyjatkiem wydzielonych fundacyj po-
ze zatem Rzad zadania zwrotu sumy

z prawnego stauowiska nie uznawat

kapitatow,
boznych ;
wspomnionej
jako uzasadniony.

Na posiedzeniu z dnia 12. Lutego b. r. do-
reczono mi interpelacye co do rabunku, ktéry miat
miejsce w Jeziorzanach, powiatu horszezowskiego,
z zapytaniem, co Rzad zamysla poczyni¢ w celu
apobiezenia na przyszto$¢ takim napadom? We-
dtug urzedowego doniesienia wypadek miat sie
W nastepujacy sposob:

Dnia 28. Stycznia b. r.
rya spostrzegta na granicy mniemanych przemy-
tnikéw w liczbie dwunastu, ktérzy konno w okoli-
cy miedzy Zbrzyzem a Husiatynem przeszli rzeke
strony na strone galicyjska.
ze sa

rossyjska zandarme-

Zbrocz z rossyjskiej
Poniewaz rossyjska zandarmerya mniemata,
przemytnikami, zatem, podwoita straze i oczekiwata
powrotu tych przemytnikéw. Tymczasem ci ludzie
wpadli do Jeziorzan, obrabowali tamze dom Judy
Rdzenbauraa i uapowrot przeszli granice miedzy
Skatg i; Berezanka. Z tych 12 rabusiow byta czesc
witoscian, czesé¢ zydow, ktorzy mowili po rusku i
po zydowsku, a wedtug opisania podejrzenie padto
takze,: iz nalezat do tego rabunku jeden z miesz-
Jka”oéw Jezjeraan g dwoch ze Skaly,.i tych zaraz

Dnia nastepnego, t, j.
rossyjska zandarmerya

uwieziono dnia nastepnego.
29. Stycznia b, r,
Scigata bande na.swojem terytoryum i
cych mniemanych przemytnikéw pieciu
reszta Podtug opisania pojedynczych
rabusiow, ktoérzy na dom,Jady Rozenbauma napa-

Z rana,
wracajg-
schwytata,
za$ uszia.
dli, skonstatowano, iz to opisanie 0sOb stosuje sie
do tych pieciu .schwytanych zbrodniarzy. Tak
rzecz dzisiaj stoi: Sledztwo w urzedzie dalej sio
traktuje, a ze strony Namiestnictwa odejdzie we-
rossyjskiego w Kamiencu,
nie puszczono,

nie zostanie

zwanie do gubernatora
azeby owych pieciu schwytanych
dopoki mSledztwo w naszym sadzie
skonczone.

Na posiedzeniu z dnia 15. Lutego doreczono
mi nastepujaca interpelacye :

Po pétnocy dnia 31. Stycznia, r.
p. Kajetan Bogdanowicz, wtasciciel wsi Widynowa*
powiatu $niotynskiego mocne stukania do okna, a

b. ustyszat

otworzywszy drzwi spostrzegt wstepujacego urze-
dnika z dwoma zandarmami do mieszkania w celu
Urzednik ten powiatowy
nie miat zadnego pisemnego wyroku, lub uzasad-
nionego nakazu sagdowego; a zwazywszy, ze taki
napad na dom jest oczywiscie lekcewazeniem i na-
ruszeniem ustawy o nietykalnosci prawa domowego
z dnia 28- Pazdziernika 1802., zostatem zapytany,
aby zastonie

przedsiewziecia rewizyi.

jakich $rodkéw Rzad zamysla uzyé¢,
mieszkancow na przysztos$¢, przeciw samowolnosci
urzednikéw? a po drugie: czy naruszajagcy prawo
obowigzujgce naczelnik powiatu, tlo od-
pociggniety i w miare przekro-

zostanie
powiedzialnosci
czenia ukarany ?
Mam zaszczyt na te interpelacye
dzie¢: ze na dniu wspoinnionym, to test 31. Stycz-
nia b. r., ze strony urzedu u p. Kajetana Bogda-
nie byto.

odpowie-

nowicza w Widynowie zadnej rewizyi
Jezeli . interpelacya dotyczy sie
ktora sie odbyta w nocy dnia 29. na 39. Stycznia

rewizyi.

b, r. u p, Kajetana Bogdanowicza, to mam za-
szczyt Wys. lzbie oznajmié, ze ta rewizya byla
zupetnie usprawiedliwiong i legalnie przeprowa-
dzong. Jest rzeczg wiadoma, iz lodzie zlej wiary

jako wystannicy w zamiarach politycznych, a naj-
czesciej moze tylko w zamiarach wiasnych, osobi-
stych , platajg sie po kraju , wymagajac
i groznie datkéw pienieznych i wusitujg sie spokdj
publiczny, dl niedawna tak drogo okupiony, na nowo
sprawa z ostrzezeniem pora-

w dziennikach krajowych.

natretnie

zamaci¢. mPodobna
dzong zostata nawet
Dowiedziano sie, ze tacy ludzie przebywali w Sty-
czaiub,.r, w Oreteu. i ze z tamtad robili wyciecz-



ki i do Widyniawa. Z polecenia wyzszego urzad

powiatowy w Sniatynie na podstawie poszlakow
pewnych zarzadzit wysledzenie wspomnionych ludzi,
i w tym celu odbyty sie rewizye domu u witasci-
cieli débr w Orelcu i w Widynowie.

Urzednik przeprowadzajacy te czynnosé byt za-
opatrzony rozkazem pisemnym, i nie tylko ze p. Ka-
jetanowi Bogdanowiczowi ten rozkaz pokazat, ale
mu nal\vet w przytomnosci zandarma takowy prze-
czytat. Sagdowego wyroku lub sgdowego nakazu
nie mial zadnego wspomniony urzednik, poniewaz
sprawa takowa legitymacye nie wymagata. Rewi-
zja domu, ktéra sie odbyta u p. Kajetana Bogda-
nowicza, odbyla sie na podstawie 88. 2.1 3. ustawy
z dnia 27. Pazdziernika 1862.
nosci prawa domowego, i

jak

roku, o nietykal-
byta tak co do powodu
Rzad
krajowy nie znajduje zatem zadnego powodu do
zarzadzenia jakiegokolwiek postepowania ku po-
ciggnieciu urzednikéw do odpowiedzialnosci.

Poset Boczkowski.

petycji

Marszatek,

co do formy legalnie przeprowadzong;

Prosze o gtos co do

P. Boczkowski ma gtos.

Poset BoczkowsKki.
komisyi petycyjnej
Izby, ze petycya do 1 1292 wiascicieli

Jako przewodniczacy
Wys.
wiekszych

podaje do wiadomosci

posiadtosci i plebanéw obwodu jasielskiego, o utwo-
rzeniu gminy zbioro\yej5 odstgpiong zostata komisyi
gminnej; petycye do’ 1 1313 x. Jézefa Nowaka,
proboszcza w Brns$nikn, o zastgpieniu wydatkow
1 1402 gminy
lub za cene utniar-

koscielnych z funduszu religijnego;
Dothe, o pobieranie bezptatne
iowang surowicy; 1 1417 gminy chrzescianskiej
miasta Drohobyczy, o odstawianie rekrutéw osobno
«a ludnosci chrzescianskiej a osobno z zydowskiej,
lo komisy$ administracyjnej; 1 1083 petycya Aro-
V3 Jampoler, o zniesienie cta zbozowego od zboza
z Rosyi sprowadzonego ua czas do zniw tegoro-
cznych; 1 1400 gminy Sokotéwka, o zapomoge i
odpisanie podatkéw ; I. 1401 gminy Dothe, o zapo-
moge i odpisanie podatkéow, 1 1422 tukawicy uiz-
0 zapomoge i odpisanie podatkéw; 1 1426
gminy Maniawa, o pozyczke 1.200 zir. w. a., do
Wydziatu krajowego.

nej,

Zarazem mam jako przewodniczacy komisyi

petycyjnej obowigzek zabraé gtos, do ktérego
pyzez komisje zostatem jednomys$inie upowa-
znionym.

Nawat petycji codziennie do Sejmu wptywa-
jacych przybiera olbrzymie rozmiary* Dotad wpty-
neto do Eejmu przeszto péttora tysigca petycyj;

po odtragceniu tych, ktére w krotkiej drodze do

innych komisyj pozostato do
merytorycznego zatlatwienia w komisyi petycyjnej
510; z tych wieksza potowa, mianowicie 273 pe-
tycyj, zostata juz zatatwi »na, ale pozostaje znaczna
zalegto$¢ w ilosci 237,
dzien liczniejsaemi petyeyami coraz bardziej wzra-
sta. Wprawdzie sg niektére miedzy niemi, ktore
bez trudnosci i szybko zatlatwic sie dadza; wszakze
sg, jak sie o ttm Wys.

odstgpione zostaty,

ktéra przybywajgcemi co«

Izba juz z dotychczaso-
petycyjnej dostatecznie
ktére gtebszego i doj-

wych sprawozdan komisyi
przekona¢ mogta, i takie,
rzalszego zastanowienia, zebrania i studyowania
dotyczacych prawnych przepiséw, zazgdania po-
trzebnych wyjasnien od witadz administracyjnych,
duchownych, badz sgdowych wymagaja,
do doktadnego onych
pracy i diuzszego czasu potrzebuja.

Komisya sktada sie dotad z 10ciu cztonkow,

liczba to do$¢ znakomita, wszakze nie mozna spu-

a przeto

zatatwienia, zmudniejszej

szcza¢ z uwagi. ze wszyscy cztonkowie, od prze-
wodniczacego do sekretarza, takze do innych komi-
syj naleza, mianowicie ze przewodniczacy procz
zatrudnien w dwdch waznych koinisyach, ma ciggte
ze wielu z czton-
kéw komisyi petycyjnej w dwoch, trzech, a nawet

cztérech komisjach pracuja,

zajecie w Wydziale krajowym;

i po czesci sg tamze
komisya petycyjna
w obecnym jej sktadzie nie mogtaby temu nawa-
towi pracy nalezycie podotac.
W Zgromadzeniu naszem sg mezowie nauka,
zdolnosciami i ochotg do wytrwatej pracy bardzo
znakomici, jak a. p. hr.

referentami. Z tego powodu

Fredro, p. Sawrczynski i
inni, ktérzy z powodu, iz p6zniej dopiero do grom
na sejmowego weszli, nie mogli by¢ pracg ich si-
tom odpowiedng dotad obdarzeni, czego zapewne
(Wesotosé.)

W interesie przeto kraju i licznych petentéw,

z tesknem upragnieniem wygladaja.

mniecierpliwie rychtego zatatwienia swych présb i
zazalen oczekujgcych, wnosze w imieniu komisyi
petycyjnej, azeby Wys. lIzba uchwalita wzmocnié

te komisye piecia cztonkami z grona catego Sejmu
wybraé sie majacymi, a to dla nagtosci spraw na
dzisiejszem jeszcze posiedzeniu.

Marszatek. X. Pawlikéw ma gtos.

Poset X. Pawlikéw. Dla predstawtenych
hosp. Boczkowskym powodiw poneraju jcho wae-
senyje, szczoby wybraty jeszcze 5 czteniw. Odnakze
skazaw nam b. Boszkowskij,

jztenamy, kotri

ze pomeze tymy 10
sktadajut komisyu-petycyjna, sut’
taki, kotri do 8 a nawet do 4roch komisyi
zat, a pro toje praci

nale-

ne podotajut, Otze dumaja,

ze pobilszeniem tuj komisyi 5ma ezienamy toj»



wetyke ezyste petycyj 330 numeriw ne dast’ sia
risayty, jesty tyi, kotri w inszych komisyach pra-
cjnjuf, ne budut zastuptenyi iuszymy czteuamy.

Wnoszu pro toje poperajucze wnesenyjc po-

bilszenia komisji petycyjnej oma catenamy, aby i
za tych 2, 3, abo bilsze czteniw, Kkotri

szych komisyach praciujut, zastupnyky mohty buty

i w in-

wybrani, szesoby komisya raohta tym sylnijsze
pracinwaty.
Poset Boczkowski. Sadze, Ze wedtug

przybranie 5ciu cztonkow
bedzie iostatecznem, Liczniejsze ciato bytoby za
ciezkiem. O zastepstwie niektdrych cztonkow innymi
by¢ uwolnienia nie

ttgo, co wyluszczytemi

nie moze mowy, bo Zzaden
zadat.

sobie zrobi¢ uwage
Podtug

pracujacy w 3 komisyach

Marszatek,
eO do wniosku x. Pawlikowa.

Pozwole
regulaminu
moze cztonek komisji
zosta¢ uwolnionym od jednej z nich na wlasne za-
danie — skoro tego nikt nie uczynit, przeto wnio-
skowa¢ nalezy, ze mimo pracy wielkiej nie chce
tego uczynié¢; Sejm za$ nie ma prawa bez zadania
wniesionego, cztonka wybranego uwalnia¢, gdyz
nie ma powodu do exkluzyi, a byloby to marko-
tliwem. Jest tu wniosek komisji petycyjnej, azeby
wybra¢ dla wzmocnienia jej 5ciu cztonkéw z grona
catego Sejmu, Kto jest za tym wnioskiem, racz
powsta¢. (Wiekszos¢). Wniosek przyjety, _
W ciggu posiedzenia pp. zechcag sie zastanowié
nad tem, kogo zechca wybrac.

Mamy leszcze jeden wybor posta, ktéry nie
byt sprawdzony, t. j. wybor hr. Fredry. P. Krain-

*ki zechce zda¢ sprawe z tego wyboru.

Poset Krainski (czyta):
Sprawozdanie o wyborze p, Jana Alexandra
hr. Fredry na posta do Sejmu krajowego z okregu
wyborczego wiekszych posiadtosci obwodu Sam-
borskiego.

‘A powodu ztozenia mandatu poselskiego przez
odbyt sie nowy wybor
okregu wyborczego

p. Ludwika Dolanskiego,
posta na Sejm Kkrajowy, z
wiekszych posiadtosci obwodu Samborskiego, na
dniu 8. Lutego r, b.

Uprawnionych do gtosowani* byto 67. W gto-
sowaniu brato udziat oséb 30, a wszystkie te glosy

otrzyma? p. Jan Alexander hr. Fredro.

Przy tym wyborze zaszty nastepujace nie-
formalnosci:

W wykazie gtosujacych zanotowano, iz p.

Ludwik Brdckmaan gtosowal przez petnomocnika,

jednakowoz w aktaeh '‘wyborczych odnosnego pet-
nomocnictwa nie znajdujemy. P. Helena Tchorznicka
gtosowata wedle wykazu gtosujacych przez
ktory nie wykazat sie petnomocnictwem.
Gdy jednak wszystkie te nieformalnosci nie
Wydziat krajowy

meza,

uwitaczajg waznosci
wnosi:

~Wysoki Sejm raczy uzna¢ wybor p Jana
Alezandra hr. Fredry za wazny.a
Kto jest za uznaniem wyboru

wyboru,

Marszatek.
p. Jana Alexandra hr. Fredry za wazny, raczy po-
wstaé, (Wszyscy). Wybor jest za wazny uznany. -
Wzywam p. hr. Fredre, azeby zechciat ztozy¢ przy-
rzeczenie w miejsce przysiegi.

Sekretarz hr. L. Wodzie ki (czyta formute

przyrzeczenia — lzba powstaje; p. br. Fredro
podaje sieciu Marszatkowi reke).

Marszatek. Przystepujemy do porzadku
dziennego. Jest sprawozdanie komisyi propinacyj-

nej, P. sprawozdawca zechce gtoi~zabrac.
Sprawozdawca p, Zuk - Skarsz ewsKki

(z moéwnicy).
Komisya do piojego

wybrata mnie

opracowania wniosku
w Sprawie propinacyi wysadzona,
swoim sprawozdawcg: tym sposobem wnioskodawca
jest zarazem sprawozdawca.
Sprawozdanie jakie byto

pierwotnie wypra-

cowane, wydato sie komisyi tak przez swojg obje-

tosé, jak i oschto$¢ przedmiotu zbyt diugiem i
nuzacem; dla tego komisya zarzadzita podziat
cnego, a mianowicie obszerne motywa czyli uza-

sadnienie znajdujg sie w alegacie osobnym, maja-
cym nazwe memoryatu, za$ krotkie streszczenie
tych motywéw wraz z wnioskiem komisyi objete
sa wiasciwem sprawozdaniem. Jedno i drugie sa
catoscig, wzajemnie sie uzupetniajacg. — Odczy-
tanie badz eatosci, badz tylko samego sprawozda-
nia bedzie zaleze¢ od Wys. lzby. Ja sagdze, ze po-
niewaz zwtlaszcza trzy pierwsze oddziaty sg prawie
powtérzeniem tego, co juz miatem sposobnos$¢ wv-
tuszczy¢ przy poparciu wniosku mego d. 38. Gru-
dnia r. z., azeby sie ograniczy¢ tylko na odczy-
taniu samego sprawozdania, co za$ do reszty po-
stgpie jak Wys. lzba za stosowne uzna.

(Sprawozdawca p.i Zuk - Skarszewski czyta
sprawozdanie komisyi, patrz alegat LIIl. — Po od-
czytaniu trzech ustepow) *

Co do oddziatu 1V., ktéry w sprawozdaniu
podany jest w zbyt krotkiem streszczeniu, sadze
ze dla lepszego sprawy wyjasnienia stosowniej

bytoby, odczyta¢ go z memoryatu.
Gtosy. Dobrze, dobrze!



J

Sprawozdawca p. Zak-Skarszewski (czyta

/' z memoryatu w sprawie propinacji ustep IV., patrz

aisgat L1V. az do reskryptu c.
% d. 30. Wrzesnia 1862.).
Ten

k. Namiestnictwa
reskrypt czytatem jnz
wniosku d. 28. Grudnia,
zhytccznecm by byto
(c7.yta dalej
tegoz).

przy poparciu
wiec mysle, ze
teraz go znowu powtarzac;
z memoryatu ustep 1V,

mego
az do konca

Co do tego punktu, to jest co sige tyczy wy-
szynku stodzonych napojéw, wniesionych jest mno-
stwo petycyj Miedzy innemi petycya
gminy Jordanowa najmocniej sie uzala, ze wyszyn-
kowi temu

do Sejmu.

szczegolniej wiele przypisa¢ nalezy
ze to jest tylko pokusa dla niewiast tak
do wynoszenia z doinu do szynku zboza, odziezy
i innych rzeczy, jak nareszcie do utraty wszelkiego
rodzaju moralnosci, — co w bardzo dosadnych
napisane jest wyrazach. (Czyta dalaj z memoryatu
ustep V., a po odczytaniu kilkunastu wierszy).
Moze, azeby nie naduzywac cierpliwosci Wysokiej
Izby, nie czyta¢ dalej memoryatu, lecz wr6ci¢ do
krotszego sprawozdania.
Poset Koztowski, Mozcby uwolni¢ spra-
wozdawce od dalszego czytania?
Gtosy. Nic,
Sprawozdawcap. Zuk-Skarszewski (czyta
memoryat caty az do kohca a potem wnioski ko-
misji ze sprawozdania. (Liczne glosy: Brawo).
Marszatek. Dyskusja ogo6lna otwarta.
Poset Ludwik Wodzicki. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Ludwik Wodzicki ma gtos.
Poset L. WodzicKki.
dyskusji ogolnej

ztego,

nie!

Zabieram gtos przy
dia tego, Ze poprawka,
dotyczy uktadu

wozdania komi yi. a wasciwie

ktéra
stawi¢ zamierzam, catego spra-
logicznego nastep-
stwa, w ktérem komisya z danych motywoéw wy-
prowadz.. dane wnioski. Mojem zdaniem niezupetnie,
wnioski te odpowiadajg treSciwemu i gruntownemu
opracowaniu catej sprawy, jakismy tu styszeli; kaz-
6en po przeczytaniu tego sprawozdania przekona
sie dowodnie tak o uzasadnieniu prawa propiua-
cyjnego, jak réwnie i o tern, ze prawo to jest
dzisiaj zagrozonem; jednakze wnioski komisyi tak
sa niewyczcrpujace i og-ledné, ze prawie zato-
waé nalezy tego bogactwa dowodoéw, cytat i prze-
konywajacych biotywéw, skoro do tak skromnego
jedynie rezultatu doprowadzi¢ miaty. (Brawo.)
Komisya w sprawozdaniu
trzy gtowne punkta, ktéremi
propinacyjnego

swojesn wskazuje
nietykalnos¢
naruszong bywa, i stusznie przy-
wigzuje najwiekszg wage do wydawania konsen-

prawa

s6w na stodzone napoje, bo tez'konsensa te bar*

dzo czesto wydawane,

rzeczywiscie najsilniej na-
ruszajag nietykalno$¢ prawa wtasnosci; jednakze
komisya konczy swéj wywod jedynie zadaniem,
aby konsensa takie nadal nadawanemi nie byty.

Mnie sie zdaje, ze jezeli mamy stuszne prawo
nie byty wydawane,
ze sg nielegalne, ze sie nie zga-
dzajg z prawem, to stusznem i logiczncm naslep-
stwem mozemy i winniSmy zada¢, aby te konsensa,
ktore jnz dotad wydauemi byty,
szym odwotane zostaty.

mozna znalezé

wymagania, azeby one nadal
a to dla tego,

w jak najkrot-
Idzie o to, czy
prawng podstawe do odbierania
koncesyj juz dotychczas wydanych, a wedtug mo-
jego przykonania nie podlega to
wosci. §. 00. ustawy przemystowej z r.

czasie

zadnej watpli-
1850. po-

wiada — przepraszam, ze ¢go po niemiecku od-
czytam, ale nie mogtem dosta¢ polskiego textu
(czyta):

sWenn bei eiuem Gcwerbetreibcnden der

ursprttnglienc iind noch fortdauernde Mangei cines
der gesetzlichert Erfordernisse des seibstsltudigen
Gcwcrbebetriebesnachtriiglich zum Vorschein kommt,
kann jederzeit der Fortbetrieb des Gewerbes un-
tersngt, bezichungsweise der Gewerbsahein oder
die Coneession zurttckgenommen werden.
concessionirten Gewerhen, bei

Bei jenen
welchen eine Be-
scliritnkung mit Riicksicbt auf die Ortsverhiiltnisse
einzutreten bat (§. 18).
rUekgenommen werden,

kann die Verleihung zu-
wenn der
das Gewerbe binnen sechs Monaten
it.iimiig niebt
eben *so

Concessionilr
nach der Ver-
oder sp&ter durch
iauge Zeit den Betrieb aussetzt;u a 8.
146. w 2. ustepie: ,Kfinunt der Mangel eines ge-
setziichen Ertbrdernisses zur Kenntniss der Ober-
behorde, so bat sie vou Amtswegen eiuzuschreiten.w
Wprawdzie paragraf fen gtéwnie sie tyczy osobi-
stosci tego . ktéry koncesje otrzymat;
jezeli w prawnem pojeciu

iu Betrieb setzt,

jednakze
istnieje zasada,
jakimkolwiek pozorem kouseus juz
nietym by¢ moze .

ze pod
udzielony cof-
to o nieprawnosci tych wtita-
$nie' konsenséw watpi¢ nie mozna.
uwage Wys.

Zwroéce tylko
izby, ze artykut VIII. patentu zapro-
wadzajgcego ustawe zarobkowg, powiada (czyta):

.Beztiglich der Monopole und Regalien des
Staates, sowie der iu einigen Kronl&ndern noch
in Kraft bestehenden Propinations- und Mfthlen-,
rechte, dann der Regalbeneficien, bieiben die bis-

berigen Vorscbriften massgebend,” n

A zatem te konsensa, ktdére naruszajg prawo
tak wyraznie zastrzezone, sg nieprawnej kiedy za$
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prawo stanowi, ze koasens w ogodle
wiec i
byé powinny. Sadze Panowie, ze gdybySmy nawet
tyle, tylko otrzymali, aby cofnieto te konsensa,

ktére naruszajg paragrafy od praw propinacyjnych

nieprawnie

wydany cofnietym by¢ moze, te cofniete

zupetnie nie zalezne, byleby ze stuszng interpreta-
cyg prawa, wihadze postepowac byty zobowigzane,
tem samem juz odnieslibySmy korzy$¢ znamienita.
| tak §. 18. powiada (czyta):

»Zur Etlangung eines eonoessionirten Gewer-
bes weriien nebst den allgemeinen Bedingungen
zum  selbststilndigen  Betriebe eines Gewerbes

‘M- 4- bis 12.), Verliisslichkeit und Unbeschotten-

beit, und bei inehreren derselben, die in den nach-'

stehenden Paragrafeu vorgescnriebene bcsondere
Bef&higung gefordert. Bei der Verleikung der
im § 16. zu 1, 2, 4, 7 bis einschliessig 14

erwklmten Gewerbe, sind uberdiess die Localver-
h&Iltnisse und die Illttcksichten der
Ueberwachung in's \uge zu fassen,a

polizeilichen

Zwazywszy na stosunki po matycli miastecz-
kach
bez uprzedzenia osadzi¢ zechce ,
kich koncesyj
moze,

i wsiach, przekona sie kazden, Kkto rzecz
ze udzielanie ta-
nigdy prawie potrzebncm by¢ nie
a szkodliwe nastepstwa zbyt czesto wywo-
tuje. Stusznie komisya wykazata,

0 podobne konsensa

ze w podawaniu
nigdy prawie nie idzie o to,
aby wprowadzi¢ w obrét handlowy trunki, ktére
odpowiadajg pojeciu o napojach stodzonych ustawy

zarobkowej, trunki drozsze, juz dla samej ceny

biedniejszej ludnosci nie przystepne. Ale powo-

dem tak licznych podan w tej mierze jest naj-
czesciej chec obejscia prawa handlem prostej
wodki tylko troche zaiarbowanej lub cukrem za-
sypanej, ktérg tym sposobem mozna sprzeda-

wac daleko taniej , nizeli dzierzawcy propinacyjni,
ktorzy musza podcigga¢ pod rachunek koszta czyn-
prawa witasnosci

szu dzierzawnego. Naruszenie

idzie tu w parze z giteboka demoralizycyg bie-
dniejszych warstw spoteczenstwa naszego, bo komu
sie godzi uzywaé podobnych s$rodkéw do podko-
pywania cudzej wiasnosci . ten pewno nie bedzie
sie wahat przed czemkolwiek, aby stabos$¢
wyzyskiwaé na swoja korzysé
lrozbudzania najgorszych namietnosci ludzkich. Juz

tedy ze wzgledu na sam §. 18. ust. kar. wigksza

ludzka
przez rozpoczecie

cze$¢ konsensoéw udzielang jest nieprawnie i sprze-
ciwia sie duchowi, jezeli nie literze tego paragrafu.
Jezeli tedy komisya nie wypowiedziata wgé wnio-
skach swych, tylko wykazata w motywowaniu konie-
cznos$¢ cofniecia nieprawnie wydanych konsensow,
przypusci¢ musze, ihkn jedyny, powo6d chyba przeko-

nanie, ze zadajgc mato, to mato.tatwiej bedzie otrzy-
mac¢, niz wystepujac z catym zasonem stusznych
wymagan. Na ten
sie nie moge.
stusznosci

sposéb zapatrywania zgodzié
Jezeli zadanie nasze opiera sie na
i na prawie, wystgpmy z calg otwar-
toscia, iz bronimy dobrej sprawy, a
predzej dojdziemy do kresa niz wahaniem i pot-
Srodkami. Panowie zwroci¢ jeszcze
uwage na bardzo wazng strone tej kwestyi, t. j.
na okolicznosci, wsérod ktorych sie sprawa ta przed
Izbe wytoczyta. Okolicznosci te stanowig dla mnie
najsilniejsza moze pobudke do wystapienia z po-
prawka, ktérg stawi¢ zamierzam, a po czesci spo-
dziewam sie,

Z poczuciem

Pozwolg mi

ze wypowiedzenie ich wptyna¢ moze
i na uchwate, ktorg w tej sprawie Wys.

wezmie.

Izba po-

Do niedawna jeszcze w kraju, w ktérym zy-
jemy, zapatrywano sie na prawo witasnosci i na

stosunki ekonomiczne z tego stanowiska, ze za-
wsze i systematycznie poswiecac¢ je nalezy wzgle-
dom ubocznym, niby politycznym. W Monarchii
ztozonej,

z réznorodnych narodowosci niedowie-

rzano tym wiasnie prowineyom, ktore ludnoscig i
mogtyby byty stanowi¢ gtéwng pod-
stawe potegi Bojac sie aby zamoznosé
nie stuzyta do wzmocnienia daznosci narodowych,
prowineye te systematycznie zubozyé usitowano ,
poswiecajagc dla usunigecia mniemanego niebezpie-
czenstwa chwilowego catg przyszto$s¢ Monarchii. Fat-

zasobami
Panstwa.

szywy tor ten, z ktorego zeszto Ministeryum dzisiej-

sze szlachetng i odwazng iuscyatywa, oby juz nie-
powrotnie, na dtugo jeszcze pozostawi Slady w or-
ganizmie panstwowym i spotecznym , ho zie tatwo
zakorzeni¢, ale wykorzeni¢ go
dtugich i mozolnych usitowan.

szcze

niepodobna bez
Do niedawna je-
u gory i z dotu uchodzito za akt patryo-
tyzmu austryackiego, przyczyni¢ sie do zubozenia
kogokolwiek narodowosci
dzisiaj

uieniemieckiej, a jezeli'
porzucono

to jednak nic mato

u Witadzy naczelnej stanowczo

sie,
organéw podrzednych dc tej chwili w ten sposob
pojmuje obowiazki swoje stuzby krajowej. | dzi-
wi¢ sig temu nie mozna, ani watpi¢ nalezy o przy-

zgubne to zapatrywanie

sztosci, chociaz wprowadzenie w zycie zasad obe-
cnego programatu w prowincyi naszej tak zotwim
postepuje krokiem. Nie tatwo to, i zadaniem jednej
chwili by¢ nie moze, przeksztatci¢ catg tak skom=
plikowang machine
prowineyach.

rzgdowg w tylu réznorodnych

Ot6z Panowie, konsensa na wyszynk stodzo-
nych napojow, o ktérych ta mowa, udzielane byty
przez urzednikéw przewaznie za dawnego sysfce-

m ,
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matu wychowanych, zbyt czesto w mysli i w du-
chu owego jeszcze nustryackiego,

ktéry dazyt do zubozenia kazdego mieszkanca pro-

patryotyzmu
wiacyi, poczuwajacego sie do narodowosci swojej.

Do wzgledéw niby publicznych tgczyt sie cza-
sami interes prywatny, nie zawsze czysty, i wptywat
na interpretacje prawa. Nie kazdemu za$ tatwo
jest stang¢ w obronie swoich praw,
nauke i wiedze po temu, aby dojs¢ czy stusznie go
albo Srodki do upomnienia sie n wy-
Kio mie-

nie kazdy ma

zasadzono,
rzadzong krzywde, skarzac sie u gory.
szkal na wsi, nie tajno mu jak czasem trudno i
niebezpiecznie zadrze¢ ze swoim naczelnikiem po-
Obowiagzkiem naszym jest broni¢ wia-

ktérzy juz niestuszny uszczerbek po-

wiatowym.
snosci tych,
niesli, nie ograniczajagc usitowan naszych do zagro-

Obowiazek ten staje sie
w przekonaniu wszystkich,

zonych w przysztosci.
tem wazniejszym, iz
chwila stanowczego przeobrazenia stosunku praw
propinacyjnycb, skupieniem tych praw,
stgpi¢ musi, i nie sadze abym sie mylit, twierdzac

kadencyi podane beda Wysokiej

rychto na-

ze tej jeszcze
Izbie wnioski w tej mierze.

Jakazby pewnos$¢ byta przy ocenianiu tego
propinacyjnego prawa i wartosci jego, gdybysmy
pozostawili bez uwzglednienia tych, ktorzy w osta-
tnich czasach przez takie udzielenie koncesyi
wyszynki stodzonych napojéw, cze$¢ praw swoich
utracili, kiedy prawa innych pozostaty nietkniete?
Mnie sie zdaje, ze chocby tylko z tego powodu — Rzad
uwzgledni stuszno$¢ naszego zadania, aby to co ma
by¢ wykupione, mogto by¢ nalezycie ocenione, aby
pédohnem byto wynalezenie podstawy do obliczenia
ostatecznie

im

tej wilasnosci azebysSmy wiedzieli
co mamy, i u jakich warunkach przystgpicby mozna
do wykupienia tej wiasnosci, bez naruszenia prawa
wiasnosci, a ze stusznem uwzglednieniem stosun-

kéw dzisiejszych i zasad przez obecng wiadze wy-

znawanych,

Poprawka, ktorg stawi¢ zamierzam przy dy-
sknsyi specyalnej, witasciwie dotyczy¢ bedzie gto-
wnie artykutu Il. sprawozdania komisyi, jednakowoz
w samym ustroju wniosku komisyi chciatbym takze
jeszcze jedna odmiane wprowadzi¢, W drugim
ustepie proponowaneg-o przez komisye wniosku po-
wiedziano (czyta):

-Przyczem wskazuje Sejm na ustep VIII. pa-
tentu z dnia 20. Grudnia 1859 r., zaprowadzajgcego
ustawe zarobkowa, i na artykuty 10. od 28. do 33.
ustawy handlowej z r. 1862 i t. d.u

Ot6z badz co bagdz, co Sejm uchwala jako
uchwata uwazanero by¢ musi, a mnie sie zdaje ze

—

ten ustep nie powinien sie¢ miesci¢ w uchwale, po-
zwole sobie dlatego ten ustep przenies¢ do moty-
wyw wstepnych, byloby zatem (czyta):

-Przyczem wskazujgc Sejm na ustep VIIL
patentu z dnia 20. Grudnia 1859., wzywa e. k.
Rzad i t. d."

Zastrzegam sobie gtos przy debacie specyal-
nej do sformutowania poprawki, ktorg witasciwie
dopiero uwazam jako zasadnicza. (Brawo.)

Marszatek. X Kaczata ma gtos. ;

Poset x. Kaczata. Wnesenyja, jaki nam
tutki nredtozeno, tyczat sia prawa wiasnosty.

Wiasnosty ja naruszaty nc choczu, bo wia-
snist — jako taka — czyja ona jest, i jaka ona

jest, wynna buty uszanowanoju wynna buty
Swiatojn i nenaruszaltioju; jednakoz tutki nechodyt
0 samo prawo wiasnosty — chodyt szczr i o spo-
sib wykonania toho prawa.

Ja ne zabyrawbym hotosu — jestyby motyw*
wnesku ne buty osobtywo zwernuty pwahu na mo-
ralnist narodu. Wze p. wneskodawca pry moty-
ninisznyj p, referent,

wede za soboju

wowaniu swoho wnesku, t. j,
zwertaw nwahu aa skutki, jaki,
lud odtiahaje sia od praci,
na karb rozmnozenia
rabunky, mordy i

rozmnozenie szynkiw;
ktaw

demoralizuje sia
szynkiw, podpaluwania, napady,
inszi zbrodni, kotri nas tak czasto perestraszajut.

Prawda ze moralnist u naszoho Iludu zmen-
mozna skazaty — zc poinnozenyje
dla tobo butoby
ne pomnazano
czy i neso-

szyla sia — i
szynkiw jest tomu pryezyna
pomystyty, aby
szynkiw, czy to napojow sotodzenych,
todzenychb, i owszem myslu, ze natezatoby raz takoz
Nyu? namnozono
i po setach

na czasi «zZe raz

pomystyty, aby i tyi zmenszeno.
szynkiw bez liku po polach, po lisach
szczo ne mira. Ngjdemo seta bez szkoty, najdemo nawet

bez cerkwy, ate oe najdemo seta, kotreby buto bez
szynku — nawit w setach matenkich — hde do
nedawna jeden tedwo but szynk nyni, potroito sia
tak ze i po chatach chtopskich, szynky zaktadajg!
sia bez pereszkody. Dla czoho toje dije sia? Za-
pewne dla pomnozenia dochodiw, ate zapytalty na-
lezy!;, czy i moralnist pomnozuje sia?

Wijty skarzat sia, ze ne mozut policyi mi-
serwoj po tylko korczmaeh wykonaty. Uriady po-
wit swi widpowidajut, ze ony szynkiw ne porobyty,
Ze pan maje prawo propinacyi, kotre moze w je-
dnoj abo w 100 karczmach wykonuwaty.

Pry takim stani riczej — moznaz sia dywu-
waty, ze moralnist zmenszaje sia?

Szczoz sia dije?

Majuczy pid bokom horitku, dity okradnjut
swoich rodyczej, stuhy swoich gospodariw — pa-
stuchy po polach mototiat snopy — a nawit ne
motoczeni taskajut do karczmy, a ztodiji majuczy
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w takich zydkach po korczmach dobrych perewi-
dnykiw i perechowok, czym raz stajot sia zuchwal-
szymy.

Skarzat sia wprawdi nyni,
sayryt sia mezy naszymy selanamy,

ze demoralizacya
ze stajut sia
tenywymy i widdajnt sia tilko pijanstwu, skarzat
sia ezuljem tutky i na $Swiaszczennykiw, ze ne na-
ktaniajnt ludnist’ do twerezosty — do praci! Pra-
wda ono po czasty moi

na selan i na $wiaszczennykiw samych skiadaty ne

panowe! jodnakoz wynu

mozna,
Ani jedui,
Szczo do selan.

ani druhi korczem ne nastawiaty.
Prawda ze selanyn skionnyj
do pijanstwa, bo temnyj,
szkitok
tylko ze zadnoho ne bato starania,
neopnskano zadnoj sposibnosty selanyna do pijan-
stwa nakianiaty.

ale czy staranosia cze-
temnoty rozihnaty? Ne-
ate protywne

rez zaktadanie

Ne choczu wspomynaty o tych czasach, koty

selanam na praznyky i bilsze Swiata horiwku na-
kyduwano, ne budu wspomynaty i o tom, koty se-
ianyn za czasiw dominijiw ne distaw konsensu zenyty

sia — doky kartkojn wid szynkara newykazawsia, ze

wziaw nakazane czysto garciw horiwki. To wze
mynutosia, wspomynaty ne warto.

Ate jest nyni prymus inszyj — prymus, ko-
toryj n« matlo na ne inoralnist wptywaje. Oto ze

nyni w dworach za robotu ne ptatiat. no hromadu
wysytajut po zaptatu do korczmy. Szczoz sia dije?
Zyd znaje duze dobre, ze win ne jest Kkasjerom
dwora, win maje swij interes na oci tohda, pry-
cbodyt lud do neho raz, druhyj i tretyj, awin za-
ze nema hroszy. — Jakze bude? Nu

Czolowik chodyt ichodyt,

wsze kaze
jak bude, berit horiwku.
a zresztg rad ne rad pie sam, abo zdybawszy sia
z kym, eityj zarobok w korezmi tyszaje.

Moznaz dywowaty sia, ze lud wid praci wid-
tiahaje sia, abo ze inoralnist malije?

Teper szczo do S$Swiaszczennikiw;
tu pry debati dublanskoj sSwittyj
Sanguszko obernuw sia do nas i howoryw nam:
ze ncpotrebujemo ni nauky ni uczyteliw, a po druhe

czutySmy

o szkoli kniaz

aby tylko Swiaszczennyky pylnowaty swoich obo-
lud do praciowytosty i do twerezosty
Czytawjem w Gazeti Nardd,
naszi posty selane za perszu ricz diakowaly.
Z naszoj storony wypadaje dla toho podiako-
waty za druhu. — Krasno ono butoby moi pa-
cbrestiariskim

wiazkiw i

naktaniaty. szCz0

nowe! jestyby kolatori w duchu
j Swiaszczennykiw upomynaty, kolriby swoich obo-
ale ne dost’

Spodiju sia,

wiazkiw newypotniaty, upomynaty,

treba sscze i pmahaty. szczo i Swi-

ttyj kniaz natezyt do tych, kotri parocham w tim
wzhladi dajut pomicznu raku, jakby lad do twere-
zosty i praciowytosty naktonyty.

W mnohych misciach jednakoz dije sia je-
naksze; My kotyémo zaprowadzaty bractwa wstreme-
ztywosty, byly panowe, Kkotoryi pomahaty,
byty i taki, kotoryi pereszkadzaty; tu szcze dije sia,

ate

ze neraz pytajut pry obsadzuwaniu parochii, szczo
to za xigdz, czy ne jest win apostotom wstreme-
ztywosty? (brawo), bo szkoda znacznoho dochodu,
jakij arenda prynosyt. Szczo do $wiaszczennykiw
zwernu szcze uwahu najednu ricz. Oto koty w ne-

j dilu w cerkwi nabozenstwo prawyt sia i nauka
sia widbuwaje, szczoz dije sia tobda w dwori?
Otoz tam sia dije obrachunok — nasz czetowik
praciowaw cityj tyzden; potrebuje na sil, abo ua

szczo inszoho, musyt tam pijty i czekaty, bo jak ne

pryjde na wyznaczenu hodynu, to nedistane liro-

szej az za tyzden. Otoz tym sposobom ludej wid
nauki widtiahaje sia. A hdez my selan budem
uczyty, jak ne w cerkwi? Ja nehoczu boronyty

swiaszczennykiw, i
kozdyj swiaszczennyk, kotoryj swoich obowiazkiw

owszem na nahanu zastuhuje

newypotniaje,
selan ani na $wiaszczennykiw citoj wyny ne zwertaty,
bo moze ona lide indej tezyt. Szczo do sposobu
wykonywania toho prawa zrobywbym jeszcze je-

— ate prosywbym proto, aby ani na

dnu uwahu,
matych mistoczkach. — W bilszych mistach wy-

oto jak toje prawo wykonuje sia po

dymo, ze za optatoju
dyty widki kto schocze, pywo abo szczo jenszobo,
takich jak
Zbaraz, tam ne wilno pid zadnym warunkom pywa
tylko musiat ho braty z tamtej-

wilno jest trunok sprowa-

w menszych mistach a wilastywe w

sprowadzowaty,
szoho brov.raru,
szczo jest wetykoju
jak pryjizdycb. Po toj pryczyni

take ze neraz i pyty ne mozna,
newyhodoju tak meszkauciw
lud znow zale-
waje sia horitkojn.

Dlatoho moi panowe zwernuwjem uwahu, jak
jakem skazaw,
powynna buty
jeho tak,
Zadajete

sia to prawo wykonuje. Prawo,
jest wiasnostiju, a kazda wlasnist’
Swiatoju, ale wykonujte
nist na tym ne terpita.
telstwo nedawato koncesyj na rozmnozenije szyh-

aby nioral-
aby prawy-

kiw, dobre jest,
tach mnozylysia,
korczma w seli, to jest mnoho ztoho — a szczoz
ich kilka? Otoz tu powodu demoraliza-
cyi szukaty natezyt! (Brawo.)

P. Borysikiewicz ma gtos.
Pry czytaniu spra-

ne pozwalajtez aby szynki po se-
bo prawda, jesty jest jedna

tam, de

Marszatek.
Poset Borysikiewicz.
wozdania komisyi nasuuutysia meni de jaki nwaby

105+
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dla kotorych' zajawifcnija zabcraju hotos pry za-
halnoji rozprawi,

Ja uwazaju w sprawi propinacyjnoj try storo-
oy, kotorych taja sprawa dolykaje, i tak pered-
wsem wiastytela, potom konsumenta, a po treto
Dotyezno wiastytela i praw je'l0 ciikom
dopiro wseczestnym

liendiara,
podiiaju mninije wyreczone
bospodynom Kaczatoja. — Nechtiwbym naruszaty
zasady wiaslnnsty zadnoju miroju w zadnym wzhla-
di, a tym mensze w wzhladi praw propiiiacyjnych,
Zetluju oby bily sterezenyi. aby buly ustawoiju
obwarowany! na protyw wsieh zto upotrebtenyi.
odnakoz radbym zarazom zabezpeczyty prawa
konsnmentiw. (Brawo.) Jako poset z set wybrany)
staje pered wsim w oboroni kensumenliw seiskieb.
W memoriali do sprawozdania zatoczenym pokty-
knja sia sprawozdate! na patent z dnia li). Sier-
pnia 1775., hde skazano pid bukwoju a) (czyta):
niczoho

,szczoby ne ujmowaty zwerebaostiam i

didyczam prychodiw domyiukal!nych,” Z toho jawtaje

sia, ze prawo do propinacyi wilastywo jest wy-
ptywom prawa riominikaluoho, operato sia na otoo-
$zenijach piddaticzycb, kotorii w r. 1848, ostaly

znesenyi, Za dla toho w patenti z dnia 4, Zpttnia
1850. r. normujuczym sptato tiabari
piddninczi — w §. 1. po zapowidzenoj splali
witutiw w art. i., skazano w art, ze maje na-
stgpyty takoz wykup abo regulacya praw propina-
cjinych w piznijszym czasi. No wze wid tuj pory

za zneseni
Srr-

mynuto 15 lit, ale szeze w tym wzhladi ne naslu-
py}o pozadanne riszenie prawytclstwcnne, wi 1 ko-
toroho to ciszenia nasz $ciany:, wyhtaduje polip—
szenia swojej doli. Win ne pijmuje, dla czoho po
zneseniu pnnszczyny po otbremeneimi gruntiw jeho,
prodotzgje sia nad nym jeszcze toj zabytok pid
danstwa — a wzhlad na toje rozpotozenie prykto-
nyt roene. Ze zrobtu wnesenije , aby takij predioh
prawyteistwennyi — szczo do wykupna praw pro-

pinacyjnych — miht w zakoui byty prodtozeaym.

Konsumenty selane czerez prawo propinacyi
izkluczne zwyczajno w arenda puskajeme, sut’ na
toje narazeni, ze dostajut w misto dobrych, naj-
napytky, raz zdorowlu wredtywi, bo
saynkari, koloryi jak wyskazaw sam sprawozdate],
ne uwazajut, aby trunok buw dobryj, im ue cho-
dyt o pozytok konsnmentiw, no o nnjbilszyj. chosen
swij. Takoz szynkari pid pokrowom praw pro-
pinacyjnych wiastytela dopuskajut sia roztycznycli
naduzyty — starajut sia napytkom swojim #tychyrn
czerez dodatok agtuna, tytuniu i innych

Imszi ne

i tanym

sredstw szkndtywych — pryczynyty mocy i hir-
kosty — i za dorobi broszy prodawaly: = fi

Naprotywo takich proninatorskych zto upd-
trebtenij choronyt selskobo konsumenta tilko usta-
wa z 1850. r., kotora znosyt prymus propinacyjnyj,"
dozwolajuszcza protoje konsumentowy zaspokoity
potrebu stroju hde schocze — czy to w susidnych
propinacjach — bud’ u liandlariw. Za dla toj pry-
czyny ue niobu tu spustyty z oka widnoszenij han-
dlu napytkamy — aby czerez staranne zabezpecze-
nie praw wiaslyteiiw propinaeyjnycb neohranyczyty
znow swobody handlu — jak toje namirjaje spra-
wozdanie komisyi — predktadajuczy na sloroni 3.
pid toczkow 1. tak szczo do handlu skiepowobo
flaszkamy pitkwartowymy napytkiw osotodzenych,
jak pid t. szczo do handlu hurtowoho okowytoju,
roztyczny dodatky — do ustaw toj haudel dozwa-
tajuczycb. Czerez bilszi obmezeuin nawedinych
handiiw napytkamy — utnidnyloby sia zakladanie
magazyniw to sklepiw w imsciach, lide toho po-
treba wymahaje — i prawo konsumenta do brania
trunkiw, hde im najluezsze wypadaje, moze staly
sia iilozcryczoym. Bo wypade czasamy neurozaj
na cilyi okruby — pomerznnt kokoruzy — zohnyjut
kartofli — tohda i gorelni
porozni abo tysz arendatoram propinacyi

prystupni; w takym stuczaju — pry obmezcnijach

ne Kkuriat, a magazyny
dnirski

sbytnych handlu bytyby prynuzdeny selski kunsu-
menty braty tychy] napytok w swoich propinacjach
po bezmirnoj cini — bo nepodobna im jiebaty az
w dateky storony za zelanym napytkom.

Inna sprawa szczo do mnozenia korncesyj na
wyszynk napytkiw sotodzenych po naszych setach.
JeSm protywnyj mnozeniu sin szynkownij — tak
czasto
wrediaszczych prawom wiastytela propinacyi. W tom
wzhladi sohtaszaju sia z preidtozenijamy komisyi,

ale szczo do handlu tak hurtowoho okowytoju jak

prytutkiw pijanstwa i nemoratnostej — i

sotodkymy napytkamy po sklepach — rizniu sia
Z mninijem komisyi i z toj pryczyny pozwolu
sobi pry specjalnej debati wnesty dotyczni po-
prawky.

Marszatek Xigze Sanguszko ma gtos.

Poset x. Huczka. Stawiam wniosek-o zam-
kniecie dyskusyi.
Marszatek, Czy ten wniosek jest poparty?
Kto go popiera, raczy powsta¢. (Wstajg.) Prosze
panéw nie siada¢ zaraz, bo trudno wiedzie¢, czy
jest wiekszos¢é. Poddaje jeszcze raz pod gtosowa-
nie, Kto za zamknieciem dyskusyi.— raczy wstac.
Sie

(Wiekszos$¢.) Zamkniecie dyskusyi uchwalone.
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zapisani: Xlgze Sanguszko, p. Koztowski, p. Dem
kow i p. Komisarz rzedowy.

Poset siaze Sanguszko. Chciatem "tylko
kilka uwag przytoczyé. Nie bede odpowiadat s. Ka-
czale, poniewaZ go nie dobrze styszatem i nie do-
brze zrozumiatem, i wiem Ze to co powiedziat, nie
mialo stycznosci z tcm co nas obchodzi — z pro-
pinacjg. Jestem bardzo za sprawozdaniem Koraisyi,
tytko przytgczam
sie do wniosku posta Wodzickiego, a to z tych
powodow, ktoére on sarn powiedziat, i chciatem tylko
tutaj powiedzie¢. Ze wiadza krajowa do tej pory
rozcigga wolnos$¢ prawa zarobkowania az do ab-
prawdziwi nigdy nie
zadaja wyszynku, tylko majg swoje aparata. maja
gdzie oni stodzone wodki

ale nie jestem za jej wnioskiem,

surdum. Pewno fabrykanci

swoje domy i fabryki,

preparuja,
nigdy nie proszg; te wiadze lokalne, t j. powiaty,

ale a takie wyszynki mate i pokaine
mnajwiecej takie konsensa d-ijg szwercerom z pro-
fesyi, ktérzy sg —jak juz ich nazwisko okazuje —
tern, co tylko jest najniemorniniejszego w Kkraju.
| tak w Tarnowie — o czem wiem dokladnie —
a tak musi sie dzia¢ i w innych miastach Galicyi.
jezeli kiedy komu co$ zginie, wiec ten nie idzie
do policyi, lecz udaje sie do pierwszego lepszego
szwercera i uklada sie z nim, a ten za ugodzonag
kwote obowigzuje sie skradziong rzecz powrocic
poszkodowanemu — i to prawie zawsze uwienczone
jest skutkiem. Wiec okazuje sie jaki to jest rodzaj
ludzi.

Memoryat w sprawie propinacji przytacza
kilka przyktadéw dla okazania, jakiego bezprawia
i jakiej niesprawiedliwosci dopuszczajg sie pod tym
wzgledem urzedy rzadowe. ze
poniewaz kilka tylko takich przykiadéw wzmian-
kuje ten memoryat, sg one rzadkim wyjatkiem. Tak
nie jest; podobne fakta bardzo ezeslo sie powta-
rzajag. W dawniejszych czasach doznatem sam nie-
Na
w Tarnowie jednej

Maznaby sadzic,

sprawiedliwosci jeszcze nieréwnie gorszych.
przyktad w r. 1842. podobno,
nocy szwercery zydzi wystawili bude prosta z desek
nawet bez dachu, i zaraz z rana poczeli szynko-
wac¢ tam, a gdy tego samego dnia w rana dozorcy
propinacyi w asystencyi wtadzy miejscowej te bude
zburzyli, szwercery podali o prowizoryum na podsta-
wie dwugodzinnego uzywania, wiec i ja podatem. Mia-
tem — nie moéwigc juz o dawnych prawach — kilka de-
kretow gubernia lnyeh, a nawet. Kancelaryi nadwornej,
najmocniej mi przyznajgcych wytgcznos¢ -tego pro-
wa. 'Komu — sadzicie panowie — forum, 6w try-
bunat, przysadzit to prowizoryum? Zydom! (Smiech

wielki.) Jest to fakt wiadomy i odwotuje sie* na

' stety!

lijmisyi bynajmniej nie ostabia;
j stytucyi kazdej trafia¢ sie musza,

Swiadectwo wszystkich'-, tyeb, ktorych pamie¢ owego
czasu siega. lana razg doczekatem sie e forum
wydato wyrok na moja korzy$¢, z warunkiem je-
dnak: ,jezeli sie temu przepisy wiadzy politycznej
nic sprzeciwi,ijg.K Wiec sad cywilny orzekt, ze
stusznie i prawa maja przepisom witadzy politycznej
by¢ podlegtemi. Tysigczne przykiady to potwier-
dzajg. Byt to czas, kiedy kazdy urzednik i kazdy
sedzia byt przekonany, ze sprawiedliwy sad w Ga-
licji mogt go pozbawi¢ chleba, i im wiecej
okaze sie nieprzyjaznym Kkrajowi, tem predzej ka=
ryere zrobi. bogdaj by nigdy
nie wrocity; teraz mozemy sige spodziewac, ze stu-
najwyzsza sankcje uzyskaja.

ze

Te czasy minety,

szne nasze zadania
Czyz nie mamy by¢ wdzieczni
sterstwa, a osobliwie Najj, Panu, ktéren je wybrat,
cho¢by tylko za to. ze po kilkudziesieciu lat .nie-
pierwszy raz nam poda! sposobnos$¢ okaza-

dzisiejszemu Mini-

i nia, ze Polscy sa niespokojnemi tylko w skutek
ucisku i niesprawiedliwosci, i ze dobrze sie z nie-
mi obchodzgc, mozna na nich rachowa¢ i nawet
na nich sie oprzec.
P. Koztowski ma gtos.

Poset Koztowski. Nie bede odpowiadat
jia polemike x. Kaczaly przeciw xieciu Sanguszce,

| poniewaz sprawa ta jako nie bedaca w zwigzku

Marszatek.

| z propinacja tutaj nie u-.lezy, i sprawozdania ko-
ze naduzycia w in-
0 tem kazdemu

i-wiadomo, rdéwnie jak i sposéb w jaki uchylone

j by¢ pioga, a sposéb ten x. Kaczale, jako parochowi,

nieznanym by¢ nie powinien. Przystepuje wiec do
rzeczy, t. j. do sprawy propinacyi. X. Kaczata po-
wiedziat w sprawie konsenséw szynkowych, ze i
w takich miejscowosciach, gdzie nie ma udzielonych
konsenséw, zdarzajg sie wypadki, ze szynkéw nadto
wiele zaprowadzono, z czego wielka niemoratnos¢
i ludu wyptywa. Na to moge odpowiedzie¢, ze tego
1strzegg ustawy istniejgce i to dostatecznie, ponie-
waz wiadze polityczne a wzglednie policyjne maja
azeby ilos¢
ludnosci.

domoéw
Nie
i ma wiec potrzeby wprowadza¢ nowych przepiséw
Twierdzi dalej

| sobie polecone, by strzegty,
i sz nkownych odpowiadata potrzebom

tam gdzie wystarczaja dawniejsze.
W Kaczata, zc gdzieniegdzie naduzycia sie zda-
rzaja przez to, iz piwo i wodke w zlym gatunku
utrzymujg proptnatorowie; to nie $cieSnia wolnosci
konsumentéw, poniewaz na swdj uzyteK wolno brac
wszedzie konsumentowi, gdzie tylko tanszg, lepsza
, lub zdrowszg wddke znalezé moze. Nikt go nie
| situje bra¢ u propinatora zty trunek, jezeli zdrowszy
, 1 smaczniejszy kupi¢ mu wolno .wszedzie gdzie-mu
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jest dogodniej, To samo niechaj stuzy jako od-
powiedz p. Borysikiewiezowi.

Lecz p. Borysikiewicz wystepuje
jak utrzymuje — jako obronca witasnosci, i jako
obronca wolnosci handlow®j. Musze przyznaé, iz
z przyjemnos$cig ustyszatem
pana Borysikiewicza obrone witasnosci, niestety po
blizszem wytuszczeniu -rzeczy przyszto mi na mysl

przystowie, ktdére zacytowac sobie pozwole: ,Boze

takze —

zapowiedziang z ust

bron nas od przyjaciot, od nieprzyjaciét sami sie
obronimy**, przyznam sie,
sie obrécito prawo wtasnosci, jezeliby zasady tu

P. Borysikiewicz

ze nie wiem w coby

rozwiniete sie utrzymaé miaty.

powiedziat, zawhkze jako obronca witasnosci, ze
prawo propinacyjne, jako z poddanstwa wyptywa-
jace istnie¢ nie powinno i powotuje sie na rozpo-
rzaguzeuia ministeryalne. Jak w mowie bedace roz-
porzadzenie ma by¢ pojmowane, pozwoli Wys.
bym, nie majac texlu polskiego pod reka, po nie-
miecku odczytat: ,Durch den XI. Absatz des Ge-
setzes vern 7. September 1848 wurde nur der ei-
gentliche Bier- und Branntweinzwang, d. i. die
Verpflichtung der Wirthe, diese Getr&nke ron der
Gruadobrigkeit abzunebmen — nicht aber das Pro-

Erzeug-

Izba

pinationsrecht, d. i. das ausschlicssende
niss- und Ausschanksreclit aufgelioben.u Przyzna
wiec pan Borysikiewicz ze tego nie mozna subsu-
mowac¢ pod prawa poddanstwa, ktore sg zniesione.
Owszem to prawo jest prawem realnem, prawem
uabytem, prawem hipotekarnie zastrzezonem, na
ktore nietylko my, ale i wierzyciele nasi réwne
majg prawo. Niepotrzebnie rozcigga p, Borysikie-
wicz, jako obronca wolnosci handlowej, swa opieke
na handel hartowny, poniewaz handel ten bronig
ustawy istniejgce, i jak p. Borysikiewiczowi
domo, handel gorzatkg nie w matych partyacli, ale

wia-

wiekszych, jak sie ustawa wyraza ,pod obre-
cz amiK— jest i dzis§ dozwolony, L do jego obrony
nie potrzeba zadnych nowych zastrzezen. Sadze

wiee™ ze argumentacje x. Kaczaly i p. Borysikie-

wicza nie ostabity sprawozdania komisyi, ale
owszem jasno wykazaty, ze to wszystko, co oni
chcieli zastrzedz, jest juz ustawami zastrzezone;

nie byto wiec zadaniem komisyi obmyslaé nowych
srodkéw7 tam gdzie istniejgce wystarczajg.
Zadaniu swemu starata sie komisya odpowie-
dzie¢, usuwajac wkradajgce sie naduzycia podkopu-
jace prawo wtasnosci, ktdrego obroncg p. Bory-
sikiewicz sie mieni: a ze przez wzbronienie wy-
stodkich wédek,
i wzgledy na konsumentéw wiejskich,

dawania
obok tego

konsenséw  wyszynku

przez x. Kaczate powotane zastrzezone zostana,

zdaje mi sie dowodzi¢ nie potrzebuje; tatwiej bo-
wiem zkontrolowaé jednego propinatora, ktoren nie
potrzebuje dla obejscia prawa woddke fatszowad,
sprzedaje ja zatem w stanie naturalnym tak jak
idzie z pod kotta, w stanie ktérego kompetentnym
znawcg jest sam konsument, anizeli gdyby przyszto
rozcigga¢ kontrole policyjng na wielkg ilos¢ doméw
szynkownych, ktére chcac na pozér zadosy¢ uczy-
ni¢ wymogom prawa, a zarazem przez tanig ceue
trunku utrzymaé¢ moznos$¢ konkurencji,
szone sg niejako sprzedawacé napoje fatszowane far-
bami, kroplami i innemi zaprawami watpliwego po-
chodzenia, czestokro¢ nawet dla zdrowia,ludzkiego
szkodliwemi. Z tych wiec powod6éw nie moge jak
tylko najsilniej popiera¢ catlg argumentacje przez
sprawozdaniu i w memoryale

przymu-

komisye w swem

przedtozong.
Marszalek. P. Demkéw ma gtos.
Poset Deinkéw, Poneze wid roku 1848.

rozmaili prawa uze zminiaty sia, arozmaili nasta-
jut, poneze po najbilszoj czasty tu w Izbi wsi sia
starajemo o dobro kraju, i o toje zeby neuzyto-
cznyi prawa buty zmineny, a zawedeni takii kotri
pozytocznymy, dla toho i
szezoby zasterehezy

aby zmeuszyty czygto

dla naszoho kraju sut

ja muszu tu skazaty, takoz
prawo dla naszych selan.
tych szynkiw, czerez kotoryi taka je
w narodi, i szczoby nasz narid ne but pokrywdze-
nyj; bo protiw tomu,
0 toje swoje prawo propinacyjne ne majem niczobo,
a ja tylko ¢hoczu tulki to skazaty, szczo to jest
tych szynkiw az zanadto po setacb, bo hde za

to teper

nemoralnist’

szczo panowe starajut sia

mojej pamiaty buto 4 korczem, sia zro-
byto 14 (Smiech), tak
dopylnowaty narodu wid nemoralnosty,
szczennyk, ni uriad hrornadzkij jeho ne dopylnuje,

cbocze to sobi

ze czerez nych ne mozna
ani swia-
a wedla toho nowoho prawa kto
buduje korczmii.

Buw ja tomu duze protywnyj i chodywjero
do p. uaczalnyka skarzyty sia i pytawjem sia, czy
korczmy skasowaty,
zistawyty; ate p.
bo jest ta-

by to ne mozna de nikotoryi
1 szczoby tylko najpotribnijszyi
naczelnyk widpowit, ze to ne mozna,
kie pozwotenie, ze kozdyj moze sobi korczmu bu-
a tak perekonawjem sia, ze z tym ne

Tii korczmy wedut do wety-
bo tam mnozyt sia pijanstwo,

dowaty,
mozna nic zrobyty.
koj nemoralnosty,
rozbijstwo i zlodijstwo, bo jedna korezma w lisi,
druha pid lisom, a z desiat’ w seli, ajak ja pro-
syw p. naczalnyka, szczoby ostro karaw taku ne-
moralnist’, to win skazaw, szczo swiaszczennyk

maje sterehezy nemoralnosty. No jakze swiaszczen-
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oyk moze toho dopylnowaty, koty swiaszczennyk

cerkwy, a ne korczmy maje pylnowaty? (We-
aotosc).
Swiaszczennyk prawyt bohostuzenijc a ony

tohdy bojatsia, bo znajut Ze uriad hromadzkij taj tii,
szczo peresterihajut idut do cerkwy, a ony bezpe-
sobi w korczmi,
biat, tojest szczo sudyty ze dwi nedili (wesotos¢).
Ne mozna toho dopylnowaty, odze szczoZ robyty?

Wijt nrasyt sobi wziaty sam z desiat pomicznykiw,

eznyi a szczo tohdy tam naro-

a prysiazny sobi z desiat, ho jak sobi kotryj do-
bre do hotowy pidsypte, to tam sia jeden jeho ne
uczepyt. (Wesotosc).

Dla toho ne mozna dosterehczy, aby w $wiato
i w nedilu piszty
aby ne pyly.
panowe starajutsia, szczoby zasterehczy swoje pra-

lude do cerkwy,
Ne maja nic na protiw toma, szczo

wo propinacyi, aby kradzenym sposobom nikto so- j

todtenych trunkiw ne produkowat,
Zato do propinacyi, kotora didyczam prystuzaje, i
aby za nadto korczmiw ne budowatly, protiw tomu
ne majemo nic. (Brawo.)

Znaja, szczo sia dije na $Switi, ale ne znaju,
czy jest takie prawo, bo ne jeSm prawysta — i ne
czytatjem toho; szynkari kazut, ze majut poucze-
nije wid Prawytelstwa, Ze lic wilno hospodarewy
na swoju potrebn wziaty horitky ; (gtosy: wolno,
wolno!) ony zasterihajut sobi, ze ne wilno, i wze
neraz zabraty horitkn, szczo gospodari samy sobi
do seta prywezty i strof nakiadajut- To sia tak
dije, ate dla ezoho? aby iudej prytiahnuty, i aby
iszty, dosypte win do horitky
perciu, wapna, potaszu, tabaku, tiutiunu. Horitka
powynna sia sktadaty z okowyty i wody, a tam
jest do 30 roznych gatunkiw. (Wesoto$¢ w lzbie.)
Ne znaju za szczo berut #tiroszi. Jak pryjde po-
datok ptatyty, to szynkar bere na sebe stari cze-

rewyky szczo wid dwoch lit na strychu tezat, ide

lude ino do neho

do pana prosytsia i skladajetsia, ze ne maje z czo-
ho zaptatyty , a tymczasom ludej obderajut i sza-
chrujut. (Wesoto$é.) Pro toje proszu i zasterihaju
Bobi

aby buty panowe taskawi,

raz, aby tych korczmiw pokasowaty trocha,

ne pomnazaty ich po
setach; drube, aby peresterihaty, szczoby szynkari
sobi takobo prawa ne pryswajaty, Ze nam selanam

ne wilno horitku dla doinowoho uzytku trymaty;

trebaby ich napimnuty, bo ony sami sobi prawo
takie wyrablajut. (Brawo.)
Marszatek. Pan Komisarz rzadowy ma

gtos.
Komisarz rzgdowy. Dla wyjasnienia za-
patrywania Rzgdu w sprawie propinacyi musze po-

dopylnowaty j . . . . .
~ szynku wszelkiego rodzaju gorzatki, a wiec procz

aby toje nate- !

czyni¢ niektére uwagi i prosze najprzéd Wys. lzby
0 cierpliwo$¢, poniewaz pod niektérymi wzgledami
nie moge sie zgodzi¢ z zapatrywaniem sie komisyi.
Najistotniejszg i prawie jedyng podstawg co do
sposobu wykonywania pi-awa propinacyjnego, jest
zwyczaj czyli uzywalnos¢. Ta podstawa byta i jest
zawsze niezmiennie kierujgcg zasadg w urzedowem
traktowaniu spraw propinacyjnych i w wydawaniu
dotyczacych informacyjnych przepiséw,

Komisya sama w swojem sprawozdaniu defl-
nijuje prawo propinacyi jako prawo do wytgcznego
wyrobu i wyszynku piwa, gorzatki, miodu. Twier-
dzi wprawdzie, Ze w dawnej Polsce prawo to obej-
mowato takze wytaczne uprawnienie do wyrobu wy-

zwyczajnej wodki i okowity, takze tak zwanych sto-
dzonych trunkéw, jako to : rozolisu, likieru i t. pi:
na uzasadnienie jednak tego twierdzenia w spra-
wozdaniu komisyi nie znajduje dowodo6éw dostate-
cznych. 2e Rzad regulujac w roku 1805. pobor
podatku czopowego i zgdajac fasyi
naeyjnej , umiescit w formularzu rubryke na rozo-

intraty propi-

lis, to nie dowodzi bynajmniej, aby tein samem juz
prawo do wytgcznego wyrobu i
séw i tego rodzaju stodzonych napojéw byto przy-

wyszynku rozoii-
znanem. W samym odpowiednim okolniku z dnia
J5. Lutego 1805. r., ktory byt wihasciwg podstawa
tego podatku, powiedziano, ze kazde dominium ma
poda¢ intrate z propinacyi, czyli ilos¢ gorzatki,
piwa i miodu — czem okre$lono objetos¢ tego
prawa,
zolis* , to Rzad i w owym
na te okoliczno$¢ tylko tak, iz ona nie jest przy-
tylko
okolicznosci,

2e w fasyi umieszczono rubryke na ,ro-
czasie zapatrywat sie

znaniem wytgacznego
nznaniem tej faktycznej
takze i

prawa, poprostu
ze dominia
rozolisy wyrabiajg i
od tego

wyszynkuwujg, a
rodzaju produkcyi podatek
czopowy ptaci¢ winni. To samo wiasnie dzieje sie

zatem ze i

" dotad; wiasciciele propinacyi majg prawo wyrabia-

nia i szynkowania takze i rozolisow — ale nie
wytgczne — bo to
wyrokiem lub przywilejem orzeczonem i przyznanem

uie zostato, ani tez samym zwyczajem uzasadnio-

nigdy zadnym prawomocnym

nem nie byto.

okolnik
ktory po prostu ustanawia

Nie dowodzi tego i
z 6. Wrze$nia 1805.,
rowng optate od kazdego garnca gorzatki, rozolisu
Stodzone trunki

przytoczony

1 likieru. wiec byty zupetnie na

réwni postawione z inneini rodzajami gorzatki co
do optaty czopowego, ale nie co do wytgcznosci

w prawie wyrabiania ich i wyszynkowania.



W tem wle¢ rozumieniu nalezy braé¢ i powo-
tane dalej
pada 1837.. ktore powiada, ze we wszystkich wy-
padkach dotyczgacych domiuikalnego prawa wyszyn-
ku, trzymac sie nalezy najscislej jedynie zwyczaju
byt ten zwyczaj,
zasadzie zas tej

najwyzsze rozporzadzenie z 28. Listo-

dotagd sie utrzymujacego, a jaki
powiedziatem juz pierwej. W
nic nie zmienity i zmieni¢ nie mogty rozporzadze-
nia w sprawozdaniu powotane z 1834. i 1839.
owszem zostaty tej zasadzie
bo w okélniku wydanym 5.

r.
miast dotyczgce —
najscislej wierncmi,
Kwietnia 1834. a wskazujagcym warunki, pod Kkto-
rymi miasta swoje dochody propinaeyjne wydzier-
zawia¢ majg, stoi: ze miasto wydzierzawia swe
prawo wytgcznie mu stuzace wyrabiania i wy-
szynkowauia gorzatki, piwa i miodu: dalej stoi:
tudziez rumu, araku, S$liwowicy, rozolisu i t p.
Juz samo odrdznienie sensu tacznikiem ,ludziez*®
wykazuje niejako roznice w odpowiednim przepi-
sie co do tych trunkoéw, a jedynie dla zapobiezenia
mozliwym nieporozumieniom widziat sie Uzad spo-
wodowanym te jeszcze nie dos$¢ dobitnie oznaczo-
ng réznice w pozniejszym okélniku z dnia 2. Sier-
gdy ustep powyzszy
tak stylizowac polecit: ,Miasto wypuszcza w dzier-
zawe prawo sobie wylgcznie przystugujgce wyra-
piwa i miodu, wi-
wyrabiania i
rozoliséw,

pnia 1839. blizej okreslic,

biania i szynkowania gorzaitki,
Sniaku i tudziez
szynkowania rumu, araku,
likier6w, esencyi ponczowej i t. p.“ Sama komisya
przytacza, ze blizsze to okreslenie wydano w sku-
tek i w zwigzku z dekretem Kamery nadw. z dnia
21. Maja 1S39, r.; ten dekret? po-
wiada on, ze kupcy upowaznieni do handlowania
korzeniami, albo na prowincyi posiadacze sklepéw
Z mieszanemi towarami, w dozwolonej im sprzeda-
zy drobiazgowe rdz nych piyndw spirytusowych,
jako to: araku, rumu, esencyi ponczowej, rozoli-

maliniaku, prawo

Sliwowicy,

a c6z mowi

sow i t. d., ktéore moga zkadkolwiek sprowadzag,
ale tylko w zapieczetowanych butelkach sprzeda-
waé, nie oddajac sie szynkarstwu, — majg odtad
uzywac¢ tylko takich buteleczek zapieczetowanych,
w. ktorychby sie miescito przynajmniej jeden zaj-
de!, t, j. naszej poJkwarty, a w razie gdyby Kkupcy
handlujgcy towarami szynko-
»vae na kieliszki gosciom zasiadajagcym lub przez

ulice, to majg sie postara¢ droga przyzwoitg o for-

korzennemi chcieli

malne prawo do szynkowania.

Dekret ten skonstatowat wiec fakt, od ni-
kogo dotad niezaprzcc? ony, ze prawo drobiazgo-
wej sprzedazy wzmiankowanych trunkéw, nie be-

dace wytacznym monopolem wt#tascicieli propina-
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eyi, bylo zawsze wykonywane przez orzeczonych
z tg réznica, ze gdy pierwsi
szynkowaé, drudzy byli
Skonstato-

ze na wyszynk Kkie-

dopiero handlarzy,
mogli bezwzglednie je
ograniczeni na butelki opiuc¢zetowane.
wat ten dekret i teu fakt,
liszkowy podobnych trunkéw potrzebna jest for-
malna i osobna koucesya. Ten dekret witasnie wy-
dany jest w tym celu, zeby zapohiedz naduzyciom
na szkode propinacyi, dla tego tez obostrzyt miare
do minimum zajdla. Rzecz jest zatem jasna, ze i
blizsze opisania odpowiednego miastom stuzgcego
prawa byto ua czasie, i ze nienaruszajae istoty rzeczy
i zasady zapobiegto mozliwym nieporozumieniom
miedzy Wytacznos$cia a niewytacznos$cig.
Nie moge tedy przyzna¢ stusznosci twierdzeniu
komisyi. jakoby dopiero z dniem 2, .Sierpnia J839.
zaszta zmiana co do wskazanego stosunku, a to
gdyby podobne
uzasadnione, to pewnie nic- dopiero dzisiaj po 26
latach, ale juz w owym czasie by byto ze strony
uprawnionych objawioneni, co jednak nie nastgpito.
W widocznej z tern sprzeczuosci

istniejacym przepi-

tym mniej, iz twierdzenie byto

jest zarzut, ja-
koby witadze
som miaty wydawaé w ostatnich
poufnych rozporzadzen,
réznemi drogami bijg wytomy w prawie propina-
cyjnym. Drogami temi majg by¢ wedtug sprawo-
zdania : 1) Dozwalanie witascicielom sklepow, skle-

rzgdowe wbrew
czasach wielka

liczbe tajemnych i ktore

pikow a nawet kramow sprzedawania flaszkami
tak zwanych spirytusowych stodzonych napojow;
2) dozwalanie zaprowadzania gdziekolwiekbadz i
tak zwanego
uta-

nawet po wsiach ,
pod warunkami

przez kogobadz.
handlu hurtowuego wo6dka,
twiajgcymi wiascicielom tychze handléw wdziera-
3) udzielanie kon-
spirytu-

nie sie w prawa propinaeyjne;

cesyj stodzonyeh napojéow
sowych.

Zanim kazdy punkt szczegétowo wysSwiece.
musze zastrzedz Rzad przeciw zarzutowi jakowej$

takich roz-

na wyszynk

tendencyjnej tajemniczosci i poufnosci
porzadzen, bo jezeli nie wszystkie byty ogtoszone
i umieszczone w dzienniku ustaw krajowych, to
ztad nie wynika jeszcze bynajmniej,
Rzad wydane w celu zabezpie-
jednakowego
(Gtosy :

izby rozpo-
rzadzenia przez
postepowania

byty!)

czenia nalezytego i

urzedéw miaty by¢ potajemne.

Musze tez wykaza¢ przedewszystkiem jak dziwny '

jest zarzut w ogdlnosci czyniony witadzom, jakoby
zamierzaly do zniweczenia prawa propinacyjnego.
Czyz na tem nie zalezy samemi Rzgdowi, aby
utrzyma¢ te prawa? Ktoz

zwazywszy, ze Rzad ma w tom bezposredni

moze watpi¢ o tem.
i. po-
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Sredni interes. Bezposredni, bo juzci¢ dochéd pro-
pinacyjny débr kameralnych pod zarzadem jego
zostajacych wynosi krocie reniskich rocznie, po-
Sredni za$, bo cho¢by Rzadowi — co najuroczy-
Sciej zaprzeczy¢ musze — nic nie zalezalo na
ogélnym dobrobycie pojedynczych wt#ascicieli pro-
cho¢by nawet juz z samego wzgledu na
optacania po-

pinacyi,
utrzymanie ich w stanie mozliwosci
datkéw, to Rzad jest zawsze opiekuriczg i kontro-
ktorych dochéd z propinacyi
8,0 a nawet czestokro¢ 910 catego ich
rocznego dochodu, a wuszczuplajagc im prawa
propinacyjne i ich wykonanie , tym sposobem za-
chwiatby sie byt tych miast i uczynitoby sie nie-
opedzenie wydatkéw na cele religijne,

lujacg wiadzg miast,
wynosi

mozliwem
. humanitarne , szkolne i t. d.

Nie potrzebuje dowodzi¢, ze Rzad pod tym
wzgledem obowigzek swoj starannie zawsze pia-
stowat.

Przechodze teraz do szczeg6towego rozbioru
powyzszych zarzutéow. Najprzéd co sie tyczy do-
zwalania wtascicielom sklepéw, sklepikéw, a na-
wet kramoéw sprzedazy flaszkami stodzonych trun-
kéw, to juz z tego, co wprzédy o rozporzadzeniu
1839. zauwazatem, wynika, ze takie prawo
zawsze im przystugiwato i od nikogo zaprzeczo-
nem niebyto; (gtosy: nie!) t. j. prawo sprzedazy
flaszkami wykonywato sie w obec prawa propina-
cyjnego na mocy praw o zarobkowosci. Poniewaz
za$ ustawa przemystowa z dnia 20. Grudnia 1859.
zadnej nie zna réznicy miedzy handlarzami ko-
rzennemi i innych mieszanych towaréw a krama-
rzami, albowiem w zwykiem zyciu i powszechnem
da sie, mianowicie w miasteczkach
zadna w tym wzgledzie usta-
nowi¢ pewna ro6znica, a zatem i Rzad tego uczy-
ni¢ nie mogt. Co do drugiego zarzutu, dotycza-
cego handel hurtowuy wddka, to sama komisya
w tej mierze przytoczyta dekret Kancelaryi na-
dwornej z dnia 3. Pazdziernika 1846. r., ktory
witasnie w interesie prawa propinacyjneg'o okre-
Slit istniejgce dotad i od nikogo niezaprzeczone
prawo do owego handlu hurtownego na minimum
jednego wiadra, t. j. 15 garncy miary lwowskiej,
ktére to minimum tylko w naczyniu zamknietem ,
czyli méwigc wyrazem technicznym, pod obreczami

Zr.

pojeciu nie
prowincyonalnych,

sprzedawane by¢ moze.

Tak samo jak dekret z r. 1839.
wat fakt niezaprzeczony, ze handlarze korzen-
nych towardéw i t. p. majg prawo sprzedawac stod-
kie trunki w butelkach, tak tu dekret zr. 1846,
konstatujagc fakt réwnie niezaprzeczony, ze handel

skonstato-

hartowny wodka jest przemystem od dawna uzna-
nym, i jak co do innych wyrobéw gospodarstwa,
lak i co do waddki istniejagcym, takze jedynie obo-

strzyt to prawo okresleniem minimum, to jest na
jedno wiadro czyli 15 garncy miary IwowskKiej.
W tym wiec duchu i ze wzgledu na to. ze han-

del ten, jako zarobkowo$¢, jako przemyst, lezy po
za obrebem praw propinaeyjnych, dodat 6w de-
kret nadworny odpowiedne objasnienia, utrzymu-
jac zasade, ze ten handel nie jest zaleznym od
przyzwolenia wtasciciela propinacyi; ze wszakze
kazdo przyzwolenie na taki handel hurtowuy ma
by¢ temuz doniesione. Stanowiska tego nie zmie-
nia, lecz tylko utwierdza je bardziej nowa ustawa
przemystowa z r. 1859., bo nieumieszczaigc tego
handlu miedzy zarobkowos$ci w §. 16. wyli-
czone, ktére odrebnej koucesyi wymagaja,
go nowa ustawa i nadal jako wolng zarobkowos¢ ,
ktéra tylko zameldowang by¢ potx'zebnje.

Co do punktu trzeciego, tyczacego sie kon-
cesyi na wyszynk stodzonych trunkéw, Rzad wy-
dat w dniu 30. Pazdziernika r. 1860. rozporzadze-
nie, ktérem zwraca uwage urzedéw politycz-
nych na to, ze wedlug artykutu VIII. pateutu za-
prowadzajacego ustawe przemystowg, ustawa ta
do istniejgcego prawa propinacyjnego zastosowang
by¢ nie moze; ze zatem udzielanie lub odjecie
pozwolenia do wyszynku trunkéw propinaeyjnych,
wplyw przy wykonywaniu ta-

uznata

rownie jak wszelki
kich prywatnych umocowan jedynie od wtasciciela
ze wiec wiladze nic w tem
nie mo-

propinacyi zawisto;
ze stanowiska zarobkowego stanowi¢
ga, i ze urzeda polityczne przy tem tylko po-
licyjne wzgledy na oku mie¢ powinny. Do wy-
jasnienia tego ustepu dodam, ze Rzad w celu od-
powiednego zawarowania prawa propinacyi juz roz-
porzadzeniem z 26. Maja 1857. stosunek propina-
cyi do stosunkéw zarobkowosci waru-
jac witascicielom propinacyi nienaruszalno$é ich
praw, zastrzegt wtadzom wgladanie do tego, azeby
dla zapobiezenia ztym skutkom zc wzgledéw mo-
ralnosci i porzadku publicznego takie tylko osoby
i w takich miejscach sie wyszynkowaniem trudnity,
gdzie zadna z tych wzgledéw nie zachodzi obawa.

Co do trunkéw niepropinacyjnych powiada
przytoczone wyzej rozporzadzenie, ze do tych wy-
szynkdw potrzebng jest niezbednie osobna kon-
cesya, ktora wszakze nie moze by¢ udzielong,
tylko 1) po S$cistem zbadaniu miejscowej po-
trzeby i dotychczasowego zwyczaju, to jest o
ile podobne koncesye w pewnych miejscach istot-
byty, zatem miaty

106

okreslit, i

nie w uzywalnosci legalna
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podstawe; a 2) nie kazdemu i nie samoistnie, ale
tylko jako akcesoryum przemystowosci, ja-
koto cukiernikom, kawiarzom i oberzystom.
iz handlarze ko-

innej
Zaw-
sze Scisle przestrzegano zasady,
rzennych i mieszanych towarow i
nalezg do rzedu takich przemystowcéw, ktéorym
podobna koncesya jako akcesoryum dana byé moze.
Niebawem powstaty watpliwosci co do okres$lenia
granicy, od jakiej stodzony trunek

kramarze nie

zaczyna taki

przybiera¢ witasnosé¢ trunku, do propinacyjnycli
trunkéw nienalezgcego. Orzeczono wigc rozpo-
rzagdzeniem pod dniem 12. Maja 1862., ze do ka-

tegoryi owych trunkow takie tylko nalezag, ktore
nie w zimnej drodze przez proste ostodzenie lub
zafarbowanie destylowanej
przez uprawniong do tego

zwyktej wodki, ale
chemicznej
fabryke wyrabiane bywaja. Nareszcie polecono 30.
azeby sie Scisle do tej
z dnia 1.

w drodze

Wrze$nia 1862. wiadzom,
zasady zastosowaty, a rozporzadzeniem
Marca 1864. ponownie zalecono, azeby przy udzie-
leniu konccsyj podobnych $cisty miano wzglad na
to, czyli niezbedna potrzeba miejscowa zachodzi,
a mianowicie czyli uprawniony do propinacyi wita-
snym wyszynkiem miejscowg potrzebe juz nie za-
spokaja, gdyz w tym przypadku nadanie koncesyj
Zdarzato sie
wprawdzie , ze witadze nizsze bratly za szeroko to

osobnych miejsca mie¢ nie powinno.

okres$lenie, anizeli powinny byty, ale pewng jest i
aktami Namiestnictwa udowodniong rzeczg, ze jak
z jednej strony dawane koncesye w drodze re-
kursu bardzo czesto zniesione i uniewaznione by-
waly, — tak z drugiej strony wtiascicielom propi-
nacyi moznos$ci nie zaprzeczano, udzielania koncesyj
podobnych tern zapobiedz, jezeli odpowiedni 'za-
pas takich trunkéw w miejscach kazdemu przy-
stepnych, gdzie sie i propinacyjne trunki wyszyn-
kowujg, trzymaé kaza.

Tymczasem wykazuje doswiadczenie, ze to
sie nie wszedzie dzialo nawet w miejscowosciach,
gdzie sie odbywajg jarmarki, odpusty i t. p,, gdzie
zatem domaganie sie o takie trunki jest wieksze.
Takie byto wedtug zdania Rzadu stanowisko co do
tej sprawy.

Kazdy pokatny wyszynk bywa zawsze najsurowiej
karany, bo zdarza sie, ze juz przy pierwszem wy-
kroczeniu naktada sie kara od 25 do 100 zir. w. a,
ktora sie podwaja lub potraja w nastepnych wy-

padkach.

Moge zdaje mi sie $miato odwotaé sie do
stusznosci tych, ktorzy podwiadnych i oficyalistow

wiasnych maja, iz przeciez wypada odrézni¢ kie-

rujgcg i administracyjng dazno$¢ i dziatalno$é
Rzadu od wybrykéw pojedynczych jego organow
podwitadnych, ktére przeciw woli i przeciw naka-
zom Rzadu dziataly. Znajduje w memoryale, mia-
nowicie w pigtym ustepie, wytkniete niektore fakta
tyczace sie podobnych naduzy¢, a z nich jeden
fakt szczeg6lnie tak razacy, iz jezeli jest pra-
wdziwy, nieznalaztbyni dosy¢ stow, aby wyrazic

prawdziwe oburzenie nad podobnym naduzyciem.

Zatluje ze sprawozdanie komisyi, dopiero dnia
20. b. m. rozdane, przyszto juz na dzisiejszy po-
rzadek dzienny, gdyz dla krotkosci
zna byto zasiggnal potrzebnych wyjasnien i zarza-
dzi¢ sprawdzenia, bo bytbym rad juz dzis§ Wyso-
kiej lIzL"e oS$wiadczy¢ stanowcze postanowienia
Rzgdu poci tym wzgledem. Jednakze dochodzenie
zostato zarzadzonem, kary stusznej nie
ujda.

czasu nie mo-

a winni

Jeden jeszcze ustep sprawozdania bardzo do-
tkliwy — t. j. ostatni ustep w oddziale V. memo-
ryatu — milczeniem poming¢ nie moge, w ktorej jest
mowa o0 jakiej§ uorganizowanej demoralizacyi i o
réznych zbrodniczych zdroznosciach, jako o owo-
cach Rzadow — wedlug sprawozdania wprawdzie
minionych — poczynajgcych cywilizowanie co do-
piero z poddanstwa oswobodzonego Iludu od po-
trojenia liczby szynkéw. Mam zanadto wiele do-
brej wiary w poczuciu stusznosci i w wyrozumia-
tosci szanownej komisyi, azebym mdgt przypuscic,
ze komisya tern wyrazeniem sie zamierzata pod-
suwa¢ Rzadowi takie zdrozne Kkierujgce zasady, —
gdyz w przeciwnym imieniu Rzadu mu-
siatbym insynuacye takg stanowczo odeprzec.

razie w

Jezeliby kto$ z naduzy¢ i wybrykoéw organéw
pojedynczych nienioralnos¢

Rzadu w og6le, jak podobnie z wykroczen poje-

juz wnioskowat na

dynczych mieszkancéow kraju na niemoralnos$¢ ca-
tego kraju w ogdle, ten przedewszystkiem musiatby
zwatpi¢ o moralnosci witasnej.

Moze panom fakt ieden dotyczacy propinacye

nie jest jeszcze wiadomym, wiec go tutaj przyto-
cze, jako dowdd dalszy niestusznosci podobnych
zarzutéw. Roéwnocze$nie z ogtoszeniem patentu

z d. 7go Wrze$nia 1848. r., ktorym w 8&fie litym
zniesiono przymus co do pobierania piwa i wodki
(Bier- und Branntweinzwang), nadszedt do Galicyi
dekret ministeryalny, w ktérym odnos$nie do owej
Ustawy wrecz prawo propinacyi
w Galicyi a zatem pod tym
wzgledem odpowiednie kroki majg by¢ poczynione.
Tylko oglednosci i sumiennosci owych Rzadéw —

orzeczono, ze
zniesionem zostato,
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podtug sprawozdania komisyi minionych = ma
nasz kraj podziekowac, ze orzeczenie tego dekretu
nje przyszto do wykonania, inaczej bowiem bysmy

dzi$ nad tem prawem juz nie rozprawiali.

W skutek energicznego przedstawienia wy-
szedt w roku 1849. nastepny dekret, w ktérym
orzeczono, ze patent wrzesniowy do prawa propi-
nacyjnego sie nie odnosi.

Drugiego tez faktu waznego pomingé nie moge,.
Oto nikt nie zaprzeczy, jak bardzo narazita propina-

cye na szwank ustawa z dnia 27. Pazdziernika

y 11862. r. 0 nietykalnosci prawa domowego, w rzadkich

tylko i S$cisle tam
zye po domach dopuszczajaca, a poniewaz w mia-
stach prawo rewizyi jest dzierzawcom dochodu
propinacyjnego kontraktami zawarowane, jako je-
den z gtdwnych $rodkéw odkrycia trunkéw prze-
mycanych, wiec wywotato to wielki niepokéj i oso-
bliwie we wielu miejscach znizyto czynsz dzier-
zawny. Ot6z mimo tego, ze w czasie rozpraw nhad

ustawag o0 nietykalnosci pomieszka¢ w Radzie Pan-

okreslonych wypadkach rewi-

stwa nie odezwat sie ani jeden gtos za ubezpie-
czeniem prawa propinacyjnego, Rzad Namiestui-
czy wydat rozporzadzenie, ze zakaz odbywania

rewizyj nie $cigga sie do wypadku pokutnego wy-
szynku i przekroczen przemystowych, co do sprze-
dawania tych trunkéw; zmodyfikowano wprawdzie
to rozporzadzenie nastepnie, lecz zarazem uczy-
niono odpowiedni wniosek do Ministerstwa w celu
uzyskania ustawy na zabezpieczenie prawa pro-
pinacyjnego i rewizyj w tym celu,
ktéory to wniosek dla wiadomych stosunkoéw nie
mogt dotad stosownie byé zatatwiony. To sg moi
panowie wedlug mnie jasne dowody starania Rzadu
0 ubezpieczenie i utrzymanie prawa propinacyjnego,
jako wielkocennej wiasnosci

umozliwienia

kraju. Co nakoniec
dotyczy sie samego wniosku komisyi, to zamierza
on, aby cato$¢ prawa propinacyjnego byta szano-
wang i odpowiednie temu celowi byty wydane roz-
porzadzenia; dalej aby wstrzymac¢ sie z dalszym
wydawaniem konsens6éw na wyszynk

napojow'.

stodzonych
Jestem umocowany da¢ zapewnienie, iz
Rzad sprawe te cata wezmie pod $cistg rozwage,
1 bedzie sie starat, szczegblnie co do drugiego
punktu wzgledem Kkoncesyi na wyszynk napojow
stodzonych, da¢ dowody nowe w najkrotszym cza-
sie, ze mozliwemi $rodkami
chroni prawé propinacyjne przeciw naduzyciom
i bezprawiom i tej zasady przestrzega¢ nigdy nie
przestanie. (Ogo6lne brawo).

Rzad wszelkiemi

Marszatek. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zuk-Sk ars zew s ki, (iciat
bym zacza¢ od odpowiedzi na zarzuty, jakie Sza-
nowny p. Komisarz rzadowy uczynit, a najprzod
co do formalnej strony sprawozdania komisyi. Pod
tym wzgledem moge ztozy¢ imieniem Kkomisyi
oSwiadczenie nastepujace: Komisja przytoczyta
w swem sprawozdaniu fakta razace, lecz poparte
dowedami lub notorycznoscia,
gtosami poprzednich moéwcow,

a nawet i obecnie
i wysnuta wnioski
jakie z tych faktow ptyng w logi-zcm mysli
stepstwie. Ze komisya, zglebiajgc przedmiot, od-
krylta rany, i ze badajac je doszta do konkluzyj
moze niemitych, nie jej w tem wina. Zadaniem
komisyi byto, odkrywszy rane S$ledzi¢ jej przy-
czyne, by skuteczne ku jej zaradzeniu podac¢ le-
karstwo. Majac przed sobg zadanie takiej

ua-

wagi,
nie mogta sic komisya od otwartego wypowiedzenia
swego przekonania odwodzi¢ zadttemi wzgledami,
nawet wzgledami poszanowania dla wiadzy nale-

zZnego.

Jezeli przeto w memoryale komisyi znajduja
sie wyrazenia, ktére pan Komisarz rzadow'y znaj-
duje obrazliwemi, to sadze iz wyraze mysl catej
komisyi oswiadczajgc, ze komisya przejeta wyso-
koscia swego powotania, nikogo obrazi¢ nie miata
wiecej, ze nie przypisy-
chociazby nawet minio-
ztych w tej mierze intencyj, jeno

zamiaru. Powiem nawet
wata komisya zadnemu,
nemu Rzadowi,

przyczyne ztego znajduje w nieznajomosci sto-
sunkoéw', zwyczajow i potrzeb kraju i ludu na-
szego u tych urzednikow, ktorzy powotani z ob-

cych prowincyj do sprawowania urzedéw w Kkraju
naszym, przyniéstszy z sobg znajomosé obcych ustaw
i zwyczajow z tychze innych prowincyj, sadzili
sie zbyt czesto w swej powota-
nymi do czynienia unas experymcntéw in corpore
viti.

zarozumiatosci

Wiec jak z jednej
strony komisya nie zamierzata nikogo obrazi¢, tak
z drugiej uwazata za swrnj ohowigzek, zdanie swoje
wypowiedzie¢ bez ogrodek.

powtarzam jeszcze, ze

Jeszcze szanowny p.
Komisarz rzgdowy co do strony formalnej podnidst
jeden zarzut, mianowicie iz w sprawozdaniu
znajduje sie zarzut Rzgdowi uczyniony, jakoby ten-

dencyjnej tajemniczos$ci w tej mierze.

O tendencyi ani w sprawozdaniu, ani w memo-
ryale, ani w stowach moich, nic byto nawet wzmianki.
Tajemniczo$¢ zas w wydawaniu rozporzadzen
W sprawne propinacyi

nym.

jest faktem niezaprzeczal-

Jest pewno wymogiem stusznosci i spra-
wiedliwosci, aby rozporzadzenia, zwtaszcza rozrza-

106*
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dzajgce majatkiem wtasciciela, a nawet stanowigce
o bycie jego, byly podane do wiadomosci

przy-
najmniej tego, kto niemi jest zagrozonym, a na-
wet jest to niezbednoscia dla ustawy, aby mogta

mie¢ moc obowigzujaca.
do dekretu Kanccl.
1840. .
cze$¢ onego umyslnie zostata zatajong, lecz zwy-
kle rozporzadzenia w tej mierze wydawane,
chodzity i tylko dla wiadomosci c.
(formutka: An sammtliche Kreis- und Be-
zirks-Beh6rden), nie troszczac sie o tycli,
ktorych majatkami, ktérych exystencya rozrzadzaty.
A nawet czasami wyraznie zakazanem jest ogto-
szenie rozporzadzenia, jak n. p. stato sie z roz-
porzadzeniem gubernialnem z reku 1857., okres$la-
jacem granice kompetcncyj miedzy urzedami admini-
stracyj nenii i wladzami przemystowemi (Gewerbs-
behSrdcn) w ktérein wyraznie

Tymczasem nie tylko co
nadw. z dnia 3. Pazdziernika
udowodniono w memoryale, iz wieksza
wy-
K. urzedoéw,

jest powiedziane,
iz niema by¢ obwieszczonem (Ohne weitere Vcr-
lautbarnn g).

W obec tych faktéow trudno utrzymywac iz
nie byto tajemniczosci, i to rozmys$inej, w wydawa-
niu rozporzadzen, w sprawie gdzie o cate mienie
chodzito.

Dalej powiedziat pan Komisarz rzadowy, ze
jezliby mozna sprawdzié¢, co w memoryale zarzu-
cono pod ustepem Ill. ad c) — nie znalaztby stow
na wyrazenie oburzenia za takie wybryki i nad-
uzycia ze strony wiladzy podrzednej. Ja moge p.
Komisarza zaspokoi¢ pod tym wzgledem (podaje p.
Komisarzowi rzgdowemu akt urzedowy jako dowdéd)
i zapewnié¢, ze nie tylko wszystkie fakta w uste-
pie 111, lecz zgota fakta w memoryale przytoczone
sg rzetelng prawdag, ktérg poprze¢ moge dowo-
dami, w jakie sie o to uzbroitem. Podany p. Ko-
misarzowi akt — jest oryginalnym intymatem c.
uamiestniczej, odbierajacej konsens c. k.
kanceliscie M. na wyszynk stodzonych napojow’
w Nowejwsi nadany, jedynie tylko z tego powodu:
.2€ utrzymywanie szynku ze stanowiskiem c. k.
urzednika nie zgadza sie.“ Pan Komisarz niechaj
bedzie taskaw odczyta¢ to pismo, a nabedzie
peinej pod tym wzgledem pewnosci.

Przechodzac do strony merytorycznej, tnam
najprzéd odpowiedzie¢ szanownym postom x. Ka-
czale i p. Demkowowi, i podziekowa¢ ze komisye
tak silnie poparli swojeini

k. komisyi

ZU-

argumentami — miano-
wicie konstatowaniem faktu mnozenia sic szynkow
w sposéb zastraszajgcy, ktére jak szanowny poset
Domkow powiada wzrosty w ostatnich
z czterecu na czternascie,

czasach

nie z woli wtascicieli

propinacyjnycb, tylko z powodu
cesyj na szynki i sklepiki
0 to zgtosi. —

rozdawania kon-
kazdemu, kto sie tylko
Wykazali ci obaj panowie okropne
skutki nie tylko pod wzgledem demoralizacyi
wj ogole, iecz jak to wyraznie p. Dernkéw wska-
Zuje, przejmujace zgroza z powodu mnozenia sig
kradziezy, oszustw, rabunkoéw i wszelkiego rodzaju
zbrodni, i ze te szynki zaprowadzane bywajg gto-
wnie w zamiarze jak sie wyraza: —
stwa i szachrajstwa

obdzier-
To wszystko tylko po-
piera wniosek komisyi, za co szanownym mowcom
jestem wdzieczny.

Poset Borysikiewicz przyznawszy prawo wia-
witascicielom prawa propitiacyi, ogranicza
to prawo do r. 1848. Zidaje sie sgdzie szanowny
poset, ze od owego czasu prawo to ustalo. — Ze
tak nie jest, dowodem tego juz samo postanowie-
dnia 4. Pazdziernika 1850. r., ktore
mowi, ze prawo propinaeyi w Galicy! pozostawia
sie in statii quo, dopoki nie bedzie w drodze wy-
kupna zniesione. Trudno sie sprzecza¢ z Najja-
$niejszym Panem, i na tein polu wybaczy szanowny
poset ze za nim dalej nie po6jde. W zwigzku z tg
mys$la odpowiadam zarazem p. Komisarzowi rzg-
dowemu, ktory powiedziat, ze nadeszto byto w r.
1848. jakie$ minisleryalne rozporzadzenie, wycho-
dzace z zapatrywania, jakoby prawo propinacyjne
w Galicyi juz ustawag z dnia 7. Wrzesnia 1848. r.
i ze tylko czujnej bacznosci wiadz
krajowych zawdzieczaé nalezy, ze sprawa ta nie
zostata w ten spos6b zatatwiong. Nie mam powo-
déw powatpiewaé¢ w prawdziwo$é tego twierdze-
nia, ale w takim razie musze z tego wyprowadzic
wniosek, wrecz przeciwny wnioskowi p. Komisa-
rza, bo jak skoro ustawa z d. 7. Wrze$nia 1848.
r., jakkolwiek wydana dla catej Monarchii, niebyta
ttumaczong dla zadnej innej prowincyi, jakoby tam-
ze miata znosi¢ propinacye, tylko to chciano mimo
praw naszych zareezo nych zastosowa¢ wytgcznie
tylko do Galicyi,

snosci

nie ces. z

byto zniesionem,

to witasnie to dowodzi, ze nas
tylko wyjatkowo chciano po macoszemu traktowac;,—
1 wiec nie dziw ze wiadze powstaty w catem obu-
rzeniu —- bo to bylo ich obowigzkiem , chociaz to
uie ujmuje im zastugi.

P. Borysikiewicz zrobit zarzut,
zamierza znie$¢ handel hurtowny (gtos
handel hurtowny ograniczyé. —

ze komisya
: ograniczy¢),
Otéz na to mam
honor odpowiedzieé¢, ze komisya nie zamierzata nic
wiecej zrobi¢, jak tylko zapobiedz, aby ten handel
nie przeradzat sie, jak to sie dzieje, w szynk i
zgota nie wkraczat w prawa propinaeyi. — Handel

hurtowny istniat nie tylko teraz, ale i w dawnych
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czasach polskich; — byt potrzebny cho¢by w wta-
snym interesie witascicieli aby wyroby
spirytusowe miaty swoich kupcow a zatem hurto-
wnych handlarzy, ktoérych zadaniem byto posredni-
czy¢ w zakupnie
mem wiec ulegalizowano hurtowny handel i o znie-
sienia takowego nie moze by¢é mowa. Chodzi raczej
0 to,
zne,

propinacyi,

i wywozie spirytusu — tem sa-

aby go skierowa¢ w granice jemu przynale-
niepozwalajace
Dalej spotkaly komisye zarzuty: — jeden

wkraczac w prawa propina-
cyjne. —
zdaje mi sie szanownego posta Demkowa, a drogi,
jezeli dobrze zrozumiatem, od x. Kaczaty, jakoby
komisya chciata ograniczy¢
trunkéw na wiasny uzytek. —
bnego ani przez mysl
tego ze pod tym wzgledem
rozporzadzenie.

'wolno$¢ sprowadzania
Komisyi co$ podo-
juz dla
istnieje  wyrazne ces.

przejs¢ nie mogto,

Juz i uzywalnos¢ z dawnych cza-
sow’ polskich byta tego rodzaju, ze na wkasng po-
trzebe byto kazdemu wolno sprowadza¢ zkadkol-
wiek trunki,

teraz tem bardziej, gdy ten zwyczaj

zatwierdzony zostal rozporzadzeniem cesarskiem
z 1778. r,, ok6lnikiem =z 21. Marca 1778. obwie-
szczonem. Ze przeto komisya kasowac rozporza-

dzenia cesarskiego nie zamierzata, jest do pojecia
tatwem, i ani z memoryatu ani ze sprawozdania
whniosku takiego wyprowadzi¢ niepodobna.
Szanowny poset krakowski czyni zarzut ko-
misyi, ze wiecej udowodnita niz ostatecznie zgda. —
By¢ moze. — Komisya rzeczywiscie udowodnita
w memoryale wiecej niz to, o co w koncu posta-
wita zadanie —
dzo skromnej — jednakze komisya byta tego zda-
nia, ze majac do czynienia z Rzadem dobrej wiary
1 w ktorym kraj Bogu dzieki pokitada zaufanie, i
gdy wykazano w motywach to, zadamy i
jakim sposobem uwazamy, ze mozna naduzyciom
zapobiedz, jezeli sie potem
whniosku zgdanie, by cato$¢ praw, jakie poprzednio

postawita zadanie w formie bar-

czego

zawiera w ogélnem

wykazano, byta szanowana, i by odpowiedne temu
rozporzadzenia byly wydane, to przynajmniej wie-
kszosci komisyi takie ogélnikowe zgdanie zdawato
sie stosowniejszem, nizeli pojedynczych zadan wy-
szczegdlnianie. Poniewaz jednak zdaniem komisyi
byto — ze jakiekolwiek wyjda rozporzadzenia, nie
beda mogty wyjs¢ bardzo predko, gdyz to wyma-
ga¢ bedzie rewizyi dodata
drugi ustep, aby jak na teraz wyjednaé przynaj-
mniej jak najspieszniejsze powstrzymanie sie z udzie-
laniem dalszych konsensow.

ustaw, wiec dla tego

Taka byta mysl komisyi, zgodna zresztg w za-
sadzie z tem, co szanowny poset w poprawce swEkj
z powodéw wyz przytoczonych,

proponuje, lecz

z powodow stosownos$ci, nie wyrazona w samymze
wniosku, jeno w motywach onegoz. Zresztg ja,
co do mojej osoby, zgodzitbym sie na kategory-
czniejsze we wniosku wypowiedzenie, czego w szcze-
gbéle zgdamy, niz poprzestanie na og6lniku, w jakim
sie komisya we wniosku swym zawarta, jednakze
to za siebie tylko mowie, a nic za komisye. Zre-
sztg o tem bedzie mowa przy specyailnej debacie.

Przystepuje do odpowiedzi p. Komisarzowi,
co do strony merytorycznej. Najprzéd ze podsta-
wa w ocenieniu objetosci praw propinacyjnyeh byta
uzywalnos$¢, wiasnie na to jest w memoryale caty
nacisk potozony i wykazano , ze juz w dawnej
Polsce uzywalno$é rozciggata sie az do stodzonych
napojéw. Sadze, ze zacytowane stowa konstytucyi
ncerevisias, crematum et luZuores faciendi et
epocillandi“ nie zostawiajg pod tym wzgledem wat-
pliwosci; a zresztg moge i to doda¢, ze na te sa-
me stowa odwotywata sic i c¢. k. prokuratorya
rzadowa, jak wiadomo ze znakomitych
prawnikéw, w sprawozdaniu swojem, ktére podobno
w 1856, r. jako odpowiedZ na zapytanie c. Ic. Rzadu
wiasnie w tym przedmiocie ztozyta, oswiadczajac
sie za nienaruszalnoscig tego prawa, witascicielom
prawa propinacyjnego wytacznie przystugujgcego.

ztozona

Wiec uzywalnos$¢ za polskich czaséw nie po-
dlega najmniejszej watpliwosci. W r 1805. okol-
nik z Lutego, ktéry zadat fasyonowania sie z do-
tylko
ogblnikowo o fasyonowaniu sie z gorzatki, piwa,
miodu, co jednakze rozumial pod gorzatkg okazuje
sie jasno z formularza do tego okolnika dotgczo-
nego, gdzie pomiedzy rodzajami gorzatki
nione sg wyraznie i rozolisy; w pézniejszym za$
okélniku z Wrzesnia tego samego 1805, r.
niono pomiedzy trunkami propinacyjnemi procz ro-
zoliséw, takze i likiery. Na zarzut za$, ze jak-
kolwiek w tych okélnikach przyznano, iz te trunki
nalezaty do trunkéw propinacyjnyeh, lecz nie wy-
tacznie propinacyjnyeh, musze odpowiedzie¢, ze
jak skoro p. Komisarz przyznaje, ze stodkie trunki
byty wedle uzywalnosci trunkami propinacyjnemi,
a wilasciwoscig prawa propinacyi jest wiasnie wy-
tacznosé, to¢ tem samem przyznaje pomimo za-
przeczenia i te wytgcznos¢, bo ta wiasnie jak i co
do wszystkich trunkéw propinacyjnyeh, byta reguta,
a wyjatek musiatby by¢é udowodnionym.

chodéw propinacyjnyeh, moéwi wprawdzie

wymie-

wymie-

Lecz najsilniej popiera moje zdanie dekret
gubernialny z r. 1834., ktéry przepisujac warunki,
pod jakiemi miasta propinacje swa wydzierzawiac

majg, rozkazuje magistratem, by wylgcznos$¢ prawa
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propinacyjuego takze i co do stodzonych trunkéw
Po-
watpiewania, jakie p. Komisarz w tej mierze z po-

w owych warunkach wyraznie zastrzegaty.

wodu stéwka ,niemniej“ podnosi, i réznice po-
miedzy trunkami przed tem stovsikiem a trunkami
po takowem wymienionerai upatruje, — ja w zaden

Sposdéb podziela¢, ani tej r6znicy dostrzedz nie mo-
ge. Ze za$ i c. k. Gubernimn bylo tego samego
zdania co ja, reskrypt gubernialny
z Sierpnia 1839. r., ktéry wiasnie dopiero te roé-

dowodem tego

znice zaprowadzit, jak to w mcmoryale wykazano.
Zresztg to juz tak jest rzecza powszechnie noto-
ryjng, iz miasta prawo do stodkich trunkéw, jako
wytacznie sobie przystugujgce, przez licytacye wy-
dzierzawialty , a nawet czasami dotad jeszcze wy-
dzierzawiajg, ze fakta uzywalnosci zadng miarg
zaprzecza¢ nie mozna.

Nakoniec wskazuje na przytoczong w raemo-
ryale krakowskim obowigzujgca ustawe z r. 1843.,
ktora dowodzi, ze tamze uzywalnosé¢ nawet ustawag
jest zatwierdzona, a pomimo to i w Krakowskiem
owe koncesye, tak jak wreszcie kraju, bywajg wy-
dawane, z wieksza nawet moze jeszcze bezwzgle-

dnoscig.
Zapewne ze jak skoro od r. 1855. c. k.
witadze, nieznajgc naszych stosunkéw i praw kra-

jowych,
mnogos$¢ koncesyj,
niewiedzac jak wybrna¢ z kitopotu,

tak zagalopowaty sie, iz juz rozdatly taka
ze c¢. k. Rzad
w ktorym sie

nie dziwie sie,

z winy swych organow znajduje, stara sie naresz-
cie postepowanie to usprawiedliwi¢. Lecz trudno
usprawiedliwi¢ co
miarg nie moze.
Co do sklepéw korzennych i mieszanych wy-
kazano w memoryale, ze c. k. wiadze powotujag
sie na dekret z 30. Maja 1839., ktory pozwala
sprzedawa¢ stodzone napoje spirytusowe w flasz-
kach najmniej pétkwartowych. Prawda jest takze,
ze ten dekret na koncu ostatniego ustepu mowi,
o ile sobie przypominam, iz do wyszynku stodzo-
nych napojow potrzebnem jest ,ein im ordnungs-

usprawiedliwionem by¢ zadng

massigen Wege zu erwirkendes Schankrccht”. Ot6z
~Schankrecht* dowodzi,
dekret miat na mysli wyjednanie prawa wyszynku
od witasciciela propinacyi, ktéoremu jedynie prawo
wyszynku przystugiwato, w razie bowiem przeciw-
nym bytby 6w dekret zamiast stowa Schankrecht
I wtem tez

wiasnie to stowo ze ten

uzyt wyrazenia Schankbefugniss,
znaczeniu tiomaczyty c. k. witadze 6w dekret az
1855.

Zresztg dekret z r. 1839. wyszedt tylko

z powodu pojedynczego wypadku, przeto nie powi-

do r.

nien by¢ generalizowanym ; w kazdym za$ razie wy-
szedt dopiero w roku 1839., nie mogt przeto ka-
sowaé¢ uzywalnosci,
Listopada 1837.
conej.

cesarskiem stowem z dnia 28.

roku jako nerma nadal uswie-

Zreszta co do sprzedazy wddek w sklepach
i sklepikach,
mierze w memoryale wytuszczenia.

odwotuje sie do obszernego w tej

Co sie tyczy handlu hurtownego juz poprze-
dnio opowiedziatem. Mam tylko jeszcze co do re-

skryptu Kancelaryi nadwornej z 1846. r. do nadmie-

nienia, iz jest faktem niezbitym, ze tylko punkt
czwarty, stanowigcy minimum naczynia, byt ogto-
szony, za$ trzy pierwsze punkta nie. To przeto

zaniechanie ogtoszenia dowodzi, iz nie uznano sto-
sownem bezwzgledne zasad onego w naszym Kkraju
aplikowanie,
misyi.

co wiasnie tylko popiera zdanie ko-

Prawda ze w ostatnich czasach wydata le-
gislatora r6zne rozporzadzenia zmierzajgace chronié
prawa witascicieli od naruszen. | tak dekrety
c. k. Namiestnictwa z dnia 20. Pazdziernika 1860. r.,
z 30. Wrze$nia‘l862. r. i z f. Marca 1864.
wydany li tylko dla Galicyi wschodnie

r.,—
ten ostatni
czeSci—rzeczywiscie wymagaja, zeby nie bylty wy-
dawane koncesye na wyszynki jako zatrudnienie
gtowne, ale tylko jako akcesoryum iuneg'o zatru-
dnienia, n, p. cukiernikom, traktyernikom, kawia-
rzomit. p.; ale witasnie te stowa: ,na przyktad”
tudziez ,i tem podobnie®“, otworzylty droge do
dowolnego tlumaczenia, jak to miatem sposobnos¢
w memoryale wyjasni¢. | tak tlumaczono to, ze
kto byt kowalem, $lusarzem, krawcem, urzedni-
kiem, moégt juz koncesye otrzymaé, zgota bez za-
dnych granie. Tosamo sie dziato i z dochodzeniem
potrzeby lokalnej.
role, za$ pozostata
szynkoéw i utrzymujacych wadki

Dowolnos¢ wszedzie odgrywata
niezliczona mnogos¢
sklepikéw, niepo-

faktem
dobienstwo kontroli, ruina witascicieli i wszystkie
nastepstwa w memoryale wykazane.

Sadze iz dostatecznie w obec czynionych
zarzutéw usprawiedliwitem stanowisko przez ko-
misye w memoryale i w sprawozdaniu przyjete, i

na tem ograniczam moje og6lne sprawozdanie.

Marszatek. Dyskusye specyalng odtozymy
do przysziego posiedzenia, ktore bedzie we W to-

rek o godzinie litej.

Porzadek dzienny bedzie nastepujacy:

Odczytanie protokotu poprzedniego posie-

dzenia;



wybdr cztonkéw do
cyjnej ;
debata specyalna w sprawie propinacyjnej;

pieciu komisyi pety-

sprawozdanie komisyi w przedmiocie fundu-
sz6w indemnizacyjnych.

A jezeli potem czas dozwoli:

sprawozdanie komisyi
dziatu krajowego;

sprawozdanie komisyi o etacie urzednikéw i
stug Wydziatu krajowego.

0 instrukcyi dla Wy-
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Sekretarz Ludwik hr. WodzicKki.
sya petycyjna odbedzie swoje posiedzenie dnia 25.

Komi-

Lutego w Niedziele o 12tej godzinie w potudnie,
a komisya dla spraw Wydzialu krajowego, tegoz
samego dnia 0 godzinie 4tej po potudniu.

Marszatek. Posiedzenie zamkniete.

(Koniec posiedzenia o ¥4 4. z potudnia.)






