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Poczatek posiedzenia o godzinie 11'/,, przed
potudniem.

42. posiedzenie 3ag sesyi Sejmu galicyjskiego

dnia 3. Marca 1866:

mronggjBBB ..

Odczytanie i przyjecie protok6tu ostatniego posiedzenia. — Udzielenie urlopu p. Fortunie i Rusieckiemu. — In-
terpelacya p. Zyblikiewicza do Wydziatu krajowego, w sprawie zarzagdu fundacyi lir. Skarbka. — Inlerpelacya
p. Landosbergera do Wydziatu krajowego, co do wniosku tyczacego sie réwnouprawnienia staroznkonnycli. —
Dalszy cigg petycyj wniesionych do Sejmu. Aj'Petycya komitetu galic. Towarzystwa gospodarskiego odestana na
wniosek p. Mtockiego do komisyi edukacyjnej. -- Sprawozdanie louvisyT'dTa spraw Wydziatu krajowego o pro-
jekcie etatu os6b i ptacy urzednikéw i stug Wydziatu krajowego. — Dyskusya og6lna nad projektem. — Prze-
mowa p. Landesbergera. — Przemowa p. Ginilewieza. — Dyskusya specyalna. — Tytut i §.
komisyi przyjety.

1. wedtug wniosku
— Poprawka p. Landesbergera do 8. 2. — Poprawka p. Krzeczunowicza cofnieta. — Spra-
wozdawca zgadza si¢ w cze$ci na poprawke p. Landesbergera. — P. Zyblikiewiez podejmuje pierwotny wniosek
komisyi jako wtasna poprawke. — §. 2. wediug pierwotnego wniosku komisyi przyjety. — §. 3. wedtug wnio-
sku komisyi przyjety. — Poprawki pp. Laskowskiego 1 x. Pawlikowa do §. 4. — Poprawka p. Laskowskiego
uchylona. — §. 4. z poprawka x. Pawlikowa przyjety. — §§. 5. i 6. wedtug wniosku komisyi przyjete. — Po-
prawka x. Trzeszczakowskiego do §. 7. nie poparta. — 88. 7. i S. wedtug wniosku komisyi przyjete. — Po-
prawki p. Soczynskiego do §. i), uchylone. — $8§, 9. do 16. wedtug wniosku komisyi przyjete. Trzecie
czytanie i ostateczne uchwalenie projektu. — Uwagi x. Nautnowicza co do odroczenia dyskusyi nad wnioskiem
tyczacym sie zniesienia terny. — Sprawozdanie Wydziatlu krajowego w przedmiocie usuniecia lak zwanej terny
przy obsadzaniu preliend, patronatowi laikalnemu podlegtych. — Dyskusya og6lna. — Przemowa x. Kurylowi-
wicza. — Wniosek o zamknigcie posiedzenia przyjety. — Porzadek dzienny przysztego posiedzenia.

Sekretarz hr. L. Wodzicki. Urlopy o$mio-
dniowe od xiecia Marszatka otrzymali postowie:

Obecnych postéw j 18.

Przewodniczacy: Marszatek

xigze Leon Sapielia

kraj owy

Ze strony Rzgagdu: C k. Komisarz rzgdowy
radca dworu p. Possinger.

Sekretarze:
Wodzicki.

pp. Paszkowski, Ludwik hr.

Marszatek. Gdy jest, dostateczna liczba
panéw postdw, wiec otwieram posiedzenie. —
Pan sekretarz odczyta protokdt.

Paszkowski
z 41. posiedzenia).

Sekretarz (czyta protokét
Marszatek.

tokétu? Nikt
przyjety

Czy kto zada gtosu co do pro-
gtosu nie zada, protokdt jest

X. Bazyli Fortuna i p. Rusiecki.

Jest dwie interpelacye do Wydziatu krajo-
wego ztozonych do laski marszatkowskiej — obie
te interpelacye opatrzone sg dostateczng liczbg pod-
pisbw — pierwsza podana przez p. Zyblikiewicza
opiewa (czyta):

»Interpelacya posta Zyblikiewicza do Wydziatu
krajowego.

Wedle ostatniego sprawozdania Wydziatu kra-
jowego, fundacya hr. Skarbka miata przejs¢ pod
zarzad organéw przez fundatora ustanowionych,
skoro instrukeya dla kuratora i rady administra-
cyjnej utozona i zatwierdzona bedzie.

Zwazywszy, ze instrukeya ta jeszcze 20. Pa-
zdziernika 1S63. roku przedtozong zostata c. Kk,
Prezydyum Namiestnictwa dla uzyskania zatwicr-
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dzenia; zwazywszy takze, ze Wydziat krajowy nie
otrzymawszy zadnej odpowiedzi, upomniat sie o
nig 23. Lutego 1865. roku, podpisany ma zaszczyt
zapytaé:

W jakiem stadyum znajduje sie obecnie ta

sprawa?
Zyblikiewicz.

Zatwarnicki. — Fredro.— Samelsnn — Sta-
rowiejski. m— Z, Sawczynski. — Miocki. — Z. Cy-
winski. — Zuk-Skarszewski. — X. Morgenstern.
Rutowski. — Agopsowicz. — Dr. Landesberger.
Gniewosz. — Wezyk.

Marszatek. Cztonek Wydziatu krajowego

p. Pietruski ma gtos.

Poset Pietruski. Wydziat krajowy bedzie
mial zaszczyt odpowiedzie¢ na te interpelacye na
przysztem posiedzeniu. Nie byliSmy na to przygo-
towani, wiec nie mamy dat pod reka.

Sekretarz hr. L. Wodzie ki. Druga interpe-
lacya podana przez p. Landesbergera brzmi (czyta):

»Interpelacya do .lasnie Os$wieconego xiecia
Marszatka wzglednie do Wydziatu krajowego.

Na posiedzeniu z dnia 24. Kwietnia 1861.
powzieta Wysoka lzba na wniosek posta Ziemiat-
kowskiego nastepujaca uchwate:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby w
jak najkrétszym czasie wypracowat i pod rozpo-
znanie i uchwalenie Wysokiej Izbie przedtozyt
projekt:

4) do prawa przeprowadzajgcego w naszym
kraju réwnouprawnienie starozakonnych.c

Gdy od tego czasu 5 lat mineto, a zatem za
nadto diugo taz sprawe wstrzymano —

gdy kwrestya ta nalezy do najzywotniejszych
w kraju —

a gdy ja nawet w krajach sasiednich, jak we

Wegrzech i na Bukowinie, stawiano na porzadek
dzienny, —
za$ rozwigzanie onejze u nas zwiloki nie

gdzie idzie o samorzadne
kwEstya ta zasadnicza roz-

cierpi, albowiem teraz,
zorganizowanie Kkraju,
wigzang by¢ musi —

gdy nakoniec i wniosek Jego Excelencyi hr.
Gotnchowskiego w czes$ci do tego zmierza;—

zatem widze sie spowodowanym interpelowac
Wysoki Wydziat krajowy:

dla czego on dotychczas
przedmiocie nie przediozyt?

z wezwaniem oraz

aby projekt ten jak najspieszniej przed-

projektu wrl tym

tozyt.
Maxymilian Landesberger, poset kotomyjski.

| Samelson. —  Ziembicki. —  Skrzynski.
Dietl. — L. Wodzicki. — Dubs. — Dr. M. Ku-
czynski. — Alf. Hausner. — Ign. Lipczynski.
Badeni. —a J. Breuer. — Seidler. — Hubicki.
Alex. Borkowski.— Franciszek Trzecieski. — Ka-
bat. — J. Sawczyuski. — Wezyk. — Fredro.
Gniewosz. — Cywinski. — Mitocki. — Dr. Zdun.“

Poset Pietruski. | na te Interpelacye od-
powiemy na przysztem posiedzeniu, bo réwniez
nie byliSmy przygotowani.

Sekretarz hr. L. Wodzicki. Posiedzenie

komisyi petycyjnej odbedzie sie dnia 4. Marca o
godzinie 11. przed potudniem.

Dalszy cigg petycyj do dnia 3. Marca 1866.
roku wniesionych do Sejmu (czyta):

1815. Gmina Rudki, przez posta hr. Fredre, po-
nawia proshe o zapomoge.

1816. Gminy Borek stary i Borek nowy, przez
posta x. Olcyngiera, o0 zniesienie zwyczaju
wysetania forszpandw do Rzeszowa.

1817. Gmina Chrabuzna, przez posta Kowbasiuka,
0 zapomoge.

1818. lwankow Pawet, z Motodkowa, przez posta
Kowbasiuka, o przyspieszenie sprawy z Ka-
rolem Radlinskim o turbowanie go w po-
siadaniu.

1819. Gmina Zazule, przez posta Hubickiego, o

wstrzymanie exekucyi za podatki zar. 1866.

1820. Romanski Antoni, wtasciciel posiadtosci wr
tukach, przez posta Hubickiego, uzala sie
na ucigzliwg optate na fundusz iudemniza-
cyjny-

1821. \Viasciciel i gmina Uhrynowa, oraz wiloscia-

nie z wsi Pasieczne, przez posta Hoppena,
o0 wynagrodzenie za urzadzong na ich tgkach
strzelnice dla wojska.

1822. Komitet galic. Towarzystwa gosgodarczego,
przez posta Miockiego, o zaprowadzenie
dwoch preparand w Dublanach i w Czerni-
chowie dla ksztatcenia nauczycieli szkot
ludowych.

1823. llussocki Jan, przez posta Trzecieskiego,
przedstawia powody do zmiany w ustawie
wyborczej.

1824. Gmina Miekisz nowy i witadcicielka tej

wtosci, przez posta Koztowskiego, o odpis

podatkéw i zapomoge.
| 1825. Gmina Wigckowice Biatobrzeskie, przez po-

sta Koztowskiego, o odpis podatkéw i za-
pomoge.



1826.

1827.

1828.

1829.

1830.

1831.

1832.

1833.

1834.

1835.

1836.

1837.

1838.

1839.

1840.

1841.

1842.

1843.
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Oming Rudatowire, przez posta Koztowskiego,
0 zapomoge zwrotna i zapomoge bezzwrotna.
Gmina Babina, przez posta hr. Fredre, o za-
pomoge.

Gmina Krywka, przez posta Starucha, o za-
pomoge.
Gmina Krywe,
pomoge.
Gmina Koztéw z Woronowka, przez posta

Gnoio6skiego, o pozostawienie urzedu powia-
towego w Busku.

przez posta Starucha, o za-

Gmina Zuratyn, przez posta Gnoidskiego, o
pozostawienie urzedu powiatowego w Busku,

tobarzewski Teodor, wtasciciel Globikowej,
przez posta Kozta, o zapomoge 300 zir. w. a

Bednarski Szczepan, nauczyciel wiejski w Wa-
sylowie, przez posta Polanowskiego, uzala
sie na niesprawiedliwe zagrabienie zegarka
przez p. M. Motylewicza, respicyenta strazy.

Gmina Rudniki, przez posta Bielewicza, o
zniesienie mesznego do kosciota w Mosciskach.

Gmina Podmanasterek, przez posta Kacz-
kowskiego, o przydzielenie do powiatu Sam-
borskiego.

Gmina Uroz, przez

przydzielenie do powiatu Samborskiego,

Gmina Uroz, przez
zmuszenie dworu do ponoszenia wsp6lnych
z gmina ciezar6w i wynagrodzenie za szar-
warki na gruntach dworskich.

Gmina Uroz, przez
prawo opatu z laséw dworskich.

Gmina Mazuréwka, przez posta x. Kuzicm-
skiego, 0 zapomoge.
Gmina Lubsza, przez posta x. Kuzicmskiego,

0 zapomoge i pozyczke.

Gmina Lutynka, przez posta x. Knziemskiego,
0 zapomoge i odpisanie podatkéw za
1866. i 1867.

rok

Gminy Huba, Maniowa i Mizerna, przez posta
Zabinskiego, o przyspieszenie uregulowania
stuzebnictw.

Gminy Kroscienko, Grynwald, Tylka, Hatu-
szowa i Sromowce nizne, przez posta Za-
binskiego, o uwolnienie od konkurenoyi
do budynkéw folwarcznych do parafii Kro-
Scienka nalezacych.

postaKaczkowskiego,o

postaKaczkowskiego,o

postaKaczkowskiego,o

1844. Gminy Czorsztyn, Hatuszowa, Kluszkowa,
Krosnica i Sromowce, przez posta Zabin-
skiego przedktadajg zazalenia w sprawie stu-
zebnictw.

1845. Zuk-Skarszewski, wiasciciel Przyszowy, jako
poset, gmina i wiasciciele obszarow dwor-
skich Przyszowy, uskarzajg sie na bledny
szacunek katastralny.

1846. Gminy Kroscienko, Grynwald i Tylka, przez

posta Zabinskiego, uzalajg sie na wzbro-
nienie uzytkowania z stuzebnictw, i proszag
o komisye do zatatwienia stuzebnictw.
Z tych liczby: 1815, 1817, 1819, 1824, 1832,
1839, 1840, 1841, odsetajg sie do Wydziatu krajo-
wego ;
liczby zas: 1830, 1831, 1835, 1836, do ko
misyi dla sprawy administracyjnego podziatu kraju.
Marszatek.

Poset Mtocki. Petycya komitetu galicyj-
skiego Towarzystwa gospodarskiego wniesiong zo-
stata do Sejmu przezemnie — prosze wiec, azeby
Wysoka lzba raczyta zawotowa¢ odestanie tej pe-
tycyi wprost do komisyi edukacyjnej.

P. Mtocki ma gtos.

Marszatek. Kto jest za wnioskiem, aby
odestaé petycye te do komisyi edukacyjnej, zechce
wstaé. (Wiekszo$¢.) Bedzie odestang do komisyi.
P. Skarszewski ma gtos.

Poset Zuk-Skarszewski. Chce tylko spro-
stowa¢ pomytke, jaka w odczytanym co dopiero
spisie pctycyj zaszia , mianowicie petycya w spra-
wie katastralnej, ktora przez moje rece przeszia,

pochodzi nie odemnie, jak bylo czytane, jeno od
brata mego Prota.
Marszatek. Poset Dwolifski ma gtos.

Poset Dwolinski.
1. Marcia z Holihradiw i
zapomohy,

Ja podaw petycyju dnia
Wyniatynec wzhladom
aby buta odczytana,
proszu ju widczytaty pered citym Switom i wido-
staty do komisyi hotodowoj, a to dla toho, bo po
setach izdiat jaki$ komitety i kazut sia narodowy
pidpysowaty i szybenyciamy straszut totych, koto-
ryi sia ne choczut pidpysowaty.

Marszatek. Odbieram postowi gtos. To co
poset oddat, to nie byto petycya do Sejmu, bo nie
byto napisane w formie pctycyi, tylko niby jaka
adnotacya — notatka, i powiedziatem postowi, ze
to wezme wprost do komisyi gtodowej, a poset
na to przystat, i komisya gtodowa juz sie tg spra-
wg zajmowatla.

Poset Dwolinski. Proszu
szatka, to buto wnesene do Sojmu.
m *

atem ne czuw,

kniazia Mar-



Prosze moéwce wezwaé
sg fatsze nie-

Poset Koztowski.
do porzadku. To co on powiada,
godziwe.

(Gtosy. Prosimy méwce wezwaé do porzadku!)

Marszatek. Juz gtos odebrany. Jak juz
powiedziatem, to nie byta petycya tylko adnotacya,
wiec tutaj nie nalezy.

Przechodzimy do porzadku dziennego. Na-
stepuje sprawozdanie komisyi o etacie urzednikdw
i stug Wydziatu krajowego. Sprawozdawca komisyi
p. Rydzowski z powodu stabosSci nie moze sam
czytaé, wiec zastapi go poset Boczkowski

Sprawozdawca p. Boczkowski (z trybuny
czyta):

Sprawozdanie komisyi
krajowego o projekcie etatu osob i
dnikéw i stug Wydziatu krajowego.

Wysoki Sejmie!

Na skutek uchwaty z dnia 16. Grudnia 1865.
komisya zdaje niniejszem Wysokiemu Sejmowi
sprawe z przekazanego sobie do ocenienia pro-

dla spraw Wydziatu
ptacy urze-

jektu etatu oséb i ptacy urzednikéw i stug Wy-
dziatlu krajowego. Projekt Wydzialu krajowego
ulegt niejakiej zmianie co do nazwy, liczby i ptacy
urzednikow.

Stosownie do §. 21. instrukcyi dla Wydziatu
komisya w § 1. z etatu
urzednikow dwéch radcow, zastepujac icli dwoma
sekretarzami pierwszej klasy, w skutek czego
liczbha sekretarzy z czterech na szeSciu podnie-
siong, kategorya za$ sama zamiast na dwie (8. 2.)
na trzy klasy podzielong zostata. Liczba utworzo-
nych w ten sposo6b sekretarzy odpowiada w zu-
petnosci liczbie cztonkéw Wydziatu krajowego, i
wprowadza tern samem pewng réwnos$¢ miedzy
nimi pod wzgledem przypadajgcych na ich biura
urzednikéw konceptowych , przeto ze ci urzednicy

krajowego wykreslita

sg jednej i tej samej kategoryi, chociaz rézni co
do klasy i ptacy.
Pensye tych dwoch sekretarzy pierwszej

klasy wynoszg kazda po 1.800 zlIr. w. a., a zatem
0 200 zir. w. a. mniej od pensyi projektowanych
radcéw, ktéra 2.000 zir. w. a. wynosi¢ miala;
natomiast uwazata komisya za stosowne, podnie$¢
pensye sekretarzy klasy drugiej z 1.400 zir. w. a
na 1.600 zir. w. a., a pensye sekretarzy trzeciej
klasy z 1.200 zir. w. a. na 1.400 z#r. w. a., aby
wiecej zblizy¢é do siebie pod tym wzgledem urze-
dnikow jednej i tej samej kategoryi, a przytem
zapewni¢ im lepszy byt maleryalny.

Zamiast projektowanych przez Wydziat kra-
jowy dwoch klas praktykantéw wediug ptacy po

600 zir. w. a. i po 400 zi. w. a., proponuje ko-
misya czterech praktykantow z rdédwng ptacg po
500 zir. w. a., bo praktykanci co do rangi i ptaty
rowni sobie by¢ powinni. nu 4

W. 8. 4. proponuje komisya dla”uyrektora
kancelaryi, jako urzednika kancelaryjnego , zamiast
rocznej ptacy 2.000 zir. w. a. ptace sekretarza®
drugiej klasy, t. j. 1.400 zir. w. a., a przytem
pomieszkanie z opatem, i zgodnie z projektem Wy-
dziatu krajowego kwote 150 zir. na fiakra.

Tu musze zrobi¢ uwage , ze zaszta w druku
omytka, stoi tu bowiem, iz ptaca dyrektora kan-
celaryi rowna sie ptacy sekretarza drugiej klasy,
a powinno by¢: ,trzeciej klasyl, bo ta ptaca, t. j.
1.400 zir. w. a., odpowiada proponowanej placy
dja dyrektora kancelaryi (czyta) :

Dodanie pomieszkania dyrektorowi kaneekryi
zdawato sie komisyi koniecznem, z powodu, iz we-
dtug 8§ 61. instrukcyi, dyrektor ma mie¢ nadzoér
nad lokalnosciami i sprzetami Wydziatlu krajowego,
i z wlasciwego przymiotu swego bedzie w calem
stowa tego znaczeniu gospodarzom domu; gospo-
darz za$ powinien mieszka¢ w tym domu, ktérym
ma zarzadzac. |

Poniewaz dyrektor kanc”l™yi bedzie garazem
przetozonym expedytu, przeto w §. 5. odpadta po-
trzeba posady osobnego expedytora, ktoérego zre-
sztg miejsce dla wyreczenia dyrektora zajagé moze
jeden z szesciu kancelistow.

Oszczedno$¢ w ten sposob uzyskana pokryje
az nadto wydatek z zaproponowanem podniesieniem
pensyi sekretarzy klasy drugiej i trzeciej, ktory
wynosi¢ bedzie o 400 zir. w. a rocznie wiecej
nad to, co Wydziat projektowal. f

Najwiekszej zmiany doznat etat os6b i ptacj’
urzednikéw oddziatéw obrachunkowego i kasowego.
Z proponowanej bowiem przez Wydziat krajowy
liczby 21 urzednikéw obrachunkowych i przypa-
dajacych na nich pensyj w ogélnej -sumie 19.800
ztr. w. a., komisya idagc za zdaniem w rachunko-
wosci biegtego proponuje tylko liczbe 16 urzedni-
kéw obractnyikowych jako zupeinie wystarczajaca,
ktérych ptaca roczna w ogélnej sumie wynosié
bedzie 16.000 z#r. w. a., a zatem " 3.700 zir. w. a.
mniej od sumy wyzwymienionej.

Rowniez w oddziale kasowym proponuje ko-
misya zamiast siedmiu urzednikéw kasowych z pta-
cg w 0go6lnej sumie 6.400 zir. w. a., urzednikow
szeSciu z ptacg w og6lnej sumie 6.000 zir. w. a
Gdy wedtug 8. 58. instrukcyi Wydziat krajowy
mocen jest w nawale czynno$ci powiekszy¢ liczbe
sit pracujgcych przybraniem tymczasowych praco-



wnikoéw, przeto tatwiej bedzie Wydziatowi krajo-
wemu zrobi¢ z tego uzytek w razie potrzeby, niz
zwija¢ obsadzone juz posady, gdyby sie takowe
okazaty zbytecznemi. Dlatego to zmniejszenie etatu
urzednikéw w sposéb przez komisye dokonane,
wyptyneto z zasady, by niepotrzebnie nie obcigzaé
budzetu krajowego systemizowaniem posad, o kto-
rych potrzebie czas dopiero przekonaé¢ moze.

Cze$¢ VII. w projekcie Wydziatu krajowego
zamieszczona nalezy wilasciwie do urzadzenia stu-
zby krajowej, dlatego w projekcie zatgczonym
umieszczong by¢ nie mogta.

Ten ustep winicnem blizej objasni¢. W cze-
§ci VII. projektu Wydziatu krajowego sa dwa pa-

ragrafy, ktére zdaniem komisyi nie powinny by¢
umieszczone w etacie, poniewaz nalezg wiaseiwie
badz do instrukcyi, badz do urzadzenia stuzby
krajowej.

I rzeczywiscie tak jest, w 8. 19. rzeczonego
projektu jest powiedziano (czyta) :

»Przy obsadzeniu posad i mianoweniu urze-
dnikow i stug postagpi Wydziat krajowy wedtug
postanowien §. 63. instrukcyi dla Wydziatu kra-
jowego i prawidet ustauowy stuzbowej/ 1

§. za$ 20. opiewa (czyta):

~We wszystkich , dwie klasy ptac majgcych
kategoryach urzednikéw Wydziatu krajowego, Wy-
dziat krajowy ma prawo, urzednika klasy drugiej,
liczacego pietnascie lat z zadowoleniem Wydziatu
krajowego petnionej stuzby, ktéryby w ciggu tegoz
czasu z nizszej na posade o0 wyzszej piacy posu-
nietym nie zostat, posuna¢ w klase pierwszg, cho-
ciazby etatem objete posady klasy pierwszej obsa-

dzone byty/4
Instrukcya po posiedzeniu przedwczorajszem

uchwalona orzeka w §. 59. (czyta):

.Przepisy co do powotania urzednikéw i stug
krajowych na przeznaczone im posady, co do ich
obowigzkow, ptacy, wynagrodzen, emolumentéw i
innych praw, oraz co do ich widokéw na przy-
szto$¢, co do skutkéw wynikajagcych z zachowania
sig ich wbrew przyjetym na siebie obowigzkom
stuzby, co do postepowania w takicli razach, na-
koniec co do ustania stosunku stuzby , sg przed-
miotem osobnej ustauowy.

Jest zatem juz uchwalonem, Zze postanowienia,
ktdre witasnie cze$¢ VII. projektu Wydziatu kra-
jowego stanowig, sg przedmiotem instrukcyi i urza-
dzenia stuzby krajowej, a przeto w etacie powinno
by¢ opuszczouemi. To miatem obowigzek przyto-
zy¢ dla objasnienia (czyta) :

Komisya wnosi:

»Wysoki Sejm raczy zatlgczonemu tu pod
projektowi etatu oséb i piacy urzednikéw i stug
Wydziatu krajowego uchwalg swojg nadaé moc

obowigzujgca/ 4

Poset Laudesberger. Prosze o glos.

Marszatek. Poset Landosberger ma glos.

Poset L audesbergcr. Ze sprawozdania
dopiero odczytanego widze, ze komisya zmieniwszy
tytut pierwszych dwoéch urzednikéw konceptowych,
przytem nie pozostata tylko, znizyta takze penSye.
Zadnego powodu komisya sama nie przyto-
czyta, zdaje mi sie jednak, ze bytoby konsekwen-
tnie podwyzszenia ptacy dwoch sekretarzy, a na-
wet jest to harmonia z podwyzszeniem placy
dyrektora obracliunkowosei i ptacy dyrektora kan-

celaryi, gdyz ja nie widze dlaczego urzednicy
konceptowi majg hyc nizej ptaceni jak urzednicy
kancclaryi.

Marszatek. Prosze posta, to do speeyalnej
debaty nalezy; — naprzéd trzeba odczyta¢ §§fy
projektu, a potem przejdziemy punkt po punkcie.

Poset Landosberger. Tedy =zastrzegam
sobie gtos przy speeyalnej debacie.

Marszatek. Najprzod bedzie ogdélna debata
po odczytaniu calego etatu, a potem przejdziemy
do speeyalnej debaty.

Sprawozdawca p.
patrz alegat LVIII.)

Marszatek.
Ginilewicz ma gtos.

Poset x. Ginilewicz. Perejszowszy spra-
wozdanije komisyi i poriwuawszy toje z projek-
tom Wyditu krajewolio z wdiacznostiju uznaju
zminy, jakii taja komisyja porobyta w projekt!
Wydilu kr., tak szezo do czysta uriadnykiw, jak
i szczo do ich ptatezy w city utehcézcnia budzetu
krajewoho. A chotiaz sama peusia wydyt sia byty
za nadto wysoka dla naszoho biduolio kraju, odim—
koz ne myslu osporywaty ani ezysla urjadnykiw,
ani samuju stolkost” ptatezy. Uwahu myslu zwer-
nuty Wysokoj Izby na uriadnykiw odditu obra-

Boczkowski (czyta

Debata ogdlna otwarta. P. x

chunkowoho i kasowoho. Uriadnyki tycli wyditiw
majut sia zauiaty hospodarowaniem i zawidowa-
nieni fonda indemnizaeyjnoho i drubicli iondiw

i zawedenyj krajewyeli. Fomly tiji ne sut’ iszcze

widobranij i ne mozna oznaczyty czasu, koty ony
budut widobrany i do zawidowania krajewoho
Wydila widdany; otze rubla toje predtozenie,

szczoby pry obsadzeniu tych uriadnykiw postupo-
waty postepenuo , t. j. wcdla potreby jaka sia
okaze.
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Marszatek. Czy jeszcze kto zada gtosu?

Poset Koczynski. Ja sobie zastrzegam pra-
wo wniesienia poprawki w ciggu dyskusyi specyalnej.

Marszatek. Gdy nikt wigcej gtosu nie zada
w dyskusyi og6lnej, wiec sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Boczkowski. Na uwage
X. Ginilewicza, ze urzednikéw obrachunkowych i
kasowyeh moze nie bedzie zaraz tyle potrzeba, ile
jest umieszczonych na etacie, ze przeto wypada-
toby, aby nie obcigza¢ bez potrzeby budzetu kra-
jowego, postepowac stopniowo, a przyjmowac rze-
czonych urzednikéw nie naraz wszystkich, ale tylko
czesciowo wedtug potrzeby , musze o$wiadczyé
moje zdziwienie, jak mdgt x. Ginilewicz instrukcyi
dla Wydziatu krajowego, na przedwezorajszem do-

piero posiedzeniu — a widziatem go na niein
obecnego — uchwalonej, tak rychto zapomnied!
8. 50. tej instrukcyj opiewa (czyta):

»Wydziat krajowy mianuje urzednikéw i stugi,
ktoérzy przez Sejm na etacie zamieszczeni zostali,
jednakze tylko w miare czynnos$ci i wynikajgcej
ztad rzeczywistej potrzeby/1
tedy Wydziat bedzie uwazat, ze w
miare czynnoS$ci ilos¢ urzednikéw, badz koncepto-
wych, badz kancelaryjnych , na etacie umieszczong
jeszcze nie potrzebna, to winien bedzie zamianowac
mniej, to jest tylko w miare uzasadnionej rzeczywi-
stej potrzeby; a przeto obawa x. Ginilewicza odpada.

Jezeli

Marszatek. Czy x. Ginilewicz
jako wniosek, czy tylko jaké uwage?

stawia to
Poset x. Ginilewicz. Tylko jako uwage.
Marszatek. Przejdziemy teraz do rozprawy
szczegbtowej.
Sprawozdawca p. Boczkowski (czyta tytut):

»Projekt etatu oséb i ptac urzednikéw kon-

ceptowych. urzednikow pomocniczych i stug Wy-
dziatu krajowego/1
Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt

gtosu nie zada , poddam pod gtosowanie. Kto jest

za przyjeciem tytutu, raczy reke podnies¢, (Wie-
kszo$¢ ) Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Boczkowski (czyta):

l.
Urzednicy konceptowi.

,-8. 1. Etat urzednikéw konceptowych, Wydzia-
towi krajowemu przydzielonych, sktada¢ sie bedzie
z sze$ciu sekretarzy, z szesSciu koncepistow i czte-
rech praktykantow/1

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt

gtosu nie zada, wiec poddam pod gtosowanie. Kto

pierwszy paragraf przyjmuje, zechce reke podnies¢.

(Wiekszos$¢.) Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Boczkowski (czyta):

»8. 2. Posady sekretarzy dzielg sie na trzy,

koncepistow na dwie klasy wedtug ptacy rocznej.

Ptace roczne pobiera¢ bedzie:

dwoéch sekretarzy klasy lej pol800 zir. w. a.

dwoéch sekretarzy " 2ej po 1000 .

dwoch sekretarzy " 3ej po 1400 "

trzech koncepistéw lej po 1000 »

trzech koncepistéw , 2¢j po 800 "

czterech praktykantow po 500 \
Mars zatck. Rozprawa otwarta.

Poset Laudesberger. Ja sie nie zgadzam
z tem, azeby sekretarze pierwszej i drugiej klasy
tak matg place pobierali jak tu jest proponowano,
bo podstawag ptacy powinna byé praca, ito rodzaj
tej pracy, i pozytecznos$ci i waznosci. Jezeli uwzgle-
dnimy jaki zakres dziatania w statucie Wydzia-
towi jest wyznaczony; jezeli uwzglednimy jakie
czynnos$ci juz sg udzielone Wydziatowi ijakie czyn-
nosci cpekajg go na przysztos$¢, jezeli przyjdzie
urzeczywistnienie praw konstytucyjnych, to kazdy
przyzna, ze przy nawale takiej pracy sami czion-
kowie Wydziatu nie beda w stanie wydotaé temu
zadaniu; a urzednicy konceptowi witasnie uzupet-
niajg ten sktad ktéryjest potrzebny, azeby to za-
danie byto urzeczywistnione; jezeli uwzglednimy
dalej, ze Wydziat kraj. ma przeznaczenie jako wta-
dza krajowa czuwa¢ nad konstytucyag i wykonywa-
niem praw7 konstytucyjnych; jezeli uwzglednimy ze
zakres jego obejmuje dziatalno$¢ w wszystkich ga-
teziach ustawodawstwa i adininistracyi, tam przy-
chodzg czynnosci prawnicze, administracyjne, ty-
czace sie przepisow politycznych i przepisow
szkolnych , to rzecz jest. niewatpliwa, ze urzednicy
konceptowi muszg by¢ ze wszechmiar zdolni, zeby
mogli zadosy¢ uczyni¢ zadaniu, wnec muszg by¢
wiecej przygotowani ¢ nawet tacy, ktérzy sie juz
poswiecili temu zawodowo, a teraz chcg poswiecié
swojg prace , zeby by¢é pomocnymi Wydz. kr.; je-
zeli dalej uwzglednimy, ze Wydziat kr. jest wiadzg
krajowd, i na calg Galicye z wielkiem xiestweni
Krakowskiem dziatalno$¢ swojg rozciagga; jezeli
uwzglednimy dalej, ze inne wiadze krajowe majg
wiecej ograniczony zakres dziatania, i ich urzedni-
kéw konceptowych—urzednicy bowiem tu pracowac
bedg tak jak radcy innych witadz krajowych — naj-
mniejsza ptaca jest 2.000 zir., i ze nawet poding
terazniejszych stosunkéw do bytu materyalnego nie
wystarcza, azeby utrzymaé familie; wiec sadte ze.
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potrzeba jest tych pierwszych urzednikéw kon-
ceptowych lepiej uposazy¢; ja wiec proponuje aby
posady tych sekretarzy podzieli¢ na 4 klasy
(czyta):

,Dwoch pierwszej klasy po 2.000 zitr., je-
dnego drugiej klasy po 1.800 zir., jednego trzeciej
klasy po 1.000 ztr., dwéch czwartej klasy po 1.400
zdr.“, i wilasnie czynie to dla stopniowania, azeby
ci, ktérzy nie sg tak ptaceni, mieli widoki na po-
wiekszenie pensyi, jest to wprawdzie razem o0 sume
000 ren. wiecej jak komisya proponuje, ale zdaje
mi sie ze suma 600 r. nie obcigzg zanadto budzet
i nie moze nas wstrzymaé od przezna-
czenia tej pensyi, albowiem idzie tu o wynagro-
dzenie pracy, ktéra bedzie catemu krajowi pozy-
teczna i ktéra z natury swojej bedzie wymagaé
wiecej zdolno$ci i przygotowania. Wiec tu oszcze-
dno$¢ nie jest na miejscu i mozna ofiarowac
000 ztr.

Marszatek. Bede prosit
na piSmie. Czy wniosek ten poparty?
piera, raczy wsta¢. Jest poparty.

Poset Zyblikiewicz. Ja sie sprzeciwiam
wnioskowi p. Landesberg'era. Ptaca przez komisye
proponowana, t. j. 1.800 zir., jest w poczatkach
bardzo dostateczna dla sekretarzy. Choeiazby$my
odebrali jak najpredzej wszystkie fundusze i za-
ktady, ktorcmi Wydziat kr. ma zarzadzac, to je-
dnakze nikt inny nie przyjdzie do Wydziatu, jak
ludzie miodzi, a dla tych 1.800 ren. na utrzyma-
nie bardzo wystarcza. Pan Landesberger, propo-
nujac dla sekretarzy 2.000 zir. rocznie, chce mitod-
szym urzednikom wskaza¢ perspektywe, ze na sta-
ros¢ moga dojs¢ do takiej pensyi. Te perspektywe
beda mieli nie czekajgc starosci, i chocby pensya
wyzsza nie byta dla nich w etacie zapewniona,
jezeli bowiem sie odszszeg6lnig, to Sejmowi przy-
stuzg prawo , albo im pensye podwyzszy¢, albo oso-
biste da¢ im wynagrodzenie. Lecz przy pierwo-
tnem obsadzeniu posad, gdzie na\Vet niewiadomo
jeszcze, komu wiasciwie powierza sie posada, da-
waé odrazu tak wysokie ptacy, uwazam za rzecz
niewtasciwa, kto bowiem raz na nig sie dostanie,
to juz nie tak fatwo bedzie moégt by¢ usunietym ,
chociazby na nig nie zastugiwat. Zdaje mi sie
owszem, ze bedzie daleko wieksza emulacya i pra-
cowito$¢, jezeli sie w perspektywie postawi po-
wiekszenie pensyi, idla tego jak najmocniej sprze-
ciwiam sie wnioskowi p. Landesbergera. (Brawo.)

Marszatek. P. x. Kaczata ma glos.

Xigdz Kaczata Ja ze stanowyska oszcza-
dnosty jestem protywnyj wnesenyju p. Landesber-

krajowy

poda¢ wniosek
Kto go po-

gera. My musymo uwazaty iie tilko na uriadnykiw,
ale na cityj kraj. Naszyi luuduszi sut’ duze matyi,
a nasz kraj jest za ubohyj, zeby$Smo mohly uze
nyni tak wetyku ptatu ustanawlaty, bo pomys$lim
tylko moi Panowe, kilko potrib majeniu w kraju,
kotori koneczno potreba lundowaty. Oto ne majetno
seminaryj uczytelskich, kotrii sut koncze potri-
bnyi i kotrii musymo fundowaty; a jakze to zro-
byino, jak ne bude oszczadnosty ?

Oszczadnist” treba potozyty na perszym
mistcy, a jak bude bilsza pracia, to moze Wydit
kr. czysto ariadnykiw pobilszyty; szczo sia tyczyt
sekretariw, szczo ony hde inde bilszu ptatu majut.
to znajemo, ze takze sutl sekretari, kotri majut
takoz i menszu ptatu. Dla toho zhadzaju sia zlwne-
skom komisyi, bo my napewno pobilszaty luju
ptatu ne majemo potreby.

Marszatek. P. Demkéw ma glos.

Poset Demko6éw. Ja jestem zowsim proty-
wnyj p. Landesbergerowi. P. Landesberger ne jest
praktykowanyj na naszi seta. (Wesoto$¢ i brawo.)

To ne sztuka widnyinaty komu$_, aby dru-
homu dawaty; koby my wsi buty w takim sosto-
janyju, j"k p. Landesberger, toby tak mozna ro-
byty, ate my jesteSmo bidnyi selane, my ne majem
sobi nawet za szczo soty Kkupyty, a tu majemo
szcze uriadnykom tak wetyku platu dawaty.

Dosytl uze to bude, szczo komisya w swoim
uslanowyta,* a jak koty$ nasz kraj pryjde
do bilszych majetkiw, to bude mozna tuju ptatu
pidnesty, ate tak jak teper riczy stojat, to ne
mozna. P. Laudesberger jest w inisti, otze liadaje
ze i na seli mozna takze tak dobre zyty jak
w misti, ate my duze bidnyi, nas itak uze strach
zberaje, ze tak mnolio musymo piatyty, bo dobra
takoj ta prypowistka ,ze jak kto isty ne chorze,
to win hadaje ze i tomu, szczo uze 3 dny ne jiw,
takze sia isty ne chocze.” (Brawo.) To ne moze
buty. Dla toho ja sohtaszaju sia z projektom ko-
misyi. (Brawo.)

Poset Landesberger. Prosze ogtos.

P. Landesberger ma gtos.
Ja wiedziatem bar-
Je-

projekti

Marszatek.

Poset Landesberger.
dzo dobrze, dia czego zrobitem modj wniosek.
zeli p. Zyblikiewicz wychodzi z tej bypotezy, ze
tylko miodzi ludzie wejdg do Wydziatu, to ma ze
swojej strony zupeitng stuszno$¢; ale ja sadze, ze
tak ogolnie tego nie mozna powiedzie¢, albowiem
potrzeba uwazaé, jakich ludzi nam potrzeba, zeby
pomogli cztonkom Wydziatu kr. w pracy mozolnej,
jaka icli czeka; a tu trzeba uwaza¢ na rodzaj
pracy; trzeba baczy¢ na to zp tu trzeba wiekszych



zdolnosci, wigkszego przygotowania, tu trzeba |
umiejetnosci we wszystkich gateziach ustawodaw- j
stwa i administracyi, a do tego potrzebni sg nie-
tylko mtodzi ludzie, ktérzy zwykle sg tylko teo-
retycznie wyksztatceni, ale potrzeba ludzi, ktérzy
sg juz wypracowani, wyrobieni, ktdrzy moze juz
gdzie indzie w tym zawodzie pracowali, a tylko
dla tego, zeby sie posSwieci¢ dla kraju, wstapili
do Wydziatu krajowego. Dla tego zdaje mi sie,
ze oszczedno$¢ (iI0O zt. nie jest tu potrzebng tym
bardziej, ze zwiekszajgc ich place, pobudzi ich
sie do tym wiekszej pilnosci i pracy. Nic zga-
dzam sie w tym wzgledzie z x. Kaezatg, jako-
bysmy taka oszczednos$cig robili przystuge krajowi;
mnie sie zdaje, ze gdzie idzie o dobro catego
kraju, to nie powinnismy tak bardzo szczedzig,
a jezeli jeszcze zwazymy, jak trudne zadanie ma
taki urzednik konceptowy, i jak trudno teraz z fa-
milig sie utrzymac, to zdaje mi sie ze te 000 zh
nie bedg zmarnowane; zresztg nie placi sie to
z kieszeni jednego, lecz z dochodoéw catego kraju,
a kraj nasz jeszcze jest w stanie te pare set ref-
skich ofiarowaé. (Szmer.)

Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Marszatek. Kto jest za zamknieciem dy-
skusyi, raczy reke podnies¢. (Wszyscy.) Dyskusya
zamknieta. Ma gtos p. Drozd.

Poset Drozd. Ja mam tylko tyle powie-
dzie¢, zeSmy sie tu zeszli, zeby takze i tej nedzy
zaradzi¢, co caty kraj opanowata, a jak jeszcze
bedziemy na urzednikow dawaé¢, bo w Wydziale
sg urzednicy, po powiatach sg urzednicy, po wsiach
sg urzednicy, wszedzie sg urzednicy, to nietylko
jej nie polepszymy, ale jeszcze pogorszymy.

Marszatek. P. Krznczunowicz ma gtos.

Poset Krzeczunowi.cz. Z ubolewaniem
przystepuje do zabrania gtosu dla wuzasadnienia
potrzeby podwyzszenia urzednikom pensyj; z ubo
iewauiem dla tego, iz przewiduje, ze to zdanie
nie bedzie miato wiekszosci. StyszeliSmy glosy, iz
nowych miodych urzednikdw bedziemy mianowac,
a dla nich ta pensya, ktorg komisya proponuje,
jest dostateczng. Lecz nam nie tylko miodych, ale
zdolnych ludzi potrzeba, a tyeh nie dostaniemy,
jezeli im nie zapewnimy, ze w przyszto$ci beda
mogli wiekszg pensye otrzyma¢. Na sekretarzach
i ogétem na konceptowych urzednikach wigksza
moze bedzie ciezy¢ praca, niz na samych czton-
kach Wydziatu krajowego.

Ci urzednicy nie beda sie zmienia¢ jak czton- j
kowie Wydziatu. Oni beda reprezentowac tradycye j
tego Wydziatu.
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Cztonkowie Wydziatu zmieniajgc sie ciagle ,
bedg od tych swoich urzednikéw czesto dopiero
uczy¢ sie rutyny, zeby miedzy tein, co Wydziat
w przesztosci robit, a miedzy tein co zrobi, byt
pewien zwigzek.

Ci urzednicy nie bedg mieli widokéw na
awans, bo tu nie ma posad konsyliarskich, hofra-
towskieh po 3—4 lub wiecej tysiecy reAskich pen-
syi. Ich kariera skonczy sie nu sekretarstwie i na
pensyi, jaka im tu przeznaczymy. Trzeba oszcze-
dza¢, mowig przeciwnicy, bo nie ma pieniedzy.
Alez mojein zdaniem oszczedno$¢ zbyt wielka do
ztych skutkéw doprowadzi¢ moze, jezeli zamiast
zdolnych do pracy, mniej zdolnych dostaniemy, za-
miast ochoczych do pracy, mniej ochoczych. Na
tein nie tylko nic nie oszczedzimy, ale przeciwnie
wiele straci¢ mozemy.

Z tych to powodoéw wnosze, aby$Smy mieli
trzy klasy sekretarzy, dwdch po 2.000 zlr., dwéch
po 1.800 zir., a dwoch po 1.000 zlr.; za$ konce-
pistow dwoch po 1.200 zlr.

Marszatek. (przerywa.) Dyskusya jest
zamknieta, wiec wniosku nic mozna nowego
stawiac.

Poset Krzeczunowicz. Daznos¢ mojego

wniosku jest ta sama co i wniosku posta Lamles-

bergera; popieram wiee wniosek tego posta; i
prosze, aby nie nad catym wnioskiem razem, ale
nad pojedynczymi jego pozycyami gtosowano, bo
moze Wys. lzba przynajmniej jedng cze$¢ tego
wniosku przyja¢ zechce.
Marszatek. Sprawozdawca ma gtos.
Sprawozdawca p. Boezkowski. Brzeeiw

wnioskowi komisyi
Landesberg-era,

jest tylko jeden wniosek posta
poniewaz poset Krzeezunowicz
/, nim sie potaczyt, inni za§ moéwili za wuioskiem
komisyi.

Poset Landesberger zada, azeby podwyzszy¢
ptace i utworzy¢ cztery klasy sekretarzow, z ktd-
rycliby dwéch pobierato po 2.000 zlr., jeden 1.800
ztr., jeden ItiOO zlr. adwéch po 1.400 zir. w. a.

Co do podziatu sekretarzéw na cztery Kklasy,
musze sie iniieilinm komisyi sprzeciwi¢ takiej po-
prawce, dzieli¢ bowiem sze$¢ urzednikow na cztery
klasy bytoby oczywiscie uiewtasciwem i niestosow-
neuij obstaje zatem z powodéw w sprawozdaniu
przytoczonych, przy projektowanym podziale na trzy
rowne klasy, w kazdej po dwodch sekretarzow.

Co do podwyzszenia ptacy sekretarz6w, mam
zaszczyt oSwiadczy¢, ze juz w komisyi byty glosy
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za tein. Powdd, dlaczego wiekszo$¢ koiuisyi nie
przystata na to, nietrudny do odgadniecia. Byt to
wzglad, azeby zbyt nie przycigza¢ budzetu krajo-
wego. Zwazywszy jednakze, ze juz Wydziat kra-
jowy proponowal zamiast dwoch sekretarzy,
dwéch radcéow z roczng ptacg po 2.000 zir.
w. a.; ze komisya zmieniwszy radcow na sekreta-
rzow juz dla tego, a witasciwie tylko dia tego
takze odpowiedng ptace z 2.000 zir. na 1.800 zir.
w. a. znizyta: zwazywszy dalej przytoczone przez
postow Landesbergera i Krzeczuuowicza powody,
ktérych stuszno$¢ komisya po czesci sama uzna-
wata i uznaje, sadze sie by¢ upowaznionym do
os$wiadczenia imieniem komisyi, ze komisya na po-
prawke przez posta Landesbergera, a wilasciwie
przez posta Krzeczuuowicza wniesiong przystaje,
to jest, aby sekretarze pierwszej klasy pobierali
po 2.000 zir., drugiej klasy po 1.800 zir., atrze-

ciej klasy po 1.600 zir. w. a. i>

X
Poset Zyblikiewicz. Przed gtosowaniem

musze sie zapyta¢* czy komisya cofa swo6j wnio-
sek? bo jezeli cofa, to ja go podejmuje jako moja
poprawke, bo inaczej nie mielibySmy nad ezem
wotow'a¢, tylko nad wnioskiem p. Landesbergera.
(Niespokdj.)

Sprawozdawca p. Boczkowski. Komisya
przychyla sie do poprawki posta Landesbergera, o
ile ta sie odnosi do podwyzszenia ptacy sekreta-
rz6w w sposob powyzej przedstawiony, o ile za$
sieg tyczy podzialu sekretarzow na cztery klasy,
z nig sie nie zgadza, i obstaje w tej mierze przy
pierwotnym swym wniosku.

|
Poset Zyblikiewicz. Poniewaz komisya

cofa wniosek, lubo nie przyjeta wniosku tak jak p.
Landesberger go postawit, toz teraz projekt komi-
syi jest moja poprawka.

Marszatek. Poczniemy od glosowania nad
propozycya posta Landesbergera, ktéry wnosi po-
dziat sekretarz6w na cztery klasy.

Poset Zyblikiewicz. Wniosek p. Landes-
bergera jest juz teraz wnioskiem komisyi, za$ pro-
jekt komisyi ja biore za moj, i on staje sie teraz
poprawka do wniosku komisyi, a przeto nalezy nad
nim najpierwej gtosowac.

Marszatek. Wniosek komisyi rozni sie od
wniosku p. Landesbergera, poniewaz komisya pro-
ponuje trzy kategorye, p. Landesberger za$ cztery.

Czy p. Landesberger przychyli sie moze do

wniosku komisyi ?

Poset Landesberger.
prawka zgadza sie z poprawkg komisyi,
dze zeby wotowaé nad mojg poprawka.

Poniewaz moja po-
wiec sg-

Marszatek. Poddam pod gtosowanie naj-
przéd wniosek pierwotnej komisyi, ktory jest teraz
whnioskiem p. Zyhlikicwicza ; proponuje on trzy klasy :
dwoch sekretarzy po 1.800 zir., kto za tein, azeby
ustanowi¢ pierwszg klase po 1.800 zir. rocznie,

zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢.) Wniosek
prayjety.

Teraz, zeby ustanowi¢ druga klase podtug
wniosku p. Zyblikiewieza dwdch sekretarzy po

1.600 zir. Kto jest za tein, powstac.

(Wiekszos¢.) Wniosek przyjety.

raczy

Teraz trzecia klasa ma pobieraé dwéch sekre-
tarzy po 1.400 zir., kto jest za tein, raczy reke
podnie$¢, (Wiekszos$¢.) Wniosek przyjety.

Nastepuje jeszcze whniosek,f,.aby ustanowi¢
pensye dla trzech koncepistow po 1.000 zir., dla
trzech koncepistow po 800 zir, a dla czterech
praktykantow konceptowych po 500 zir. Kto jest
za tym wnioskiem, raczy powstac. (Wiekszos$c¢.)
Whniosek przyjety. j

Sprawozdawca p. Boczkowski (czyta§. 3.):

»8.3. Liczbe przybra¢ sie majacych aplikan-
tow oznaczy Wydziat krajowy.“

Marszatek. Rozprawa jest. otwarta: nikt
gtosu nic zgda? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
poddani pod gtosowanie 8 3. Kto jest za przyje-
ciem 8. 3., raczy powstat. (Wiekszos$¢.) Paragraf
ten przyjety.

Sprawozdawcap. Boczkowski (czyta dziat

I1. 8§ 4)):
11
Jyrektor kaiicel aryi.
8. 4. Ryrekinr kanetlaryi pobiera place ro-

czng 1.400 zi. w. a., pomieszkanie z opatem iry-
czattowg kwote rocznych 150 zt. w. a. na fiakra.(

Marszatek. Rozprawa otwarta.
Poset Laskowski. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Laskowski ma gtos.

Poset Laskowski. Widze w tym paragra-
fie réznice miedzy projektem Wydziatlu a projek-
tem komisyi gtownie te, ze projekt kemisyi prze-
znacza pomieszkanie z opatem w uaturze dla
dyrektora kancelaryi. Gdy jednak nie zawsze sie
da wykona¢, zeby takiemu dyrektorowi da¢ po-
mieszkanie w gmachu Wydziatu, i dla bezpieczen-
stwa to nie jest potrzebnem, bo tam juz bedzie
; mieszkat, takze portyer ijeden wozny; zatem wpon
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sze, zeby to ,pomieszkaniell wypusci¢ z etatu a
wyznaczy¢ ptace dyrektora stosownie do poprzed-
niego projektu taka, jakg ma sekretarz pierwszej
klasy, t. j. 1.800 zir. rocznie.

"Gtosy. Prosze o gtos, proszu o hotos.

Marszatek. Poddam pod glosowanie czy
whniosek p. Laskowskiego jest poparty; kto go po-
piera, raczy reke podnies¢. (Kilku.) Nie jest po-
party, tylko dziesieciu widze.

Poset Pietruski. Nie wiedzg o co idzie.
Poset

kance-

Marszatek. Powiem jeszcze raz.
Laskowski proponuje, azeby dyrektorowi
laryi zamiast pomieszkania i opatu in natura, dac
takg samg pensye, jaka pobiera¢ bedg sekretarze
pierwszej klasy, t. j. 1.800 zir. — Kto popiera ten
whniosek, zechce wsta¢. (Popierajg.) Jest poparty
teraz. — X. Pawlikdw ma gtos.

Poset x. Pawlikéw. Ja ne znaju pryczyny,
dla :zoho tutka jest postawteno dia dyrektora
kancelaryi 150. r. na fiakra. Ja ponymaju, ze
mohut byty obowiazky dyrektora kancelaryi toho
roda, ze potribno jaku$ kwotu wyznaezyty na
jizdu, ate aby 150 r. maw proizdyty, dumaju ze
to za mnoho. Jesty p. sprawozdawcia wyjashyt
potrebu takoho uzywania fiakra, azeby az 150 r.
potribno byto, to sia zhodzu, w ynszom razi a to
w tim, jesty wnesok p. Laskowskoho o wyzna-
czenie ryczattowej sumy ne perejde, postawlu wue-
sok, aby wyzuaczeno na fiakra 50 r., chybaby p.
sprawozdawcia wykazaw, ze rubryka taja bude
bilsza jak 50 r.

Marszatek. Jest wniosek p. x. Pawlikowa
azeby wyznaczong dla dyrektora kancelaryi kwote 150
r. na fiakra zmniejszy¢ na 50 r. Kto popiera ten
zechce reke podniesé. (Popierajg.) Jest
Czy nikt gtosu nie zada?

whniosek,
poparty.
Poset Gniewosz. Prosze o glos.

Marszatek. P. Gniewosz ma gtos.

sprawozdawca zechce
0 wyznaczenie 150

Poset Gniewosz. P.
da¢ wyjasnienie p. Pawlikowi
ztr. na fiakra.

Ja staje w obronie wniosku komisyi przeciw
poprawce p. Laskowskiego. Na obrone przytocze
s. 61. instrukcyi dla Wydzialu krajowego, w kto-
dyrektora kancelaryi okreslone.
Dyrektor kancelaryi ma nadz6r nad sprzetami
i wszystkiemi rekwizytami, ma kase podreczng
za ktérag odpowiada, — w budynku, w ktérym
zamieszczona kaucelarya Wydziatu krajo-
bedzie sie znajdowala takze kasa krajowa,

rym sg obowiagzki

bedzie
wego,

i uakoniec gdyby nikogo nie bylo w domu, oso-
bliwie nikogo z urzednikéw wyzszych — utrudnio-
neby byly czynnosci nalezagce do urzedowania.
Moga przyj$¢ w nocy sztafety, telegramy; do ko-
goz majag sie uda¢, kiedy caty Wydziat po miescie
rozprészony? W ogdle kiedy dyrektor kancelaryi
jest odpowiedzialny za nadzér nad domem, nad
kasg i sprzetami, to powinien by¢ takze posta-
wiony w moznosci czuwania nad temi wszystkiemi
rzeczami. A widzimy, ze we wszystkich innych
urzedach zamieszkaty jest urzednik, ktéry ma
nadzér, i to bylo powodem, dlaczego komisya dla
dyrektora kancelaryi wniosta w 8. 3. pomieszka-
nie w naturze w domu Wydziatu krajowego. Dla
tega popieram wniosek komisyi.

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zgada?
(Nikt.) Rozprawa zamknieta; sprawozdawca ma
gtos.

Sprawozdawca p. Boczkowski. Powody,
z ktorych komisya sadzita dla dyrektora kancelaryi
obok ptacy przeznaczy¢ takze pomieszkanie z opa-
tem, sg w sprawozdaniu komisyi jasno i dobitnie
przytoczone, a wytuszczyt je takze poset Gnie-
wosz. Wymaga tego bezpieczenstwo lokalnosci,
tudziez aktéw, sprzetéw, raateryatdw, ksigzek
i kas tam umieszczonych, nad ktéremi nadzér do
obowigzkow dyrektora kancelaryi nalezy. Zdawato
sie komisyi najstosowniejszem, aby dyrektor kan-
celaryi mieszkat w domu, ktérego ma by¢ gospo-
darzem. Z tych tez powoddéw obstaje komisya
najmocniej przy swoim wniosku.

Co do ptacy dyrektora kancelaryi, ta w pro-
jekcie Wydzialu krajowego byta proponowang da-
leko wyzsza, mianowicie2.000 zir. w. a., to dla
tego, iz wedlug projektu instrukcyj i tak zwanej
ustauowy stuzby krajowej, przez Wydziat krajowy
wypracowanego, dyrektorowi kancelaryi miaty by¢
poruczone zupetnie inne obowigzki, ktére mu pro-
jekt komisyi przeznacza.Stosownie do  owych
obowigzkéw wymaga projekt Wydziatu krajowego
od dyrektora kancelaryi dowodu ukonczonych stu-
dyéw prawniczych, ztozonych wszystkich trzech
egzaminow panstwowych i nabytej urzedowej prak-
tyki; stowem zaliczat go do urzednikéw kon-
ceptowych najwyzszej kategoryi — a przeto
konsekwentnie przeznaczat mu takze najwyzsza
ptace. Wedtug projektu za$ komisyi, nalezy dy-
rektor kancelaryi do rzedu urzednikéw kance-
laryjnych, nie wymaga sie tez od niego studyéw
prawniczych, ani examinéw panstwowych — a sto-
do jego obowigzkow, instrukcyg okreslo-
urzednika manipu-

sownie
nych i wymaganej kwalifikacyi
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lacyjnego, nie moze i nie powinna jego placa
réwnac sie ptacy urzednika konceptowego najwyz-
szej kategoryi, ale okazuje sie dostateczng, gdy
précz wolnego mieszkania z opatem dochodzi wy-
sokosci ptacy dla sekretarza najnizszej klasy prze-
znaczonej. Dlatego komisya przyjeciu poprawki
posta Laskowskiego sprzeciwia sie — a przy swoim
whniosku, jako ze wszechmiar uzasadnionym, jak
najsilniej obstaje.

Co sie tyczy uakoniec kwoty 150 zir. w. a. na
fiakra przeznaczonej, ktéra sie wydaje x. Pawli-
kowowi za duza, a ktorg chce zredukowa¢ na 50
ztr. w. a., to ani ja nieinogtbym cyframi S$cisle
udowodnié, ze wydatek na fiakra 150 zir. rocznie
wyniesie, ani x. Pawlikéw podobno nie potrafi
udowodni¢, ze na to 50 zir. wystarczy. Polrzcba
w ogo6le tego wydatku nie podlega watpliwosci,

gdyz dyrektor kancelaryi obowigzany zajmowac
sie kupnem drzewa na opal, badz wegli, toz in-
nych materyatdbw i potrzeb dla domu. Gdy za$
ilos¢ tego wydatku, jak powiedziatem, nic da sie

ci$le cyfrg oznaczy¢, dlatego przyjeta komisya,
zgodnie z projektem Wydzialu krajowego, kwote
ryczattowg taka, azeby dyrektor kancelaryi w za-
dnym razie nie musiat wydawaé¢ na fiakra ze swo-
jej kieszeni, albo dla braku dostatecznego na to
funduszu, zaniedbywa¢ w tej mierze swoich obo-
wigzkéw. Jezeliby mu rzeczywiscie kilka Ilub
kilkanascie guldenéw, a chocby wiecej nawet zo-
stawato z tej kwoty, to¢ on nie ma obowigzku
zdawac¢ z zniej rachunku, ale pozostata ilos¢ wcho-
dzitaby w jego ptace, jako ryczattowy dodatek.
Raczy przeto Wysoka Izba te kwote ryczattowq
wedtug wniosku komisyi uchwalic.

Marszatek. Poddam najprzéd dwie po-
prawki pod gtosowanie, poprawke p. Laskowskiego,

a drugg x. Pawlikowa.
Sprawozdawca p. BoczkowsKki

wniosek p. Laskowskiego).

Marszatek. Kto jest za wnioskiem p.
Laskowskiego, zechce reke podnies¢. (Mniejszos¢ )
Jest mniejszos¢.

Sprawozdawca p. BoczkowsKki
sek x. Pawlikowa).

Marszatek. Kto jest za wnioskiem x. Pa-
wlikowa, zechce reke podnies¢. (Postowie z calej
z prawej strony podnoszg reke i Kkilku z lewej.)—
Prosze pp. zrobimy kontraprobe, bo sekretarze wat-
pia czy jest wiekszo$¢; kto przeciw wnioskowi
x. Pawlikowa, niech podniesie reke. (Mniejszo$¢.)
Jest niezawodnie wiekszo$¢ za wnioskiem. Glosy:
Wiekszos$¢ watpliwa.)

(odczytuje

(czyta wnio-

Whniosek x. Pawlikowa sie utrzymat, jest
niewgtpliwa wiekszo$¢. (Gwar.)
Poset Zyblikiewicz.

jest wiekszos¢,

Skoro Prezydyum

to wniosek eie

otrzymat. . 1, . <,

Marszatek. Ja sam sobie nie ufatem, dla

tego zrobitem przeciw prébe. Ale teraz jestem
przekonany.

Z poprawka x. Pawlikowa trzeba teraz caly

o$wiadcza ze

paragraf odczytad.

Sprawozdawca p. Boczkowski (odczy-

tuje caty paragraf z poprawka x. Pawlikowa).

Marszatek. Kto jest za przyjeciem
paragrafu tak jak byt teraz odczytany,
wstaé. (Wiekszos$¢.) Jest przyjety.

tego
raczy
Boczkowski

Sprawozdawca p. (czyta):

1.
-~Kancelaryn Wydziatu, krajowego,,
czyli oddziaty pomocnicze.
a) Oddziat manipulacyjny.

8. 5. Oddziat manipulacyjny Wydzialu kra-
jowego skiada sie:

z dyrektora kancelaryi (8. 4.), jako prze-
tozonego oddziatlu manipulacyjnego i przetozonego
expedytu zarazem ,

z protokolisty,

z archiwisty i

z szeSciu kancelistow, ktérzy sie iia edwie
klasy dzielg/1

Marszatek, Rozprawa otwarta. Nie Zzada
nikt gtosu? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Prosze
p. sprawozdawce jeszcze raz odcztyaé, a potem
poddam pod gtosowanie.

Sprawozdawca p. Boczkowski (czyta™po-
wtdrnie).

Marszatek. Kto przyjmuje ten paragraf

raczy reke podnie$é, (Wiekszo$¢.) Jest przyjety

Sprawozdawca p. Boczkowski (czyta):

.8, fi. Gdyby sie okazata potrzeba tlumaczéw,
Wydziat krajowy mocen bedzie przybraé takowych
za stosownem, czy to w pewnych peryodach/ ¢zy
tez w miare uskutecznionych robdét wynagrodze-
niem, ktére wszakze kwoty 600 zir. w. a. rocznie
przenosi¢ nie powinno/l

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Poddam
ten paragraf pod gtosowanie. Kto jest za przyje-
ciem tego 8fu raczy reke podniesé. (Wiekszosc.)
Jest przyjety.



Sprawozdawca p. Boczkowski (czyta):

8. 7. Ptace roczug pobiera:

1000 ztr.
1.000
800 ”
700 ”

Rozprawa otwarta.

u) protokolista . w. a.

b) archiwista . . .
<) trzech kancelistow klasy lej po
d) trzech kancelistow ,  2ej po

Marszate k.
kto gtosu?

Czy zada

Posetx. Trze szcza ko wski. Proszu ohotos.

Marszate k. P. Trzeszczakowski ma glos.

Poset x. Tres zczako wski. Jabyrn chotiw,
szezoby ne buty dwi klasy kancelistiw, jeno jedna
(nie stychad).

Marszatek. Przepraszam, ze nie dosty-
szatem dobrze %prositbym poda¢ wniosek na piSmie.

Poset x. Pawlikow. P.
chocze maty tolko jednu klasu
750 ztr.

poset skazal, ze
kancelistiw po

Marszatek. Kto popiera ten wniosek,
raczy reke podnies¢. (Kilku.) Nie jest poparty.
Nikt wiecej gtosu nie zgda? (Nikt.) Dyskusya

zamknieta. Paragraf sie jeszcze raz odczyta.
Sprawozdawca p. Boczkowski

wtérnie §. 7.).

(czyta po-

Marszatek. Kto jest za przyjeciem tego
paragrafu, raczy reke podnies¢. (Wiekszosé.) Jest
przyjety.

eSprawozdawca p. Boczkowski

b) Oddziat obrachunkowy.

8. 8. Oddziat obrachunkowy Wydziatu

jowego sktada sie:

(czyta):

kra-

z dyrektora oddziatu obrachunkowego, jako
przetozonego,

z zastepcy dyrektora, i

z czternastu adjunktow,
trzy klasy.*

ktérzy sie dzielg na

Marszatek,
nie zgda? (Nikt.)
paragraf pod gtosowanie.
paragrafu 8go, raczy reke podniesc.
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. BoczkowsKki

Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
Rozprawa zamknieta. Poddam
Kto jest za przyjeciem
(Wiekszos¢.)

(czyta):
9. Ptace roczng pobiera:

dyrektor oddziatu obrachunkowego 2.000 zi. w. a.

zastepca jego 1.600 »
czterech adjunktéow klasy Iszej po 1.000 »
pieciu adjunktéw 2giej po 900 »
pieciu adjunktow ,, 3ciej po 800 S

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu?

Poset Koczynski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Koczynski ma gtos.

Poset Koczynski. Miedzy §fem 9. a §fem
2. niniejszego projektu etatu zachodzi pewnego
rodzaju sprzeczno$¢, albowiem w 8. 2. uchwalo-
nem zostato, ze sekretarze czyli referenci Wydziatu
krajowego, a nawet ci sekretarze, ktorzy najstarsi
sg pod wzgledem stuzby i zastug potozonych, majg
pobiera¢ ptace najwyzsza 1.800 zir. Przepis za$

8fu 9. projektuje, zeby dla dyrektora rachunko-
wego oddziatu czyli buchhaltera wymierzong byta

pensya roczna w kwocie 2.000 zir. Sadze ze juz
sama kwalifikacya do posady jednego tub drugiego
urzedu przemawia zatem, zeby znizy¢ nieco ptace
przetozonego w oddziale obrachunkowym.

Sekretarz wydziatlowy musi sie wykazaé
z ukonczonych kurséw uniwersyteckich, z odby-
tych egzaminéw teoretycznych i praktycznych, on
musi przepedzi¢ 16cie lat zycia na tawie szkolnej,
a w shtuzbie krajowej ma on nagle sta¢ gorzej,
anizeli buchhalter, jako urzednik po prostu mani-
pulacyjny. Wiem Zze posada buchaltera jest wazna,
ale nie widze potrzeby, Zzeby przy obsadzeniu jej
nie byto wyboru miedzy kandydatami uzdotuioneini,
zwilaszcza ze stuzba krajowa ma swéj urok, zwia-
szcza ze posada raz na zawsze nadang zo
staje. Uwazatbym nadto, ze w tej mierze trzeba
zostawi¢ pole takze przysztym zgromadzeniom sej-
mowym nie nalezy od razu ustanawia¢ pensyi
w najwyzszej ilosci. Na poparcie moich uwag
mam jeszcze do przytoczenia, Zze nie ma stosunku
odpowiedniego miedzy ptaéa dyrektora kancelaryi
a dyrektorem oddziatu obrachunkowego, bo buch-
halter czyli dyrektor oddziatu rachunkowego ma
pobiera¢ 2.000 zir., a dyrektor kancelaryi pobiera
tylko 1.400 ztr., podobniez dyrektor protokdétu pta-
tny jest rocznie 1.000 zir., dla przetozonego kasy
czyli likwidatora obmys$lona jest w 8 11 pensya

1.400 z#r. wynoszjaca.

Z tych to powodoéw wnosze, zeby w §. 9. ozna-
czong byta zamiast projektowanej ptacy wynoszacy
2.000 ztr. ptaca w kwocie 1.600 zir.—za$ w trzeciej
alinei, gdzie mowa jest o zastepcy jego, zamiast
kwoty 1.600 zir. roczna potozong bedzie ptaca 1.400
ztr. Koncze na tych uwagach, nadmieniajac tylko, ze
profesorowie uniwersytetu, tak lwowskiego jak kra-
kowskiego, dopiero po 30tu tatach stuzby publicz-
nej dostapi¢ moga pensyi rocznej w ilosci 1,600
zir. w. a
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Marszatek. Sa dwa wzioski, najprzod
azeby zmniejszy¢é ptace dyrektora z 2.000 na 1.000
ztr. Kto ten wniosek popiera, raczy reke pod-
nies¢. (Dostateczna liczba.) Jest poparty. Drugi
wniosek, azeby zastepcy pensya zmniejszong byta
z 1.600 na 1.400 zir. Kto ten wniosek popiera,
raczy reke podniesé. (Dostateczna liczba.) Jest
poparty.

Poset Gniewosz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Gniewosz ma gtos.

Poset Gniewosz. Ja staje w obronie wnio-
sku komisyi. Pan Koczynski zrobit tu pordéwnanie
i wykazuje sprzeczno$¢ miedzy 8 2 a 8 9 —
zrobit porédwnanie miedzy buchhalterem a profeso-
rem uniwersytetu. Co sie tyczy pierwszego to
sadze, ze miedzy czynno$ciami urzednika koncepto-
wegot a czynnosciami oddziatlu obrachunkowego
w Wydziale krajowym nie masz najmniejszego po-
dobienstwa; co sie tyczy drugiego, t. j. poréwnania
buchhaltera z profesorem, to chyba p. Koczynski
chciat podnie$¢, ze mianowicie ci ostatni sg bardzo
zte ptatni, lecz to tutaj nie ma najmniejszego
zwigzku z dzisiejszym przedmiotem, i jak przyj-
dzie odnos$ny projekt komisyi edukacyjnej na stot
obrad sejmowych — to wtedy i ja bede za pod-
wyzszeniem ptacy nauczycielom. Co sie tyczy
buchhaltera — jest to najwazniejszy pomocniczy
urzad Wydziatu krajowego i w ogdle w krajowej
administracyi. Od urzednika - buchhaltera wyma-
gang jest biegto$¢ manipulacyjna w rachunkowosci
i kasowosci, i po wiekszej czesSci od niego jedynie
zawistg bedzie administrncya czyli zarzad fundu-
szoéw i majatku krajowego.

Komisya stawiajagc w propozycyi
poczatek dla buchhaltera taka ptace, uczynita to
w zamiarze, azeby przyciggna¢ kompetentéw naj-
zdolniejszych, bo chodzi tu o kompetenta tak co
do urzedowania samego, jak i co do powotania
buchhalterzysty tegiego cztowieka.

zaraz na

Praktyka okazuje nam, Zze o takich ludzi bar-
dzo trudno, a jak wiadomo kupcy starajg sie jak
najusilniej, by tegich buchhalterow dosta¢, ktdrych
w stosunku do innych swych pomocnikdw najlepiej
honoruja. Taki huchhalter ma wielkg warto$¢ — bo
musi by¢ bieglym w manipulacyi kancelaryjnej —
musi mie¢ specyalne wiadomosci; by i nowy odpo-
wiedniejszy system ksigzek rachunkowych wpro-
wadza¢ — a takich nie wiele jest uzdolnionych,
konkureneya za$ jest wielkg, bo z dniem kazdym
tworzg sie nowe Towarzystwa i spotki bankowe,
ktére takich ludzi poszukujg i przeptacajg. Procz

Towarzystw publicznych robig to i prywatni. Dobry
bucbbalter nie kompetuje wcale o publiczny urzad,
bo go prywatny odszuka i dobrze zaptaci, czy to
w kraju czy za granicg; dla tego to komisya wy-
znaczyta zaraz z poczatku takg ptace dla buch-
haltern. Dla tego prosze, azeby Wys. lzba raczyta
wniosek komisyi przyjac. *)' ]

Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos.

Poset Zyblikiewicz. Ja sadze ze datem
w tej lzbie dostateczne dowody, jak mi wielce
zalezy na oszczednoSci — co wiecej — gdy mi
sie dostat zaszczyt by¢ referentem komisyi budze-
towej, bedzie moim obowiazkiem wskazaé wyso-
kos¢ dodatkéow do podatkow, jakie nam w roku
biezagcym przyjdzie optacaé. Bytbym w bardzo
przykrym potozeniu, gdybym musiat proponowac
Wys. lzbie chociazby o jeden tylko cent wyzszy
podatek nad ten, ktéry obecnie ptacimy, a z tego
powodu jestem nawet osobiscie interesowany, aby
wydatki byly jak najmniejsze. Pomimo to jednak
musze sie tutaj sprzeciwia¢ wnioskowi p. Koczyn-
skiego i przemowi¢ za projektem komisyi, a to
z nastepujacych powodow.

Bardzo niestusznie porownat pan Koczynski
urzednikéw manipulacyjnych, czyli jak tutaj dyrek-
tora oddziatu obrachunkowego z urzednikami tak
zwanymi konceptowymi. Ja sie zgodzi¢ nie moge,
zeby urzednik knneeptowy wiecej umiat dla tego,
ze siedzial 16 lat na tawach szkolnych — bo wia-
domo, ze uczen austryackicli szkél i uniwersyte-
tow nic nie umie, pomimo S$wiadectwa — jezeli
sie jednoczes$nie po za szkolg nie ksztatcit za$
dyrektor obrachunkowy — czy siedziat czy nie sie-
dzial na tawie szkolnej — musi umieé¢ bardzo
wiele — jezeli ma by¢ tym, czem by¢ powinien, t, j.
gospodarzem catego majatku krajowego. Powinien
on by¢ tern, czem u najwiekszych Towarzystw,
ktére nie krociami ale milionami obracajg — jest '
dyrektor jcneralny.

Taki cztowiek musi juz by¢ gotowym do
urzedowania — nie mozna go pytaé, ile lat on sie
uczyt — lecz co on umie — dla niego wiec pro-

ponowanych 2.000 zir. pensyi jest wecale nie wiele.
Tacy ludzie niepotrzebnja sie prosi¢ o posady, bo
wszedzie ze starannoS$cig ich poszukujg i ptaca im
od 3, 4, 5 6 az do 12 tysiecy, to wiec co komi-
sya proponuje, nie jest za wiele, ja raczej bardzo
zatuje, ze nie mozemy da¢ wiecej. Przy pcnsyach
urzednikéw tak zwanych konceptowych mowitem za
nizszg ptaca, ich bowiem zdolnosci okazg sie dopiero
w urzedzie, trza im wiec zostawi¢ pole zastuzenia
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sobie Jia wyzszg pensye; lecz dyrektor buehhalfe-
ryj- musi mie¢ natychmiast potrzebnag kwalifikacye,
ten musi by¢ jhz cztowiekiem skoriczonym, goto-
wym, temu potrzeba od razu da¢ takg place jaka
jego- powotaniu odpowiada, dlatego sprzeciwiam
sie poprawce p. Koczynskiego i bede wotowat za
projektem komisyi — gdy* tego
dno$¢ nie przysporzy nam niczego.

rodzaju oszcze-

Gtosy. Prosimy o zamknieie dyskusyi.

Marszatek. Kto jest za zamknieciem dy-

stusyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszo$¢.) Dysku-
sya zamknieta — a gdy nikt do gtosu nie zapisany,
wiec tylko p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. BoczkowsKki.
wniosku komisyi

Na obrone
nie potrzebuje wysila¢ sie, po-
przedni inowcy dobrze go poparli.
im lepsza,

Zresztg sprawa
tein mniej wymaga poparcia,
sobg najsilniej przemawia. Projektowana ptaca dla
dyrektora oddziatlu obrachunkowego i jego za-
stepcy jest dostatecznie uzasadniong. Znamienite
zawodowe zdolnosci, do tego urzedu wymagane,
Scista akuratno$¢ stuzby i wielka odpowiedzial-
no$¢ na niej eiezaca, najwymowniej
whniosku komisyi przekonujg.

sama za

o stusznosci

Zarzut p. Koczynskiego nie zdaje mi sie by¢
sprawiedliwym. Upatruje on sprzeczno$¢ miedzy
najwyzsza ptaca sekretarzy, jako urzednikéw kon-
ceptowych, a ptacg buchhaltera i jego zastepcy,
ktérych najniestuszniej urzednikami manipulacyj-
nymi nazywa. Ja tej sprzecznos$ci zupeinie nie wi-
dze, a to witasnie dla tego, ze kategorye ich
stuzby zupeinie odrebnej sa natury. Kwalifikacye
jednych nio sg ani wyzsze, ani nizsze od drugich,
ale zupetnie inne, odrebne, dotyczagcym powota-
niom odpowiedue — i wiasnie dla tego porow-
nywac sie miedzy sobg nie dajg. Czyz mozna n. p.
porownywa¢ kwalifikacye duchownego z kwalifi-
kacya wojskowego, i 0 wyzszosci jednej na druga
orzekaé?

Zresztg przy wymiarze placy urzednikdw,
trzeba uwzglednia¢ procz ich zdolnosci takze mo-
zno$¢, czyli tatwos$¢ dostania takowych. Prawnik,
ktory do urzedu kwalifikowat sie, musi szukaé
umieszczenia odpowiedniego u Wtadz badz rzado-
wych, badz krajowych, i to tylko w kraju, dla ktérego
sie wyksztatcit; technik wyksztatcony, uzdolniony
nalezycie buchhalter nie potrzebuje obzieraé sie
na urzad publiczny — dla niego wszedzie otwarte
pole, czy w Kkraju, czy za granica;
dziwie wuzdolnionych do tego

ztad o praw-
zawodu trudniej, i

dla tego tez lepszag dotaeyg zyskiwa¢ ich trzeba
Niechee naduzywaé dtuzej cierpliwosci Wys. lzby,
a ufny w dostateczno$¢ przytoczonych powodéw,
koAcze prosha, aby Wys. Izba wniosek komisyi co
do projektowanej ptacy dla dyrektora oddziatu ob-
rachunkowego i jego zastepcy, przyjac i
raczyta.

Marszatek. Najprzéd poddam pod gtoso-
wanie obydwa wnioski posta Koczynskiego, lecz
oddzielnie. Kto jest za tern, azeby ptace dyrektora
oddziatu rachunkowego z 2000 z#r. na 1600 zmniej-
szy¢, niech podniesie reke, Jest
mniejszo$¢. Teraz kto jest za azeby ptace
zastepcy  dyrektora  oddziatu obrachunkowego
z 1.600 na 1.400 zir. zmniejszyé, raczy reke pod-

uchwalié

(Mniejszosc¢.)
tern,

nies¢. (Mniejszo$¢.) Jest mniejszo$¢. Gdy obadwa
wnioski p. Koczynskiego upadty, wiec pozostaje
tylko wniosek komisyi § 0. objety; kto jest za

przyjeciem 8. 9., i-aczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.)
Wiekszos$¢, wiec §. 9. przyjety.

Sprawozdawca p. Boczkowski (czyta):
,,¢) Oddzial kasowy.

8. 10. Oddziat kasowy Wydziatu krajowego
sktada sie:

z likwidatora, jako pierwszego przetozonego,
z kasyera, jako drugiego przetozonego,
i czterech adjunktow.“

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda, wiec poddam §. 10. pod gtosowanie.
Kto jest za przyjeciem, zechcereke podnies¢.
(Wiekszo$¢.) 8. 10. przyjety.

Sprawozdawca p. Boczkowski (czyta):
»8. 11, Place roczng pobiera:

likwidator 1.400 zir. w. a
KaSY T e 1.200 "
dwoch adjunktéow klasy 1. po 900

dwéch adjunktow 2. po 800 "

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada? Kto jest za przyjeciem tego paragrafu,
zechce reke podniesé. (Wiekszosc.)
przyjety.

Sprawozdawca p. Boczkowski (czyta):

»8. 12. Wszyscy urzednicy kasowi obowig-
zani sg, ztozy¢é kaucye w kwocie wyréwnywajacej
rocznej ptacy w gotowiznie, lub w papierach pu-
blicznych podtug kursu.

Paragraf

Marszatek. Rozprawa otwarta.
kto gtosu? Nikt gtosu nie zgda, wiec poddam
8. 12. pod gtosowanie. Kto za przyjeciem, niech
reke podniesie. (Wiekszo$¢.) Paragraf przyjety.

Czy zada
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Sprawozdawca p. Boczkowski (czyta):
V.
Pisarze dzienni.
8. 13. Liczbe pisarzy dziennych i ich wyna-
grodzenie Wydziat krajowy oznaczy.%
Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

poddani pod gtosowanie.

Marszatek.
nie zada? wiec 8. 13.

Kto za przyjeciem, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢.) Paragraf przyjety.
Sprawozdawca p. Boczkowski (czyta):
V.
Studzy.

8. 14. Etat stug przydzielonych Wydziatowi
krajowemu i kancelaryi jego sktada¢ sie bedzie:

z odZzwiernego,

z portiera,

z trzech woznych,

z woznego dla oddziatu na-

obrachunkowego,

reszcie
z woznego dla oddzialu kasowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada kto
gtosu? — P. Paszkowski ma gtos.

Poset Paszkowski. Niewiem co ma tu zna-
czy¢ odzwierny, a co portycr?

Sprawozdawca p. Boczkowski. Odzwierny
jest uzywany do postug przed bidrem Marszatka;
portyer stuzy w domu na dole przy wejsciu.

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie Zzada?
Wiec poddam paragraf pod gtosowanie. Kto za
przyjeciem, niech reke podniesie. (Wiekszos$¢.)
Paragraf przyjety.

Sprawozdawca p. Boczkowski (czyta):

»8. 15. Studzy pobierajg roczng ptace, mia-
nowicie :

odzwierny 400 zir. w. a. i 50 zir. w. a. na
przepisany ubior, takze wolne pomieszkanie w gma-
chu, gdzie kancelarya Wydziatu krajowego umie-
szczong bedzie, nareszcie dwa sagi twardego
drzewa opatowego;

portier 300 zir. w. a. i odpowiednig liberyg,
takze wolne pomieszkanie w gmachu, gdzie kan-
celarya Wydziatu krajowego umieszczong bedzie,
nareszcie dwa sagi twardego drzewa opatowego;

trzech woznych Wydziatu
czwarty dla oddziatu obrachunkowego po 300 zir.
w. a i 50 zir. w. a na przepisany ubiér, na-

koniec

krajowego i

kasowego pobiera tytutem
a. 150 zr. w. a na

wozny oddziatu
rocznej ptacy 400 zir. w.
przepisany ubior.

Wozny kasowy winien jest ztozy¢ kaucyg
w kwocie wyréwnywajacej rocznej placy.4
Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt nie
zada gtosu? Wiec poddam paragraf pod gtoBowaiiie.
Kto jest za przyjeciem, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Paragraf przyjety.
Sprawozdawca p. BoczkowsKki
VI.

Stroze.

(czyta):

§. 16. Stréze nie naleza do rzedu statych
stug, liczbe ich postanowi Wydziat krajowy i
oznaczy stosowne ich wynagrodzenie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? Wiec poddam paragraf pod gtosowanie.
Kto jest za przyjeciem , niech reke podniesie.
(Wiekszos¢ ) Paragraf przyjety.

Gtosy. Prosimy zaraz o trzecie czytanie!

Marszatek. Czy zgadzajg sie panowie, aby
zaraz nastgpito trzecie czytanie? (Gtosy: Bez
czytania; uwalniamy od czytania.) W trzecim czy-
taniu, kto przyjmuje prawo, zechce wsta¢. (Wiek-
szo$¢.) Jest uchwalone. Z porzadku dziennego na-
stepuje sprawozdanie Wydziatu krajowego o usu-
niecie terny przy obsadzaniu prebend. Sprawoz-
dawca p. Pietruski ma gtos. (P. Pietruski wste-
puje na trybune.)

Poset x. Naumowicz. Ja proszu o hotos—

szczo do formalnoho traktowania toj sprawy. Po-
neze w toj sprawi prczSntacyi na parochyi sut’
dwa wnesenija, odno to, o kotorym jest’ nyni-

szne sprawozdanije, a drnhe posta Dcmkowa; wy-
dytmysia zeby dobre buto, aby jeszcze raz ko-
misyja wziata pid rozpiznanije oba tii wnesenija,
i aby o oboch przedtozyta swoje sprawozdanije.

Marszatek. Jest wniosek o odroczenie.

Gtosy. My nie wiemy czego — to sg

przesadzenia.

Poset Zyblikiewicz. Prosze o gtos. Whnio-
sek ksiedzu Naumowicza nalezy do generalnej dy-

skusyi — w generalnej dyskusyi bedzie mozna
stawi¢ wnioski o odroczenie — wiec wtenczas
niech ks. Naumowicz stawi ten wniosek, a teraz

jeszcze go stawi¢ nie mozna, bo dyskusyi nie ma.

Posethr. Borkowski. Prosze ogto$. Gene-
ralna dyskusya jeszcze nie byta zapowiedziang i nie
moze mie¢ miejsca — dopiero sie zacznie wten-
czas, kiady sprawozdawca swoje sprawozdanie od-

czyta, a zatem wniosek x. Naumowicza miejsca
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Zupetnie nie ma i dopiero jak generalna debata
bedzie zapowiedziang, moze by¢ uczynione.

Marszatek. X. Pawlikow ma gtos.

Poset x, Pawlikéw. Ja w tym hospodyna
Borkowskoho nepoperaju, bo nepotribno general-
noj dyskusyi, mozna taki wnesenia stawyty szczc
nim bude czytano; otze wnoszu aby persze nad
tym hotdésowaty, czy maje buty czytane czy nie,
a potom sia okaze, czy bude mozna nad tamlim
hotosowaty.

Gtosy. Musi by¢ odczytane.

Marszatek. Jest. wniosek do formalnego
traktowania.

Gtosy. To nie moze by¢, to jest przeciwko

regulaminowi. Prosimy o czytanie.

Sprawozdawca p. Pietruski. Wniosek byt
postawiony w lzbie, zostat poparty i przez lzbe
odestany do wiasciwej komisyi. Gdyby byta Izba

nie chciata wzigé¢ tego wniosku pod debate, by-
taby go pewnie nie odestata do komisyi, ale skoro
zostat do komisyi odestany, musi byé o nim spra-
wozdanie.

Poset Paszkowski. Chciatbym z regula-
minu zaczerpng¢ poparcia zdan, ktore tn byty
objawione. 8. 48. brzmi (czyta):

,Odroczenie rozpraw moze kazdego czasu

by¢ wniesione i uchwalone.ll

Jest tu powiedziano ,kazdego czasull czy
to odnosi sie do chwili, w ktérej rozprawa w drg-
giem czytaniu juz sie odbywa, czyli i przed za-
czeciem drugiego czytania wniosek odroczenia
moze by¢ czynionem; to zdaje mi sie jest W re-

gulaminie nie jasnem, i dla tego pod tym wzgle-
dem uchwata lzby w mojem rozumieniu jest po-
trzebna.

Poset Zyblikiewicz. Poniewaz zarzucono

watpliwos¢ i wezwano Izbe do
oswiadczenia sie, to ja musze odpowiedzie¢ p.
Paszkowskiemu, ze watpliwo$ci nie ma tu zadnej.
Niech bedzie taskaw przeczytaé 8. 44., jest tam
powiedziano (czyta):

,Drugie czytanie rozpoczyna sie od
wozdania, poczem nastepuje rozprawa.ll

Nastepne paragrafy opisujg, co sie¢ ma wszy-
stko dzia¢ przy drugicm czytaniu, a w koncu méwi
8. 48., ze odroczenie rozpraw kazdej chwili na-
stagpi¢ moze, a zatem to co jest powiedziane
w §. 48., odnosi sie do 8. 44., to znaczy, Ze odro-
czenie rozpraw nastgpi¢ moze przy drugiem
czytaniu. My$my drugiego czytania jeszcze nie roz-
poczeli — dla czego? bo sprawozdawca jeszcze

regulaminowi

spra-

nie czytat. Niech sprawozdawca wystapi i czyta,
ksigze Marszatek bedzie moégt otworzy¢ dyskusye
generalng, a wnioski odroczenia wtedy stawione
by¢ moga, i wtedy odroczenie uchwalone by¢ moze,
za$ przed zaczeciem dyskusyi zadng miara. Regu-
lamin tak jasno o tern pisze, ze nie ma powodu
po uchwaty lIzby.

Tern ze odnosi sie pa-1
mnie nic

Poset Paszkowski.
ragraf 48. do 8. 44., p. Zyblikiewicz
przekonat, poniewaz §. 48. nastepuje nietylko po
§ 44. ale i po 88. 45. i 41 Zatem odnosi¢ sie
moze tak do drugiego jak do trzeciego czyta-
nia do tego, ze w kazdym czasie rozprawa moze
by¢ odroczong. (
Prosze o zamknigcie dy-
(Gtosy: Do

Poset x. Stepek.
skusyi bo czas drogi a oni si¢ kidca.
porzagdku do porzadku! Wrzawa.)

Poset lir. Golejowski. Ja prosze wezwac
moéwce do porzadku na mocy regulaminu. (Gwar.)

Marszatek. Posta Stepka musze we-
zwa¢ do porzadku za wyrazy, Kktorych uzyt. —
Poddam pod gtosowania czy ma by¢ dyskusya

zamknieta? (Ciagty niespokdj i wrzawa.)

Poset Zyblikiewicz. Jak skoro zachodzi
jaka watpliwos¢ regulaminowa, dlaczegéz jej nie
wyjasni¢? Powiada p. Paszkowski, ze §. 48., na
ktory 0Ol sie powotal, moze sie odnosi¢ do 3.czy-
tania; ja najmocniej temu przecze, bo § 48. moéwi
0 rozprawach, juz za$ przy 3. czytaniu zadnych
rozpraw nigdy nie ma, a nadto §. 48. zaczyna sie
od stéiy: ,odroczenie rozpraw moze kazdego
czasu by¢ wniesione i uchwalone,I — a zatem
odroczenie rozprawy, amy tu zadnych rozpraw
jeszcze nie mieli, wiec tez nie moze by¢ jeszcze
wniosek o odroczenie dyskusyi. Obstaje przeto przy
mojej interpretacyi regulaminu.

Poset Hubicki. Dwa stowa tylko powiem.
Gdyby tu byto w §. 48. powiedziano ,odroczenie
sprawozdaniall to mozeby byto wniesione zdanie
p. Paszkowskiego miato miejsce, ale poniewaz tu
jest powiedziane ,odroczenie rozpraw,1l to musimy
iS¢ za mys$lg p. Zyblikiewicza, ktoéry nam przed-

stawit to co zupeinie odpowiada regulaminowi.
Marszatek. Sprawozdawca ma gtos.

Dla objasnie-
teraz-

Sprawozdawca p. Pietruski.
nia moge to powiedzie¢, ze sprawozdanie
niejsze Wydziatu krajowego nie ma tak S$cistego
zwigzku z wnioskiem p. Demkowa, jak ci pano-
wie mys$la, ktérzy chcg odroczy¢ rozprawe.



- 857

Dazeniem terazniejszego wniosku naszegojest,
zeby prawo jako istniejgce byto utrzymane ioczy-
szczone z praktyk, sprzeciwiajagcych sie tym usta-
wom istniejagcym sankcyonowanym przez Najj. Pana
i Ojca Sw.

Whniosek p. Demkowa zamierza co innego,
idzie dalej i dazy do tego, zeby te prawa zmie-

nic. Otéz jezeli nasz wniosek poéjdzie dzi$s pod
obrade i jezeli zostanie uchwalony jak Wydziat
proponuje, to zupetnie nie przesadzi wnioskowi p.
Demkowa. Jest to zupeinie odrebna sprawa i my-

§le ze ci panowie, ktérzy chcg to zlgczy¢ razem,
zupetnie sg w biedzie.

Marszatek. Co do tlumaczenia paragrafu
regulaminowego zachodzi kwestya.

Gtosy. Nie ma zadnej kwestyi.

Poset Paszkowski. Ja od zdania mojego
odstepuje. Tern co na koncu p. Zyblikiewicz po-
wiedziat, rzecz "zostala wyjasniong — inie waham
sie powiedzie¢, ze mnie przekonat. (Brawo.)

Marszatek. Teraz nastgpi odczytanie spra-
wozdania Wydziatu krajowego.

Sprawozdawca p. Pietruski.
alegat LVIIIL.):

Marszalek.
ogdlna otwarta.

(czyta — patrz
(Po przeczytaniu.) Rozprawa

Poset x. Kurytowicz ma gtos.

X. Kurytowicz. Ja z hory muszu skazaty,
z¢ ue budu hotosowaty za wnesenijem Wyditu kra-
jewoho, kotore pam teper pereczytano w predmeti
znesenija terny, ine hadaju tu boronyty wiasty epy-
skopskoj, bo wysoko preoswiaszczenyi epyskopy
majut bilsze zasobiw do oborony swojej wiasty,
jak moji matenkii widomosty, ate ja ino wykazu
jak ja jako zwyczajnyj paroch na tuju ricz sia
zadywlaju.

Whneskodatel hosp. Pietruski, a za
Wydit krajewyj, pohladajut na ternu i na znese-
nije tojze z stanowyska konkordatu, z stanowyska
zakoniw cerkownych zahaluo, imenno sobora try-
dentskoho i takze z zytia praktyeznoho; ja takze
pijdu na toj sanioj dorozi, ate ne zijdemo sia wodnoj
city. Otze wychodzu teper z stanowyska konkordatu.
Wydit krajewyj i wneskodatel widktykujut sia do
artykutu 24. konkordatu, kotoryj zwnczyt:

»Parochii# omnibusl proeidebilur publico
indicto concursu et uftereatis® Concilii Tridentini
praeaeriptionibu(t.u

Art. 25. konkordatu, koty mowyt o obsadze-
niu takich parochij (pryehodiw), kotoriji sut’ do-

nym i

towani z fondiw kameralnych abo szkilnych, to
wyrazno powidaje, ze tam maje sia zaderzaty terna;
jestyby prawytelstwo i stotycia apostolska buty
chotity zuesfy ternu pry prywatnych beneficyach,
to by buly skazaty w artykuli 24. szczo pry pry-
watnych znosyt sia.terna, tak jak w artykuli 25.
skazano, szczo pry prychodach w dobrach kame-
ralnych udcrzuje sia terna.

Wprawdi mozna by skazaty, za wiasne to,
ze sia w artykule 24. ne wspomynaje o tersii, to
znaczyt, ze sia jeju znosyt. Na tuju ricz poset

Pietruski tak pohladat, ajazbym inaksze rozumiw.
otze butaby nepewnist’. Ostatnyj artykut konkor-
datu powidaje, ze jesty by w czym buto jakoje
neporozuminie mezy prawytelstwom a mezy stoty-
ceju apostolskoju, to obi storony budut sia staraty
w sposib jlryjaznyj zataliodyty.

Wydno zatim, ze z art. 24. niejasno $lido-
wato, czy maje buty utrymana terna czy ni i ze
prawytelstwo musito sia odnosyty do stotyei apo-
stolskoj wzhladom druzeskobo zalahodzeaia toj

sprawy, koty taja potom data swoje riszenie w r.
1855. 5. Listopada, ,ze stotycia apostolskaja ne
maje pryczyny widstupyty wid terna“. Ne zaszko-
dyt tu nawesty i art. 26. Wprawdi tam mowa o
dotacyi parocbiw, ate win powidaje, ze tam, hde
ne jest cita dotacya z ruk patrona, mozna zaria-
dyty, jak sia bude uwazaty za potribuo. Otze wedla
toho art. 26. buty prawytelstwo i stotycia apostot.
xv prawi zariadyty tak, jakby im sia zdawato
potribuym, a zariadyty zatrymanie terna. Z toho
2i. art. konkordatu, hde wspomynaje sia o eccle-
sianticis praescriptis, schodyt Wydit krajewyj i
wneskodatel na pote kanoniw, a osobtywo na ka-
nony soboru trydentskoho. A jesty i ja zejdu na
toje pote, to mihtbym sia na sam pered zapytaty,
czy u nas w Halyczyni sut’ patrony cerkowni?
czy wsi kotoriji sia nazywajut patronamy, sut’
takymy na prawdu?

Kto jest patronom, toje opredilajut jasno pry-
pysy stotyei apostolskoj, i soboru trydentskdio, a
glossa; “patronnmfaciiintdoaedificatio fundusl
jest zahalno widoma. Otéz zeby buty patronom
treba cerkow wywinowaty, wybudowaty i treba
daty mistce pid budiwlu -cerkwy.

Aby buty ktytorour, treba cerkow \*ywian waty,

ate toie buty dnstatoczne,

s-affirietis- dos\u-~— prypysuje toje (‘oncilium Tri-
dentimun Sess. t%. cap. 12. de reformaiione:

wywinowaiiie musyt

.y\emo etiam cujusoist digjnatatis eceiesia-

yySiicae vel saecularis, qtiacunque ratione nisi
i23
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wccctesiam, bencficium aut capeltam de novofun-
vdaverit et constrmxerit, scu jam ercctam, >ke
,tamen sine sufficiente dote fitcril dc suis pro-
..priis etpatrimonialibus bonis competentcr dota-
Weril. jus patronatus impctrare aut obtinere
,possit aut debeat.v — A najstawnijszyi kanonisty
operajuczy sia na Dccrclalia Gregorii 1X. uczat,
ze epyskop ne powynen pozwotyty na budiwlu cer-
kwy, doky dla nej «e bude zabezpeczeite dostato-
czne wino, wyposazenie, rozumijut pid ,sufficiens

dosa zabezpeczcnie switta, strazy cerkownej,
stuzby i t. d.
Pytaju sia, czy sut' u uas takii cerkwy? a

wiastywo czy mnoho ich je, jak i kostetiw, kotryi
by wsio zabezpeczene maty, szczo do takoho citko-
wytoho winowamia nalezyt ?

Takich kostetiw, kotryi by tak ubezpeczenyi
buty, je duze mato, a cerkwej szcze mensze; dla
toho zdaje my sia ssczo mawjern pryczyuu zapy-
taty sia, czy innoho jest patroniw cerkownych u
nas? Atle szczoz robyty, jak cerkow upadaje? Treba
nowu wybudowatly, jesty ne ma dostatocznobo wina,
zeby tuju szczo jest uderzaty.

Toz episkop ne moze na to prystaty, Zzeby
sia cerkow zapata. Uczenyi kanonisty eperajuczy
sia na prypysy cerkownyi Decretalia Grcgorii 1X.
zwani, powidajnt ze jesty cerkow sia walyt, ane
mozna jeju widbudowaty, poneze patron ne poczu-
waje sia do toho obowigzku, abo ne jest w sosta-
janiju, to moze kto jenszyj dopoinyty wino, i cer-
kow bndowaty, a pry tim moze sobi wymowyty, zeby
maw uczast’ wprawach patronatu, aepiskop ne moze
mu toho widmowyty, z czohoby S§lidowato, ze kto
dopoinyt wino i buduje cerkow, moze buty wspit-
patronom.

Konkordat sam zadaje, zeby cite wino cer-
kwy buto tiaharom patrona, bo artykut 26. po-
widaje, ze w kameralnych dobrach sam skarb sia
0 toje postaraje, ate o tak zwanych prywatnych
heneficyach zwuczyt artykut toj tym sposobom:
. Celetipn predicta non respiciunt ecclesias pa-
»rochiales juris patronatus sive eccelesistici
nsive iaicalis canonice acguisiti, guarum onus
respcctwis patronis incumbit. Quodsi patroni
,,0bligationibus eis a lege ccclesiastica impositis
,,haud plene satisfaciant et presertim, quando
nparocho dos e fundo retigionis constituta sit,
,.attentio pro rerum statu attcndcndis promden-
dum erit.u Ot6z mowyt ze tiahary szczo do wiuo-
wania natezat do patrona, a jestyby win ne mili
ich ponesty, to zariadiat jak bude otwitno.

Szczo do ruskych cerkwej w osobenosty to
muszu skazaly, ze ne znaju nawet czy jest
nmoho cerkwy, kotriby maty erekcyju, jakoj za-
dajut kanony, i jakaby nadawata ktyloram wsiakij
prawa z patronatu wyptywajuczii; pry erekcyach
tych chodyt o pryditenie gruntiw do cerkwej,
a matoszczo ne wsiudy jest taja forma w doku-
mentach erekcyjnych, ze toje a toje pote, kotre
cerkow wid dawna wze posiadaje, ja tcper nadaju.
Otze ne znaju, czy prawo Kkanoiiiczeske moze toje
oswidczenie jako nowu erekcyju pryjmyty. Tomu
to w Halyczyni mato jest takyeh, kotrii majut
prawo nazywaty sia patronamy; o tim znajemo
w Hatyczyni wostocznoj, a jak my czuty z pro-
mowy otca Stepka, to i w Hatyczyni zapadnoj
tak sia zapewne dije, bo itam wyposazenie koste-
liw ne jest dostateczne. A sty tyi, kotri ue sut’
wiastywyiny patronamy, uzywaty prawa peredkia-
dania na jakij prychod, to zdaje my sia ze to bufa

uzurpacya. Jesty toj, kotryj ne dostateczno wywi-
nowaw cerkow, ne moze uzywaly wsieli praw
z patronatom potuczenyeh, to szczoz inowyty
o takyeh, kotryi urywajut dotacyju cerkowuu,
kotrii krywdiat cerkow, a ze tak jest. to Inolmt
o tim S$widczyty stosy aktiw w tiazbach o tak
zwani amilsa. Jesty patron zabrayy czast’ wina,

a w procesi upaw, to wze tym samym czynom utra-
tyw prawo patronatu, bo jesty kto$ krywdyt cer-
kow, to toj wedla zakoniw cerkownych praw pa-
tronatu ne moze uzywaty; toje same powynnoby
sia dijaty, styby w prawdi czast’ dotacyi nepra-
wno wid cerkwy widorwauu ne moz nazad po-
zyskaty, bo wze moze zadawneuie zapato; ale styby
mozna udowodnyty, Zze ona preciz buta wiasnostiju
cerkwy, ate sainowolno zahrabtena zistata jak
mnohii teperiszni ktytory potratytyby z toj pry-
czyny prerogatywy patronatu. A szcze w. r. 1759
huw w slidstwije premnoliych Zzalob o zabrani
grunta cerkowni i innyi prawa zapereczeni wysta-
nyi Nykotaj Szadurskyj, jako protonotar apostol-
skyj do dochodzenia erekcyjiw i spysania inwen-
tariw; on tohdy pereswiadczyw sia, jak mnohy
straty ponesty cerkwy, i w inweutarach imenno
nawodyw, kotry kusni pola szcze uzywata cerkow,
a kotri wze zapropaszczeni; a sty z pryczyny
nowych zatob o neprawni zabory poriwniwajut
sia inwentari Szadurskolio z teperisznymy, to sia
wykazuje, ze wze na nowo ne mata czast’ grun-
tiw dfa cerkwy straczena. Z toho wywodu zdaje
sia meni, sty takim patronam krywdiaczym cer-
kow predktadaje sia dla obsadzenia posady paro-
cha troch $wiaszczennykiw, to bilsze majut jak im
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sia natczyt. Teper perejdu do perepysiw eerkow-
uych, widnosiaszczych sia do predstawtenia, pre-
zentowania na prychody, beneficia, na kotorii Wy-
dit i wneskodatcl sia widkiykujut; i Zzadajut
aby tiji prypysy nazad buty prywerneni. — Zhodyt-
bym sia na toje, ate muszu skazaty, ze teper
w praktyci poriadok citkom jest obernenyi, bo
kolator dawnijszyj, wedla praw kanonicznych teper
ne jest kolatorom, no patron mylno nazwanyj jest
kolatorom.

Kolator cerkownyj jest episkop. Wneskoda-
tel zapuskaw sia w wywid istoty patronatu, i Wy-
soka lIzba niechaj sia ne net.erptywyt z toj pry-
czyny, sty i ja za nym iduczy takze w istotu pa-
tronatu zapus'caty sia prynewolen buw.

Poczatkowo patrony predkladaty, jak znajemo,
clioCby i mirskich ludej episkopowy do poswia-
szczenija dla pewnoj cerkwy, a episkop sly ho za
hidnolio, dostojnoho uznaw, to rukopotozyt, to jest
poswiaty! jeho, ale toje posSwiaszczenie dijato sia
.«C/ eccleftiamK do pewnoj cerkwy osobenno, bo
epyskop poswiaszczuwat ino takoho, kotryj otwitno
potrebam toj pewnoj cerkwy ditaty miht.

Ze teper wedla nowszych ustanowiw musyt
kozdyj S$wiaszczennyk prypysani ukifczyty studia
bobostowski i maty dostojnist’ zahalnu, to z toho
ne wyptywaje aby kozdyj $wiaszczennyk but pry-
datnyj do kozdoj cerkwy, znajemo to wsi z prak-
tyki. N. p. sut” w naszych borach prychody, hde
domy parochianiw tak porozkedani dateko jeden
od druholio, szczo w dijstwiach duchownych, chot’by
rano z doma wyjty, treba cityj den na dorohu
uzyty, a czasom szcze i pidnoczowaty; do takicli
trudiw powynen $wiaszczennyk maty prydatnist’
wzliladom syt fizycznych, aby parochian ne za-
westy w ich zadaniacb jakoj ustuhy duchownoj.

Sut’ znowu mista z naukowymy zawedeniamy,
nad kotorymy powinni parocliy maty dozir, a ne
mozna zadaty, aby kozdyj $wiaszczennyk buw jednako
zdibnym na posada tuju. Dlatobo rozrizniajut sia
w prawach cerkownych diguns8i ,idoneusll z toj
pryczyny mozna skazaty, szczo kozdyj $wiaszczen-
nyk jest dostojnyj, dignus oderzaty posadu dusz-
pastersku, ate do jakoj$ jednoj pewnoj posady mu-
syt buty szcze osobenno prydatnyj idoneus. To,
szczo wneskodatel nawodyw z riszenia Benedykta
XIV., wyrazajc sia zwyczajno, ze patron obowia-
zanyj jest predstawyty epyskopowy kandydata do-
stojnoho, chot’be ne najdostojnijszoho ,, dignurn eti-
amsinon dignissimum ate insze prawyto cerkownc

stanowyt: ,etiamsi non dignissimum, tamen ido-

nnutn'l, a wyrazno jest na 25toin zasidauyju htawa
9. soboru trydentskobo skazano: ,Episeopus te-
netur praesentatos a patronis repellere, si ido-
nei non fuerint; a na zasidaniju 24toin htawa 18.:
..Episeopus eum eligat, (pieni caeteris magis ido-
neum judicaoerit, atque ilti et non alteri collatio

Erelesiae ab co fiat, ad gueni spectabit eam
conferre.
Sty Sobor trydentskyj zadaje, aby prezen-

idoneus, to $lidnje jasno
z toho, ze ne kozdyj S$wiaszczennyk do kozdoj
cerkwy jest prydatnyj, bo jak ne jednakowyi sut’
syty, tak ne jednakowyi sut.” wymahania cerkownyi
wid parocha. Otéz styby byta prywedena dawna
praktyka Sobora trydents koho, ezyby bilszu ko-
ryst> maty patrony? Statoby sia to, ze pa-
tron maje przedktadaty, prezentowaty episkopowy
Swiaszczennyka, kotorohoby epyskop za dostojnoho
i do toj cerkwy zdibnoho uznaw, a sty perszyj
buw zdibnyj, to mih patron predstawyty druhoho
i tretoho ; — ajestyby wse nezdibnoho do toj cerkwy
predstawiaw, szczoby pozostato epyskopowy? Ni-
czoho innoho jak tylko skazaty, ze tyi wsi ne sut’
zdibnyi — i wymahat.y bilsze zdibnoho.

towany) buw koneczue

Atez ne mozna cerkwy tak tyszyty, i citkom
posadu ne obsadzowaty, bo toje mohtobysia tia-
hnuty jak najdotszyj czas, kanonny i prypysy zaste-
rebajut ino cztyry misiaci czasu, jesty cerkow
jest oporoznena, aby patron wybraw zdibnoho kan-
dydata, a po upitywi tych cztcrocb misiaciw staje
sia cerkow liberae col/a/ionis, abo jak nazywajut
epyskop nadaje parocha ,Jure devolutivou; a je-
styby ne chotiw takoj prykrosty patronowy epi-
skop zrobyty, a nezdibnoho kandydata ne chotit
prymaty, toby byta parochia w neustannoj admini-
stracyi, a toje pewno na szkodu cerkwy by pryj-
szto. A ktoz moze lipszc znaty kotoryj Swia-
szczennyk jest zdibnyj jak ne episkop sam, kotryj
mih uwazaty na Swiaszczennyka, koly toj jeszcze
byt na studyach bohostowskich, i moze osudyty
czy win do toj czy do owoj cerkwy jest zdibnyj.
A patrony tak czasto mylat sia na zdibnosty toho
abo owoho $wiaszczennyka, kotroho ne znajut
osobysto, no na proszenije, instancyju czyju$ dajut
stowo czesty, szczo dadut prezentu tomu Swia-
szczennykowy, za kim sia prosiaszczyj wstawlaje,
i cho¢ sia potom szcze =zdibnijszyj zhotosyt, to
hodi wid stowa czesty widstupyty.

Jestyby$mo nynka zawotowaly, ze maje sia
predkiadaty patronam wsich, jakiby sia ino zho-
tosyty na jaku parochiju, to musymo buty kon-

123~
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sekwentnymy i w dalszych slidztwijachlk bo wne-
skodatel chocze, aby byty prywerneni prypysy
cerkewni, a protoje, aby znow dawnyj poriadok,
ze iii- epyskop predktadaje patronam. ate patron
epyskopowy, wijszow na powrot w uzytie, jak to
zadaje i komisya ; moze ona szczo inszoho nami-
raje, atle nam to jasno ne skazano. Otzez jesty
schoczemo buty konsekwentnymy, to tym samym
zawyrokujem, ze patrony musiat predtozyty epy-
skopowy do wyboru wsich kandydatiw, kotoryi siaino
shotosiat. 1 jest zmyst, duch zakonodatelstwa
cerkownoho toj, ze poslidnoje stowo pry obsadzeniu
parochii maje wyreczy epyskop, bo preciz to jest
citkom ricz pryrodna. azeby ostatne stowo rnaw
epyskop, jako toj, kotryj zuaje czy predstawtenyj
do jakoj parafii jest do nej zdibnyj, jako i z toj
pryczyuy, ze swiaszczennyk jest jemu jako wiasty
duchowuoj pidwtadnyj. Ne znaju czyby buta ricz
pryrodna, jestyby wtiast’ wojenna mata predkia-
daty uriadnykiw  Namistnyczestwu  krajewomu;
ona moze skazaty, ze Kkto$ stuzyt w wojsku, ze
maje tyi a tyi zastuhy zdibnosty, i moze ho pred-
tozyty na jakie oporozuene mistce, ate aby matla
ostatne stowo pry obsadzeniu toj posady wtiast’
wojenna, to meni sia ne zdaje. Zdaje my sia, Ze
jest wola i prawytetstwa, azeby buw pry kozdoj
cerkwi takij $wiaszczennyk, kotryj jej potrebom
widpowidaje; witasne takze w tim brewi z 5. Ly-
stopada r. 1855. stoit: ,,minime ii eligantur eccle-
siastici viri, qui Cesarae et Apostolice Maje-
stati Sue minus sint accepti' — mohtoby sia tyi
stowa w tiiu rozuminiju wziaty, szczo ne moze
buty myto prawytelstwu, aby cerkwam buty na-
dawami duszpastyri bez wyboru ich zdibnostej,
bo prawytelstwu na tim zatezyt, aby kozdoj cer-
kwi takij swiaszczennyk buw prydauyj, jakyj wia-
sne toj cerkwi potribnyj.

Teperze szcze skazu, jak sia zo storony
praktycznoj na tuju ricz zadywluju. Ja wprawdi
ne chboczu naduzyt tutka wyskazaty jakii sia pry
prezentowaniu dijaty i dijut. Tii naduzytia sut’
duze mnohii, ate poneze znachodiat sia ninohii
meze patronamy teperisznyiny prawdywo btahorod-
nii ludy, prawdywi dobrodiji cerkwej, poneze
z tych dekotoryi na tych tawach zasidajut, to ne
choczu im nepryjemnost’ robyty; w prawdi jeden
za druhoho ne widpowidaje, bo i meze swiaszcze-
nykamy toj, kotryj do niczoho ztoho sia ne po-
czuwaje, ne moze widpowidaty za swiaszczeuyka
wystupnoho, ate preciz ne myto stuchaty, szczoby
na citu kiasu zte switto kydato. Dla toho ne budu
0 naduzyliach zo storony patroniw wspomynaty,

ne budu brudiw na werch wytiahaty.
szczo zasada, aby patron ne
W wybori swriaszczennyka,
swiaszczcnnykiw samych, tak motcdszych jak i
starszych. Dla motodszych mohtoby buty duze
wetykow pokusow do naduzyt’. Wprawdi ne cboczu
ja zakidaty naszomu swiaszczenstwu materializm
w tom poniatiju, jakoby sia inno za korystiju bez
poniatia wyzszych citej ubiliato , swiaszczennyky
ne sut’ matcrialistamy, ate sut zawsze lud’my.

Skazu tysze
buw obmezennyj
butaby szkidtywa dla

Szczo sia starszych swiaszczennykiw tyczyt,
to na wypadok zistawlenia patronowy neobmezen-
uoho wyboru ne oden, kotryj ne maje daru do
wertkoho ubihania sia o prychody , mihtby zawsze
huty uposlidzeuyj, hrozytoby pro toje
swiaszczenstwu otczajanije, rozpacz, a slidowa-
telno zneochoczenie do praci; a pry pbmezcnnom
wybori moze kozdyj swiaszczennyk sia nadijaty, ze
jesty lita budut w zastuhach prawdywycli mynaty,
to pryjde i na neho czerha, koty i win do toj abo
owoj parochii lipsze uposazenoj bude za zdibnoho
uznanyj, tak jak uriadnykowy kozdomu, Kkotryj
znaje, ze chotiaj w motodszych litach horjuje, to
pryjde i na neho czas, koty uznajut ho za zastu-
zenolio i dostojnoho postupyty

starszomu

na wyzszu posadu.

Styby wneskodatel buw wnist, azeby cityj za-
kon o patronach buw zreformowanyj i do teperi-
sznych czasiw potreby zastosowanyj, to ne mawbym
niczoho protiw tomu; ate meni sia wydyt tak, ja-
koby wneskodatel chtiw w tim tancuchu, kotoryj
wigze cerkow s patronatom, a, na kotrim rza wi-
kowa wze mnoho uszkodyta, perekowaty odno
ohnywo, ate boju sia, jak sia on w toje nowo pe-
rekowane ohnywo zapre, aby ne puknuty tamti wsi
ohnywa nadrzawili, i aby tohdy taja zwiaZ meze
patronamy a cerkwoju citkowito sia ne rozirwata.

Pry generatnoj debati ne stawiu wnesku, bo
ne wilno, ate zasterihaju sobi hotos, szczobym milit
pry specyalnoj rozprawi postawyty wnesok, aby
nad wneskom p. Petruskoho perejty do poriadku
dnewnoho.

(Gtosy: mozna teraz).

Ja perepraszaju, sty mozna postawlu ho zaraz.

Poset L. Skrzynski. Prosze o zamkniecie
dyskusyi. (Gtosy: Prosimy o zamkniecie dyskusyi.
lane gtosy: Nie, nie, ne!)

Poset x. Pawlikéw. Ne mozna zamykatly
dyskusyi, to jest duze wazna ricz.
Poset x. biskup Mau;Sterski. Ja prosze o

zamkniecie posiedzenia.



861

Marszatek. Jest wniosek 0 zamkniecie dy-
skusyi, poddam go pod gtosowanie.

Poset x. Pawlikow. Ja proszn skazaty, kto
jest do liotosu zapysany.

Marszatek. Do gtosu sg zapisani: pp. xigdz
Raczka, x. Kaczata, x. Pawlikéw, x. Naumowicz,
Xx. Ant. Dobrzanski, xiaze Sanguszko i Zyblikie-
wicz. — Kto jest za zamknieciem dyskusyi, raczy
wsta¢. (Wiekszos¢.) Dyskusya ogdlna zamknieta-
Jest jeszcze wniosek o zamkniecie' posiedzenia. Kto
jest zatem, azeby dzisiejsze posiedzenie zamkag,
raczy wsta¢. (Cata Izba wstaje.) Te glosy zapi-
sane zostajg tedy do nastepujagcego posiedzenia.

Poset Pietruski. Mozeby sobie jeneralnycli
moéwcow obralil (Gtosy: Nie, nie moze by¢).

Sekretarz Ludwik Wodzicki. Przewodni-
czacy komisyi katastralnej zaprasza cztonkdéw na
posiedzenie dzi§ o godz. fV2- za$ przewodniczacy
komisyi terytoryalnej na posiedzenie jutro o godz.
2. odby¢ sie majace.

Marszatek.
posiedzenia bedzie:

Porzadek dzienny przysziego

1. Dalszy ciag dzisiejszej ilyskusy, i o wniosku
wzgledem terna; 2. sprawozdanie komisyi admini-
stracyjnej o wniosku x. Kaczaty; 3. sprawozdanie
komisyi administracyjnej o $rodkach przeciwko za-
razie bydta. — Posiedzenie nastepne w Poniedzia-
tek o godzinie litej. Posiedzenie zamkniete.

(Koniec posiedzenia o godz. 3. z potudnia.)






