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Sprawozdacie

Wydziatu krajowego wzgledem przekazanej mu przez W. Sejm
w przesztej kadencyi petycji miasta Lwowa 0 utzerrie
w optacie podatku domowo-czynszowego.

Wysoki Sejm e!

Uchwata W. Sejmu na 79. posiedzeniu przesztej kadencyi powzieta, przekazata Wydziatowi Kkrajo-
wemu miedzy innemi petycje miasta Lwowa, o wyjednanie ulzenia w optacie podatku domowo - czyn-
szowego.

Miasto Lwow prosi w niej najpierw, by udzielone ustawa z dnia Iti. Sierpnia 1865. (Dziennik praw
Canstwa XXI. nr. 74.) czasowe uwolnienie od podatku dochodowego tych budynkéw nowych, przebudowa-
nych lub dobudowanych, ktére do konca roku 1867. weditug planu zupetnie wykonczone bedg, rozciggniete
zostato dla miasta Lwowa na te budowle nowe, odbudowane lub dobudowane, ktére wykonczone beda do
roku 1S69 — a powtére, by przy wymiarze podatku domowo - czynszom ego strgcano z czynsz6w nie jak
teraz 15% ale 30%.

Co do zadania pierwszego, budowle nowe, odbudowane Ilub dobudowane, przyznane majg w ealetn
l'anstwie austryackiem czasowe uwolnienie od rzadowych podatkéw, ktéie z pewnemi co do niektdrych
miejscowosci wyjatkami, trwa przy budowlach nowych przez dziesie¢ lat, przy odbudowanych lub dobudo-
wanych oém lat. Czasowem tein uwolnieniem od podatku chciano zacheci¢ do budowauia nowych do-
116w, utatwi¢ podnoszenie sie miast, a ostatecznie pomnozy¢ liczbe przedmiotdw podatkowaniu ulegajacych.

(idy jednakze Rzad w roku 1865. dostrzegt, iz przy wysokiej stopie procentowej cheé¢ do budowania
Pomimo tej korzysei w catcm Panstwie austryackiem bardzo zuacznie 'zmniejsza sie, wydat za wsnétudzia-
$51 6wczesnej Rady Panstwa dnia 16. Sierpnia 1865. ustawe, rozciggajaca czasowe uwolnienie o! podat-
kéw dla budowli nowych na lat 15, a dla odbudowanych lub dobudowanych na lat 12, ktéreby od duia
Wydania ustawy do konica roku 1867. ukonczone zostatly.

O ile inne miasta Panstwa austryaekiego moga korzysta¢ z tego pomnozenia wolnych lat od podatku,
0 'le w nich powiekszyta sie cho¢ do budowauia, nic wiemy. Dla Lwowa jednakze postawiony termin
wykonczenia catkowicie budowli do konca r. 1867. jest, jak to stusznie podnosi petycja miasta Lwowa,

krétki, by maogt spodziewane przynies¢ owoce.

(it6d w roku 1865 — 1866. musiat skierowa¢ wszystkie kapitaty w kraju ku spekulacji zbozowej,
"astreczajaerj dorazne i obfite zyski. Na przedsiebiorstwa nowych budowli zabrakio funduszow', bo¢ kraj
jak wiemy ubogi, i gd\hy za laska Najjasni ;sze™ » Pana zaciggnieta krajowa pozyczka nic byta sprowa-

dzita do nas obcego kapitatu, bylyby nasze witasne nie wystarczyty nawet na zakujino potrzebnego !zboza.
"M*d tez skorzystato z wuwolnienia od podatkéw powotang ustawg =z r. 1865. nastreczonego w miescie
Uwowie Jo j,;a gq_ Kwietnia b. r. tylko 6 budowli nowych, a 6 odbudowan Ilub dobudowali.

Miasto Lwoéw jest, row nie jak caty kraj nasz w ogole, pud wzgledem moznosci korzystania z ustawy
9 ¥ r. 1S65. w daleko gorszeni potozeniu jak Inne Kkraje Panstwa austryaekiego. Popetnienie bowiem
"aninku ustawy z r. 1865 ukonczenia calkowiteg'o budowli do konca r. 1S67 zalezy nie tylko oe ebeei,
"0b, a nawet, i kapitatu, ale przewaznie takze ml odpowiedniej liczby zdolnych rzemie$inikow"'.



Nie wulega za$ zadnej watpliwosci, ze rzemiosta sg u nas daleko mniej rozwiniete, ze ilo$¢ rze-
mie$iniKkOw jest u nas stosunkowo znacznie mniejsza, jak w prowincyach zachodnich. Ztad tez zaplata
dzienna czeladnika mularskiego naprzykitad, wynosi we Lwowie poéttora reniskiego w. a.,, a pomimo tego
ciggte styszymy narzekania na brak rzemie$lnikow.

Nadto utrudniajag jeszcze w kraju naszym szybkie stawianie budowli nasze atmosferyczne i klima-
tyczne stosunki, ktérych niestety jak w catem ustawodawstwie, tak i tu dostatecznie nie uwzgledniono.
A przeciez zima 1 nas i diuzsza i srozsza. Z jednej wiec strony czas do budowania przydatny daleko
u nas krotszy, a z drugiej strony nowe mury znacznie wolniej wysychajg i juz z tego powodu szybkie
ukonczenie budowli uniemozcbniaja.

Ztad tez, kiedy w zachodnich prowincyach widzimy domy, pod ktére na wiosne kopano fundamenta
z jesieni juz zamieszkate, u nas budowla do zupetnego ukohczenia potrzebuje zwykle co najmniej
dwéch lal.

Widocznem wiec jest, iz powotana ustawa z roku 1865. nie moze zwiekszyé we Lwowie checi do
budowania, jezeli termin ukonczenia budowli przydiuzony nie bedzie. Kto w roku biezgcym budowa¢
nie zaczat, ten juz i zaczynaé nie moze, bo jest pewny, iz budowli do konca roku 1867. nic wykoncz}'.
Zamiar wiec prawodawcy pomnozenia liczby nowych pomieszkali nie zostanie we Lwowie bynajmniej urzc-
czewistniony. A przeciez we Lwowie czu¢ sie daje niezmiernie brak pomieszka¢ Ludno$¢ jego w ostat-
nich latach znacznie si¢ wzniosta, kiedy ilo§¢ domoéw bardzo nieznacznie tylko sie powiekszyta. Od roku
bowiem 1854. do roku 1862., po ktéry rok urzedowy wykaz do petycyi miasta Lwowa zalgczony siega, wy-
budowano wszystkiego 80 nowych domow. Stosunek ten inusi koniecznie oddziatywac¢ bardzo niekorzyst-
nie na stan zdrowia mieszkancow.

Jezeli zatem ustawa z roku 1865. ma temu miastu i jego mieszkancom przynies¢ jakakolwiek korzysé,
jezeli pod pozorem unilikacyi w prawodawstwie nie ma pozosta¢ u nas martwa literg, jezeli miasto Lwow
co do ulg ta ustawg przyznanych ma byé zréwnane z miastami innych krajéw Panstwa austryackiego,
wypada koniecznie, aby termin ukonczenia budowli byt dla miasta Lwowa przydiuzony.

Nieinuiej uzasadnione jest i drngie zadanie miasta Lwowa, by na utrzymanie domu strgca¢ z czyn-
sz6w przy wymienion} m podatku nie jak dotad 15% ale 30%.

Jezeli sie uwzgledni, ile utrzymanie domu we Lwowie rzeczewiscie wynosi, to 30% czynszu®
.brutto z pewnoscig tylko przy oszczednos$ci na utrzymanie wystarczy. Wydatek ten obejmuje bowiem nie
iyiko potrzebne naprawy, ale rdwnie utrzymanie stréza, oSwietlenie, optate kominiarza, wywozenie $miecia,
$niegu i t. p. A jezeli pod tym wzgledem nie jedno pozostaje do zyczenia, jezeli przy urzedowem spra-
wdzeniu stanu do.néw w niedawnym czas e znaleziono na 3058 domoéw tylko 769 w dobrym stanie,
przjezyne tego szuka¢ nalezy wtasnie wT tein, iz procenta potrgcane z czynszow przy wymiarze podatkéw
sg za niskie. Wszelkie usitowania llady miejskiej, by domy w dobrym utrzymywane byty stanie, rozbi-
jaja sie o jedng i te samg odpowiedz wtascicieli doméw, ze 15% czynsz6w na to nie wystarcza, ze przy
wysokosci podatku wynoszgcego obecnie wraz z dodatkami 34% dochodu brutto, brakujeim na naprawy
catkowicie funduszu. Ten prawdziwie zatrwazajacy stan wzmogt sie do tego stopnia, ze przy wspomnianern
sprawdzaniu stanu doméw znaleziono 371 domoéw, ktére dla zaniedkanaj naprawy grozity zawaleniem sie,
i ktore w catosci albo wT znacznej cze$ci musiano kazaé¢ zburzyé.

Dkoiicznosc, ze przepis stracenia 15% z czynszOw na ftarta tecta jest ogdlny, obowigzujacy wszystkie
miasta Panstwa austryackiego, gdzie podatek dotnowo-czynszowy zaprowadzono przed r. 1849., dowodzi
tylko, ze umfikacya prawodawstwa bez uwzglednienia miejscowych stosunkdw nie jest bynajmniej réwnym
wymiarem sprawiedliwos$ci, ale przeciwnie, jak to juz niejednokrotnie w Wysokim Sejmie podnoszone,
iiajwv kszg niesprawiedliwos$cia; jezeli bowiem w zachodnich miastach utrzymanie doméw wynosi istotnie
1 , czynszbw, to procent ten we Lwowie wystarczy¢ nie moze. Nasz wilgotny i ostry klimat wymaga
bowiem daleko wiekszych i czestszych w tym wzgledzie wydatkéw. Dachy we Lwowie nie moga z pewnoscia
sta¢ tak ditugo, jak na przyktad w Wiednin lub w Pradze. Tynki zewnetrzne i piece daleko czeSciej
odnawiane by¢ muszg, bo ledwie ze nie co pare lat.

Ale nie tylko sam klimat wptywa na zwiekszenie kosztow' utrzymania budynkéw. Gorsza jakosc
rriageryalu budowlanego, mianowicie kamienia, przyczynia sie we Lwowie takze bardzo znacznie do pomno-
zenia tych kosztow.
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W reszcie nie moze by¢ pominiety i zwyczaj mieiscewy, iz we Lwowie wtasciciel domu przynaj-
mniej kazdemu nowemu czynszownikowi $ciany, drzwi i okna na nowo malowaé, drzwi, okna, zamki, posadzke
ponaprawiaé musi, kiedy w innych miastach wydatki te czynszownik zwykle sam ponosi. We Lwowie
musi wtasciciel domu, wynajmujac mieszkanie n. p. za 1000 zir., wyda¢ zaraz przynajmniej pare set zir.
na te ods$wiezenia. Wzigt wiec rzeczywiscie tylko 800 zir., a do wymiaru podatku liczag mu pomimo tego
1000 zir.; jezeli za$ czynszownik za rok sie wyprowadzi,czeka wtasciciela domu na drugi rok znowu
ta sama strata.

Okazuje sie wiec niewatpliwie, zc we Lwowie na koszt utrzymania budyuku wiecej strgci¢ wypada,
jezeli podatek domowy we Lwowie nie ma by¢ wyzszy, jak w miastach innych prowincyj, i to wyzszy
do tego stopnia, iz z jednej strony wtascicieli doméw przyprawia o zupeing ruine, a z drugiej strony
utrudnia mieszkanncom miasta z kazdym dniem coraz bardziej znalezienie wygodnego i zdrowego pomieszkania.

Z tych tedy powodéw wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy na podstawie §. 1!). statutu krajowego uchwali¢ nastepujgce wnioski:

»1. Nadane ustawg z dnia 16. Sierpnia 1865. czasowe uwolnienie od optaty podatku domowego, ma
»by¢ dla miast? Lwowa rozciggniete takze na domy nowo wybudowane, odbudowane Ilub dobudowane,
»ktore wykonczone bedg do konca roku 186!).“

»2. Procent stracany z czynszé6w przy wymiarze podatku doinowo-czynszowego na utrzymanie
»budynku nhsarta tecta) wynosi¢ ma w miescie Lwowie 30°/0.“

We Lwowie dnia 15. Listopada 1866.

Leon Xigze Sapieha,
Marszatek.

Kazimierz Grocholski ,
Referent.






