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Sprawozdanie Wydziatu krajowego

wzgledem wniosku posta Landesbergera o uwolnienie budynkdw

nowo wybudowanych, przebudowanych, lub dobudowanych, od

optaty dodatkow do podatku dla funduszu krajowego i dla funduszu
oswobodzenia gruntowego.

Wysoki Sejmie}

Uwalnianie nowo postawionych budynkdéw na pewien przecigg czasu od optaty podatkéw nie jest
bynajmniej premig za wzniesienie nowej budowli, ale jedynie Srodkiem ku pomnozeniu checi do budowania.
Nie moze zatem Wydziat krajowy zaleca¢ Wys. Sejmowi w mys$l wniosku posta Landesbergera uwolnienia
od optaty dodatkéw do podatku budynkdéw juz postawionych, korzystajacych z uwolnienia od podatku dla
Skarbu Panstwa. Okolicznos¢, ze dodatki do podatkéw do znacznej doszty wysokosci, nie usprawiedliwia-
faby uwolnienia od nich. Ten sam bowiem wzglad przemawiatby za uwolnieniem wszystkich budynkow,
czy one postawione przed kilku, czy przed Kkilkudziesieciu laty. Przemawiatby nawet za temi ostatniemi
daleko silniej, bo stawiajac je pewnie nie przypuszczano, by podatki doszty do dzisiejszej wysokosci.

Co do budynkéw, ktore na przyszto$¢ wznoszone beda, wypada rozrézni¢ miasta Lwow, Krakdw
i Brody od reszty miast i wsi.

W pierwszych straca sie przy wymierzaniu podatku domowo-czynszowego na koszta utrzymania
budynku 15% z czynszu, w innych 30%. We Lwowie, Krakowie i Brodach pfaci sie zatem podatku
pierwotnego od 100 zir. brutto 13 zir. 60 ct., w innych miejscowosciach tylko 8 zir. 40 ct. W tym samym
stosunku sg i dodatki do podatkéw tak dla Skarbu Panstwa, jak i na cele krajowe w pierwszych o prze-
szto % wyzsze jak w drugich. A powiedzie¢ jednakze nie mozna, by w stosunku do kosztéow budowania
domy we Lwowie, Krakowie i Brodach przynosity brutto wiekszy dochdéd jak w innych miejscowosciach,
raczej dzieje sie czestokro¢ nawet przeciwnie.

Ztad tez zdawato sie Wydziatowi krajowemu, iz w miastach prowincyonalnych i po wsiach pra-
whnie istniejgce uwolnienie nowych budynkéw od optaty podatku rzadowego jest dostatecznym bodzcem do
przedsiebrania nowych budowli, ze zatem nie ma powodu, by uwalniaé tamze nowe budowle takze i od
ponoszenia ciezar6w na potrzeby kraju.

Inaczej rzecz sie ma we Lwowie, Krakowie i Brodach. Z jednej strony wysoko$¢ podatkow”
jakie po uptywie wolnych lat optaca¢ przyjdzie, a z drugiej strony wysokos¢ w tych miastach dodatkéw
do podatkéw na cele krajowe, czyni tamze uwolnienie nowych budowli od optaty podatkéw li tylko pani-
stwowych , niedostateczng ponetg do przedsiebrania takowych. W tych wiec miastach wypada uwolnic¢
nowe budowle na pewien przeciag czasu takze i od podatkéw krajowych, a totak dobrze w interesie mie-
szkancéw, jak réwnie i w interesie funduszu krajowego, by w ten sposéb zyskat na przysztos¢ nowe przed-
ni ioty opodatkowania i pi/ysporzjd sobie nowe dochody.



Wydziat krajowy wnosi zatem:
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Budowle po ogtoszeniu niniejszej uchwaty w miastach Lwowie, Krakowie i Brodach nowo wy-
budowane, przebudowane lub dobudowane uwalniajg sie od ptacenia dodatkéw do podatku domowo-czyn
szowego dla funduszu krajowego i dla funduszu oswobodzenia gruntowego naten sam przecigg czasu, przez
ktéry w moc obowigzujacych ustaw' nie beda pociggane do optaty podatku czynszowo-domowego dla Skarbu

Panstwa.
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