Sprawozdanie

komisyi administracyjnej o wnioskach postow: ks. Stepka i Wolnego, co do zniesienia

ustawy z 2. lutego 1867. stanowigcej utworzenie funduszu zapasowego w kazdej parafii

wyznania Kkatolickiego; oraz co do petycyj Kilkudziesieciu gmin w tymze przedmiocie
wniesionych do Sejmu.

Wysoki Sejmie!

Juz na przesztorocznej sesyi sejmowej, wiec w rok po zapadlej sankcyi, pojawity sie niektore petycye
0 zniesieni® ustawy z 2. lutego 1867., tyczacej sie funduszu zapasowego parafialnego, i postawionym zostat samo-
istny wniosek posta Minkowicza a komisya administracyjna zesztoroczna wygotowata w tym przedmiocie sprawo-
zdanie swoje do Wysokiego Sejmu, lecz sprawozdanie to z powodu zamkniecia sesyi sejmowej, nie przyszio pod
obrady Wysokiej lzby.

W skutek dwdch wnioskdw, dazacych do tegoz samego celu zniesienia ustawy z 2. lutego 1867. na
teraZniejszej sesyi sejmowej stawianych przez postdw ks. Stepka i Wolnego, widziat sie Wysoki Sejm spowoao-
Wanyiu do polecenia komisyi administracyjnej niezwtoczne zatatwienie tej sprawy.

~Wywigzujac sie z zadania tego komisya rozbierata najprz6d powody, ktore stuzyly za podstawe tak
wyzwymienionym wnioskom, jakotez i petycyom.

Gtéwne z pomiedzy tych powoddéw, sg nastepujace:

1) Nazwa ,pogtdéwne”, jaka nasz lud wiejski zwykt nadawaé wszelkim do osoby przywigzanvm dani-
nom, a z ktorg wiazg sie wstretne wspomnienia z przesztosSci dziejowej, odnoszace sie do napadow

Turkéw i Tataréw, niemniej do podatku pogtdwnego istniejagcego za rzadéw austryackich w pierwszych

dwéch decenniach biezacego stulecia.

2) Rowne roztozenie sktadek na fundusz zapasowy, bez wzgledu na potozenie majatkowe parafian.

3) Biedne mniemanie, ze wobec utworzonego funduszu zapasowego, ustanie obowigzek patronatu
udziatu w konkurencyi parafialnej ; nareszcie

4) Postanowienie artykutu Y. tej ustawy, ze skladki wptywajagce musza byé lokowane w kasach
oszczednosdci, lub w innych zaktadach kredytowych.

Komisya administracyjna w zadnym z wymienionych powodéw nie mogta znalez¢ stusznej przyczyny do
tego, by Wysokiemu Sejmowi doradza¢ zniesienie ustawy w mowie bedacej, albowiem:

Nie mogta oprze¢ sie na tern wyobrazeniu, iz optata 10 centowa na fundusz parafialny, stanowi ,,po-
gtéwne*; wyobrazenie to bowiem samo, pochodzace ze wspomnienia przypadkéw zupetnie réznych od obecnego,
nie moze stusznie stosowac sie do datku nader drobnego, majacego by¢ sktadanym przez wszystkich; wszyscy
bowiem zaréwno do kosciota swej parafii naleza, i w dobrodziejstwach kosciota i cerkwi zapewniony majg udziat,
a nierdbwnos¢ majatkowa wobec tego ostatniego wzgledu i wobec drobnego datku, od ktérego ubodzy jeszcze
mocg ustawy uwolnionymi zostali, nie moze tn mie¢ stanowczego znaczenia. — Mylnem zupetnie jest zdanie, ze



przy zastosowaniu uzycia funduszu zapasowego, tak jak je wskazuje ustawa, ustatby obowigzek patro-
natu udziatu w konkurencyi, gdyz wedtug ustawy z dnia i5. sierpnia 1866. o konkurencyi do kosciotdw, a mia-
nowicie wedtug 88. jej 5. i 6. cytowanych w ustawie o funduszu zapasowym Art. VI. najwyraZniej: patrona po-
noszenia obowigzek *j6 kosztow wydatku, idzie pierwej, niz wszelkie uzycie funduszu zapasowego parafialnego. Loko-
wanie nareszcie funduszu parafialnego bezpieczne i pozytek niosace, jest tylko w interesie samegoz tego funduszu.

Komisya administracyjna przeszta nastepnie do zbadania samejze ustawy z dnia 2. lutego 1867. Prze-
jeta tym wzgledem uszanowania dla prawa istniejacego, aby zniesienie takowego po dwdch dopiero latach istnienia
i W skutku zadan nie wielkiej, w stosunku do og6tu, ilosci gltosobw podniesionych, nie miato na sobie cechy zbyt-
nej pochopnosci w postepowaniu prawodawczeir., musiata jednakze komisya uzna¢, ze w samejze ustawie, znaj-
duja sie postanowienia trudne do pogodzenia ze Scistg stusznoscia, i z tego powodu spotykajg one moze w zasto-
sowaniu znaczne  udnoscf i rzeczywiscie na opdr nawet natrafiajg. Gldwng takg niestusznoscig jest ta okoli-
czno$¢, ze fundusz zapasowy parafialny z datkow 10 centowych zebrany, powotanym jest wedtug & VI. ustawy
z dnia 2. lutego 1867. do ponoszenia wydatkéw koscielnych pierwej, niz wszelkie sktadki konkurencyjne na pod-
stawie podatkdw, a wiec wedlug stosunkowej zamoznosci majatkowej, uiszcza¢ sie majace. Poprzedza wprawdzie
wedtug 8§ 1—7. ustawy konkurencyjnej uzycie wiasciwego majatku koscielnego i innych Srodkéw, pomiedzy Kkto-
remi i konkurencya patrona sie miesci; jezeli jednak $rodki te niewystarczajgcemi sie okazg, dalsze wydatki na-
stepywa¢ majg najprzdd z funduszu zapasowego, potem dopiero ze sktadek konkurencyjnych.

W tym stanie rzeczy tern p6zniej do skiadek tych, wedlug majatku roztozonych, sie przystepuje, im
wiecej fundusz zapasowy w danym razie dostarczy watku na wydatki budowli koscielnych, przez co zabezpieczo-
nemi od ciezszych skladek konkurencyjnych przez pewien przecigg czasu zostaé mogg zamozniejsi parafianie, za
posrednictwem optat ciezacycti na wszystkich bez wyjatku, wiec na niezamoznych rodzing obarczonych, w znacznej
czesci w parafii sie znajdujacych.

Oprdcz tego znajduje sie zardd niestusznosci w samyinze sposobie powstania funduszu zapasowego, juz
wzglednie samychze niezamoznych parafian, albowiem pomiedzy jednakowo niezamoznymi ten, ktdry obarczonym
jest liczng rodzing, w znacznie wiekszym stopniu bierze udziat w sptatach przez pewng liczbe lat po sobie idacych,
nizeli ten, ktory tak obarczonym nie jest. Jakkolwiek komisya administracyjna jest zdania, ze fundusz zapasowy
parafialny jest w istocie potrzebny, jednakze ze wzgledu, ze tego rodzaju optaty ogélne, jakkolwiek dobroczynne,
bo z nader matych stosunkowo datkow' tworzg znaczne fundusze do uzycia, w danym razie powinny raczej byc
przedmiotem umow dobrowolnych lub dobroczynnych ofiar, niz przedmiotem praw'a publicznego

ze wikgledn, ze na teraz, odpowiednio do dzisiejszego stanu naszego kraju i odpowiednio do obyczajéw
ludu naszego, ustawra sama o konkurencyi koscielnej juz zapewnih wszystkie potrzeby ciggtych wiekszych i mniej-
szych wydatkéw na utrzymanie budowli koscielnych, pozostawiajgc zreszta dalszemu czasowi ulepszenie tejze
ustaw'y, komisya administracyjna wnosi:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy ustawe, znoszacg ustawe z dnia 2. lutego 1867. wedlug dotaczonego
projektu do ustawy.

Lwéw dnia 18. paZdziernika 1869.

J. Paszkowski. Fr. Torosiewicg;.
Przewodniczacy. Sprawozdawca.



Ustawa

znoszaca ustawe z dnia 2. Intego 1867. o ntworzenin w kazdej parafii wyznania katolickiego,
funduszu zapasowego na pokrycie kosztow stawiana i gtownych reparacyj budynkow kosciel-
nych i parafialnych.

Zgodnie z Uchwatg Sejmu Megc Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowsklem,
rozporzadzam, co nastepuje:

Art. l.

Ustawa z dnia 2. lutego 1867. o utworzeniu w kazdej paiafii wyznania
katolickiego, funduszu zapasowego na pokrycie kosztéw stawiania i gtéownych re-
paracyj budynkow koscielnych i parafialnych, znosi sie.

Art. 2.

Fundusze zapasowe parafialne, ktére na mocy ustawy z 2. lutego 1867.
powstaty i istniejg, zostaja pod zarzagdem komitetdbw parafialnych i uzytemi
bedg do pokrycia kosztéw stawiania i gtéwnych reparacyj budynkéw koscielnych
i parafialnych wiasciwej parafii, o ile nie wystarczajg $rodki wykazane w §8. 1.
az wiacznie do 7. ustawy o konkurencyi koscielnej z dnia 15. sierpnia 1866.



Drukiem Instytutu Stauropigiafnskiego we Lwowie, 1869

Pofl zarzadem Stefana Huczkowskiego.



