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TADEUSZ KPASKb.dl; U^m . ifAP  .....0 CD DZIAŁU KRAKOWSKIEGO

Mocne i  zc rga r i z owiane Środowisko arche tektoniczne powiązane 
r; konsekwentnym wysiłku pracy zowodow/ej z innymi grupami zawodów 
techniczrych i  twwórczości a rtystyczn ej je s t warunkiem rea ln e j 
walki o nową Architekturę a Nowy stutuc SAEP> nowa forma aktywi- 
z a c j i  środowiska arch itekton icznego wyprowadza szereg zasadniczych 
bodźców; w; stosunkach a rch itek ta  do Stow/arzyszenia i  Stowarzysze­
n ia do jego członków,
240 architektów# z organizowanych w Oddziale krakow/skim je s t  i lo ś ­
c ią  p rzeciętną ędyż rygory organizacyjne /st .tatowe/ n ie s te ty  muszą 
regulować zwrwinione, niewykonane zobowiązania członkowskie jak 
również należy podkreślić  fakb liczn ego  napływ/u nowych członków 
z grona m łodzieży arch itekton icznej,, Buch osobowy na tym 'etap ie 
naszych prac je s t  wysoce zramic^iy,. Ty].ko s iln o , zorganizoinme, 
prow/adzące św/iadome dziwiłanie progrwmow/e Stowarzyszenie może
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być uznawane przez społeczeństwo jako słuszną i  pożyteczne v 
wortoś ci eawodatfej » W i  e 1 k i . wys i 1 o k o jakości Irc.hit^ekt^y prze­
prowadzony na obszarze całej l i l s k i  w ramach naszego Stowarzy­
szenia /kryst&jg regionalne. pa liczne dyskusje nad. real izac jar.i5 
publilsacje, prsmierricti/o i szerokie przygoto\janj „■% do Krajowej 
Narady Architektów i  77/st iwy/ jest jedynie słusznym kieruTJd.ec.

zmożonego działania, Rc zwij ar/. akcja konkursów alternaty^Tuych, 
rozwiązań, to droga do twórcze*: ;o awans u nowych ze społów i  jed­
nostek w naszej pracy. Okrzepnięcie organizacji pro jękuowania 
w pracowniach biur pro jektouyo-. i  już istn ie jąca  możność anali­
zowania ich dorobków mogą śvi dczyc o postępie i  rozwoju warszta­
tu pracy. Krokowski Oddział nu ostatnim etapie twego działan ia  
przeprowadził ssoroką akcję aktywizacji członków, stworzył warun­
k i organizacyjno-gospodarcże dla dalszdj pracy Stowarzyszenia, 
podjął duże wysiłki na terenach zewnętrznych w stosunku do Władr 
i  społeczeństwa o przywrócenie uznawania faktu istn ien ia SAEfr-u 
żakowskiego |aksgc arsoczy naturalnej i  realizu jącej upewnieniu  

-architekta w decydowaniu o problemach architektury i  bud o'.Tnie km , 
Sądzimy, żr pomen szerokiego grona Kolegów w tych chyba uzasadnio­
nych wysiłkach sta je  się  probierz więzi organ i  z tsey &££4** 
z całym uznaniem dla kl ikofli.z10 ęciuosobowego zespołu ”rczszs- 
rzonego Zar2:ądur?T który yj ramach prac szeregu komisji, aokoji 
organizacyjnych, środowisk kół przy zakładach projektor/ania 
i  uczelni architektonicznej, wśród organizacji zawodowych i  spo­
łeczeństwa lor akowskiego rozbudowują rozleg łą  platformę dla wyrów­
nania dotychczasowych strat z opóźnień w działaniu na kierunki, 
zbliżenia ubiegłego okresu potwierdzają zasadę, źe prawdziwa 
więa organizacyjna w słusznej uprawia nie może uznawać na szczęś­
cie już zanikającej obojętności :i bierności niektórych członków 
Oddziału. Rzecz oczywista, że jyawa i  obowiązki nie realizowane 
sta ją  się  przyczyną zahamowań,’ je ż e li nie szkolnictwa w wysiłkach
0 prawdziwość pracy zawodowej, o je j poziom, i  użyteczność spo-^ 
łeczną. Szeroki posiadamy program dzia łan ia. W jego ramach mieści 
się  cała skala gc zagadmen' od problemów ideologicznych do spraw 
bytowych w skuli zadań i  r o l i  twórczości architektonicznej. Nie 
przytaczamy przykładów zrealizowanych i  realizowanych w ramach 
naszej pracy organizacyjnej, ALbywny członek naszego Stowarzy­
szenia ^est icn współpracą* Obojętny, oczyvdśc±e ich nie zauważa
1 a la  mego nie są one przez ełs pódejm!gtf/ai e.
Architekci środowiska la?-ko wsi;: iego rozwijając głębcką tradycję 
ośrodków zorganizowanej pracy twórczej z żywą uwagą siedzą 
osiągnięcia i  myśl innych Oddziałów rozwijając wartości własne. 
Koledzy z oddziałów SARP, katowickiego i  kieleckiego informują 
nr.s o organizacji pracy zawód o e j i  życiu stowarzyszenia w prze­
biegu la t ostatnich,

f t ó m m  I b  -iMAOIim Z 111 REM illTOWIC KIEGO O lM liŁIJ SARP.
%
Mówić o życiu z "SAPP” w chw ili obecnej możemy tylko na anali­
tycznej bazia jego rozv/oju w ca ły i okresie powojennym, Oć pierw- 
ssych chwil wyzwolenia Kraju z niewoli hitlerowskiej architekci 
śląscy biorą jak najbardziej ą^yrmy udział w odbudowie i  rozbu­
dowie osied li i  zakładów przejnysłowych Ś ląską  Sfcownrzyszenie 
grupuje szerokie rzesze twórczych jednostek i  przejawia ożywirur 
działalność.
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Rajwctźnio jszymi t-.iydarzeni.ojpi  tego okres*?, ta  szereg wycieczek 
i  kohfcursćt/, v; których członkck.de ’ Oddziału b io rą  źy-jr u d z ia ł.
Lalszc la ta  rozY/oju życia  Oddziału upływają pcd wpły\/em szeregu  
oko licznośc i, któro z mocą atakują Y.rażliwy organizm o rga n iza c ji. 
Stowarzyszenie nie było przygo lowane i  n ie mogt o przygotować 
swoich członków na p rzy jęc ie  stanowiska Yyrika;ywego z nakreślo­
nych no-ych ram źy da ponętno ot go, Wyniki tego nie dają czenać 
no s ieb ie  ddiugo?
Oddział m iast nawiązać dc ogólnych rytyczrych,- sayął st onooiśko 
wyczekujące* podobnie zresztą  jak d z ia ło  s ię  rc w innych ośrodkach 
a większość Kolegóvż p rzes ta ła  s ię  interesować życiom SaRP-u. Za­
rząd Oddziału pozostaw iery sam, u sob ie boryka s ię  z trudnościami 
a w szelk ie  usiłowania w utrzymaniu dyscypliny organ j zacyjnej po­
zosta ją  bez ryniku« Architok: i  śląscy poch łon ięc i zmian m i syste­
mu pracy tw órczej nie mogl1 pogodzić togo zagadnienia z kon iecz­
nością pracy u Stcwamzysz. on iu« Moment es* zw¥©tryri w życiu Stowarzy- 
szonia je s t  okres roku 199C4
Ezięk i wysiłkom nowego Zarządu Od dzia łu  w szelk ie prace SAFJP na 
te ren ie  Śląska zosta ją  reaktywc..one i  r o zw ija ją  s ię  do o liw ili 
obecnej, W c h / i l l  obecnej Oddzrał SARP zrzesza ok, 80 członków 
zgrupowarych d 6 kołach moreno ych3 które z k o le i tworzą dwa s i ln e  
ośrodki arch itekton iczno w G li .icach i  Katowicach, Cśrodok G liw ic­
k i oprócz normalnej pracy orgar, Iza cy jn e j ? cotygodniowych zeb ra ń t 
herbarek i  wycieczek opiekuje s ię  studiu jącą m łodzieżą na yydzia­
le  Architektury P o lite ch n ik i Ckliwie miej „ Praca Oddziału id z ie  
w kierunku popu laryzacji zagaartóh arch itek tu ry i  ucDanistyki^ kry­
tyk i twórczych osiągnięć arch it aktów, op iek i nad Lsz tałcąoymi s ię  
kadrami * dokształceniem członków i  organizowaniem życia towarzys­
kiego* reprezentowania wobec władz p o lity k i arch itekton icznej 
A/T!P-u.
b wtychc .zas przeprowadzono 5 zebrań pościęcorych krytyce projektów, 
\jyk Grywanych przez Państwowe 3iura Pro jektow e , urządzono 3 wycie oz -  
la.* i  dwa zebrania towarzyskie połączone z dyskusją. W ch w ili 
obecnej są w przygotowaniu opracowania na remht p rzes z ło śc i arch i­
tek ton icznej Ziemi Ś ląsk ie j i  przeglądu acrobku arch itekton iczne­
go na Śląsku z bogate ilu s tr ., zd jęciam i, Ra b eton ie  oddziała ponad- 
-to prowadzą pracę KozuTWcArch, i  Kolegium Se k r, i  Sędziów Konkursową 
Z zagadnień będącycn przedmiotem prac Kom isji Konkursu je s t  obec­
n ie  zorganizoy/anie konkursu zamienięttgo na pianebarium w Parku 
Kul+ury i  7/ypocynku \i Katowicach,

N O Ł im  m o m a o t ę a  z hhrmu  etsieokiego  o d zz ii^ tt s a r p „

H ie liczn e  stosunkoTW środowisko arch itekton iczne K ielc  ̂ remontu­
je  s ię  z większych ośrodków P o lsk i jaku T/nrszr.v-ra$ K?akcv/ i  inne, 
Większość to a rch itek c i z Warszawy* k tórzy zn a le z l i  s ię  tu ta j 
w latach 1943 ą 44 1 spoirodcwal znaczne ożywienie d z ia ła ln ośc i 
arch itek ton icznej 0 Stworzono mJ&ji inspirowane przez pro f eFmowskie gc 
tajno kursy arch itekton iczno ' tero  po YjyzY/oleniu już \i ramach 
tzw, “ Tymczasoiych K ie leck ich  • a/sów uwzględniły
n iektóre przedmioty z zakresu programu wydziału  Architektury pro 
wadzono, przez profcproń. Skorowicza., Pni.ewftki-.ngos Kaminsmiepw • 
ko l * kol ? ftuko .BliiGgo * Król a,,
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Bć wnoc ze śni e p ows ta ł a pr aco wnia. arćk itekt on: f t  no-kons erwat orska 
z s iedzibą  w lokalu  Muzeom Św iętokrzyskiego w K ielcach z szeroko 
zakreślonym planem dzia łan ia*
Powstał tam m .i. p ro jek t r e g u la c ji miasta K ie lc  wg. koncepcji 
p r o f , Pnie oskiego oraz, c a ły  szereg projektów  z zakresu konserwa­
c j i  zabybnćw regionu k ie le ck ie go . Jedną z większyob i  ciekaw­
szych prac związanych z zabezpieczeniem zabytków wykonanych 
w tym okresie nyło opracowania planu zagospodarowania p rzestrzen ­
nego d la  zabytkowej osady obronnej z XIV wieku Szydłów, dla któ­
rego d z ię k i zrozumienia władz zdołano przeprowadzić s ca len ie  
zarówno wer.nątrz ir.urćw obronnych jak i  poza ich obrębem,
TS tak  stworzonych ramach przystąpiono do odbudowy obiektów zabyt­
kowych, które bądź zrekonstruowano i  oddano do użytku 'lak fa ra , 
kościół V, V P Świętych, Brama Krakowskac bądź te ż  zabezpieczono 
/ S o lr y c e r s k a ,  Skarb czyk/,.
Całość robót była prowadzona pz^zez kol*Jerzego Żukowskiego,

\

Poza tym przystąpiono do odbudowy i  przebudowy ratusza i  Zamku 
Szydłowca /kol,St*Skib niewski/, Zamku w Chęcinach i  lruych.
Po-ważnym wkładem w d z ied z in ie  urbauist yfci są pozostawione prace 
zn arłe j już n ie s te ty  ko, Buckievd.cz m,in.« plan zabudowy Pińczowa.
Prace wymienioz^e są drobnym, fragmentem wkładu architektów  Oddzia­
łu  K ie leck iego  w zabezpieczeniu i  odbudowie zabytków, którego 
in ic ja torem  i  gorącym propagatorem był przebywający w K ielcach  
w pierwszych latach po wojnie p r  o f , Pn ie;:sk i,
W miarę s tab ilizow an ia  s ię  srosunkow gospodarczych, powstały 
urzędy planowania i  państwowe biuro projektów , które d z iś  , i ! ia s to -  
prc jekt-Yifschód/ je s t  najwięksyin ugrupowaniem architektów ± urba­
nistów w wo je  wód zf.,i e w l ic z b ie  15-tu ,
Opraco wywane tu  zadania charakteryzu je wpranflzie stosunkowo n ie­
duża skala jednak duża różnorodność w tem atyce:
Od projektów architektonicznych^ jak, Zespoły Budynków Ośrodł:a 
Szkolenia Zawodowego , Biurowiec ’ Sądu, N . I .K , , Izby Skarbowej,
Biuro\na P.ZsP^H. i  Innych poprzez pro jekty arch itekton iczno- 
urbanistyczne jak np* plany zagospodarowania placu Bogyaterów 
Stalingradu w# K ie lcach , Placu Jagiellońsk iego w Pad cmi u i  urba­
nistycznych jak plan zagospodarowania K ie lc  , ttzw. Wielkiego San­
domierza, Itaaomia. Starachowic Jędrzejowa i  całego szeregu 
mniejszych miast i  wsi współdz ae lcych . województiza -  do projektów 
kona er./atc rak Ich '.łącznie .
Powstały w roku 1946 K ie le c k i Cddział SA11P l i c z y  d z iś  26 -  człon­
ków, w tym 10-członkćw na. d zwyczajny oh nsp ływa j ąę ych tu przeważ­
n ie  z uczeln i Kr akowskie j ,
Obecny Zarząd Oddziału wybrany w marcu b»r* w osobach k o l,k o l,
J,Żukowskiego /prezes/; Sfc .Skibhiews kiego /p r  ze vrodn * Kom 8 Iw, Arch t / 
T*Kościelnego /sekretarz/, B i?cwickiego /skarbnik/, Marsza łow i­
cza /Kom* Tw* Ar oh ,/, postaw ił przed sobą zadanie wzmożenia d z ia ­
ła ln ośc i Oddziału mający na ce lu  w pierwszym rzę d z ie  dbałość 
o wysoki poziom prac kolegów projektantów,
Powołana, przevidziana no\jym s ta'tutem SARP Komisja K órczości 
A rch itek ton icznej oigani żuje odczyty oraz w ycieczk i reg ion a ln e , 
w citga jąc do t e j  ak c ji czołowych nauko;nów K ie lc  m ,i, dr.
Prjypkorsk iego, interesującego sLę żywo problemami arch itek tu ry
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-  h it to r ia  sztu k i, kone(rumat/Treuwt je ~wbu.zk0-e.-go -
wyb-1 tnego znawcę rogtonu, do le j jgrąlegentćw z Zarządu Gł. SARP
oraz chętnych sroiegow miejscowych.
Sekcja K rytyk i A rch itekt onicznój organ izu je ogólne dyskusje 
nad Y/ykonywarymi projektam i połączone z oprowadzeniem przez 
autora po obiektach już zrealizowanych jak biurowiec N ,I.K ./ k o l, 
Król/, dechnikum Chemiczne /kol.Żakowski/, biurowiec P4P,K«
,łkuch /kol, Kowale ze- rsk±/, Sala Koncertowa /ko 1 * Sz ost alei evd.cz/, 
biurovn.ee F .Z .P .R , /kol.Żukowski/ i  in y c h .
byskusja nad pionem zagospodarowania'Sardomierza /aucor k o l, 
k o l, Skibniewsoy/ połączona będzie z wycieczką w te ren .
R ea liza c ja  zatóresłonego planu przyczyni aaię n iew ątp lirde do po-- 
g łęb ien ia  znajomości form i  ul.rado w arch itektury regionu 
S u lę tok r^ sk iego  i  znajomości zasad k lasycznej kompozycji i  u- 
m iejęuności operov,ania klasyczną formą, które Wyzyskane w b ez-v 
pośrednioj praktyce projektowej przyczyn ią s ię  niewątpliwŁe 
do umacniania realizmu soc ja lis tyczn ego  na teren ie naszegoóćU - 
d z ia łu .

T.PmSZtC&I: REGIONALNA POES Z rmKOLT 15 -  29
CZERWIEC 1952 r .

Oddział Krakowski SARP jako w spółorgan izator pierwszegc Rogio-* 
ralnogo Pokazu Prac Kole gów Architektów pro je krających d la  t e ­
renów: Górnego Śląsku, K ie lc ,  Rzeszowa i  Krakowa b ierze  na s ie ­
b ie  obowiązki za przeb ieg organizacyjny i  jakość ca łokszta łtu  
pokafcu, Ośroaek wie licie j  arch itektury h isto rycznej s ta je  s ię  
terenom przeglądu n swe j  twór c z oś c i  arch itekton icznej la t  1951- 
1952 v: zakresie pełnego p ro f i lu  proj^ktowaiiia arch itek ton iczne­
go, Colem RPA jo s t  podniesień: e,poziomu trjórczaści w kierunku 
realizmu soc ja lis tyczn ego  w ar :h,irokturze przem krytyczną kon­
fro n ta c ję  projektów arch it cktonicznyoh, opra.;o\7arycb w ramach 
pahstwoY/ycn b iu r pro jektowych, ^Chcemy zb liż y ć  architekturę dc 
społeczeństwa na etapie projektu  przez publiczny charakter poka­
zów, połączonych z akcją popuiaiyzacyjną. Hak vri.ęc RPA organi­
zowane kolo jno w Warszawie j Pcznasaiu- Gdańsku i  KrokoY/ie obej­
mą zasięgiem  cały kra j i  co lą  Y/spólc ze sną trwórczość arch itek to­
niczną okresu ostatniego a Zadaniem głównym sta je  s ię  kryty t zna 
i  samokrytyce zna ocona r/szystkich zebranych na pokazie p ro jek ­
tów, v; oparciu o publiczne, Jehowę i  powszechne zebr ania 
dyskusyjno i  a n k ie ty u r a z  zfem ulowaniu Kolegióvj Oceny, posy­
łanych przez Oddział SARP v; porozumieniu z G,Z,BęP. i  Dyrekcja­
mi Biur Pro jektoY/ych, biorących udzia ł y/ Wystawie, W ramach 
pokazu odbędzie s ię  e lim inacja  projektów, przeznaczonych do 
ekspozycji na p ierwszej Kraj o e j Wystawie Arch itektury v;e Y/rześ- 
niu 1952 v; Warszawie*
Organizujemy 5 zebrań publicznych z szeroką akcją  zb liż en ia  
arch itektu ry do ©pcieczcństwoi RPA Kraków oDesłane zosta je  przez, 
130 projektów' \ wyeliminowanych przez powoi arie Kolegium Oceny 
z pośród prac zgłoszorycn przez Eiura Projektowe, Na pokazie 
eksponujemy ty lk o  p ro jek ty  zlokalizowane na te ren is  danego 
regionu.
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Tematyka pokazów obej mu je  wszystkie dziedziny proje ktowania 
ar cb.itektonicznngo a zwłaszcza^ m ieszkalnictwo, przemysł i  zaą* 
kłady pracy użyteczność publiczna /szkoły ? ss i  t a l e , s p o r t; zie~ 
leń  itp/  ku ltura / te «£ 'iy , domy kultury, k .na/"architektury wsi, 
budowndctwo specjalne /kolejowe i  inne/ adm inistracja i  s ie d z i­
ba władz, ódbuaowyt zabytków» W ramach pokazu wystawione bedą 
przykładowe opracowania m łodzieży uczeln i arohitektonicznych 
i  plastycznych* Jako podstawa Cyskis j i  na RPA proponowany jes t 
następujący układ tematowej
1* O c e  n a  u r b a n i s t y c z n a *  Stopień 1 sposób na*-'

wiązania do kompozycji miasta oraz n a jb liższego  otoczenia* 
Stopień c zy te ln ośc i a regularno ści układu urbanistycznego 
w p lan ie generalnym i  V kompozycji brył,. Uwzględnienie postu­
la tu  ekonomicznie uzasadni m e j, zwartej i  arch itek tou lozn ie  
je d n o lit e j koncepcji miast:; z ogólną in ten sy fik a c ją  jego za­
budowy* Stopień przezwyciężania tendencji do upracowania 
lo k a l iz a c j i  i  n ieregu larneści arenatektonioznej.

2# 0 c e n a r o z w i ą z a n i a - ,  przestrzennego zadanej
funkcji / z uwagi ędr leniem wymagań ekonomi czry eh/, Właściwe 
rozwiązanie programu uźytko ręgo i  ideowego oraz ustalenie 
miejsca zadanej funkcji w r iłok szta ic ie  procesów społecz­
nych Polski I/t4owdj * Uy-godae, czytelno , zwarte i  ekonomicz­
ne uzasadniono rozwiązanie funkcjonalne* Stopień przezwycię­
żenia schematyzmu v; o"jardu o konkretne pojęcia życiowe i  za­
dania projektu*

3 # 0 o e n a  e k o n o m i c z n o  -  t e c h n i c z n e
Wielkość nakładów, wartość uźytko\m i  postęp techn iczny, Sto­
p ień uwzględniania wymagań standaryzacji elementów oraz uprze- 
nysłov±enia i  m echanizacji procesów Dudowlanych« Celowość 
zastosowanej konstrukcji ■*

4-* O c e n a  p o z i o m u .  k u n s z t u  a r c h i  t o k - '
t o n i e  z n e g o *  Inwencja i  lo g ik a  v/ założen iu  koncep­
c j i  ogólnej oraz do sto suwan i  o do m e j  te k to n ik i, p roporc ji 
i  p la s tyk i b ry ł,  Realizm podania gra ficzn ego  projektu*
Prze zwycię żen i o ten den c ji do schematycznych rozwiązań kon­
strukcyjnych,

5* 0 o e n a n a w i ą z a n i a  d o  t  r  a d y c j i  •
Stopień wykor?ystaŁia i  tw.'bczej kontynuacji postępowych zdo­
byczy architektury polek::.ej i  ńwLatowejj pod kąrem treści 
użytkowej i  ideowej obiekt u > Skopiem przezwyciężenia tenden­
c j i  kosmopolitycznych oraz skłonności do uproszczonej sty­
l i z a c j i  tradyc ji, umiejętność oddzielnie Istotnych zdobyczy 
spuścizny od jo j ’ rys ów już nie ży jotnych i  ograniczonych /diob- 
noskalowc śó, ubóstwo zabudowy miasteczek itp ,/

6* 0 c o n a o b r a z u  a r c h i t e k t o n i c z n e g o
j a k o  sy n t  o z y i d e o w e j  e l e m e n t ó w *  
p r  o j  o k t  u, Hgcdno :ó obrazu z t r e ś c ią  i  przeznaczeniem 
użytkowym obiektu* Umocicralnośó ayrazu arch itekton icznego 
jegu komunikatywność i  wartości wyrhiowawnze# Stopień, przezwy- 
c ięźon ia  ten den c ji do r iew p razis tośc i aiufehi tek tu ry, puiyzmu 
i  bezduszności* Stopiei;. odzw iercied len ia  w obrazie socja­
l is ty c zn e j t r e ś c i epok, z ja j humanizmem,, optymizmem, demokra- 
tryziiiem i  bogatą w ielostronuością  zjawisk*
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Ody wat o l Prezydent postawił zauanle s 
"Nie wolno nam. s ię  sad.avira.la6 do by ohc a as o w/mi osi ą&ai ęciami« Jest 
naszym gorącym p.ra.gńionie^ ab;/ ôws-taa*/ u nas d zie ła  go di o na­
szej wielkie;} epoki$ godne naszego narodu,"
Pr owadz iwy s ario lor-y tyczną 1 n lke o jakość It/órczośoi A rch it ekto- 
n ic zn e jf o nową Ar oh itektunę * ' ,

9 » \ i

J2SGJ0M1NY POKAZ ARUHIiMPJill w milSZA\/Ih * -  Sprawozdawca
k o l, Pryderyk u? ud o nic r «  .

»
W rmaach. orgnnizacy3nych -A*P *A <> • w- -War szawie obejmującego ero- 
jewóoztwa B ia ło s to ck ie , lubelskie.. ftarszawslcie i  M. • S to i, Wais za-  

yvę odbyły s ię  w dniach; 21 i  22 maja br* cbrady fachowe z r e fe ­
ratami obejmującymi ca ło k sz ta łt zagadnienia arch itek ton iczne- 
go na t l e  pracy zad r ie res  cwanych Biur Projektowych w latach '
1951 i  1952*
Obradom przewodnie zy ł kol , Jaszuński i  miały ono następujący 
program: »
1/ R efera t k o lrSzymbor3kiegc na temat problemów współczesnej 

arch itek tu ry,
2/ Sprawozdani© Kolegiom Opiniclawczego /przew ,koldEarpióraki/ 

•dob, oceny projektów R,P*A* s oraz ich zak wal i f  i  ko\nnia na ' 
wrześniową wystawę arch itek tu ry./

5/ ly s tu s ja . .Jf-

R e fe ra t K o laSzymbor skiego był według jego wypowiedzi opracowa­
niem kolektywnym,. Pokazy regionalne ar cn it ekrany i  ich ocena 
mają stanowić le k c ję  nrealizmu socja listycznego  w* arch itek tu rze . 
Nowy s ty l 1 życ ia , i  rozmach & bud wmiotwle nakładają na arch itek­
tów odpowiedzialność za ich  twórczość t
R ea lizac ja  projektów wykazuje, że jesteśmy na w łaściwej drodze 
i  możemy s ię  już wykazać poyty.m ym i zyiakami a n iejednokrotnie 
usiągnięciam i o n iaprzec iętrych  walorach / tea try  uf Warszawie, 
Miasto Nowa Huta, Po lsk i S ty lion  Wy&iayoyy w Moskwie/, Notu je 
s ię  również wyniki ujemne i  rra i  o przemyślane przyczym zaznacza 
s ię  brak aktywności architektów  o i l e  chodzi o zb liż en ie  ich  
tworcz. oś ot do wymogów* i  potrzeb wpołeczer.istwa; oraz jego ujawnia 
ją ce j s ię  nie snobistycznej p a s ji do ży c ia „ A rc h ite k t#poza należy 
tym opracowaniem zagadnienia jrżć da mn;j ątkiem narodowym i  musi 
pracować z nastawieniem ideowym za zrozm ienism  i  spożytkowaniem, 
dorobku narodowego dając zarazem swej pijacy sens rea lis ty c zn y , 

"przez wniknięcie w ekonomię i  koszta rea liza cy jn e  budowli,, 
Samokrytyczna ocenaf przyznanie s ię  do błędnych rozwiązań i  dą­
żenie dc ich u lepszenia to  w łośc i a  ra c ja  d la  słuszności orga­
n iz a c j i  Pokazów Arch itek tury, ^
Komisja Oceny Projektów pracowała na zasadzie szczegółowej korty  
oceny /ła?yterua/? oraz podała wyniki dzia łan ia  'w szczegćłowym 
operacie według tematyki zagadn iel, uzasadniając kwołi ikawanie 
prac na wystawę vjrześmowąc Yfadą kryteriów  oceny według mnie, 
są zbyt za wikłane u jęc ia  tematyki w n iektórych tuoktaehj która



muszą poteń s i łą  rze czy  stawiać kolegium wobec trudności przy 
za jęc iu  stanowiska kuralif iitacyjnego* Dyskusja nad poruszouymi 
zagadnieniami p rzeb iega ła  n iezbyt żyv/o,> Skrytykowani autorowie 
m e u jaw n ia li ten den c ji do obrony swych p o zy c ji tak* że poszcze­
gólne wypowiedzi ucze s cników ni rad do tykał y ró żnych problemów •> 
w. form ie dość nie zorganizowane j J Cbc ję t r y  stosunek do pokazu.'
Ou- ch. i t  ekt o nic z ne g o jak wynika ż uczestnictwa w naradach lco le -y  
gó-ti Oddziału warszawskięgo wydaje s ię  ziiezrozumiały w, okresie  4,

. .szerok iej w ołk i c nową orchib ekr. urę „ • Kol ♦Kol^T-G-aiiin^Jd‘ i  Si$hŁ- 
borśk i“zw ró c ili przy tym uwagę na pewne niedomogi organizacyjne 
pokazuf których wynikiem by ł brak zainteresowania Władz prasy 
i  mały u az ia ł społeczeństwa w; obradach. Ponadto kolega G arlińsk i 
s tw ie rd z ił po strunie pro je k tan u ów powne ociąganie s ię  w prsfed- 
stdwi.ee.iu swych p rac , gdyż jego zdaniom pokaz b y ł raczej n ie ­
kompletny. Ogólny przegląd! poko ra .zobrazował k o l, dV.7ierzbickl 
rozpraw iając s ię  szczegó ln ie  z monotonią fasad, z poaodu naduży­
wania okładzin kamienryohe 1.

Zarzuca przy tym, że Komisja oceny n ie zasięgała  wyjaśnień pro­
jektantów.
Poza tym omówił w; ogólnej formie, sprawę pruj ekt a pałacu Kultury,
? tejj sprawie 'K o le. Brzuchowski s tw ie rd z ił ,  że przedstawiona na 

okazie makio ta wykoślawiła w; w ie lu  miejscach .walory projektu.
V d a ls ze j dyskusji z a b ie ra li głoss K o ltKoIw Gutt5 Tomaszewski 
i  Brzuchow/ski, zaś kol.Kryniex7ioclci przedstaw ił trudności z ja ­
kimi s ię  borykają projektanci bu downicrwja przemysł owego#
Poruszony przez niego temat p rc j ento woni a a,i tyk s -  kontynuował, 
w dalszym ciągu k o l, {Dodanie r  zwracając uwąyę na trudną stronę 
konstimkryjna tego zagadnienia. Ponadto Kol,'Padanier p jd lc reś lił 
spraw/ę konsekwencji k ry tyk i pewnych projektów; na pokazie t ze 
wzglcedU na inwestorów;.- którzy o< zekują bezv;zgłędnie dobrych proc# 
Bpraw;a ta powinna być ’ jego zdań ,em przedmiotem rozw agi Central­
nego Zarządu B.P, -
T; drpgin  dniu obrad K o l<■Jastrzębsjd omawiał! stosunek rac jon a l­
nego muczania do zadań crcnitoktćw;, zaś Kol „Barański rozpraw iał 
si ę z systemem, oceny projektów przez Rady Tecanic zne f które 
według niego często  wykoślawiają in ten c je  autora*
Po wypowiedziach Ko, Sadkowskiego /schematy s zp ita la /  cma 
Kol, P t ic  -  Berkowskiego ' i  Goldzamta / ró żn ica 'ro zp ię to śc i ££
czy eh w projektach ChDoTi i  Teatr Wielki/.. K o l, Krug rozpraw ił 
s ię  z r iea o c i ągnięciami tak  zwanego Sonda* nie uwzgl ę dni cnymi 
pr ze z komis ję  Cc eny 6
77 ramach dyskusji zab ra li g ło s  koledzy w naszego Oddziału* Kol, 
Ingarden w. sprawach ar ch i  i  ekt o .rł Id. EaDgEc? a koli, Leśniewski oma­
w ia ł pr oblemy Łudowmictwa pr zeuryałowegc ,
Rekapitulując wyniki obrad przewodniczący K o l, Jaszuński wska­
za ł na nie be zpiecze ństwro schematyzmu w; pro j ekt ach ? brak śmiałej 
kompozycji b rył arch itektury budomicfcwa mieszkaniowego, oraz 
na n iedociągn ięcia  w; opracowaniach szczegółów? kończąc słowami 
Krasińskiego^ "Nowe rod z i s ię  w Walce” ,
Z ogólnych wypowiedzi Kolegów; biorących udział w; obradach wyni­
kało , że poziom pokazu by ł krold. naprzód w; stosunku do wysta­
wy zeszłorocznej p  Zachęcie«■ , /
Niemniej n a leży -'s tw ie rd z ić , że poża n ie ltó rym i pirocshi bardzo
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wysokiej k lasy, ogólny charakter pokazu 'był racze j przeciętny*
Praca włożona w R .P .ń , w Warszawie je so poważ rym wkłaaem 
w dorobku architektonicznym naszego czasu a w każdym ra z ie  da­
ła  w ujawnieniu, bak dobrych, jak i  słabych -stror o rgan iza c ji 
wskaźniki -  d la  dalszych, poźyr^wrych poczynań archi bęktonicz- 
pych.
Zbyt k ró tk i czas na przygotowanie pokazu, oraz sprawa koszta, 
na opracowanie n ie  dała  możliwości do lepszego, gra ficznego 
wpp os a żen ia. pra c ,
Oświadczenie K o l, Garlińskiego r s tw ierd za jące , że wystawa 
wrześniowa będzie dysponowała poważnie jszym kredytem na opra­
cowania gra ficzn e należy przyjąć z zadowoleniem.

• . - * M

0 FkGIOHlLIKM. POKiZIE ńlCH xd?E ETURI U PO ZM IU i |  Sprawoać dwca: 
k o l,  Kazim ierz Karasi ń sk i: ■> \ ""

yj dniach 2.3 i  ?A maja ta?, grupa Kolegów z Miastoprojekt-Krakótf 
u czestn iczy ła  w z je źd z ie  i  obradach architektów? i  artystów '-y 
p las byków w Poznania, przeprowad zon/oh w czasie  trw ąn ia  Regio­
nalnego Pokazu Arch itektury, Tematem obrąd była krytyka wysta­
wionych projektów  architekton icznych, omówienie osiągnięć pro- 
jejctoa/ych oraz-, współpraca architektów  z p lastykam i,
Pokaz był umieszczony w dwóch pawilonach Kultury i  Sztuk} na 
Targach Poznańskich i  przedstaw iał loro  Dek ostatn iego okresu 
Biur Px*ojekuowyęb województw poznańskiego, dolnośląsk iego, łódz 
k iego i  zie lonogórskiego • Reprezentowane ty ł y  W szystkie specja ł 
n ośc i*, budownictwo mieszkaniowe, szkoln ictw o wszystkich stopn i, 
s zp ita l n i ctwo, hudomić^wo użyteczności puo l ic z n e j,  b iurc\xe, 
budownictwo w ie jsk ie , projelrto>unie w d z ie ln icach  zabytkowych, 
urbanistyka i  tereny z ie lo n e . * -*v- •
Opracowania e lew a c ji Rynltu "koirego Targu” we broeiawiu oraz 
Ratusza Poznańskiego spotkały s ię  ze sz cz egoInym uznaniem zwie­
dzających! cech0.7.2a je i  staranność w odtwarzaniu dawnych 
form arch itekton icznych i  in teresu jące.podan ie g ra fic zn e ,
X prac aro je kt owych na uwagę zasługiwało nowe opr icowame e lM  
wac j i  budynków mieszicaniowych /Poznań/, zakład kąpielowy w ho-, 
d z i,  oraz b ib lio tek a  uni./ersytecka również w Lodzi, Kolegium, 
Oceny z wystawionych projektów użyteczności puhjL najwyżej oce­
n iło  szkicowy projeicD na Rom Turysty w Zakopanem /praca Kon­
kursowa kol „k o l, Brzozy i  kupca z b t o cł lw ia/.
TJrbanistyczro opraco an ia konturso we Pic.cu W ielkopolskiego 
w Poznaniu cechowała n ieprzeciętna  trosk li\xść  o n a jtra fn ie js z e  
powiązanie t r a d y c ji i  otoczenia zabytkpjję^/o z nowoczesnymi wy­
magani mii placów d la  masowych zebrań i  m an ifes tac ji,

v

Dyskusja to c zy ła  s ię  w ciągu obu dni prqy napełnionej s a li  
obrad, Głównym tornatem,woktł którego to c zy ła  s ię  dyskusja, by ło  
zagadnionie współpracy arch itek ta  z plastykiem oraz zachowania 
dawnej arch itektu ry natomiast nie m e le  było r ozważoń na t e ­
mat arch itek tu ry  dnia d z is ie js z e g o , na temat wystawionych prac, 
mimo, że pr ^gramowy re fe ra t  dyr,Szymborskiego, y  głoszony na 
wstępię obrad taicie wytyczył l in ie  dyskusji,
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V obradach "brał udział Ob,Minister inż.arch. Roman Piotrowski 
i w zakończeniu obrad przeprowadził podejmowanie dyskusji,
Ob .M in ister pow iedzia ł,
że Jakkolwiek udział v; dyskusji był bardzo liczny /j\ mówców/, 
to Jednał dyskusja nie dała oczekiwanych rezultatów, onie ana­
lizując /z bardzo małymi v;yjątk ani/ wystawionych projektów,
Nie' miała co oh laytyki. która jest na j cenni cg szytó rarładem w roz­
wój i p  ustęp twórczości architektonicznej. :
Poziom projektów pokazowych nie był zadawalająpy, jakkolwiek 
vy4say od pracy, oglądanych na zeszłorocznym przeglądzie*
Ptacf -nad sodą trzeba pogłębić, Praca nie jest zakończona, muśl­
iny zrozumieć, ż« oczekiwanych "wyuycznych'1 na tworzenie' nowej 
architektury władze Centralne nie “dostarczą”, Architekci muSz,ą 
ią soid wypracować, , *

‘ Ob’i¥irlst.er, podkreślił, że docinia potrzebę zacieśniania współ- 
pracy architektów z artystami-] ląstykami, lecz te jednak, któro 
winny rozpocząć organizację spcłeczno zawodowe., s morzu tnie, * 
ll^ze ba również. wspomnieć o stronie organizacyjnej 'Pokazu i  ob­
rad, Oprawne i> punkt u. CL ne przeprowadzanie obrad, oraz staranie 
o wygodę i  rozrywki po obradach cechowała gospodarz w stosun­
ku do gości. Na uznanie i  wdzięczność zasłużyli sobie poznańscy 
Koledzy za gościnne i  serdeczna przyjęcie kolegów, przybyłych 
z odległych stron Polski,

ŚJRS IDEOLOGIO Z NO -  ZAtfGDOwT DI i  jUCHIMTOW -  Krokóv -  18 do 
28 czerwca 1952r»

, '
gawdadamiąsay Kolegów*, że na z lecen ie  Zarządu Głó'vn«go SihlP, 
Oddział Krakowski S\RP organizu je' ogólne po Ls id. ;KDWS ILKOfljOTlGZ- 
NC-ZikOJX) wY DLA ARCHITEKTÓW, ktoi-y odbyd s ię  na w Krakowie 
w dniach 18 -  28 czerwńa b r,
Kurs ma na ce lu  dać architektom pracującym w zawodzie pogłę­
b iac ie  światopoglądowo id eo lo g ic zn e , powiązanie z- zagadnienia­
mi ekonomiki 'Piani 6 -lo tn iego ' i  g^jnewszyici osiągn ięciam i.pao- 
je kowania sśpo c j a l i  styczne go, jednocześnie k ładzie  s iln y  nacisk 
na zagadnienia p la s tyk i i  tworzenia formy,
Program Kursu przewiduje' z a ję c i-  całodniowe -  wykłady, semnna- 
r i c , rysunek, pokazy i  w ycieczk i -  przyczym w ogólnych rumach 
100 godzin obejmuje następujące grupy przedmiotów*
a/ Saendnion i  a materializmu dialektycznego i  h istorycznego, 

ogólne prawa es te tyk i w sztuce i  w arch itek tu rze , osi.ągnię- 
c ia  ardLdtektury ra d z ieck ie j oraz analiza  historycznego ro z­
woju arćb i t  ektury po lsk ie j,, razem ok, 7J\. godziry • \

b/ Studium form. i  średków ro?di i  tektonicznych, rysunek odręczny,
r ep e ty to r ia  form klosyoż^sycb 1 rodzimych, wnętrza i  p ln s ty -
Id  *

razem ok, 36 godzin
c/ Zagadnienia ekonomiki Planu G -le tn iego , oraz zagadnienia 

projcktodawczo jak u rban istyk i, m ieszkalnictwa, budomictwa 
przcmysłovega i  w ie jsk iego , .

razem ok, 20 godzin
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&/ Udział y  Naradzie Architektów na Regionalrym Pokazie 
arch it ektury

ok, 8 god z ir__

Zajęcia, na Kursie, z wyj, nys- rura odręcznego , odbywać s ię  "będą 
w Domu Technika /NOT/ -  Kraków-. ul,Straszewskiego 18, s
Zurząd Główny SśJRP przeprowadza starania M resortowych M inis­
terstwach o zwolnienia dla uczestników Km'su w form ie płatnych 
urlopów na po3sbawię obowiązujących przepisów o dyscyp lin ie  
pracy, W wypadku uzyskania bezpłatne go. urlopu na Kura -  SARI 
przew iduje z :r o t  uczestnikowi ryczaStowego wyrównania. Zamicj- 
scovi uczestn icy kresu otrzymują ponadto d ie ty , kwa+ery oraz 
zwrot kosztów podróży*
Apelujemy do Kolegów o zainteresowanie s ię  Kurs siu o występo­
wanie do Kierownictw/a Zakładów pracy za p o dr e dn ic  twem, odnośne­
go Zarządu. Koła SAR? celem U2y  ikania urlopów kursowych. Zarząd 
Oddziału SARP przeprowadził z Kierownictwami zakładów pracy na 
t  tren ie  Krak ara wstępne rozmowy dotyczące zwolnień,
Uykłaaowcami Kursu są koledzy A rch itekci i  zaproszeni specja­
l i ś c i  z 7/o5rsza\.y i  Krakowa,
Kandydatury imienne na Kurs po; rzez  Zarządy Kół SARP, względ­
nie indyvjidualnie należy zgłaszać do Kierewnierwa Kursu, S ie ­
dziba Kierownictwa R.rsu: Sekretaria t S/JRP-Iń-cuców, u l « Mikoła jwkę, 
8 m,3, t e ł , >56-98 /v,T dni powszednie od 14 -19 -te j z w yj, sobót/. 
Kierownictwo Kurwa pacierz one zosta ło  kol .Janusz ord Zakrzew­
skiemu, który w ©prawach Kursu urzęduje w Sek reta ria c ie  SARP 
w godz, od 14-15 t e j , -

Dnia 10,V I I .19521* w s a l i  NOT o g o d z .l7 ~ te j,
odbędzie s ię

ZWYCZAJNE VALNE Z M jI I E  CZŁONI,017 KILAK ORSKIEGO ODDZIAŁU SARP

z następującym, programem;

1, wybór przewodniczącego
2, Odczytanie protokołu, z ostatniego Ualnego Zebrania 
3i Sprawozdanie ustępującego Zarządu SARP*
4. Spr lew zd m ie  Komisji Hewi zy j ne; ,
5. Tabory Władz Krukowskiego Oddziału S_,RPt
6. 7/o Ine w n iosk i,

SPRAT/OZDlNia Z NADZ7YCZAJN3G0 7A.LNEG0 OBRANIA KRAKOWSKIEGO 
ODDZIAŁU STCf/ARZY S ZEN LI ARCHITIKTO',7 E*P, w dniu 3, IV  *195 2? <

Zebranie rozpoczęło s ię  wg* programu referatem  Eol.Sościszew - 
sk iego , który krótko omówił za Idżen ią nowe j k on sty tu c ji, uwy­
pukla jąc i  unity wiążące s ię  z zwurodem arch itek ta  i  jego ro lą  
w życ iu  państwowym.* Następnie w ramach d ysku s ji, Ko] .Jasieński
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wniósł wniosek poprawki do koi. 3ty tu c ji , którą zebranie uchwali­
ło  w następującym brzmieniu*

Po^artjgj. po słowach . . . . . . .  : urządzenia „komuną!ne dodać* "pomni
k i sztu k i i  przyrody , obszary o. oec.naći. krajobrazu na­
turalnego ; zabytk i t  iSoimąct wa ludowego i  w sze lk ie  
inne d z ie ła  ręk i lu d zk ie j tworzące kulturalne środo- 
v/iska życia zbiorowego", . ;

•. • - ' * y-'
iJO^Łrj’,62 .jaco punkt 3 dodać* "Ponieważ konie' zrym środkiem ku l- 

‘tiu.ylii.ego wyrobienia je s t  bezpośrednie środowisko ży­
c ia ,  Państwo otoczy opieką rc dzinny krajobraz wraz 
z sabytlami przyrody i  budownictwa ze szczególnym uw­
zględnieniem zabytków budownictwa ludowego, i  jago t r a -  

..dyc ji", ' ‘ 'l » ■"
następnie wybrano członie ów Kom isji Mat 5 i  d la  wyborów do Komisji 
W eryfikacyjnej w osobach K o l . i^ l ,  Krug i, Olsza kows k i ego., Koczu- 
ra , janowskiego, Nenrnrgs, Łaezczk i.
hastępz^Ttu. punktem programu by! sprawo z lar ie  z bieżących prac 
Zarządu* Pierwszy z ło ż y ł spraw zdanie Sekretarz Zarządy Kol, 
MieszkowsKi, następnie Skarbni K o l, Wici man* Ostatnim było ob­
szerne sprawozdanie Prezesa 0ć z ia łu  K o l.P taszyck iego .
W dalszym ciągu zebrania po ćą dosyć s ła b e j dyskusji na temat 
konkursów; na otoczenie Wawelu, konkursu za śródmieście..Warszawy 
i  prac związarych z Krajową 2fc adą Architekconicsną. p rzystąp io­
no do wynoru członków Kom isji c r y f i la c y jn e j Oddziału W wyniku 
głosov/ania zo s ta li wybrani Kol ICol.Gałęzowsii Józef,., Uąs Lite fen , 
Krug Jan, Juszczyk Stanisław, le zak mr/sld. Zbigniew.
TT czas ie  ob liczan ia  głosów Kol Opaliński ogł o s ił  warunki konkur­
su na rysunek arch itek ton iczn y  “ Stary i  Uc ry Kł-aków".
Zebranie u c łw a liło  obniżenie r ludki azłonko /;;k le j do wysokości 
4 z ł , -

SFRAwD ZDANIE PIMiNSOV/E KRAKOWSKIEGO ODDZIA U b .A .R .P . ZA OKMS 
OD 10 MAJA 1951 10 10 MAJA 1952r. -  Władysław Wichman. *

"Równolegle z rozpoczęciem  przez novy Zarząd dz .a ła lności yrproua-* 
dzona został:, jed n o lita  buchalteria  S«JUR,P, w myśl instrukcji 1 
N.O.T.
W Oddziale sporządzane są dwa " iz y  w miesiącu : .‘aporty kasowe 
i  wraz z  z wszystkimi rachunkam i  irrym l załąc n i maml p rzesy ła­
no do Zarządu Głównego. Główny cuchę 1 te r  prawe*. .z i księgowość*
Do obowiązków Skarbnika należy przelewanie wyp -at, kontroli*, wy­
datków i  wpływów oraz właściwe prowadzenie rap >rtu kasotvegr,; 
Gospodarka finansowa została .ur. or z ąd mowa na i  p wsiadamy Zatwierdź,o 
ny budżet w wysomości 14,000 z,..
Na wydatki pozabudżetowe o trzy  mu jeny subwencje po złożen iu  umo- 
tywowanego zapotrzebowania np, na kbukurs rysuakewy 5.500 z ł , -  
remont l i f e l u  5*000 z ł ,  Fpłyyjr ze skradek czibakowskich jrżeka- 
zywaBp są vi ca ło śc i do Zarządu Głównego, wpłacane na Pupdusą 
Pomocy Koleżeńskiej odsyłone są w o.uobne konto. G^óvaią troską 
Zarządu w zakresie spraw finansowych ty ło  zlikwidowanie o lb rzy -
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mich, za le g ło ś c i w, EL ład kach i  E.P.K, Zórgąjiizowana zosta ła  s ie ć  
inkasentów w poszczególnych Ko .ach S*A*R ,F ., którzy w dużej mie­
rze spowodowali uregulowanie r u leg ło śc i w składkach członkowi 
skich,,
Y/p ła ty  na 3? P.K, są w dalszym ciągu ztiezadawałające„ W myśl no­
wego statutu zmuszeni ty liśm y '/ystąpió do Zarządu Głównego 
o sk reś len ie  z l i s t y  członków 8.A.R.P. Kolegow zalegających ze 
składkami i  nie wyka żujących s i ę równocześnie żadną d z i ałaln oś­
c ią  na te ren ie  Oddziału*
Poniższe zestaw ienie obrazuje stan a k c ji  zb ieran ia  wpłat na 
Fumus z Pomocy K o leżeńsk ie j, oraz składek ozłonkowskich.
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#

ul# 1-go Maj- 5 , o godz, 20-bej odbędzie s ię

Z E B R A N I E  i O W A R  Z I S K I E

d la  Członków Krak.Oddziału oraz Gości przybyłych na dyskusje 
w c za s ie  RePJU
Prosimy o jak n a jlic zn ie js z e  w zięc ie  udziału  i  wspólne spędze­
n ie w ieczoru po dyskusji.

* -
KUNEŁES NA OTOC ZENIE A.G.H,

Zabudowa starych terenów Akade?.i i  Górniczo -  Ruinie zej
c zasu .cym opracowaniu vmaaga,ją i 
zumieniu z izm estorem ’ Oddziel 
opar-̂  na regulaminie Alternaty 
lematem konkursu, było szkicowe 
l i  1 i 2000 wyżej wspomnianego
Bo ws p ó ł  za\/odnictwa zaproszono 
pracet

Li Górniczo -  Hutniczej w dotych- 
e w iz ji.  'M iastcprojek l ” w poro- 
om S.A.R .P. zorganizowało konkurs 
wrych Opracowań Prcjeirtowych. 
opracowanie urbanistyczne w skai- 
terenu.

5 zespołów, z których 3 oddały
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%j Z pracowni A ; 6 , w sk ładzie  i o l ;, Ciszak ows Id , Kol,M oj,
2* Z pracowni. U<-2<* w 3k łcdzie Kol .Kol . KaxGlcievd.cz, Zawiła,

Kle ck i y
5* Z pracowni 11*5.•> w sk ładz ie  Kol .Kol / SolaY/ag Pencakowsk±,? 

Grygcrowicz*
*

Sąd u sk ładz ie  K o l, :  Pro f 0Żóx-" sk.1, Gruszczyński. Krug ? Pbaszycki 
i  Ciechanowski oraz delegatów u./estorów i  "M iastoprojek tu "$
Pro f «Solev/sIdego . Rektora Grsy ..■ cwpki ego r Kol ,»Juszczyka, Ptaszyc- 
k iego, Tadani.ora? Olesia i  Kol Ruraczov/skiej z I r  o zydlom Mie;je— 
s k ie j Rady Narodowejf uznał za względnie na jlepszą  pracę Nr92, 
p edlcrc* śl oj ąc jodnoczc śnie nioda jr z  ałosó v;s«ystkich trzech  prac • 
do r e a l iz a c j i*
W dniu 8 maja h , r ,  o ubyła s ię  dyskusja -£>,,A*R»P« na temat prac 
konicur no \ jyc h . -
Mimo półnoj s a l i  w NcO(,T„-r.ioz y t c żywi ona dyskusja wylazałaf, 
żo zagadnienie rozbudowy A«,G0H i  sąsiednich terenów skutkiem 
ciągłych zmian programowych i  ty ud no śc i  \ynika j  ąc yoh z faktów 
już za is tn ia łych , nie zna lazło  dotychczas godnego rozwiązania.
Prace kMAcursowe wnosząc szereg  pomysłów nowych, może z powodu 
bardzo pospiesznego a tym samy’f pobieżnego opracowania -  zna­
la z ły  s ię  ró\T„ież nie na na jszczęś liw sze j drodne poszukiwań 
i  nie dały  jaszcze ostatecznego 10związania*

JERZY ETńLEUSs "LEOZIÓRDO DA blNCI" /sprawozdanie z odczytu 

3£ol» Z im  "Twórczość Leonarda da V in c iM/<»

"Ndgdy w życiu  n ie  pragn ij za dużo" -  jedna z osta tn ich  notatek 
pamiętników Leonarda da V:'.no±5 charakteryzuje w p e łn i jak s i l ­
nym motywem jego tw órczości była ambicja* Tym dekawym cytatem 
zakońćzsył ko - , W«Ziń swój re fe ra t," r a d e  t ła  j  ary daleko od sza­
blonu., sylwetkę w ie lk iego  artysoy, Zamiarem pre legen ta  było 
ujawr .enie motoru twórdzości do. d in c i■ ogo„ Ha wstępie n a k reś lił 
t ł o  epoki, w syntetycznych skr dach podał to je j  cechy , które 
wywarły bezpośredni wpływ na ki,.uztałuowonie syTweułrf. Leonarda, 
Specjalna uwagę pośw ięc ił refem 3nt nastawieniu epoki renesansu, 
kbóra wytworzyła wielostronność zainteresowań i  w yzw oliła  dą­
żen ia  odkrywcze i  poszuMwrawczo* Silnym momentem kształtującym  
we wszystkich okresach twórczości da V in c iJcgo je s t  jego życ ie . 
P re legen t, operując dużym zasobem zdarzeń i  faktów, o szerokim 
zasięgu., wprowadzaj ąc liczno  dygresje  uwydatnia szereg a ech,
S c is ly  kontakt z naturą stwarza u Leonarda dążenia do w ie lo ­
stronnego i  xDełne,n poznania is to ty  za padni en c. Jest samotokiem 
od początku do końca życ ia , W studiach postępuje po l i n i i  włas­
nej f na jbardzie j odmiennej , s iągająo indywi dual ,ną ko.no opcją wy­
nalazczą i  twórczą nie jednokroknie se tk i l a t  nu.rzćd i  kierowa­
ny niesłychaną in tu ic ją .  Nigdy n ie  id z ie  jedną drag? dwa razy , 
n ie wrac.a do spray przegranych -  klęska v? jednaj d z ied zin ie  
prde&zuc-a go do nowego zakresu, zaś wszystkim, k ieru je  "spoku- 
latywmy zmysł poszukiwawczy". g> £Qzumieniu d z ie ła  sztuki wybioga 
da Vi'n8i rć zn ieś przed swoją epokę, gdyż n ie  zamyka go w ramach
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e s te ty k i, .oJaotgJtby 'widzieć w nim zdolność przekazy\amid równo­
le g le  szeregu innych wrażeń. Ekspresja niektórych obrazów 
Leonarda Jest \&ęc świadoma i  grogrom owa, wrynikająca z Jego po­
d e jśc ia  ♦ Syntetyozność patrzen ia i  podania rysunku u ła tw ia ły  
da V in c i, i^p Jego ambitne zamierzenia, a istotnym motorem Jego 
d z ia ła ln o śc i było pragn iecie s- iwy za wszelką cenę,

TJ

Kol, W.Ziń odbiega w swoim r  etc racie od. utartych u ję ć } w sposób 
oryginalny przeprowadza analiz psychologiczną i  twórczą, opie­
ra jąc  s ię  przy n ie j na wyświetl irych reprodukcjach wybranych 
d z ie ł Leonarda*

JERZE PETELłLZ: «UEŁADY 08I011: I  ASlóELRYCk M  W USB W STICE
REALIZMU SCEJALISLYCSNECŁC", -  /Sprawozdanie z odczytu Kol.Domąńsłdego/.

K o l.P ro f. ‘Dcrański przeprowadza in a liz ę  szeregu rozwiązań ok ła­
dów urbanistycznych Rzymu, Par; ża, Wersalu, Moskwy, Leningradu 
Karlsruhe, W wyświetlanych gra centach założeń poświęca sp ec ja l­
ną uwagę obiektom powstałym w c statm ćh stuleciach| przyczyn 
przeprowadza szereg nawiązań ćk okresu średniowiecza i  s ta ro ży t­
ności, Rzucone przykłady pozwalają na u sta len ie  ch arak te iystycz- 
tych schematów i  ich  zd e fin icw  l i e .
Kompozycje osiowe wymagają sym etrii sytuacyjnej i  kompozycyjnej, 
jedności układu, zdecydowanych zamknięć , treściowo i  p rzes trzen ­
nie s iln ych  na obu biegunach, ,t łanowi ącyc h domina ty  zespołu.
-Przerwanie o s i w jednym czy w -kilku. junktach daje szereg  ukła­
dów osiowych, lecz  nie jedną ca łość ,
Eomporycje osiowe jednobieguncue} charakterystyczne przez zb ież­
ność szeregu l i n i i  w jednyii punkcie można ok reś lić  ra cze j jako 
układy d ośrodkowe * Posiadają jedną diminantę na p rzec ięc iu  o s i, 
których odpowiednikl biegunowe lośą  teo re tyczn ie  w nieskończo­
ności, Studium układów osiowych, jedno czy dv,u biegunowych wska­
zuje na zasadniczo przesun ięcie treśnioireg co s to i w be p o ś red ­
nim z wiąż ku ■■ przemianami struktury społecznej i  p o lity c zn e j na 
p rzes trzen i h is t o r i i .
Kompozycje fron ta ln e  cechuje bruk odpowiedników, W powiązaniu 
z Ydękssym zospełem urbanistycr cym o szerszym zasięgu, wywołują 
\i nim zakłócania i  oddziaływać mogą łamiące na dyspozycja gene­
ralną w wypadku silnego podkreślen ia  os i a rch itek ton iczn e j, k tó­
r e j  nrdii dowiązania* ,
Prelegent formułuje wytyczne ko tponowonia osiowych układów, wyni­
kające z a n a lizy  prawidłowych i  oz wiąz ant
1/ radialne skierowanie osi w stosunku do le tn ie ją cych  ęśrodków 

ciążen ia
2/ p ro ffil podłużny terenu międz r biegunami p łask i, k o rzys tn ie j 

w k lęsły , w mądrym wypadku wyiakły, gdyż przekreśla zamierze­
nie osiowe, przecina jąc oś mrędzy biegunami. /w wypadku za­
łamania os i w rzucie konieczne akcentowanie tego punktu/.

5/ w p ro f i lu  poprzecznym za łożen ia  osiowego konieczność sym etrii 
terenowej i  równov/agl a rch itek t oniezry ófls. ram w stosunku do 
o s i.
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Na terenach, płaskich korzystne je s t  zakładanie układów osiowych 
w 'wjroadtól braku zde a  ni owary c ' i e lementć w .wl ąsŁących « Pygoiy tego 
układu ćfj«ją zdecydowany kręg >?łup urbanistyczny,
W okolicach górzystych zak.lai.nie osi możliwe j©sfc- ty lk o  prosto­
padle do stoków j; jednak t e  córy te sugerują rozwiązania swobod- 
rue, Dyskusja przeprowadzona re.. temat aktualnych rozwiązań urba­
nistycznych Warszawyt Kb.okowa i  Nowej Huty w oparciu o wnios­
k i wynikające z re fe ra tu  p ro łłin ż9archs A*Domańsfciego postawi­
ła  szereg zagadnień w nowym św ietle#
Syntetyczne u jęc ie  zagadnienie, przez prelegen ta , jasno i  pew­
ni© wyprowadzone wnioski, stanowią cenny m ateria ł d la  projektan­
tów urbanistów ̂

K R O N I K  A.

l t W okresie od maja do polor. czer./ca odbyły s ię  .Rejgiomlgg 
Pokazy Archi! ektury w Warszawie., Poznaniu 1 Gdańsku, W poka­
zach tyca b r a l i  udzia ł ja ro  d e legac i koledzy z Biur Pro jek to­
wych z terenu Krc%owa0
Na polrrzie poznańskim były wyst aw.i ora prace Kol, Korskie go, 
członka m sze go Oddziału#1

2* W d;o.u 29rIIl«p£:rc_odb.yłog le  zełga n ie  organi.zaę f  jruńKoła.
SARP p~zy ffl acownuach koriS\uąvatorskictj 
1/ Kie to vnictwa odnowienia Zamku na Wawelu*
2/ Pracovr i  konserwacji zabytków
z udzlałem de2 egata Zarząd'/ SARP Kol Klich mana i  Zzj-zew sk iego, 
Prze wodnic ząc yr. Kola wybra y zo s ta ł KolK Iatur, zastępcą .Kcl, 
Kurkiew icz, Na zebraniu Koła Kcnserwatorckiogo SAiiP w dniu 
27#Y,52r-> -  na które zaorasz o no szereg kole.gov/ zajmujących 
s ię  konserwacją z terenu Ki ifcewa -  Ko l » Ot*KeŁi ką. jty j& oę ił 
3 ‘e f era*~ p t " TBarwa, w ardai-ektursęjj»

R e fera t zosta ł wygłesz ony V;g<, następującej d ysp osyc ji;
1/ Pys> h istoryczny /na t l e  d z ie jów  arch itektury/ r o l i  kolo­

ru w ar cni tektur ze ,
2/ Program koiiserwacj i  i  inw entaryzacji zabytków.
R efera t był 11 ustrowany bo; a to cryg in a łryn i kopiami malowldał 
ruskich Kaplicy Swdętokrzyskiej na Wawelu, .sople inwentary­
z a c j i  kov z e im to rs k ic h ? przykłady sTosow&nia barwy w arch i­
tekturze reg ion a lne j oraz k lasycznej *•

5* Komisja pr cgraaowa narady r '-ch.lt akt o nic zne j  v; Wars zawre opra­
cowała to zy  do głównych re. ratów# które mają być vy głoszone 
na naradzie* Komis ja  o łozie  łona po zapoznaniu s ię  z tymi be­
zami na posiedzeniach z udziałem przed stawi d e  l i  poszczegól­
nych kół r o z d z ie l i ła  materi-d wgp zainteresowań poszczegó l­
nych środo .isk  lo prsedysko jowania i  rozw in ięcia# Powyższą 
akcję' planujemy na m iesiąc " Ijplec-,
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Całość m ateriału podzielona j następująco:
"Klasyka radziecka jako vrztsc d la rozw/oju ar cal tekrury w krajach 
demokracji 1 od o Tych" /kości' eewsłd./

"Przegląd  dorobku archi tek tui Po lsk i Ludowej -  główne os iąg ­
n ię c ia , gł,ówn& o łędy , wnnoac , M  Lrczyńśki, Tyszkowski/.

“De zurb ani z ac ja "  /Nouak/,
"Pe jzaż nowych d z ie ln ic  przem ; ło ’y ch " /Lisowski/
"O siągn ięcia  w konserwadjl zabytków" /Mazur/*
"Rozwój techn ik i budo\ ia re j "  -'Komornicki, Karasiński/
‘Metoda realizm u s o c ja l is ty  czi igo, Ideowa ureśó obrazu o rch i-  
tekton icznego, rea lis ty c zn y  warsztat t a r c z y "  /Murczyaski/ 
Leśniewski/*

"Poszukiwanie formy narodowej” /Cwiżewic z /.
"D ztodziry opóźnione: urbanistyka, przemysł, k o le jn ic tw o " /Juck- 
ncwica, Bono dyktuwiez, Cie cłu a owaki/,

"Przemiany wytwórczości jednostek i  zespołów" / -  /
"O b licze najmłodszych arch itektów " /Korski, Ingarden/
J^ro jokto-.yanie ■'urbanisty czne • opóźnien ia, walka o obraz miasta 
/ Lkr zybalski/.

"Nowa skala'1 i  jo dnu śc kompozycyjna" /Pencakowska/
"R ea lis tyczn a  spuścizna u rban istyk i" /Machnik/
"Staro d z ie ln ic e  miasta -  cląc ośó rozwoju m iasta" /Krakowski, 
Jasio ński/,

"Pałac Kultury i  Nauki w Warsi w io" /Janowski, Krąg/,
"Organizacja Biur projektów  i  racowni projektowych" /Nehrtńg, 
Komornicki, A .Krzyżanowski/,

"Zatw ierdzanic prejoktów" /Oi ahanoiiski/
"Krytgcba arch itek ton iczna" /Ż 'raw ski; Juch nowie z/.
"Ocena szkoln ictw a ar ch i bek tonie z ne go " / -  /.
"Treść soc ja lis tyczn a  -  podn iesien ie poziomu arch itek tu ry" 
/Leśniewski/

"Romantyka arch itektury nowych m iast" /Krokowski, Jasieńsk i/
"M istrzostwo arch itekton iczne i  nauka kompozycji a rch itek ton icz­
n e j” /myszkowski, M es  z k o lsk i, Mies zkowsica/,

"Kontakt twórczy z architekturą, polską" /Owiżewicz, Ziń/,
"Znaczenie znajomości osiągn ięć a rch itek tu ry  rodziec ld le j d la  
pracy a rch itek ta " /Rościszeweki/,

"A rch itektury przem ysłom " /Żórawslci/
"Walka o ekonomie \t projektowaniu architektonicznym " /Nchrlng/ 
"Kor kur sy "  / J an owski / /.

Nazwiska umieszczono przy tematach: są nazwiskami proponowanych 
przez Komisję oddziałową referentów*
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4. Dnia 163V Is1952t» u p ł^ ą ł  Konię^su r^sankowego_ ogłoszo-
ńego przez Krakowski Oddział &&RP p t, 1*no^i 'Kraków
^gaa zi^ii la „Krąkowskał> w rysunku arch itek t onic zńyn,
7/ Sekretariacie  Oodziaiu złożono szereg prac, którr zcstaną 
rozpatrzone przez Sąd konkin aowy w n a jb liższym  dniach, f

>• ffi-i ,-KjCg^owa połączone z w iolldm  f  estiwwalen sztu k i, w zakre­
s ie  tw órczości p lastycznej zn a la z ły  swój wyraz w wystawie 
poświęconej tw órczości Dyczółkotekiego w Pałacu Sztuk i, oraz 
w Rogi oralnym pokazie Arch itektury w sodach M ie jsk ie j Rady 
Harodcv;yj /plac \ l, le Świętych/,

6* Pro grata .regionalnego pokazu araftitełj bury w krakow aO A
15 -  29 czerwca w salach Prezydium M ie jsk ie j Rady Herodowej, 
15*V I, z - z * 12.00 • -  otwarcie
17*V I, g c iz .  12,00 -  zebra. Lo dyskusyjno d la  członków Rad

Harod* y  eh
19 W ic godz, 17,00, -  zebr ar. le  dyskusyjne HO!!1 /PZITB/ i  Zw.

Z av;» Pr ac , Bud owhiiowa,
■a

2 1 ,V I. godz 10.00 -  otwaiwie zjazdu oraz obrad arenitoktów
i  o rt ' otów plastyków.

22.71, godz, 9,00 -  dalszy c ią g  obrad* /prze widz i  ona wyciecz-*
ka do Miasta Howa Huba/,

25, VI,, g odz» 17*00 -  dysku." 1 a młod zieżowa
27*V I, godz, 17,00 -  public na narada dyskusyjna
29, V I. godz- 18,00 -  2Uankni p ie  pokazu.

Zwiedzanie pokazu codziennie w=odzinach od 10,X  do 20,QC, fi ■
7 , ? dniach 24, 25, 26 maja odbył, s ię  w Warszawie zjazd le wa- , 

rzyst wa llrboris łóu  PolskLęŁ* Zjazd poświęcony b y ł pi*o5lemom
budownictwa, mieszkań! owego Z i ł ,  Hależy po./it aó próbę przeprowa- 

■ dzenia na z je źd z ie  oceny porównawczych osiągn ięć aren itek - 
toniczno-nrbenistycznych w budownictwie osiedlowym na obsza­
rze  całego kraju  o Wnikliwe an a lizy  w r e fe r a t  ech jak  i  szero­
k ie j dyskusji p od k reś liły  konieczność pog łęb ien ia  p ro jek to­
wania i  wykonawstwa budowlanogc craz form pracy służby in ­
westycyjnej w; tak  ważnym masowym buuowwnictw/ie,
Hależy .s tw ie rd z ić , że zagadnienie buaonictw a trzytraktowego, 
tak  mocno reprezeutowwone na naszym te ren ie  p rzez ko l,Jas ień ­
sk i ego, 'cyw.iodzi ze stadium d ysk u s ji,

8 , Zarząd Oddziału Krakowskiego ,'ARP przeprowadził rozmowy
z redakcją m iesięczn ika ”Arc .itek tu ra ’1, i  u s t a l i ł ,  że numer 1 
styczniowy 195?. będzie numerem rogi onalnym krakowakiŁg,
ODejmuje on 90 f o t o g r a f i i  i  80 s tron  tekstu  /maszynopisu /,

*
'• § b̂RP w nowym lokalu , ^otyohozasowy loka l naszego od dzia łu  

przy uloM ikołc.jskiej S zo s ta ł odnowiony i  uper7 ądkm any,
Ściany odmalowane, nowe wyposażanie wnętrza, fo to g ra f ia  i  r y -
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sumki na 'ścianach tworzą odpowiednie ramy dla. naszych zebrań 
" orgonizacyj my ch, Kolegów, kb' czy dotąd nie widzi e l f .  có3novdome*» 
go lokalu , prosimy o prkyjśc e i  og lądn ięc ie  s iedz iby  swojej 
o rg a n iza c ji.

TERMINaDZ WYCIECZEK CRGANIZO' .ihYOH PRZEZ ODDZiAŁ KRAKÓW S .i.R .P , 
SEKCJA WYCIECZKO'JA w okresie V -  V7/52vt

25»V, Olkusz v Rabsztyn, Ogrodzien iec, P i l ic a ,  Żarnowiec, 
Miechów /c/ koszt około 15 z ł .

7<»S,9,VT, Gdańsk i  oko lica , pokaz Reg±on,Ar£hj t ,
29,V I, Ojców, Pieskowa Skała, Grodzisko /PKS/

.koszt około 10 z ł .
6 ,V II*  S ton ią tk i, W iśnisz, M elsztyn, Zakliczyn, Dębno /PTTK/

koszt około 30 z ł ,
20,V I I .  Targ, Dębno, Czorsztyn, N iedzica /PKS/

koszt około 25 z ł ,
3 ,V I I I .  M ogiła, Igołom ia. K szyce, Nov/y Korczyn, W iś lica  /PTTK/ 

koszt około 30 z ł*
15*15,17,V I I I ,  Dublin, Pułc y ,  Kazimierz r*/Wislą

koszt około 110 z ł*
55 • V I I I ,  Krzeszow ice, Czerm • Te uczynek /PUTK./ 

koszt około 12 z ł ,
12,13,14,IX . Sandomierz, Zawichost, Opatów, Ujazd, Szydłów, 

Klimontów, Kopszywmoa, Baranów,
28,IX , Cieszyn*

Uwaga 1 Kierownictwo zastrzega zmianę terminów i  trasy w yc ieczk i.

Oznaczenia i /o/ ciężarówka
/PKP/ autobus PKS
/ p m /  M p t ik
bez znakćr/ mieszane«

REGULAMIN yiOłEOZŚK SARP OD IZ M  KRAKÓW.

1/ -Tycióczkjl przeznaczona są przede wszyśkim dla c z ło n k a  SARB, 
a dopiero w miarę m iejsca n  2anknięciu lasby zgłoszeń d la  
ooób v/pr cwadzory oh,

2/ Uczestnik w ycieczk i członek SARP może zabrać ze sobą 1 osobę 
towarzyszącą*

3/ Zaęisy wraz z pełną wpłatą należności będą przyjmowane naj­
późn ie j na 8 dni przed teró.lneci w yc ieczk i. Dla wycieczek d a l­
szych to m in  ten może być j  zesun ięty na w cześn ie jszy.
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4-/ Wycieczki będą realizowano prsgr zgłoszeniach 4-0-45 e.s^b 
dla wycieczek PK3, a 25-55 m&p dla- wycieczek PTT1, Ilo ś ć  
ograniuzonA każdorazowo, pi erwszeństwa według l i s t y  zgłoszeń .

5/ W wypadku braku odpowiedniej i l o ś c i  zgłoszonych kandydatów 
wycieczka zostanie adworanr, a p ien iądze zwrócone,

6/ Uczestnicy wycieczek S&RP &>>. obowiązani stosować s ię  do wszel 
kich zarządzeń icierowniccwr/'wycieczki^

7/ Wycofanie s ię  z w ycieczk i po zamkrdęuiu l i s t y  zgłoszeń n ie 
upoważnia do żądania zwrotu p ien ięd zy ,

8/ Uczestnicy w ycieczk i zobowiązują s ię  do z ło ż a i ia  w sekreta­
r ia c ie  SAFr po jednej f o t o g r a f i i  $ x  12 archi tektoniczne J- 
vykonune j  podczas wycieczki , celem założen ia archiwum ardhil- 
tektoniczoegc ńńEP-u, ‘ i

Komitet redak©a JnywKominidurtu* Zol.KrlrJaiuawska^^jPatel^uz,
Tyazkawski,

Okładkę projektował K ol, Wito la  Korski






