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(Dokonczenie)
Albo taki wypadek: witasciciel gruntu wydzierzawia swoje pole
osobie A na lat 25 z obowigzkiem rozpoczecia wiercenia do lat 3.
A. — poddzierzawia ten grunt osobie (3 z terminem dwuletnim; po-
tem znéw A. poddzierzawia drugi raz ten sam grunt osobie C. z ter-
minem n. p. takim, jak sam posiada tj, n. p. 3 letnim, bo przypuszcza,
zc B. me dotrzyma terminu dwuletniego — Na mocy swego prawa
powrotu moze przeciez swg wiasnoscig dysponowaé. Powstata kwe-
stya, czy w ogo6le poddzierzawca A. moze by¢ z prawem powrotu in-
tabulowanym jako uprawniony, czy tez osoba O? i czy w wrazie odpa-
dniecia osoby 13 przystuza jemu t. j. A, prawo powrotu, czy 0 wy-
kreslenie praw osoby B. przystuzag jemu, czy osobie G czy wtascicie-

lowi gruntu prawo wniesienia skargi.**)
Wspomniat tu rad. Dr. Horszowski o §. 11, ze przynaleznos$¢

ma stuzy¢ dla zapezpieczenia rozmaitych pretensyi nawet po rozwig-
zaniu pola naftowego. Zdaniem mojetn ten § 11 jest illuzorycznym
i nkcya, bo w razie oddania rob6t w akord, co sie przy matych przed-
siebiorstwach z reguty zdarza, wszystkie narzedzia sg wtasnosoig akor-
danta, dalej po skohczeniu robo6t sg przez niego zabierane i nigdy
wiasciwie w posiadaniu uprawnionego nie byty, choc¢by i byty na ko-
palni jesz¢ze po zastanowieniu ruchu.

Watpliwosci takich lub nieudatlych postanowien jest w obu
projektach nieskohczenie wiele.

Jednym z gtéwnych motywoéw zmiany ustaw naftowych byto

ustalenie kredytu i utrwalenie praw ewentualnych wierzycieli ma-
jacych swe pretensye na prawach wydobywania zabezpieczone.
W tym celu utworzono nieruchomos$¢ z praw naftowych.
Przypatrzmy sie jednak, jak ta nieruchomos$é wyglada:

*) Kwestya ta w znacznej czeéci wyjasniona zostata nastepnie przez przedtoze-
nie rzagdowe projektu ust. Kraj. § 31 przedtozenia. *") Ob. orzeczniczo sadowe w spra-
wach gorniczych 1 gérnlczo-naftowych przez Dr. Maryana Rosenberga w Przegladzie pra-
wa 1 administracyi w zesz. 6. z r, 19J7 str. 479 (Przyp Red).
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Jak wiemy w regale prawo wydobywania od pojedynczych
Wioscian nabywajg zawodowi i w tych sprawach wyszkoleni posredni-
cy, u ktorych caty przemyst polega na ustanowieniu wiekszych cie-
zaréw i zarobku pienieznym od swych pragwonagb/wcow. ktérymi sg
wiasciwi przemystowcy. Ci posSrednicy k om as ujg poszczegdlne grunta

Przemystowiec jest tu, uzywajgc dotychczasowej nomenklatury!
poddzierzawcsy.

Ma on znacznie wieksze ciezary od posrednikOéw a niech przed-
siebiorstwo nie powiedzie sie rnu, przybedg do tego diugi zabez-
pieczone na nieruchomosci pola naftowego, ktdrego jest wiascicie-
lem. Chcac sie pozby¢ tanim kosztem tegoz wchodzi sam lub kto$
z jego zaufanych ludzi w porozumienie z owymi posrednikami, ktorzy
pozbywszy sie luz raz przystugujacych im praw i zarobiwszy na tern,
sg chetni pozbyé¢ sie ich drugi raz na wypadek odpadniecia owego
przemystowca, lecz w tym razie juz nawet za jakie§ nieznaczne wy-
nagrodzenie, bo to, co wezmg jest niejako darowane.

Wiem y dalej, ze w kazdym kontrakcie nabycia praw
sg rozmaite postanowienia (warunki) rozwigzujgce jak n p. prowa-
dzenie robdét wiertniczych bez przerwy.

Nabywszy takie prawo powrotu od posrednikéw, a jezeli uda
sie to dla pewnosci i od witoscian jako wiascicieli gruntu, 6w ob-
dtuzony przemystowiec chce uwolni¢ sie od ciezaréw a wiec przestaje
n. p. robét na piewien czas z powodu braku funduszow.

Naturalnie rozwigzuje sie jemu kontrakt a z nim odpadajg
wszyscy jego wierzyciele nie majacy prawa licytowania wedtug 8. 9.
noweli z 9.]I. i 8 15 projektu ust. krajowej, ktére to prawo przystugu-
je im natomiast na wypadek §. 12. ust. panstw, z r. 1384-. (8. 20. pro-
jektu ust. kraj).

W ten sposOb przedsiebiorca przez podstawiong osobe pozby-
wa sie gniotgcych go ciezaréw a wierzyciele nic nie otrzymuja.

Gdziez moze by¢ mowa o nieruchomosci i zabezpieczeniu wie-
rzytelnosci?.

Ten sam paragraf mozna uchyli¢jeszcze na wiele mnyCh spo sobow.

Takich i podobnych wypadkéw w catej ustawie mozna odrazu
zebra¢ wiecej, niz ona liczy paragrafow a witasciwoscig jej jest chyba
to, ze kazdy z nich ma nie jak zwykle 2 konhce, ale nawet kilka.

Sadze, ze na tern mozna poprzestat, bo ze ona nie normuje
tego, co projektodawcy chcieli, to az nadto widoczue.

Przyczyna za$ lezy w tern, ze przy kodyfikacyi czynni byli
choc¢by i najtezsi jurysci, lecz nie znajagcy zupetnie wiasciwosci prze-
mystu naftowego chvba tylko z aktéw ‘'ub we wiasnej wyobrazni. Co
robili,, to w lgkiej tajemnicy, jakby bali sie, by od nich nie nauczyli
sie przemystu naftowego sami przemystowcy.

Ci za$ z prawnikdéw tj. Sedziowie i Wtadze goérnicze w Droho-
byczu, ktérzy codziennie z setkami zawitych kwestyi majg do czynie-
nia, zostaty albo zupeinie pommiegte albo otwarcie witasnego sadu nie
mugty objawicé.

Teraz wiec przy wydawaniu rozporzagdzen uzupetniajgcych
i przepisow wykonawczych zdanie ich jako jedno z najwiecej kompe-
tentnych powinno znale$¢ uwzglednienie ze strony miarodajnych
czynnikow.
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Dr. Adam Pilecki

G. k. radca i naczelnik sgdu w Drohobyczu.

Zaproszenie na dzisiejsze posiedzenie otrzymalem dopiero
wczoraj, dlatego w tak krotkim czasie nie bytem w stanie zebraé
wszystkich watpliwosci.

1) Odnod$nie do § 1 ,Bestimmte Teile einer LiegenssChafl"
bywajg zwykle tlumaczone jako czesci idealne. Wynikatoby z tego
tr. pola naftowe mozna tworzy¢ takze z czesSci idealnych nierucho-
mosci. To jednak stoi w sprzecznos$ci z przepisem 8§ 92. projektu do
ustawy krajowej, wedle ktérego do podania o utworzenie pola nafto-
wego musi by¢ dotaczony plan pola naftowego ze S$cistem oznacze-
niem granic; sprzeciwia sie pojeciu pola naftowego w mysl §8 1. okre-
§'onego i w ogole watpliwg jest rzeczg, czy urzad gérniczy bedzie
mogt dawaé poswiadczenie wymagane §, 1. ust. 4. co do idealnych
czesci takich nieruchomosci.

Natomiast brak jest zupelny przepisOw przejsciowych iakze
w tym kierunku, co ma sie sta¢ z juz istniejagcymi wpisami praw na-
ftowych na takich niewydzielonych czesciach nieruchomosci.

2) Gzy i gdzie w ksiedzie gruntowej ma by¢ notowane oddzie-
lenie praw naftowych od praw witasnosci?.

Do 8. 7. Witasciciel gruntu odstepujac prawa naftowe zastrzega
sobie t. zw. procenta brutto nie tylko na swoim terenie, lecz takze
na catym terenie majgcym tworzy¢ kopalnie. O ile tedy procenta
brutto odnoszace sie do utworzy¢ sie majacego pola naftowego moga
by¢ intabulowane po mysli 8 7. ust. naft. jako ciezar gruntowy, to te
procenta brutto odnoszgce sie do innych p6l naftowych bedag musiaty
by¢ intabulowane nadal w formie kaucyi.

Na. tym punkcie intabulowania procentéw brutto w tormie
kaucyi jest praktyka w sadzie tutejszym bardzo chwiejng i nalezatoby
stworzy¢ jakis w tym kierunku rownomierny system postepowania.

Do § 9. Nowela naftowa ma na celn nie tylko ochrone praw
producentéw, ale takze podniesienie ich wartosci kredytowej hipote-
cznej. Przepis 8. 9. ust. 2 pozbawia wierzycieli hipotecznych pola na-
ftowego wszelkiego zabezpieczenia. Przyktad z praktyki: Kopalina 1?
produkuje 15 cystern ropy miesiecznie, i juzby sie optacata, gdyby
nie byta obcigzona ciezarami wartos$¢ jej najmniej w dwdjnaséb prze-
wyzszajgcemu  Wtiasciciele kopalni nie majg ratunku i przy kopalni
utrzymaé sie nie moga, zawierajag tedy umowe z witascicielem gruntu
i za pewna kwote nie dotrzymujg warunkéw kontraktu, skutek czego
witasciciel gruntu wykonuje przystugujgce mu prawo powrotu i wie-
rzyciele hipoteczni odpadaja.

Podobny wypadok przewiduje 8. 12. ustawy panstwowej z 11,
maja 1884, ten jednak wyraznie postanawia, w jaki sposOb prawa wie-
rzycieli hipotecznych majg by¢ chronione. Gzyby tedy nie byto wska*
zanem w ustawie krajowej uzupetni¢ przepis 8 9. (8 15 projektu usta-
wy krajowej)?.

Do §. 11. noweli. Jaki dzien ma by¢ uwazany za chwile wykre-
Slenia wykazu pola naftowego?. Dokladne oznaczenie lego dnia (czy
dzien wejscia podania, (czy dzien prawomocnosci uchwaty) jest bardzo
wazne ze wzgtedu na prawa zastawu, do ktérych przepis tego §. sie
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odnosi. Co do przepisu § 11. zacnodzi takze kwestya, czy czeSci ry-
géw, o ile znajduja sie w posiadaniu uDrawnionego jeszcze przez rok,
bedg wkraczaty w dobrze nabyte prawa os6b trzecich, Otarta forma
kontraktéw dzierzawnych byta ta, ze witasciciel gruntu zastrzegal so-
bie prawu wiasnosci rur po uptywie czasu dzierzawnego tz. dzierzawa
sie konczy, dzierzawca ma ustgpi¢, ma zabra¢ sobie wszystkie na-
rzedzia z wyjatkiem rur, ktére sie znajdujg w szybie. Ot6z po mysli
8. 11 noweli moze sie sta¢ tak, ze dzierzawca widzac, iz bankrutuje,
obcigza pozornie swoje udziaty, odpada od dzierzawy a rury staja sie
wtasnoscig uprawnionego; wowczas krzywdzi witasciciela, ktéry' na
podstawie kontraktu dobrze nabyt swoje prawa.

Do 8 14. § ten normuje tzw. udzialy netto. Gzy ograniczenie
dzielenia tych udziatléw odnosi sie do pola naftowego, czy tez do ko-
palni?

Gdyby sie odnosito tylko do pola naftowego, to ze wzgledu,
ze kopalnia sktadac¢ sie moze z kilku i wiecej pdl naftowych, udzialty
netto rozdrobnityby sie na setki.

Brak jest tez postanowienia przejsciowego co do juz istnieja
cych udziatobw netto w tym kierunku, czy kto$ majagc n. p 5% moze
odstapi¢ z tego 2wu bez pozwolenia starostwa gérniczego?

Do 8 16. Pewnych watpiwosci nastrecza takze § 16 nowej
ustawy naftowej co do egzekucyi Od dnia wprowadzenia w zycie
noweli naftowej majg by¢ prowadzone wszelkie egzekucye wedle prze-
piséw o egzekucyi na nieruchomosci Co jednak poczgé z egzekueya-
mi w toku bedgcemi?.

Na podstawie orzeczenia Najw. Tryb. z dnia 8. czerwca 1906.
L 4511. dawniej przed 17]1 1907 egzekucyi na prawo naftowe jako na rzecz
ruchoma, dozwalano oszacowania, wedle jakich przepiséw nalezy prze-
prowadzi¢ licytacye? Wedtug nowej ustawy egzekucye majg by¢ prze-
prowadzone wedle przepisobw o egzekucyi na nieruchomosci, czy sad
moze zmienia¢ obecnie prawomocnie juz zapadite uchwaly sadowe?'

Sady galicyjskie dozwalajg ustawicznie i teraz jeszcze zhjecia
ruchomosci znajdujgcych sie na kopalni a w szczegdlnosci narzedzi
i przyboréw wiertniczych i wzywajg sad drohobycki o wykonanie tych
egzekucyi.

Przynaleznoé¢ kopalni jest unormowana przepisami 88. 117 i 121
ustawy gorniczej z 23. maja 1854. Nr. H6 dz wu. p. Bardzo czesto
zdarza sie, ze caly ryg. t. j. wszystkie narzedza do wiercenia, nie {'est
wiasnoscig witasciciela kopalni tylko przedsiebiorcy wiertniczego [ z.
akordanta. Czy ryg taki mozna uwazac jako przynalezno$¢ kopami
i czy moze on by¢ zajety przez wierzycieli tego akordanta, ktory nie
jest wiascicielem kopalni?.

Do 8. 23. Najwazniejszg watpliwoscig jest 6w okres przejsciowy,
o ktérym wspomniat p. Dr. Allerhand t. z. co sie ma sta¢ z kontrak-
tami sporzadzonymi przed 17 stycznia 19D7., ktére do tabuli nie we-
szty. Sad drohobycki jest tego zdania, ze prosbom o intabulacyg praw
z tych kontraktow zado$¢ uczyni¢ nie mozna; gdyby sie chciano $ci-
ste trzymac¢ postanowien nowej ustawy naftowej, bytaby odmowa uza-
sadniong, bo obecnie prawa dzierzawne naftowe me istniejg i nie mo-
zna na podstawie kontraktéw dzierzawnych tworzy¢ po6l naftowych,
ktére z dzierzawag nie majg nic wspdlnego. Ale jezeli chodzi o to, co,
Dr. Allerhand podniost, to odmowa wyrzadzitoby sie bardzo wiele
szkody a kapitaty narazitoby sie na znaczne straty,
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W koncu podam do wiadomosci Pandéw, ze w sadzie . drolio-
byckim przeniesienie 2180. wykazéw hipotecznych do nowych Kksigg
naftowych bedzie szalong pracg kilku lat wymagajaca |

Obecnie jest okoto 7a miliona wpiséw odnoszgcych sie do praw
naftowych. Jakkolwiek przypuszcza¢ nalezy, iz rozporzagdzenie wyko-
nawcze okres$li, ktore wpisy bedag musialy by¢ do ksiegi naftowej
przeniesione i ze wskutek tego cze$¢ wpiséw odpadnie, to jednak
przejrzenie wszystkich wpiséw, oznaczenie, ktére wpisy i na jaka karte
majg by¢ do ksiegi naftowej przeniesione, a nastepnie przeniesienie
cho¢by do potowy pozostatych wpiséw do tej ksiegi naftowej bedzie
pracg wymagajacg bardzo znacznego powiekszenia tak personalu se-
dziowskiego jakotez kancelaryjnego.

C. k. radca Prokuratoryi Skarbu Dr. Horszowski.

De lege lata pozwalam sobie, zaznaozyd, ze ustawa naftowa z roku
1884 miata na celu radykalne uzdrowienie, asanowanie wadliwyoh stosun-
kéw panujgoyoli w kopalniotwie naftowem. Stosunki te jak Panom wiadomo,
uksztattowaly sie niestety tak, ze istotnie sprzeciwiajg sie one takze da-
whniejszej ustawie nattowej, zwilaszoza w Borystawiu i Tustanowioaoh. Dla-
tego w projekcie ustawy nie dano terminu przejSoiowego, lecz miano na mysli
termin poprzedzajagcy przedtozenie rzgdowe nowej ustawy. Przez to zwré-
cono uwage wszystkich, ktorzy sie interesowali prawem naftowem, aby do
starej praktyki nie przystosowali swych prao. Byt wiec ozas przejSuiowy,
przez ten czas nalezato juz zastosowal sie do postanowien nowe’ ustawy,
ktora wszakze jest wiasciwie ty Lko interpretaoya legalng starej ustawy.
Jezeli wiec ustawa postanowita, ze z ohwilg wejscia w zyoie nowej ustawy
wszystLie prawa dzierzawne, ktore nie weszty do hipoteki, nie majg zadnego
znaozenia, to jezeli sie stoi na stanowisku radykalnem, ale opartem na mo-
tywaoli ustawowyoh, to te kwestye dadzg sie tatwo rozwigzac.

Pierwsza kwestya, 00 sie ma sta¢ z kontraktami dzierzawy, ktére
dotagd nie weszty do hipoteki— ot6z te kontrakty dzierzawy nie wejdg juz
do ksiegi gruntowej i .lie wejdg do ksiegi naftowej. Jest to wprawdzie
krzywda dla tych, ktorzy takie kontrakty zawarli, ale nowa ustawa wszakze
z zupelng Swiadumos$oig istotnyoh stosunkéw naftowyoh, wyraznie to po-
stanowita. Wszelka praktyka przeoiwna bytaby wystosowang wprost oontra
legem. Oo do prooentéw brutto. Jezeli staniemy na postanowieniu radykal-
nem tej ustawy, ze wiasoioiel gruntu nie moze przenosi¢ jakiohkolwiek praw
do nafty bez utworzenia pola naftowego, to mozna przyjac¢, ze uchwaty
0 podobnej treSoi sg uzasadnione. Z drugiej strony mozna i tak argumen-
towaé, ze wedtug ustawy prooi-nta brutto uznano jako oiezar realny nie-
iako ex professo, a zatem wiasciciel gruntu ma prawo wpisa¢ je do ksiegi
gruntowej. Gdyby jednak miato pozosta¢ przy praktyce sagdu drohobyokiego,
to nie bedzie nieszozesoia, bo urzad gorniczy poswiadczy, ze w okolicach
drohobyokioh sg S$lady nafty, a wtedy bedzie dopuszozalnem utworzenie
pola naftowego na rzecz wiasciciela gruntu i zaintabulowanie prooentéw
brutto na polu naftowem na rzecz uprawnionego do tychze. Oo do kwestyi,
co sie ma sta¢ wtedy, gdy jedua osobarozpoozeta wiercenie przedtem a iuna
osoba uzyskata nadanie tych praw ; to nalezy zaznaozy0, ze urzad goérniczy
nie moze pozwoli¢ tylko .emu rozpocza¢ wietoema. ktory, sie wykaze, ze
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dla niego utworzone zostato pole naftowe, albo tez, ze ma odpowiednie
uprawnienie wpisane do ksiegi naftowej.

fldw. Dr. Ignacy Wein.

Zaznaczy¢ chce swoje stanowisko co do niektorych kwestyi przez
radce Pileckiego poruszonych.

Przy interpretowaniu nowej ustawy naftowej nie mozemy zapominaé
o innych ustawach obowigzujacych — przy rozpatrywaniu poruszonych tu
kwestyi spornych musimy sie oprze¢ nie tylko na samej ustawie naftowej,
ale takze na ustawie cywilnej i hipotecznej.

Gtébwng moze wadg tej ustawy jest to, co radca Dr. Horszowski
podnidst, jako jej zalete: a mianowicie brak wszelkiego okresu
przejsSciowego: Ustawa ta normuje stosunki bardzo wazne, stosunki
przemystu naftowego, ktore dotad wisiaty w powietrzu i rozmaicie byty
oceniane. Ustawa ta zmienia w niejednym Kkierunku poglagdy prawne, a mimo
tak radykalnych zmian obowigzywa¢ ma juz z chwilg wejsScia
jej w zycie!

Ponadto jeszcze wykazuje ta ustawa inne luki — wiele kwestyi po-
mija lub zupetnie ich nie rozstrzyga. | tak n. p. 8§ 14. ktéry nie dozwala
dziatu prawa naftowego na wiecej niz 40 cze$ci, stanowi,ze w razie przejscia
na kliku spadkobiercow udzialu naftowego, nie podlegajgcego dalszemu
dziatowi, udziat ten, o ile jeden z uczestnikdw go nie nabedzie , sprzedany
by¢ ma w drodze licytacyi dobrowolnej. Co6z jednakze sie stanie w tym
razie, jezeli w drodze licytacyi nikt tego prawa nie nabedzie, tego juz usta-
wa nie rozstrzyga Takich kwestyi wytoni sie w praktyce bardzo wiele, ale
bedzie to juz rzeczg praktyki i nauki kwestye te rozwigzac.

Poruszono tu w pierwszym rzedzie kwestye, co sie ma staé z kon-
traktami dzierzawnymi zawartymi przed wejsciem w zycie nowej ustawy
naftowej, ktore jednak w chwili wejScia jej w zycie nie
bytjy intabulowane? Rozr6zniano przytem dwa rodzaje kontraktow:
najpierw takie, ktdre zostaty przed wejSciem w zycie nowej ustawy do hi-
poteki zgtoszone, ale dotgd wpis ich nie zostat dozwolony;
a nastepnie takie, ktore do sadu w ogdle jeszcze nie weszty.

Pierwsza kwestye rozwigzuje ustawa hipoteczna | Poniewaz rozstrzy-
gajacym jest dzien wniesienia do tabuli, przeto wszystkie wpisy co do kon -
traktow dzierzawnych, wniesionych przed 17. stycznia 1907 do tabuli, winny
by¢ bezwarunkowo dozwolone.

Trudniejszg atoli jest kwestya druga. Dawniej dozwalano bezwarun-
kowo wpiséw prawa naftowego bgdz to w formie dzierzawy, badz tez, jak
w zachodniej Galfcyi, wprost jako prawa wydobywania nafty i t. d., przy-
czem nie wdawano sie wcale w ocene prawnej natury tego stosunku

Praktyka sadu drohobyckiego wykazuje tysigce wpiséw tego rodzaju
praw dzierzawnych. Dopiero przed 4 czy 3 laty judykatura naiwyzszego
Trybunatu zaczeta te .wpisy kwestyonowac, a mniej wiecej w ostatnich dwoch

latach na tego rodzaju wpisy juz nie zezwalano, przyjmujac — zresztg zu-
peinie stusznie — ze prawo wydobywania nafty nie moze by¢ uwazane
jako prawo dzierzawy. JudykaUra ta stworzyta stan tego rodzaju, ze jest
wielu przedsiebiorcéw, ktérzy majg zawarte kontrakty dzierzawne i to

z zezwoleniem na wpis prawa naftowego we formie prawa dzierzawy,
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ale kontraktow tych intabulowa¢ nie mogli — a znam bardzo wielu takich,
ktérzy na podstawie tych kontraktow — wychodzac z zatozenia, ze nowa
ustawa bedzie sie przeciez musiata liczy¢ ze stosunkami faktycznemi t na
wpisy tych praw zezwoli, przystgpili do wiercenia i wtozyli w te przedsie-
biorstwa bardzo znaczne kapitaty.

Jezeli teraz chodzi o racye § 23. ustawy naftowej, to sprawa przed-
stawia sie nastepujgco:

Ustawa wychodzi zgodnie z ostatnig judykaturg z zatozenia,
traktowanie prawa naftowego, jako prawa dzierzawy jest ze stanowiska praw-
nego i ustawowego mylne, 1 ze prawo wydobywania nafty, nie moze pod-
pada¢ pod pojecie dzierzawy. Liczac sie jednakze z dawniejszg praktyka,
liczac sie z tern, ze przedsiebiorcy na zasadzie takich witasnie kontraktow
krocie tysiecy wktadow poczynili, liczac sie z tern, ze w rzeczyw.stosci ty
sigce praw tych do ksigg gruntowych wpisano, ustawodawca wpisy te re-
spektuje i w 8 23 kaze ie z urzedu przenies¢ do ksiegi naftowej. Tez
same wzgledy przemawiajg jednak takze i za uwzglednieniem i utrzymaniem
w prawnej mocy .dawnych kontraktow dzierzawnych, ktére sie do
ksiegi gruntowej dotad nie dostaty. Z jakiego bowiem powodu
ten, ktéry ma taki sam kontrakt jak drugi, a tylko przypadkowi
zawdziecza, ze sedzia dozwolit wpisu, bagdz dla tego, ze nie znat stanu judy-
katury lub wprost sobie powiedzial, ze go ta judykatura nie obchodzi, —
dlaczego ten ma byc¢ lepiej traktowany od drugiego, ktéremu mimo tej sa-
mej osnowy kontraktu, sagd wpisu odmowit? — tego bezwarunkowo zrozu-
mie¢ nie mozna.

W 8. 23. nowej ustawy jest mowa o prawach nabytych, o tycn Dra-
wach dzierzawnych, ktére juz weszty do ksiegi gruntowej, ktdére sg juz
prawami rzeczowe mi. Te prawa pozostawia ustawa w mocy, 0 pra
wach nabyfycli, ktére jednak do tabuli nie weszty, ustawa nie wspomina.

Ze stanowiska poczucia prawnego, ze stanowiska racyi, na ktérej
sie ustawodawca opiera, odmienne traktowanie kontraktéw dzierzawnych

przed wejsciem w zycie nowej ustawy zawartych — ale dotagd nieintabulo-
wanych — uzasadnié¢ sie nie da. Dla wypetnienia tej luki ustawowej winna
by¢é — i to jak najrychlej — znaleziona remedura. Wobec tego, iz obecnie

sg w toku prace nad rozporzadzeniem wykonawczem. mogtaby w tern roz-
porzadzeniu znalezé wyraz interpre tacy a 8§ 23 nowej ustawy nafto-
wej w duchu przezemnie przedstawionym

O ileby drogg rozporzadzenia wykonawczego uzyskaé sie nie dato
wyraznego postanowienia, ze na podstawie dawnych kontraktow dzier-
zawnych zawierajacych zezwolenie na wpis prawa dzierzawy, intabulowa-

nem by¢ moze prawo naftowe -- w nowej ksiedze naftowej — musiataby
praktyka w drodze analogicznego stosowania 8§ 23. ustawy nafto-
wej uzupetni¢ te luke w ustawie — i w drodze interpremcyi rozszerzajgcej

na wpisy takie i to wprost juz do ksiegi naftowej zezwalaé.

W kazdym razie prace nad ustawodawstwem naftowem nie sg jesz-
cze ukonhczone, — mozna wiec znalez¢ Srodki zaradcze dla uchylenia tych
niejasnosci. Watpie za$, by ustawodawcy chodzito o to, zeby ten, ktéry z po-
v'odu prostego przypadku nie wszedt do tabuli, byt gorzej traktowanym
niz ten, ktéry zostat przedtem na podstawie takiego samego kontraktu za-
intabulowanym.

Radca Pilecki poruszyt dalej kwestye procentéw brutto w przypad-
ku, jezeli sie nie tworzy pula naftowego, ale wtasciciel gruntu sam prowa-
dzi przedsiebiorstwo naftowe, Rozstrzygniecia tej kwestyi zdaniem mojem
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nie nalezy szuka¢ w ustawie naftowej, lecz w ustawie cywilnej i hipotecznej,
ustawa naftowa nakiada przymus tworzenia po6l naftowych i normuje istote
prawa naftowego na wypadek, jezeli prawo naftowe przy-
znane zostato osobie trzeciej roznej od wtasciciela
gruntu. O ile prawo naftowe bedzie wykonywane przez wtasciciela gruntu,
a tenze wobec braku przymusu pola naftowego nie stworzy, to sytuacya
bedzie zupetnie fra sama, co przy wykonywaniu wszystkich innych upraw-
nien wynikajgcych z prawa wtasnosci. 1 tak: wtasciciel pewnej nieruchomo-
§ci przyznaje osobie trzeciej prawo do poboru n. p dziesiatej czesci pto-
d 6 w, jakie on z majatku tego osiggnie. Rozchodzi sie o to, czy to prawo
moze byc¢ intabulowanem ? Przyznanie procentow brutto w tych warunkach
osobie trzeciej przez witasciciela gruntu, Kktéry sam prawo naftowe wyko-
nuje, nie moze by¢ inaczej traktowane! Tak samo jak owa osoba trzecia,
ktdra ma sobie przyznane prawo poboru 7r, albo 7ioo czesci ptodéw z pew-
nego gospodarstwa nie moze uzyskaé intabulacyi tych swoich praw, tak
samo nie moze uzyskaé intabulacyi % brutto Wksiedze gruntowej 6w trzeci,
ktéremu witasciciel te procenta przyznat. Co najwyzej bedzie je mozna inta-
bulowa¢ w drodze kaucyi, o ile zachodzi¢ befg warunki z §. 14. ustawy
hipotecznej.

Ta kwestya procentéw brutto w wypadku, gdzie wtasciciel, nie przy-
znajagc prawa naftowego osobie trzeciej, sam wykonuje prawo naftowe na
swoim gruncie, ta kwestya ze stanowiska Ustawy hipotecznej (8.9.
tejze ustawy) nie nastrecza zatem zadnych trudnosci, a wedtug ustawy naf-
towej rozstrzygang by¢ nie moze, gdyz 8§ 7. ustawy naftowej odnosi sie
jedynie do wpisbw w ksiedze naftowej, a zatem wypadkéw, gdzie
pole naftowe utwurzone zostato.

Co do poruszonej przez radce Pileckiego kwestyi, czy takie pro-
centa brutto moga by¢ dzielone, to wobec tego, iz ustawa podziatu takich
procentéw wcale nie zakazuje, jasnem jest i zupetnie nie moze by¢ spor-
nem, iz procenta brutto moga by¢ dzielone na do-
wolne czes$ci. Przez Dr. Allerhanda podniesiong byta kwestya dos¢
wazna. Co sie dzieje w wypadku, gdy kto$ przyznaje trzeciej osobie prawo
naftowe, ale nie tworzy pola «altowego i nabywcy prawa naftowego nie
intabuluje ?. Otéz mamy znowu stosunek prawny w ustawie nie rozstrzyg-
niety, mimo to rozstrzygniecie tej kwestyi jest ze stanowiska prawnego
tatwe. Powstaje mianowicie taki sam stosunek, jaki zachodzi w razie poza
hip. tabularnego przeniesienia przy wszystkich przedmiotach ksiegi grun-
towej. Ustawa naftowa stanowiw §. 2. (analogicznie o § 4. ustawy hip ), ze
prawo naftowe przyznane trzeciej osobie moze by¢ uzyskane tylko
w drodze wpisu do ksiegi naftowej. Wobec tego jednak, ze nigdzie nie
postanawia, by pozatabularne przeniesienie takiego prawa nattowego byto
niewazn e, musimy przeniesienie takie uwaza¢ za w az n e, z tern tylko
ograniczeniem ze prawa rzeczowego tag drogag naby¢ nie mozna.

Przedsiebiorca, ktory nabedzie prawo naftowe bez wpisu do ksiegi
naftowej, naraza sie na to, ze ten, ktéry po6zniej uzyska wpis dn ksiegi, be-
dzie miat pierwszenstwo, a on majac jedynie prawo obligatoryjne, bedzie
musiatl intabulowanemu przedsiebiorcy ustgpic.

Tak jak zaona ustawa, tak tez i ustawa naftowa wszystkich watpli-
wosci i spornych kwestyi nie usuneta. Rzeczg praktyki i nauki bedzie wszel-
kie jej braki i luki wypetni¢. Z wszystkich tu poruszonych kwestyi najwaz-
nie.szg jest na razie kwestya unormowania stanu przejsciowego co do kon-
traktéw zawartych przed 17. stycznia 1907, a dotad do tabuli nie zgtoszo-
nych. Kwestya za$ ta zdaniem mojem uregulowang by¢ powinna droga
rozporzadzenia wykonawczego.
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Adw. D Mojzesz Allerhand.

Co do 8 23. ust. naft. zgadzam sie z zapatrywaniami pp. Pile-
ckiego i Weina i z poczatku statem na teni stanowisku, ze wpis prawa
dzierzawy na podstawie konuaktu przed dniem 17/T 1907. sporzadzo-
nego do ksiegi grnntowej absolutnie jest niedopuszczalny, o ile prosba
zostata wniesiong do sadu po dniu 17/1 1907. Sprzeciwia sie to 8. 2.
ustawy naftowej i powstaje tylko kwestya, co sie ma sta¢ z tem pra-
wem, czy ono ma by¢ wpisane do ksiegi naftowej?.

Zdaje mi sie, ze jezeli strona przedtozy sadowi kontrakt, w kto-
rym nadano prawo dzierzawy i na wpis tego zezwolono, a w ktérym
zachodzi brak zezwolenia na utworzenie pola naftowego oraz wpis
prawa poszukiwania w ksiedze naftowej, to sgd powinien utworzy¢
wykaz w ksiedze naftowej

Jezeli dawniejsze prawo dzierzawy rowna sie prawu naftowemu
wedle nowej ustawy, to sgd winien dozwoli¢ wpisu.

Intencya stron winna rozstrzyga¢, a nie stowa uzyte w kontrak-
cie. W kontraktach sporzgdzonych przed dniem 17/1. 1907 strony na-
dawaty prawo dzierzawy, tylko wpis tego prawa, na rzecz przedsie-
biorcy byt mozliwy, pola naftowego nie mozna byto otworzy¢ raz dla-
tego, ze mozliwie ropy na terenie nie byto, powtdre, ze czasowo ogra-
niczone prawo poszukiwania nie byto znane Wobec tego sporzadzono
kontrakty dzierzawy, a prawu przez uie nadanemu odpowiada co do
tresci prawo poszukiwania na czas ograniczone. Gdyby strony pkon-
dzakt sporzadzity po dniu 17/T. 1907. niewatpliwie ustanowityby nie rawo
dzierzawy, lecz prawo poszukiwania, nalezy wiec zezwoli¢ na wpis
tego prawa, chociaz w kontrakcie jest mowa o prawie dzierzawy Gdy-
bysmy przyjeli, ze sad nie moze na podstawie kontraktu dzierzawy
zawartego przed dniem 17/1 1907. zezwoli¢ na wpis piawa posoukiwa-
nia w ksiedze naftowej, to doszlibySmy do tego, ze przedsiebiorca ma
zaskarzy¢ wiasciciela i wydzierzawiajgcego o udzielenie zezwolenia
na taki wpis Sad miatby orzec wyrokiem, czy wpis do ksiegi nafto-
wej ma sie uskuteczni¢ a wyrok sgdowy musiatby wypas¢é na korzysé
przedsiebiorcy, Wtasciciel zawierajac umowe z przedsiebio rcg nadaje
mu prawo poszukiwania przez pewien czas,"jak to prawo nazwat jest
obojetnem i sad majgc orzec o tem wyrokiem, bada tylko istote rze-
czy, a nie nazwe. Jezeli nie' zachodzg wymogi wpisu tabularnego, mo-
ze je sad wyrokiem uzupetni¢ i moze orzec, ze wpis mg sie uskutecznic
a orzec to winien tam, gdzie prawo jest obecnie takiem, ze sie do
wpisu nadaje, Do tego wyniku moglibySmy dojs¢ po przeprowadzeniu
procesu. Droga procesu jest zbedng, w procesie nie bedzie sie badac
zadnych kwestyi spornych, lecz kwestye prawng. A te mozna rozstrzy-
gna¢ tatwo. Sad winien wiec na zwykla prosbe zezwoli¢ na wpis. Wy-
danie o0go6lnej normy jaz obecnie byloby wskazanem. Sgdom jednak
w drodzo okdélnikéw nie mozna polecaé¢, by podania zatatwiaty tak, jak
to obecnie proponujemy.

FMadca Pilecki

Go do okresu przejsciowego podziel.im zdanie aclw. Dra V’eina
wbrew zapatrywaniu Dra Horszowskiego. Kazdy z nas w Drohobyczu
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wie, z jakiemi ofiarami potgczone jest dojscie do skutku kontraktu
dzierzawnego i pierwszymi dzierzawcami sa zwyczajnie posrednicy,
ktérzy tworzg terena naftowe i je podzierzawiajg. Tworzenie terenéw
naftowych jest potgczone z trudnosciami; gdybysmy powiedzieli, ze
owe wszystkie kontrakty dzierzawne przed 17/1 1907. zawarte a do
tabuli nie zgtoszone sg bezprzedmiotowe, narazilibySmy bardzo wiele
ludzi na materyalne szkody.

Potrzeba wiec stworzy¢ modus tego rodzaju, aby te kontrakty
dostaly sie do tabuli; — jest to kwestya przejsciowa — aktualniejszg
jest sprawa egzekucyi.

Referent p. Dr. Matachowski.

Dziekuje Panom za tak wyczerpujgce omoOwienie tylu waznych rze-
czy. Co do wywodow p. Dra Allerhanda zgadzam sie z jego zapatrywa-
niem, ze w owym przejsciowym okresie interpretacya woli stron winna is$¢
do najdalszych granic.

Jezeli przed wejsciem w zyoe nowej ustawy strony nie wiedziaty
tresci tego drakonicznego przepisu 8. 2., ze tylko przez wpis do ksiegi
naftowej prawo naftowe naby¢ mozna, jezeli strony przed mocg obowig-
zZujgca tego przepisu zawarty umowe, iz zezwalajg na tabularne zabezpie-
czenie prawa i na wpis tabularny, to nalezy interpretowac¢ ich wole w naj-
szerszem znaczeniu a to tern bardzej, iz jezeliby strona przeciwna uwazata
sie dozwoleniem wpisu pokrzywdzong, interpretacya sgdowa nie odpcwia-
data woli stron, to interesowany moze wnie$¢ rekurs do witadzy wyzszej;
mniej szkody wyrzadzi sie stronie, gdy sie na wpis zezwoli, niz gdy sie
wpisu odmowi.

Co do kontraktow dzierzawnych zawartych przed 17]1. 1907, Kktore
weszty do tabuli przed ?7]1, 1907, to mtabulacya ich nie ulega zadnej wat-
pliwosci

Dziwitbym sie, ze sg takie kontrakty, ktdre nie zawieraja takiej ewen-
tualnosci, wszak sg drukowane formularze, w Kktorych jest powiedzianem,
ze zezwala sie na wpis tabularny ewentualnie na utworzenie pola naftowego.
Jezeli kto n:e uzyt tego rodzaju formularza, sam zawinit, zwtlaszcza, ze
wprowadzenie nowej ustawy naftowej z dniem 17. stycznia 1907. w zyc.e
wcale nie byto gwattownem i niespodziewanem, bo juz w r. 1904. byta
mowa 0 potrzebie zmiany ustawy naftowej z r. 1884., a w r. 1905 i 1906.
publicznie to gtoszono w dziennikach i czasopismach prawniczych. Moga
wiec byé¢ tylko wyjgtkowo kontrakty, ktére sie z tym faktem nie liczyty.

Co do podniesionej przez Dra Allerhanda kwestyi procentow brutto
powotuje sie na § 23 ust 6. ustawy naftowej, z ktéorego wyrnka, ze nie
moze zachodzi¢ zadna watpliwos¢ co do ich intabulacyi.

Co do' egzekucyi, to zdaniem mojem winne one by¢ prowadzone
dalej wedle tego stanu rzeczy, jaki istniat przed wejsciem w zycie nowej
ustawy naftowej, o ile juz przez wdrozenie egzekucyi osoby trzecie nabyty
prawa, bo nowa ustawa nie moze uniewaznia¢ praw juz nabytych

Co do kwestyi, czyli mozna zastrzec procenta brutto nie tyiko na
wilasnym terenie, ale i na cudzym? A jest wtascicielem giuntu, odstepuje
prawo wydobywania mineratéw zywicznych B., a sobie zastrzega procenta
brutto ale B jest albo bedzie intabulowanym wtascicielem innych terenow,
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te inne terena mogg wejs¢ do jednego wykazu hipotecznego albo rozmaite
terena moga tworzy¢ jedng kopalnie — to zdcje mi sie, ze jezeli upraw-
niony do wydobywania mineratéw zywicznych zezwuli na to prawo, nie
bytoby zadnej przeszkody z 8. 7. gdyz tu nie ma zadnego ograniczenia
Jestem zdania, ze procenta brutto moga by¢ dzielone; wynika to z zesta-
wienia przepisu 8. 7 z §. 14.

Co do wyrazenia ,,bestimmte Theilell ustawa umyslnie uzyta tego
ogo6lnikowego wyrazu, by nie krepowaé¢ rozwoju przemystu naftowego.
Co do kwestyi podniesionej przez Dra Allerhanda o zobowigzaniu obliga-
toryjnem wtasciciela, ktory nie zezwala na utworzenie pola naftowego, to
powotuje sie na moiywa sir. 18.

Dopuszczalno$¢ partycypowania wiasciciela terenu w gazach wy-
raznie jest w ustawie uznana, uprawnienie do wydobywania mineratow zy-
wicznych zawiera w sobie takze uprawnienie do gazow.

Nie moge sie zgodzi¢ z zapatrywaniem Dra Allerhanda, ktory twier-
dzi, ze nie jest roztrzygnieta kwestya, na kogo wraca prawo powrotu, po
ustaniu kontraktu. Ot6z powotuje sie na § 12., Kktory postanawia, ze to
prawo mozna przenie$¢, ale ze SKutkiem prawnym dopiero wtedy, kiedy
to prawo powrotu staje sie ptynnem. Jezeli prawo powrotu jest wpisane do
ksigg, to jest takze oddzielone od gruntu. Wskazuje na to przepis § 23.
wedle ktorego to prawo odpowiada takze za te cigezary, ktére poprzedzaly
prawo naftowe

Jezeli A. (wtasciciel) nie przeniést prawa powrotu na kogo innego,
to pomimo, ze grunt sprzedat, jezeli w kontrakcie nie powiedziat, ze prze-
nosi prawo powrotu, nie traci tego prawa, jesli to prawo w wykazie nafto-
wym oddzielnie na jego nazwisko jest wpisanem.

W tym razie prawo to jest osobnym przedmiotem majgtkowym,
przechodzi na dziedzicow Ilub innycn prawonabywcow i ostatni wtasciciel
gruntu w chwili realizacyi prawa powrotu nie moze mie¢ do tego prawa
zadnego tytutu.*)

*) Po wydrukowaniu tego.numeru wyszto rozporzadzenie wykonawcze c. k.
Ministersterstwa Qprawiedliwos$ci z 15 kwietnia 1907. Nr. 107 dz. u. p. z mocg obowigzu-
jaca od 23. kwicuiia 1097. Tre$¢ jego podamy p6zniej, Ob. takze w tej materyi poprze-
dnie prace Dr. Zolla im. ,Reforma prawa naftowego* Przeglad polski maj 1905. Dr. J. Spera
Stosunki prawne naftowe a kodeks cywilny amotr. w Czasopi$émie prawnlczem i‘ekono-
micznem zesz. 2 i 3 z r. 1905. Stanistaw Wrdéblewski: O reformie prawa naftowego.
Czasopismo prawnicze i ekonomiczne zesz. 2 i 3 z r. 1905. J6zef Bochenski; Kilka uwag
0 potrzebie reformy ustawodawstwa naftowego w Galicyi: Czasopismo, prawnicze i ekon.
z r. 1900 ob. 101. Projekt reformy ustawy naftowej krajowej Przeglad prawa i adminislracyi
1906 Nr. 48:2 1528. (Dr. Matachowski).



O ksiegach naftowych

wedle ustaw panstwowych z 11. maja 1884 Nr- 71. 1z 9. stycznia 1907. Nr 7.
dz. ust. panstw.

Oflczyt ¢. h. starszego radcy gornlccego, lozefa Bochenskiego wygtoszony 8. lu-
tego 1907 w Towarzystwie prawniczem w Krakowie.

W S T E P

Nasze ustawodawstwo naftowe opiera sie na wrecz przeciwnej za-
sadzie od tej, ktorej hotduje pow. ust. gérn. Ody ustawa goérnicza regulu-
je stosunki goérnicze na podstawie regalu, — to nasze naft. ustawy przyzna-
ja prawo rozporzadzania mineratami zywicznemi wtitascicielowi dotyczacego
gruntu.

Wskutek tego nasze ustawodawstwo naftowe przedstawia dla pra-
wnika szczegdlny interes do obserwacyi, jak stosunki prawne kopali mine-
ratbw zywicznych uktadajg sie na podstawie tych osobnych ustaw, obowig-
zujagcych w Oalicyi.

Poréwnujgc daty stat z r. 1886, t. j. z roku, kiedy weszta w zy-
cie naft. ust. kraj. z 17, grudnia 1884, z datami stat. za rok 1905, spostrze-
gamy z jednej strony kolosalny rozwoj kopaln naftowych, z drugiej za$
strony zmniejszanie sie ilosci kopalh wosku ziemnego i ich produkeyi.

Kopaln naftowych w r. 1886 byto ogo6tem 205, z tego z koncem
roku w ruchu, 180 robotnikéw 2 917, produkeya wynosita tylko 431'047g
0 o0go6lnej wartosci 3,362.414 K. czyli po 7 K. 80 h za 1 q.

W r. 1905 byto przedsiebiorstw naft. ogétem 343 (-j-138), z tego
z koncem roku w ruchu 304 (-]-124), robotnik6éw pracowato na kopalniach
nafty 6.650 (-j-3.733), produkeya wynosita 7,943.912 q (14 razy wieksza)
jej wartos¢ = 19,587.433 K, po 2 K 47 h za 1 g (3 razy mniejsza;.

Catkiem inaczej przestawia Me ten stosunek przy kopalniach wo-
sku ziemnego.

W roku 1886 byto 111 przedsiebiorstw — z tego z koncem roku
w ruchu 96, robotnikéw 7.071, produkeya wynosita 94 963 g, we wartosci
4,819 578 K t j. po 50 K 74 h za 1 q.

Natomiast w roku 1905 byto przedsigebiorstw tych tylko 23 (—88),
z tego z koncem roku tylko 15 (—81) w ruchu, robotnikéw pracowato
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tylko 2 888 (—4.183), proctukcya wynosita tyiko 29.572 q (= 65.391 q), zato
jej warto$é wynosita jeszcze 4,131566 K (-688.012 K) czyli 1 qpo 139 K
31 h (+88 K 57 h.

Stan ten jednak ogOllnie wzigwszy nie moze ruztrzyga¢ zasadniczej
kwestyi czy przy.na lezno$¢ mineraté6w do gruntu, unormowana
odpowiednig ustawg, wszedzie i zawsze doprowadzi do tak pomys$inego
rozwoju, jak tego jest przykiadem nasze gérnictwo naftowe.

Jedynie gdrnictwo naftowe — zdaniem mojem — posiada warunkj
takie, .z moze obejs¢ sie bez pomocy regalu. Gdyz natta jako ptyn, be-
dacy we wnetrzu ziemi pod wielkiem ci mieniem gazéw wytryska z otwo-
i w Swidrowych, ktére przy gornictwie mineratow statych wierci sie tylko dla
skonstatOY/ania pokitadu lub zyly. Tutaj stadyum poszukiwawcze taczy sie
szczeSliwie ze stadyum feksploatacyi, przez co odpadajg wydatki na pogte-
bianie szybéw, odwadniana i urzadzenie catej podziemnej kopalni Kopal
nia nafty obchodzi sie bez wigkszego terenu gruntéow, gdyz ur zadzenia
i otwor Swidrowy nie wymagajg znacznej przestrzeni a waski otwor Swidrowy
pogtebiony do piaskowca ropnego jest w stanie wyssa¢ podziemie na zna-
czng odlegtos$¢, nie troszczac sie o granice gruntu na powierzchni, analo-
gicznie jak to ma miejsce przy wodzie w studniach, o ktérag nikt sie nie
pyta, skad ona doptywa.

Inaczej nam przedstawia sie rzecz przy kopalniach wosku ziemnego;
stn iejagce kopalnie wosku pod wzgledem technicznego urzadzenia posBta
pity ogromnie naprzod. Dzi$ nasze dwie kopalnie wosku ziemnego w Bo-
rystawiu odpowiadajg wszelkim wymogom nowoczesnej techniki gorn.
w niczem nie ustepujag pod wzgledem urzadzen kopalniom wegla, nawie-
dzonym gazami wybuchowemi, ale rozwijaja sie one ws$réd catkiem innych
warunkéw, jak kopalnie nafty.

Kopalnie wosku potrzebujg terenu. Wosk jako, ciato state, mozna
eksploatowac tylko w granicach swego uprawnieni przeto potrzeba tu
jak najwiecej gruntu.

Kopalnie te sg zmuszone ciggle si¢ rozszerzaé — co odbywa sie
pzez ucigzliwe wykupno poszczegollnych drobnych parcel.

Naftowa ustawa zroku 188 4. przyznajgc wiascicielowi
grantu w Galioyi prawo rozporzadzialnosoi mineratami zywioznymi posta-
nawia w §. 2, ze na uieruoliomos$oiach, ktére stanowia przedmiot wykazu
hipoteoznego, jako tez na oze$oi takiej nieruchomosci, prawo wydobywania
tyoh mineratbw moze by 6 odigozonem od prawa wiasnosci.

Ta powierzohnia gruntu, od ktérego prawo wydobywania zostato
odigozone, nazywa sie polem naftowem

Odtaozenie uskutecznia sie;

1) przez sadownie lub notaryaluie uwierzytelnione oswiadczenie
wiascioiela, ze prawo wydobywania mineratéw zywioznyoh ma by'é na.
przyszto$¢ oddzielona od dntyozgoego gruntu i

2) przez utworzenie dla oddzieli¢ sie majgoego prawa wydobywa
nia wykazu w osobnej ksiedze publicznej, t. j. w ksiedze naftowej-

Otwaroie tego wykazu usknteozniato sie na podstawie powyzszego
oswiadozenia wiascioiela i urzedowego potwierdzenia Starostwa gor-
niczego, ze w dotyczacym gruncie znajdujg sie mineraly zywiczne.

Do podania o odigczenie, ktére w mys$l 8. 13. ustawy z 6. lutego
b1869 Nr. 18 dz. u. panstw, ma by¢ wniesione do wiadzy tabularnej ma
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by¢ dolgczong mapa sytuacyjna weditug rozmiaru katastralnego, z oznhft*
ozeniem:

11 punktu odkrywki,

2) granio pola,

3) przedmiotow na powierzohni do oryentowania sie stuzgoyoh i-

4) potudni ka

Doktadno$¢ tej mapy musi by¢ potwierdzong przez witadze gorni
°za (t. j. Urzad goérniozy okreguwy).

Oprooz tego nalezy poda¢ nazwe, pod ktorg pole naftowe ma by¢
w ksiedza naftowej woiagnietem (8, 5 naft. ustawy krajowej z 17. grudnia
1884 Nr. 35 Dz. ust. kraj z r. 1886).

Odtaozone prawo wydobjwania stanowi samoistny przedmiot ma-
jatkowy i ma prawny przymiot rzeozy nieruohomej. Moze ono aktami pra-
wnymi miedzy zyjgoymi i na wypadek $mieroi by¢é pozbytem i oboigzonem.
Nabycie, przeniesienie, ograniczenie i zniesienie praw rzeozowyoh na
oddzieionem prawie wydobywania uskuteoznia sie tylko przez wpis do
ksiegi naftowej (8. 2 naft. ust. panstw, z r[ 1884 Nr. 71. dz. ust. pan.)

Do ksiegi naftowej, do wpiséw, uiajgoyoli sie w niej uskuteoznic
i do przestrzega¢ sie majgoego postepowania w sprawie ksiegi naftowej
ma odpowiednie zastosowanie pow. ustawa o0 ksiegaoh gruntowyoh z 25.
lipca 1871 Nr. 95 dz. ust. p. & 3 naft. ustawy panstw, z r. 1884).

Na podstawie sadownie lub notyalnie uwierzytelnionego os$wiad-
ozenia mozna dwa lub wiecej graniozgoyoh ze sobg pdél paftowyoh po-
tagozyd w jedng nowag prawng oato$¢, jezeli na dotgozonyoh polaoh nafto-
wyoh nie oigzg zadne prawa rzeczowe, lub jezeli dostarczonym zostat do-
wod, iz posiadajgoy to prawo rzeozowe na to zezwoli (8 5 naft. ust. panst-
z r. 1884).

8. 6) Do realnego podziatu pula naftowego i zamiany jego oze$oi
pomiedzy graniozgoemi ze sobg polami naftowumi, ma ustaw,
z 6 lutego 1869 Nr. 18 dz. ust. panstw, analogiozne zastosowanie
(8 6 naft. ustawy panstw, z r. 1884).

Jezeli urzedownie sprawdzonym zostanie, ze wiasoio:el pola nafto-
wego swoje kopalLnie trwale i w takim stopniu zaniedbuje, iz przez to
niebezpieczenstwo dla oséb lub dobra powszeohnego powsta¢ moze lub po
wstato i pomimo powtdrnego wezwania nie uozyni zados$¢ przepisom gor-
niczo polioyjnym, ma Starostwo goérnioze orzeo odjecie pola naftowego
a gdy to orzeczenie stanie sie prawomoonem, ma wdrozy¢ egzekucyjne
oszacowanie i sprzedaz pola naftowego. Przy tern postepowaé nalezy w mysl
88, 254 do 258 pow. ust. gérn. m

Jezeli wiasoiciel pola naftowego oswiadczy przed wiladzg tabu-
larng, ze je opuszcza, natenczas zastosowaé nalezy postepowanie, 8§ 263.
do 265. pow. ust. gérniozej przepisane. (§. 12 naftowej ustawy panstwowej
z r. 1884).

Na podstawie 8 15. panstw, ustawy naftowej z 1884 r wydato
Ministerstwo sprawiedliwosci rozporzadzenie z 15. ozerwoa ogtoszone w Dz
ust. krtlj. pod Nr. 36, z 188G r., ktére zawiera instrukoye o zakladaniu
i prowadzeniu ksiag naftowych.

To rozporzadzenie postanawia, ze o ile ono nie zawiera odmiennyoh
przepisbw majg by¢ anaiogioznie zastosowane do prowadzenia ksiag nafto-
wych postanowienia, wydanej rozporzadzeniem M .uisterst wa spraw, z 12.



stycznia 1872 Nr. 5. oda. ust. panstw, instrukcji wykonawczej do pow.
ustawy o ks. gruut. (8 10)

Kazdy wykaz ksigegi naftowej sklada sie z trzeoh kart:

1) z karty pola naftowego lit. A.

2) z karty wiasnosoi (lit. B) i

3) z karty ciezarow (lit, C).

Karta pola naftowego (lit. A) sklada sie z dwodch dziatow.
Pierwszy dziat przeznaozony jest do wpisania nazwy pola naftowego
i do oznaozenia jego potozenia miejscowego w odniesieniu sie do karty
sytuacyjnej, oraz do wpisania przynaleznos$ci (budow)i pomocniczych
budyniiéw na powierzchni i t. d)_

W drugim dziale wpijane byo majg stuzebnos$ci gdérnicze
potagczone jako prawo z polem naftowem.

Paragraf 5. tej instrukoyi wymaga blizszego omowienia.

Puniewa6 ani ustawa panstwowa ani ustawa krajowa z 1884 nie
definiujg ,,przynaleznos$ci" pola naftowego, za$ ,,stuzebnosci goérn."
woale nie znajg, przeto nalezy sie zastanowié, ozy postanowienia §.5. In-

str. da sie przeprowadzili i ozy odpowiada stosunkom prawnym.
Moj sad opieram na nastepajgoyoh przestankach:
12. naft. ust panstw, z 1881, przepisujagcy postepowanie p

objeoin pd6l nafto wy oh, postanawia, ze w tym wypadku postepowaé
nalezy w mysl 88. 254 do 258 pow. ust. gorn. 8 254 pow. ust. gorn. po-
stanawiajgcych, ze oszaoowaniei lioytaoya rozcigga sie nie tylko naraz
dane miary gornicze eto. i na urzadzenia bezpieczenstwa w Kkopalni, lecz
takze na wszelkie do prowadzenia kopalni potrzebne budynki na powierzch-
ni gruntu i na zaklady wraz z wszystkiemi potrzebnemi narzedziami-
sprzetami i innemi przynaleznosoiami.

Wartos$¢ tyoli przedmiotéw, ktorych wywilaszczenia wiasciciel musi
dopusoié, ma by¢ w oszacowaniu oznaozong nietylko w oato$oi wraz z u-
prawnien;em gorn. leoz zawsze nalezy osobno wymieni¢, jakgby wartosé
one miaty same dla siebie — bez wszelkiogo potaczenia z uprawnieniem

orn.

J Jezeli przy odjeciu powstang watpliwosoi co dc rodzaju, ilosci po-
trzebnych wyposazen (Beila.3se), wéwczas wiladza godrnicza ma roztrzygngc
po uprzedniem doohodzeniu z przybraniem znawodéw. Wiasoioielowi przy-
stuzgatoli prawo pozostawi¢ i wiekszgiloS¢ przynaleznosci przy kopalni
i podac je wraz z nig do lioytaoyi. '§.255 pow. ust. gorn.).

Za niezmienione zachowanie oze$oi sktadowych kupalni i jej przy-
naleznosci, ktére podpadajg lioytaoyi, odpowiada w miedzyczasie ich po-
siadaoz, wtadza goérnioza jednakze moze wyjednaé¢ dla nioh sgdowa sekwe-
Btraoye. (8. 256 pow. ust. goérn.

m Puwyzsze postanowienia ustaw. gorn. rozrdzniaja wiec:

a) wewnetrzne urzadzenie w kopalni,

b) dalej ozesoi sktadowe na powierzchny oraz

0) przynalezno$¢ (Zugehor) na powierzchni i w kopalni istniejgca

Ustawa goérn. zalioza do ozes$oi sktadowych kopalni (ktére zawsze
znajduja sie na powierzchni) budynki na powierzchni, warstaty i inne za-
ktady, ktére sg potrzebne do wykonywania nadanych uprawnieh goérn., lub
te, ktére wiasciciel kopalni do tego celu przeznaczy. #e ozesoj skiadowe
worzg z kopalnig jedng oaloso.

Oddanie realuosoi, jako ozes$oi sktadowych, kopalni, ma byé w ksie-
ze gorn. wprsane, za$ w ksiedze gruntowej lub innej ksiedze publicznej
ddzie sg zapisane, ma by¢ to zanotowanem (8 117. pow. ust. gorn.).
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Jako przynalezno$¢ wymienia g 121 pow. ust. w sposobie przy-
ktadu: zwierzeta, maszyny, narzedzia, przybory (Geratsoliaften), zapasy
materyatow eto., oraz produkba kopalniane, jeszoze nie gotowe na
sprzedaz.

Do aluzebnos$oi gorn. zalioza VIl rozdzial pow. ustawy goérniozei
w 88, 191 do 197.:

a) wapotuzywanie przez'sgsiada (w polu) oudzyoh sztolni, szybéw,
maszyn (wywozowyoh, wentylaoyjnyoh i wodnyoh), drdg i kolei gérniozyoh,
mostow i ktadek,

b) dozwolenie sasiadowi na zatozenie budowli pomooniozyoli dla
oboej kopalni.

Te stuzebno$oi moga powstaé przez umowe lub przymusowo na
podstawie orzeozenia Wtadzy gora. (88 193 do 194.) i majg by¢ wpisane
do ksiegi goérn.

Stuzebaos$oi te sg wazne przeoiw wierzyoielom stuzebnej i upraw-
nionej kopalni (8. 197 pow. ust. gorn. i 8§ 243. ord. egzek.).

Ord. egz. w 8 140, ustep konoowy posfcanawiajgo, ze przy osza"
oowanin uieruohomosoi nalezy opisa¢ i oszaoowacl jej przynaleznos¢, powo-
tuje 8. 117, 118, i 12 L pow. ust. gorn., za$ §8. 11 ustawy naftowej z 9. sty-
oznia 1907 zalioza do przynalezn6soi prawa wydobywania, zaktady, maszyny
i narzedzia.

Postanowienia te odnosza sie¢ jednak do egzekuoyi, gdzie tak oze-
$oi sktadowe jak i przynalezno$¢ dzielg losy rzeozy gtdwnej.

Definioye t. zw. ,,budowli pomooniozyoli" poaajo § 35 pow. usta-
wy gorn. Sg to sztolnie lub szyby, zotozone poza granioami nadanego polai
gorn. Te budowle pomoonioze nie majg praktyoznego znaozeniau la kopalh
oleju skalnego, ktére polegajg wytgozuie na wieroeniu i rurowaniu otwo-
row Swidrowyoli i zupelnie obohodzg sie bez sztolni i osobnyoh kopanyoh
Szybow.

Uprawniony do wydobywania oleju skalnego tylko w bardzo rzad
kioh wypadkaoh jost wlasoioialem odno$nego gruntu, stawia wieo budynki
potrzebne do rnoliu kopalnianego na mooy osobnej umowy z wiasoioielem
tego gruntu, zobowigzujge sie je (tak jak i otwory Swidr.) przy rozwigza-
niu kontraktu z gruntu usung¢ wzglednie zasypaé. Sprawa nie przedsta-
wia sie inaozej na polu naftowem, nalezgoem do wiasoioiela gruntu tam,
gdzie kopalnie prowadzi wtasnym nakiadem t. z. uprawniony dzierzawoa

Zdaje mi sie, ze 8§ & Insfcwikoyi z 15]6 1885. zarzadzajgo wpis
»przynaleznosoiw do ksiegi naftowej ma na mysli ustawe oywilng miano-
wioie 88, 294, 297 (budynki), 457, (rozoiagto$d prawa zastawu)i 8§ 1047
prawa i powinnoéci, wynikajgou z zamiany) nie uwzgledniajgo 8. 121.
pow. ustawy, gorn.

Jeszoze wieksze watpliwosoi moga zajs¢ przy wpisie t. z. ,shluze-
bnosoi gérn.” do ks. naftowej, gdyz VIII rozdzial pow. ustawy gérn. nie
ma zastosowania do gorniotwa mineratéw zywioznyoh w Galioyi.

Zdaniem mojem ,,stuzobnosoi“, ale nie goérnioze dla pol naftowyoh
mogg powsta¢ na mooy t. z. kontraktéw naft., z wilasoioielem gruntu Ilub
oboego pola naftowego zawartych i jako takie powiuny byo przedmiotem
wpisu do ksiegi naftowej. (Dokonczenie nastapi)

Z drukarni ,Pos$piesznej'l ul, Sykstuska 1 14 pod zarzadem A. J. Kojata"



