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(praratlela)

(Dokonczenie).

HWIJHwk t6Z Prus sprobowatl sam rozwigzaé
ftW trudny problemat i w »Emancypant

kach« wytozyt obszernie i systema-

tycznie, przez usta jednego z boha-

terow, swoje poglady na Swiat >wi-

dzialny« i »niewidzialny«, oraz ich wzajemny
stosunek.

Metafizyczne teorje Prusa rozbieraliSmy

szczeg6towo na innem miejscu; tutaj wystarczy
uwaga, ze witasciwie autor »Emancypantekg,
ujmujac wszechswiat w organiczne ramy i wy-
znaczajac réznym jego sktadnikom odpowiednig
role, zrobit to samo na wielka, co robit w kaz-
dej swojej powieSci na mniejsza skale, a miano-
wicie: stworzyt piekna synteze.

Poniewaz jednak tym razem synteza ogar-
neta, nietylko zjawiska psychologiczne, lub spo-
teczne, ale wszystko, co istnieje, utatwia ona
krytyce orjentowanie sie w bogatej i oryginalnej
tworczosci Prusa.

Podobnego klucza nie dat nam do ragk
Sienkiewicz, ktory o ile dotykat kwestji ogélno-
filozoficznych, to albo, jak w »Bez dogmatug,
traktowat je analitycznie, albo tez, jak w »Ro-
dzinie Potanieckich*, lub »Quo vadis«, zatatwiat
sie z niemi w sposéb dogmatyczny. Niekiedy je-
dnak, pozostawiwszy na boku wszelkie teorje,
rzucat obraz — i wtedy wywotywal napewno
silne wrazenie. Tak np. w noweli »Lux in tene-
bris lucetc opowiada, jak rzezbiarz Kamionka
umiera, nie wiedzac jak i kiedy i, obudziwszy
sie ze snu zyciowego, spostrzega obok siebie
zone, a -ponizej swego wiasnego trupa z szeroko
otwartemi ustami, ktére w wyzotklej twarzy, two-
rzyty jakby czarng jame.l patrzat na to wychudte
ciato, jak na rzecz obcg. Zresztg, po chwili
wszystko poczeto mu ging¢ z oczu, bo owa

otaczajgca ich jasno$¢, jakby popychana zaswia-
towym wiatrem, szta gdzie$ w nieskonczonos$c¢ ...

Jak widzimy, problemat nieSmiertelnosci zo-
stat tu wziety, jako rzecz, stojgca po za dysku-
sjg, a przytem najzupetniej zmystowa i realna.
Dusze sprawiajg wrazenie istot, subtelniejszych
moze od ludzi, ale najzupetniej cielesnych. Autor
nie wdawat sie w rozumowania, tylko przedsta-
wit fakt w taki sposéb, w jaki mu go podykto-
wata jego zmystowa, plastyczna wyobraznia
i, jak sie to zwykle w podobnych wypadkach
u Sienkiewicza zdarza, osiggnagt efekt niepo-
spolity.

Sienkiewicz tedy, podobnie jak Homer i He-
zjod, budowat Swiat nadziemski z zywiotéow
Swiata ziemskiego, Prus za$, ktdérego fantazja
przypomina na wielu punktach wyobraznie poe-
tow indyjskich, a ktéry wychodzit z zasady, ze
»prawdy nikt nie dotknie palcem, nie dojrzy jej
okiem, ale znajduje ja duchem i w duchuk, sta-
wiat kwestje nadzmystowe na czysto transceden-
talnym gruncie i, albo rozwijat je w sposéb filo-
zoficzny, albo tez ubierat w formy oryginalnych
symboléw i alegorji.

VII.

Dla uzupetnienia paraleli, musimy jeszcze
rozpatize¢, jak omawiani pisarze traktowali trzy
wazne czynniki twdrczosci poetyckiej, a miano-
wicie: mitos¢, humor i cierpienie.

Co do mitosci, to w najdojrzalszych pra-
cach Sienkiewicza odgrywa ona role dominujaca.
Wygtosiwszy w .miodziediczym swoim utworze
pt.: »Na marne« (1879), zdanie, ze »nadto, nadto
sit ktadziemy w gonitwie za mitoscig kobiety —
potem mito$¢ gdzie$, jak ptak odleci, a sity ida
na marne«, zmienit Sienkiewicz pé6zniej poglad
na te kwestje i w przeslicznym hymnie na cze$¢



Erosa, zatytutowanym »U Zrédia« (1894) twier-
dzi stanowczo, ze »takie zycie, ktorego mitosc
nawet jako sen nie nawiedzi, jest gorsze«. »Gdyby
przyszedt jaki genjalny matematyk i obliczyt mi-
to$¢ na pienigdze — dopiero wzielibySmy sie za
gtowy, co to za bogactwol

To tez w kazdem z arcydziet wielkiego
realisty mito$¢ nalezy do zywiotdéw, nietylko pierw-
szorzednych, ale traktowanych z pewng predy-
lekcjg, idealizowanych, pieszczonych i pielegno-
wanych przez autora, niekiedy nawet kosztem
innych czynnikow.

W »Bez dogmatu« np. struna erotyczna
brzmi tak silnie, ze przyttumia w kohcu inne,
niemniej wazne, nuty.

W »Trylogji*, w ~Rodzinie Potanieckich”,
w mnostwie nowel i alegorji (»U zrodia«, »Wy-
rok Zeusa«, »Badz btogostawiona*), oraz w »Quo
vadis« — wszedzie jest duzo, bardzo duzo mowy
0 mitosci i wszedzie méwi sie o niej z poetycz-
nem rozrzewnieniem, z pietyzmem prawie.

Inaczej wygigda erotyzm u Prusa. Rozpa-
trujgc zjawiska zyciowe z wysokiego stanowiska
filozoficznego, widzi on w mitos$ci nie przedmiot
kultu, lecz wielka potege zywiotowa, podobng
do innych rodzajow energji powszechnej i da-
zacg, przy pomocy ludzi, do spetnienia pewnych
celow kosmicznych.

Uwazajac ludzkos$¢ za »sie¢, wytawiajaca
ducha z natury*, a kobiety za »wezlty owej
sieci«, sadzi on, ze mitosci nie mozna brac

w oderwaniu od catego uktadu faktéow przyro-
dniczo-moralnych, lecz trzeba jg traktowac, jako
jeden z wielu motoréw ciagtej ewolucji wszech-
Swiata.

Dla tego tez u Sienkiewicza mitos¢ zawsze

jest czynnikiem, nietylko wszechwtadnym, ale
1 dobroczynnym: >dogmatem« i talizmanem
szczescia....

Prus za$ przyznaje jej dodatnie znaczenie
wtedy tylko, kiedy, jak wielka, a burzliwa rzeka,
ujetag zostanie w granitowe tamy.

Wszyscy prawie bohaterowie Sienkiewicza
kochajg i znajdujg w mitosci zdrdj zadowolenia
i rozkoszy (Skrzetuski, Kmicic, Potaniecki, Pe-
tronjusz, Winicjusz e*tc.), a jezeli ktory konczy
niedobrze, to albo dlatego, ze, jak Ptoszowski, bat
sie pokocha¢ w pore i przez to ztamat sobie
zycie, albo tez, jak Zawitowski, dat sie opetaé
podszeptom i wptywom ubocznym, i umitowat
przypadkiem kobiete nieodpowiednig, tj. nizsza
od siebie moralnie i umystowo.

U Prusa mito$¢ rzadko wystepuje w szacie
godowej. Juz w jednym z drobniejszych utworow
odmalowat -'przeklete szczedcie*, strzaskane przez
namietnos¢ zmystows.

Rownie fatalnem w skutkach jest wsciekte
i szalone wuczucie, jakie, pomimo energicznego

oporu, opanowato i kruszyWokulskiego.W »Eman-
cypantkach* mito$¢ zeszta na drugi plan i takze

nie przedstawia sie zbyt pociggajgco : poczciwa
Ada Solska zostaje zong totra; panna Howard
zamienia uczucie w farse ; pani Latter zwichneta
sobie los, a Madzia i Solski — nie moga sie po-
taczyc.

W »Faraonie« poszedt Prus jeszcze dalej
i stuorzyt jedyng moze w literaturze europej-
skiej ppwies¢, w ktérej, poza kilku epizodami,
mito$¢ nie wystepuje prawie zupeinie na scene,
zajetg ciggle przez knowania polityczne i kwestje
spoteczno-psychologicznej natury.

VIII.

A jak sie przedstawia dar, ktory obaj auto-
rowie posiadajg w najczystszym i najszlachet-
niejszym gatunku? jak mianowicie wyglada hu-
mor u Prusa i u Sienkiewicza?

Prus sam okres$lit kiedy$ nature humory-
styki literackiej wogéle — a posrednio i swojej
wiasnej — w sposOb nastepujacy: “~Humorysta
w wielkim stylu niczego nie usituje zdoby¢, ni-
kogo nie nawraca i nikomu nie ulega; on raczej
obserwuje wszystko i wszystkich z pobtazliwym
spokojem. Nie uznaje zadnych dogmatéw, nie
uwaza nic za konieczne, ani za niemozliwe, lecz
tylko za prawdopodobne. W stosunku do natury
trzyma sie on tej granicy, z ktérej rownie dobrze
wida¢ namacalne fakty rzeczywistosci, jak i mi-
styczne cienie nadzmystowego $wiata. W stosunku
do ludzi, znajduje sie jakby na grzbiecie tarncu-
cha gor, skad po jednej stronie ciggna sie tago-
dne zielone stoki, po drugiej skaliste otchtanie,
z jednej pogoda, z drugiej stota. Dla takiej wy-
sokosci znikajg réwnie dobrze man, jak i wielcy,
bogaci, jak i ubodzy, medrcy, jak i prostaczko-
wie, a pozostaje tylko dusza ludzka, jej nikle
radosci i tzy ukryte*.

Okredlenie powyzsze jest tak szerokie, ze
datoby sie w nie wttoczyé, nie tylko humory-
styke, ale — z pewnemi zastrzezeniami — i calg
tworczos¢ artystyczng Prusa, w ktérej to, co sie
popularnie nazywa »humorem* zajmuje sporg,
ale ograniczong dziedzine.

Oceniajac rzeczy z wyzszego, a wiec zew-
netrznego punktu widzenia, zachowuje Prus
wzgledny spok¢j ducha i rzadko bardzo pozwala
swemu dobrotliwemu humorowi przerodzi¢ sie
W gryzacag satyre.

Czesciej daleko zdarza sie to u Sienkiewicza,
ktéory stojagc nie ponad zyciem, lecz w samem
jego wnetrzu, silniej odczuwa zto i umie je w ra-
zie potrzeby chiosta¢ biczem bezlitosnej ironji.
Za dowod moze postuzy¢ cata, wykonhczona
Swietnie pod wzgledem psychologicznym, grupa
gtupich, lub zwyrodniatych kobiet w ”~Rodzinie
Potanieckich« (Pani Broniczowa, pani Osnowska,
Niteczka etc.).

Skoro za$ autor »Szkicow weglem« prze-
stanie szydzi¢, wtedy traktuje i obrabia sceny,
oraz charaktery komiczne z réwng werwa, lecz



zarazem z wielkg sympatja artystyczng: bawi sie
n'‘emi sam i sprawia niemato rozkoszy czytel-
nikowi.

Doskonate postacie sprytnego i dowcipnego
Zagtoby, chytrego i wygadanego Chilona, gtu
powatego Bartka-Zwyciezcy itd.. weszty u nas
do popularnej galerji figur przystowiowych.

Humorystyczne typy i pomysty w powie-
$ciach nie w kronikach — Prusa, sg nie-
kiedy zbyt skomplikowane, zeby sie mogty staé
Popularnemu Taki Rzecki np. nosi w sercu cate
merze wuczucia i dlatego, pomimo duzej dozy
komizmu, nie rozwesela, lecz wzrusza.

Siedzac przebieg zabawnej rozmowy starego
maniaka politycznego z ex-obywatelem Wirskim*),
z kampanji wioskiej, czytelnik usmiecha sie, ttu-
migc tzy, naptywajgce mimowoli do oczu.

IX.

Réznica zapatrywan, uwydatniona przez nas
przy rozbiorze kwestji humoru i mitosci, wyste-
puje réwnie jaskrawo w pogladach pisarzéw na
jeden z najwazniejszych problematéw istnienia,
a mianowicie: na bdl, zto, cierpienie.

W dzietach obu autoréw, podobnie, jak w
zyciu, wiecej znajdujemy Kkart smutnych, nizeli
Wesotych, wiecej rozpaczy, nizeli radosci.

W pierwszych swoich utworach odtwarzali
obaj, z gtebokiem wspotczuciem, niedole i troski
biednych, drobnych, wydziedziczonych istot,
(»Szkice weglem«, »Pamietnik nauczyciela*, »Ja
miot«, »Bartek-Zwyciezca«, »Latarnik«, »Janko
muzykant«, — »Anielka«, >Kamizelka«, »Sieroca
dola«, »Michatko«, »Antek«).

PozZniej, rozszerzywszy horyzont swych ob-
serwacji, malowali meczarnie dusz wielkich
i silnvch, odtwarzali jeki nadczutych i pozbawio-
nych nadzieji jednostek, lub tez opowiadali tra-
giczne dzieje monarchoéw, bohateréw i narodow.

Jakag jednak role wyznaczat kazdy z nich
cierpieniu ?

Sienkiewicz, jak zwykle, nie rozwigzywat
kwestji teoretycznie, tylko dat szereg wstrzgsaja-
cych scen i dramatycznych obrazéw, z ktdrych
mozna posrednio wycigga¢ wnioski o pogladach
artysty na omawiany przedmiot.

Oto6z, o ile sie zdaje, autor »Bez dogmatu*,
bwaza cierpienie za rzecz, ze wzgledu na niedo-
skonaty ustréj Swiata, konieczng, ale bynajmnigj
nje pozadang: za dopust bozy, za wynik 0s0-
bistych, lub narodowych bteddédw itp., ale w kaz-
dym razie za czynnik negatywny, bez ktdrego
ludzkos$¢ czutaby sie swobodniejszg i lepsza.

»Zycie tyle jest warto — powiada w no-
weli, »U zrodta* — ile w niem jest szczescia«.
I dlatego witasnie ceni tak wysoko mitos¢, ze
widzi w niej »ogromny kapitat, niewyczerpane
zrodto owego szczescia*.

*) Lalka. II.

Prus nietylko odtwarzat bdl i niedole ludzka,
ale, swoim zwyczajem, zapragnat zbada¢ ich cel
oraz przyczyne i doszedt do przekonania, ze
cierpienie posiada pewng, i to nie matg, wartosc
pozytywna.

Na pierwszy rzut oka wyda sie to parado-
ksalnem, rozpatrywana jednak ze stanowiska tran-
scendentalnego, kwestja sprawia logiczne wraze-
nie, a zarazem staje sie zgodng z calym syste-
matem filozoficznych pogladéw Prusa.

W jednym z drobniejszych, lecz bardzo
pieknych i gtebokich utworéw, wytozyt autor
swojg teorje w sposéb symboliczny, ale tak pro-
sty" i zrozumiaty, ze wystarczy przytoczy¢ odno-
$ne ustepy bez wszelkich komentarzy.

Rzecz dzieje sie na »tamtym« S$wiecie. Pro-
wizoryczny nieboszczyk, ubogi student medycyny,
pyta sam siebie: »Na co w zyciu ludzkiem sg
cierpienia, a na co radosci?*

Gdy to pomyS$lat ujrzat ciemng kuznie, gdzie
jeden olbrzym dat miechem w ognisko, z ktdrego
wyskakiwaty iskierki mniejsze od maku, drugi
chwytat iskry i zamykat je w granitowych ku-
lach, duzych, jak karmelicka bania.

Iskry — to byty dusze ludzkie, granit wyo-
brazat — ciato.

Trzeci olbrzym brat granitowe kule z zam-
knigtem iwewnatrz iskierkami istrasznym stalowym
Kolcem, przy pomocy tysigc funtowego miota, dziu-
rawit granit az do S$rodka.

»Za kazdem uderzeniem granit jeczat ipta-
kat krwaiuemi tzami. Ale wnet z jego wnetrza
wydobywata sie cieniutka todyzka swiatta. Wtedy,
olbrzym wysadzat kule z kuZzni na powietrze;
tam +todyzka rosta i pokrywata sie gatgzkami,
albo wiedta, a olbrzym brat znowu kulg, znowu
wbijat jej kolce az do $rodka, znowu wydobywat
nowg todyzke S$wiatta, ktéra wystawiona na po-
wietrze znowu rosta. | tak wcigzl«

Zdumiony student zapytat olbrzyma, co robi
i kim jest?

~Pomagam rozwija¢ sie duszom — odpo-
wiada widmo, — a jestem Cierpienie. Gdyby nie
ja, dusze wasze zostaltyby do Konca Swiata ziar-
nami maku, ktére $pig w bryle materju.

To nietylko gtebokie, ale i jasne.

Cierpienie jest waznym czynnikiem ewolu-
cyjnym, nie nalezy mu wiec ztorzeczy¢. Nietylko
w fizycznym, lecz i w moralnym S$wiecie nic zgi-
ng¢ nie moze, a skutki, niedajgce sie wymierzy¢
zmystowemi Srodkami, trwajg jednak i dzialaja
w sferach niedostepnych badaniu, a mimo to
realnych i prawdziwych...

X.

Z szeregu powyzszych zestawien widac, ze
Sienkiewicz i Prus — to talenty wielkie i r6zno-
rodne w typie, dazeniach i formie.



Obaj sg poetami pierwszej wody, ale kiedy
Sienkiewicz idealizuje Swiat zmystowy, wykazu-
jac ile w nim jest tadu, skiadu i piekna, Prus,
mniej nieco czuty na harmonje zewnetrzng, stara
sie natomiast uchyli¢ ragbek zastony, skrywajacej
wewnetrzny porzadek istnienia.

Ig nacy Matuszewski.

0 kwestji tak zwanej ,kobiecej!
ZE STANOWISKA NAUK PRZYRODNICZYCH

(Ciag dalszy).

tajecia tak roznorodne, sfery pracy i mysl

§> tak przestrzenne, jakie przypadty w udziale
kobietom w spoteczenstwach pierwot-

nych, ksztatcity ich inteligencje, rozwijaty ich
ducha, przyczem rosty takze réwnomiernie i sit}
ich fizyczne; stagd widzimy ro6znice olbrzymig po-
miedzy niemi, a kobietami dzisiejszych spote-
czenstw cywilizowanych. Ooa typy, o ktoryct
mowa, sg rezultatem dwdch odmiennych Kierun-
kéw wychowania i zajecia. Kobiety zamierzchL
przeszto$ci i dzisiejszych ludéw nie cywilizowa
nych stanowig pierwszorzedne czynniki socjolo-
giczne, bez ktérych spoteczenstwa osta¢ sie nie
moga nawet i po za sferg generatywng, przeciw-
nie® Kobiety z warstwy spotecznej, tak zwanej
wyzszej, sg biernymi elementami tylko, niewolni-
cami przesadéw, datujacych z czaséw barbarzyn-
s wa i ciemnoty. Ale wsteczny proces rozwoju moze
sie w kazdej chwili zamieni¢ na postepowy, gdy
waiun i nastang takie, ktére zmianom rzeczonym
sprzyja¢ beda, wiec nie ma powoddéw do rozpa-
czliwego pesymizmu, jaki ogarnia wielu socjolo-
gow doby obecnej, ksztatconych w kierunku me-
tafizycznego determinizmu. U dzisiejszych potdzi-
kich plemion, a rowmez i w wie$niaczych stosun-
kach u ludéw cywilizowanych, kobiety nie sg tak
kulturalnie upo$ledzone, jak kobiety cywilizowane
one sg zwykle daleko wytrzymalsze od mezczyzn
i to pod kazdym wzgledem. Dowodéw na to
mogtbym przytoczy¢ wiele, czerpanych bgdz z mo-
jej praktyki leczniczej, badz ze spostrzezen etno-
logicznych, ale ogranicze sie do jednego przy-
ktadu, obserwowanego u Oroczon6w, szczepu

ludu mysliwskiego, zamieszkatego w dorzeczu
»Ussuri«.

Iva obszernej pobocznej dolinie rzeki wymie-
nionej, dobnie, ktora wiedzie wprost ku wierzchot-
kom tancucha gérskiego, zwanego »Sichote-Alin«

mieszkaliSmy w namiocie zimowym, polujac
na lisy, ktére zdobywano przy pomocy trutek ze
strychniny; obok namiotu lezata juz spora kupa
cial lisow ze skéry obdartych, upolowanych w
ciggu paru tygodni. Lisy ussuryjskie sg niezmier-
nie ttuste w jesieni, bo sie wypasajg na trupach
ryb ‘tososiowatych, gingcych co roku tysigcami
po zrédliskach rzek poétnocno-wschodniej Azji,
gdzie odbywajg one raz w ich zyciu przypadajgce
tarto. Tg doling ku wieczorowi dnia pewnego
dazyta Oroczonka, ciggngc przy pomocy dwoch
psow »narte« napetniong zywnoscig, ktérg wiozta
dla meza swego i dla syna, polujacych w goérach
na sobole. Przechodzgc mimo namiotu, stojgcego
u Sciezki, wiodacej w gory, spostrzegta kupe ciat

thustych liséw, zaszta tedy do namiotu proszac
0 pozwolenie zabrania pewnej ilosci takowych.
Gdy jej zakomunikowano, ze |lisy sg zatrute,

a wiec do jedzenia nie przydatne, odpowiedziata,
iz wie o tern, ale zarazem wie takze z doswiad-
czenia, ze gotowane mieso otrutych liséw nie jest
szkodliwe dla zdrowia. Na jej zapewnienie zgo-
dzono sie, azeby zabrata tyle lisow, ile jej sie
podoba. Uzyskawszy pozwolenie, odprowadzita
natychmiast psy i narte do oroczonskiej pustej
»jurty«, stojacej w poblizu, wrdécita nastepnie
1 wzieta taka ilo$¢ liséw, ile unies¢ mogta, a do-
stawszy nadto kawatek cegietkowej herbaty w po-
darunku, pozegnata z btogostawienistwem.

W kilka godzin potem poszedt jeden z my-
Sliwych, umiejagcy po oroczonsku w odwiedziny
do $miatej podrézniczki, ktoéra bezbronna szta
odwaznie wsrod okolicy, gdzie obecnos$¢ tygrysa
w porze zimowej nawet dla strzelcéw, uzbrojo-
nych odpowiednio, jest niebezpieczng. Przyszedi-
szy do »jurty» mysliwy rzeczony znalazt Oro-
czonke jeszcze przed uczty, zajetg pielegnowaniem
nowonarodzonego niemowlecia. Utuliwszy je i za-
wingwszy w powijaki ze skory sarniej, spozyta
przygotowane jadto z lisébw, zapita herbatg i na-
zajutrz réwno ze S$witem udala sie w dalszg
podr6z, ciagnac narte po bezdrozach na wyzyny

goérskie. Po tygodniu wracata tg samg droga,
zdrowa sama i ze zdrowem dzieckiem, zabrata
reszte lisbw i podazyta do domu, gdzie na nig

czekata cata rodzina. Takiemi to sg kobiety u pét
dzikich plemion i takiemi byty nasze praprababki
przed wieloma wiekami?*).

*) »Diejenigen, welcke nur civilisirte Frauen und
ihre Lebensgewolmkeiten kennen, kdnnen sick kaum einen
Begriff davon machen, was die Weiber der Wilden zu
loisten im Stande siad, selbst in Zeiten, wo sie sick offen-
bar nickt auf der Hbhe ihrer Kraft befindeD. So kann
sick z. B. ein australiseker Staram nickt dnrek eine sol-
cke Kleinigkeit, wie die Geburt eines Kindes, in seinem
Marsck aufkalten lassen, das Neugeborene wird in Felle
gehtillt, die Korde setzt sick wieder in Bewegung und die
Mutter trabt mit« (Life and Adventures of William Buckley
p. 43. Hayelock Ellis. p. 11.).



Nietylko wytrzymatoscig fizyczng prze-
wyzszajag mezczyzn kobiety z tej doby rozwoju
spotecznego, lecz i w dziedzinie intelektualnych
zdolnosci stojg one ponad nimi, fakt taki daje
sie stwierdzi¢ na kazdym kroku i nie mogt ujsé
uwagi tych, ktoérzy sie zajmuja badaniem ludow
nie cywilizowanych*).

Zbierajac np. wyrazy dla stownikow kam-
czackich, positkowatem sie przewaznie wiedzg
kobiet tamtejszych. Kamczadale, zamieszkali
wzdtuz rzeki Kamczatki pod naciskiem zdobyw-
cOw, zarazeni chorobami, przedtem im niezna-
nemi, gineli masami, starsze pokolenie zeszto do
grobu, mitodsze wychowato sie na tonie obcej
kultury i wynarodowito sie prawie zupetnie, je-
zyk i zwyczaje zaginety, a tylko znajomo$¢ pew-
nej ilosci wyrazow, piesni, melodji, bajek i opo-
wiadan zachowata sie pomiedzy kobietami. Kil-
kanascie z nich, w czasie gdym przebywat na
Kamczatce, rozumiato jeszcze dzwieki mowy o0j-
czystej, gdy zaden z mezczyzn, za wyjatkiem 80-
letniego starca, tern sie poszczyci¢ nie mogt.
Niektére z kobiet, a mianowicie starsze, moéwity
dosy¢ biegle tern narzeczem, nucity piesni naro-
dowe, za$ pieknos¢ melodji tych piesni byta kie-
dy$s opromieniona takg aureolg stawy, ze sie
stata nieszczesnym powodem do wywiezienia
gwattem dziewczagt kamczadalskich na dwor do
Petersburga, dla zabawy Imperatrycy.*) Przy po-

*) Tak dobrze u ludéw pierwotnych, jak i u wio-
$cian naszych kobiety sa zwykle inteligentniejsze od mez-
czyzn. Fakty podobne obserwowano i gdzieindziej, tak np.
powiada Bukle, ze Currie, lekarz znakomity twierdzit
zawsze, iz o chorobie mezczyzny danej pary matzenskiej,
mozna jasne uzyska¢ przedstawienie tylko przy pomocy
relacji matzonki chorego, a nie jego samego. To doswiad-
czenie potwierdzone zostato przez wielu lekarzy praktyku-
jacych” dodaje od siebie Harelock Eltis, 1 c. str. 184.
i powiada dalej, ze »auch Pariser Adyokaten scheinen der
Ansicht zu sein, dass Frauen besser Auskunft geben kon-
nen, ais Manner, und sie pflegen zu den Miinnern des
Arbeiterstandes gewohnlich zu sagen : »Schicken Sie mir
ihre Frau«. Odno$nie do kobiet kamczadalskich pisze Steller
co nastepuje: »Aber in allen Stiicken ubertreffen die Weibs-
personen die Manner sehr weit«. (‘Beschreibung von dem
Lar.de Kamtschatka 1774, p. 296).

) Sgibniew, historiograf Kamczatki w dziele swojem,
noszacem tytut »Tstoriczeskij oczerk gtawniejszych sobvtii
w Kamczatkie«, opisuje ten fakt w nastepujacy sposdb:
»Janwaria 13-wo 1758 goda pribyt w Nizniekamczatsk
sztatsfurjer Szachturow, dla wybora ko dwaru kamczatskich
piewic. On priwioz k Kamczatskim Tojonara« (Tojonami
nazywajag na Kamczatce naczelnikéw gmin) >Wysoczaj-
szij Reskript, w katorom byta wyrazena cel pajezdki w
Kamczatka Szachturowa i uwierenje w tou, czto doczeriam
ich nie budiet ni w puti, ni pri Dwarie nikakich abid.
M ybraw szest’ matadych daczerej Tojonow, Szachturow w
tom ze gadu atprawitsia w Pietierburg, kuda pribyt tolko
czerez god, patamu czto wsiem piewicam priszto$ raz-

neszytsia w puti at bremeni, btagodaria wnimanju k nim ;

mocy kobiet kamczadatek zdotatem zebra¢ resztki
wyrazéw narzecza, ktéorem mowit jeden z naj-
potezniejszych szczepdw tego nieszczesliwego
narodu, zgtadzanego powoli ze $wiata reka chci-
wosci egoistycznej. Jezeli smutno i bole$nie pa-
trze¢c na cztowieka w kwiecie wieku niewinnie
na $mier¢ skazanego, to stokro¢ wieksza bolesé
ogarnia, gdy sie widzi cate plemiona albo cate
narody, na ktore wyrok smierci warunki nieprzy-
chylne wydajag. A gdy poiedynczy skazaniec ma
jednag chwile bolesnych cierpien, to nardéd ginacy
cierpi wieki cate, za$ wsrod niego najwiecej cier-
pig niewiasty, o czem sie tatwo przekona¢ mozna,
badajac plemiona »podbite«.

Lecz nietylko u Kamczadaléw widziatem
przewage intelektualng kobiet nad mezczyznami,
owBzem znalaztem jg u wszystkich plemion azja-
tyckich, z ktéremi w blizsze wchodzitem stosunki.
I tak gdy mi szto o usuniecie jakiego przesadu, szko-
dliwego dla zdrowia mieszkancow pewnej okolicy,
to najpredzej znalaztem postuch pomiedzy kobie-
tami, one najtatwiej pojmowaty racje argumentow

moich, a do tego i stosowaty sie najchetniej i
najskrupulatniej do przepisow sanitarnych im
zalecanych.

Azeby da¢ wyobrazenie, jakim wysokim
szacunkiem otaczang bywa kobieta u ludéw pier-

wotnych albo ludow nie cywilizowanych na
Kamczatce, dosy¢ powiedzie¢, ze tam nazwy:
matka, gospodyni, albo w og6le niewiasta po-

czytywane bywajg prawie za co$ Swietego. Cze-
sto pytano mnie, czy tez Polacy wymyslaja sobie
Izagc imieniem matki? przyczem dodawano zwy-
kle, ze zli to by¢ musza ludzie, ktérzy nie umiejg
uszanowac¢ imienia matki, rodzicielki. U Kam-
czadalow wogdle mitos¢ pomiedzy matzonkami
mozna nazwac prawie idealng*). (C. d. n)

Szachturowa«. O pieknosci melodji kamczackich wyraza sie
Steller w ten sposéb: »Die Italmenen sind nach ihrem
musicalischen Ingenio mit dergleichen sckonen Melodien
yersehen, dass man sich nicht genug tiber sie verwundern
kann, von deuen bekannt, dass sie niemahlen was besseres
gehoret, ais was sie unter einander selbst ersonuen »(Steller
1 c. p. 289).

*) Oto co w tym przedmiocie powiada Steller: »Ist abei
ein Itiillmen (ta nazwa mieni Steller wiasciwych Kamecza-
daléw) gezwungen langer ais einen Tag auszubieibon, so
piuss die Frau aucli mit, weil sie dieselben dergestallt
zartlich lieben und verehren, dass sie nicht ohne dieselben
leben konnen. Sie lieben ihre Weiber dergestalt, dass sie
die willigsten Knechte und Sclaven von ihnen sein. Das
Weib bat itber alles zu befehlen« (G. W. Steller, Beschrei-
bung ron dem Lande Kamtschatka p. 287). Co do mito-
$ci wzajemnej ze strony niewiast, na to miatem tysigce
dowodéw w faktach obserwowanych, tak przy pielegnowaniu
mezéw podczas choroby tych ostatnich przez zony, jak tez
i w innych wypadkach zycia codziennego.
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(Ciag dalszy).

Po kilku dopiero minutach, babunia, znowu
z pospiechem dwudziestoletnim , przystawita sto-
tek do szafki i, stangwszy na nim, zaczeta ogla-
da¢ zegar z bliska i ze stron wszystkich. Caty,
calutenki, zwierzchu. Ciekawo$¢, jak tam jest

wewnatrz. Mozna si¢ o tern przekonaé¢ po na-
kreceniu. Niegdys nakreca¢ go umiata, potrafi
i teraz. Zna go, odkad zyje. Stat w pokoju jej

ojca, potem meza W dziecinstwie jej wybijar

godziny zabaw i nauk, w wieku dojrzatym
szczeScia i smutku ; wybit tez te godzine stra-
szliwg, w ktérej odszedt jg na zawsze jej Jas

najdrozszy. Grywat piesni, nie pamietata juz ja-
kie, lecz ktore co godzina rozlegaty sie po domu,
zaprawiajgc melodjg cisze nocne, rozmowy gwarne,
szepty poufne. Zapragneta teraz tych piesni, jak
mowy przesztoSci zmartwychwstajacej. Aby je
od zegara otrzymac, trzeba go byto w pewien
szczeg6lny sposéb nakrecic. W zwykty sposéb
juz to uczynita i — o dziwo! — bez zwitoki naj-
mniejszej, oblicze nieme przez lat wiele zaga-
dato szmerem, troche ochryptym, lecz doskonale
miarowym: tak, tak! tak, tak!

Juz stary zegar nietylko patrzat, ale i mo
wit. Gdybyz zadpiewat jeszcze !

Z kluczem w reku zaczeta oglagda¢ powierzch-
nie zegara, przypomina¢ sobie, probowaé. Przy-
ktadata do punktéw' rdéznych klucz i palce , na-
ciskata, otwierata, przesuwata, majstrowata, z ta-
kiem natezeniem uwagi i checi, ze zmarszczki
(074 zbieSty s'8 pomiedzy brwiami w jedng
giubg falde, ~ wargi wydety sie, oczy piwne na-
ray ognikéw ztotych. A oko w oko z tg twa-
rzg oblecag, pomarszczong i skupiong, oblicze
zegara okragte i zo6ttawe, przybrato wyraz we-
00 osci zartobliwej, bo Swiatto lampy igrato po
niem yskami migotliwymi, od ktorych tez stare

ronzy na szafce zapalaty sie gdzieniegdzie iskrg
swawalna.

Pa*cami babuni co$ zgrzytneto,
zasun<™ 0-- Zegar i wewnatrz caty,

natychmiast kuranty!. Bedzie, lecz nie
eodzin ¢« kwari rywal zazwyczaj przy wybijaniu

t WS curbQfeil 0 Z26KE -ebyPadaie-
' W odpoczng

Wygodnie usiadta w starym fotelu zgasita
lampe - > zadziwita sie przyjemnie. Mniemalta
ze pokoj napetni ciemnos$¢ gruba, tymczasem
stanat on caly w S$wietle przeslteznem. Kedys$
pod niebem nocnem, Plyneta zwolna twarzy
zyca i uderzata w mate okno smugg Swiatta
podobng do wsteg, blado-ztotej. Piecami oparli
0 s.iKSW.eckt porecz fotelu, babunia siedziata

u,ucifli°n'eC
niP7en™n? ~

"afly

u skraju smugi ksiezycowej, ktora posrebrzata
jej stopy i suknie , gtowe pozostawiajgc w pot
zmroku. O pare krokéw za nig, takze w pot
zmroku, stat przy S$cianie zegar stary, dobywa-
jac z czarnej szafKi, jak mumie z futeratu, obli-
cze okragte i biate. Babunia, ze splecionemi u
piersi rekoma, patrzata na wstege blado-ztota,
ukod$nie sptywajacg od nieba promiennego do
biednej podtogi z grubych desek, gdy o stuch
jej uderzyt dzwiek nieco chrapliwy, jeden tylko,
donoény. To zegar wybit godzine popdinocna.
Whnet potem, w bladem Swietle ksiezycowem
i w ciszy gtebokiej rozlegta sie muzyka — po-
wazna, szeroka, niekiedy tkliwa, jak mitos¢
kochankdéw, niekiedy dumna, jak tryumf rycerza,
muzyka poloneza.

Babunia oderwata plecy od wysokiej po-
reczy fotela, palec przytozyta do warg, Kktore
zadrzaty. Cyt! To ten sam polonez, Kktdrego
grata na jej weselu orkiestra huczna, Kkto-
rego ona tanczyta z Jasiem w sukni $§ ubnej,
z wiencem mirtowym na wiosach, w sali napet-
nionej Swiattem rzesistem i thumem twarzy zna-
nych, kochanych !..

Zegar gra; stycha¢ w nim tragbki, fleciki,
harfy, czasem waltornia uderzy w bas gteboki,
a czasem, niespodzianie, melodje porywa chor
dzwonkoéw cichych i, wydzwoniwszy frazes mu-
zyczny, zwraca jg trgbkom, flecikom i harfom.
To kurant starego zegara; ten sam polonez, kto-
rego (>ma tanczyta z Jasiem na swojem weselu...

W sali, napetnionej S$wiattem ognistem,
mitody i razny, z szerokiem czotem pod ztotemi
witosy, z rozkochaniem w Dbiekitnych oczach
i z czapeczkg kwadratowg w reku, idzie ku niej,
catej w bieli, sptonionej, szcze$liwej. Stanagt
przed nig, reka, trzymajaca czapeczke , uczynit
szeroki gest zapraszajacy, druga ujat jej reke i
powaznym , polonezowym krokiem poszli razem
w Swiatto rzesiste, w tlum twarzy kochanych,
w rado$¢ bez skazy, w szczescie bez granic.

Zegar grat, na oczy babuni opadata za-
stona wilgotna, lecz gdy po chwili skupita sie
w krople duzg i na blade rece opadta, oczy
rozszerzyty sie od zdumienia, trwogi, a usta
zaszeptaty nieprzytomnie: ,Co to? kto to? o, Boze!"
Z ciatem bezwiadnem od zdumienia i trwogi,
z gtowg odgietg na porecz fotelu, z ramionami,
ktére podniosty sie i drzace w powietrzu zawi-
sty, babunia patrzata i szeptata: »Co tor kto to?
0, Bozel«

V.

Od nieba promiennego ku biednej podtodze
z grubych desek, po ukos$nej wstedze biado-
ztotej , zstepowat powaznym polonezowym kro-
kiem cztowiek mtody i razny, z szerokiem czo-
tem pod ztotemi witosy, z rozkochaniem w bile-
kitnem oku, z czapeczkg kwadratowg w reku.
Poznata go, patrzata z ramionami, zawieszonemi



W powietrzu, a tymczasem zegar grat ion szedt,
od nieba ku jej stopom , az stangt przed nig
i reka, trzymajaca czapeczke kwadratowsg, uczy-
nit szeroki gest zapraszajacy. Nie mogta jeszcze
uczyni¢ poruszenia najlzejszego; wiec on zatopit
W jej oczy spojrzenie, ktére znata tak dobrze,
pamietata tak gteboko, i z cicha rzekt;, pojdz
ze mngl<

Wtedy powstata i zupetnie tak samo, jak na
wieczorze weselnym, z pochylona gtowa poto-
zyta reke na jego otwartej dioni. Zegar grat,
a oni, powaznym polonezowym krokiem, z twa-
rzami , ku sobie obréconemi, szli po wstedze
bladoztotej, od biednej podtogi z grubych desek,
ku niebu promienistemu — coraz wyzej..

Szta lekko, stopami zaledwo dotykajgc
drogi oswietlonej i ditugo z pos$rdéd uczué roz-
maitych gtos jej wynurzy¢ sie nie mogt, az
przemoéwita :

— Jak to dobrze, ze$ przyszedt po mnie,
Jasiu ! Tak ditugo i ciggle tesknitam za toba.

On odpowiedziat:

— BOg kocha serca wierne i powraca im
mito$¢ szczesliwa.

Uczuta, ze tak byto, bo fala napowietrzna,
kojgca, ciepta, petna rozkoszy przeczystej, okryta
ich oboje ptaszczem rozwieszonym. Tak pota-

czeni, szli dalej, coraz wyzej, a za nimi ziemia
coraz dalsza, na nizinie coraz gtebszej, malata,
znikata.

Z twarza, ku jego twarzy obrécong, mowita:

— Jaki$ ty mitody, Jasiu! Gdy odchodzites,
witosy ci bielaty i plecy garbity sie troche, a te-
raz jeste$ zupetnie takim, jakim bytes, gdy sie-
dzac przy moich krosienkach, po raz pierwszy
rzekte$, ze mie kochasz.

Z uSmiechem wskazat
po ktérej szli, i rzek#:

— Popatrz!

(C. d. n)
Rozbiory i sprawozdania,

Dr. A, Winiarz. Polskie prawo dziedziczenia kobiet
w wiekach érednich. Lwoéw 1897.

wstege bladoztotg,

Eliza Orzeszkowa.

Autor, znany juz na niwie prawa polskiego badacz,
przedstawit nam w pracy pod powyzszym tytutem urywek,
ze studjow swych nad polskiem prawem majatkowem mat-
zenskiem w wiekach S$rednich.

We wstepie swej pracy ustala autor przedewszyst-
kiern kilka waznych, a ciekawych faktéow, dotyczacych po-
jecia rodziny i wtasno$ci w czasach najdawniejszych,
z ktoérych juz pisane zrdédta posiadamy.

W  wieku XII-tym pojecie najscilejszej rodziny
(obejmujacej ojca, matke i dzieci), w odréznieniu od ro-
dziny w znaczeniu obszerniejszem — rodu, bylo juz

wyrobionem i majatkowo rodzina taka byta juz oddzielong
od innych, pofgczonych z nig zresztg weztem pokrewien-
stwa. Pomimo to zywa jeszcze byta pamie¢ dawnej ro-
dziny, obejmujagcej réd caty, ktory niegdy$ sam niepodziel-
nie wiadat dobrami nieruchomemi, jako dobrami catego
rodu. Jako objawy szczatkowe tej witasnie rodziny szerszej
przez caty ciag wiekéw Srednich wskaza¢ mozna: zezwo-
lenie krewnych na sprzedaz doébr rodzinnych, protest prze-
ciw ich pozbyciu i prawo odkupu.

Jak obok pojecia rodziny przechowato
dawnej wspolnosci  rodowej,
sno$¢ owoczesna.

Najdawniejsze zrédta wskazujg, ze
cze w tych czasach dobra nieruchome,
dualng witasnoscig nie jednostki,
(a w pierwszej linji

sie  pojecie
tak samo dwojaka jest wta-

istniaty jesz-
bedace indywi -
ale catej rodziny,
rodziny najblizszej). To tez nawet

ojciec i gtowa rodziny nie moégt sprzedawaé¢ débr tych
sam, ale czynit to wraz z dzieémi, a niekiedy wraz
z zona. Tak byto ww. XIIl i XIV. Roéwnocze$nie spo-

tykamy juz -w potowie XIII. w. wtasnosé
dualng jednostki, dobra nabyte drogg kupna, darowizny
od ksiecia, wiasnos¢, ktérag posiadacz rozporzadzat dowol-
nie. W spadkobraniu wystepowata wyraziscie réznica mie-
dzy tymi dwoma rodzajami  witasnosci. W  dobrach

dziedzicznych nie bylo sukcesji w $cistem tego stowa zna-

indywi-

czeniu. Pozostawaty one zawsze w rodzinie (rodzie).
Inaczej miata sie rzecz z dobrami nabytemi. W tych
dobrach, ktéremi wiasciciel mogt dowolnie rozporzadzac,

istniata juz sukcesja w Scistem tego stowa znaczeniu.
Ré6znica ta ma takze swoje znaczenie i w prawie dziedzi-
czenia kobiet. W tej kwestji, bedacej gtéwnym celem oma-
wianej pracy, dochodzi p. W. do nastepujacych wynikow.

Az do potowy w. XIIl obowigzywata w catej Pol-
sce zasada, ze corki i wogdle Kkobiety nie majg prawa
dziedziczenia w zadnych dobrach nieruchomych. Corki
z débr ojcowskich dostawaty tylko odprawe w pienigdzach
i innych ruchomosciach, oznaczang wedle uznania krewnych
lub panujacego zwyczaju. Odprawa ta nazywata sie techni-
cznie posagiem, a wyptacat ja ten krewny mezki, Kktory
dobra spadkowe obejmowat

Ale juz w potowie w. XIII rozporzadzeniami ostat-
niej woli i aktami miedzy zyjacymi poczeli ojcowie dopusz-
cza¢ corki do dziedziczenia doébr, przez siebie nabytych,
i dobra takie dawa¢ im w posagu. Roéwnocze$nie za$ po-
czeli ogranicza¢ prawo mezkich krewnych do wykupywania

débr takich z rgk corek. Skutkiem tego juz w drugiej
potowie w. X I1II. posiadaly corki dos¢ czesto dobra nie-
ruchome.

Corki, przypuszczone raz do dziedziczenia débr na-

bytych, rychto zdobyly sobie prawo dziedziczenia takze doébr
dziedzicznych na réwni z braémi rodzonymi. Najwczes$niej,
bo juz u schytku w. XIIl., stato sie to na Slagsku i w
Matopolsce, nieco po6zniej, bo w drugiej cwierci w. X1V .,
w Wielkopolsce i niektérych ziemiach Mazowsza.
Pozostata jednak reminiscencja dawnej zasady, ze
corki z doébr ojczystych dostajg odprawe w pienigdzach
i ruchomosciach, a ziemia przypada krewnym mezkim
i znalazta swoj wyraz w zwyczaju, ze bracia rodzeni wy-
ptaci¢ mogli siostrom ich czesci spadkowe i réwne zreszta
co do wartosci czeSciom braci, w gotéwce i w innych ru-
chomosciach i tym sposobem zachowa¢ dobra dziedziczne



Wytacznie w swych meskich rekach. Ta sptata siéstr zwata
sie rowniez posagiem, a zwyczaj sptacania siostrom ich
czesci m spadkowych w gotéwce dochowat sie w catej
Polsce do konca wiekdw S$rednich. Gdy za$ bracia wydzie-
lili siostrom ich czesci spadkowe w dobrach nieruchomych,
to i wowczas mogli oni sami. a nawet stryjowie i bracia
stryjeczni wykupi¢ te dobra z rgk siéstr za ztozeniem ich
wartosci w gotéwce. Dziato sie to takze i wowczas, gdy
corka, nie majgca braci, sama odziedziczyta dobra ojczyste.
Ten zwyczaj wykupywania débr dochowat sie réwniez w
catej Polsce do konca wiekéw S$rednich.

Kobiety, zdobywszy sobie raz prawo dziedziczenia po
ojcu na réwni z bra¢mi, dziedziczyly odtad w taki sam
sposéb po matce, po dziadzie i babce, a takze i po kre-
wnych bocznych pici obojga. Tylko w wypadkach dzie-
dziczenia sioéstr po braciach rodzonych i siostrach, istniaty
partykularne réznice w zwyczajach prawnych.

Na zapytanie, jakie czynniki ztozyty sie na rozwoj
prawa dziedziczenia kobiet w kierunku coraz to dla nich
korzystniejszym, — nie daje autor odpowiedzi, zaznaczaigc
tylko wyraznie, iz jednym z najpotezniejszych czynnikéw
byt tu wpltyw nauki kosciota, ktéry juz w potowie trzy-
nastego wieku przez usta Jakuba archidjakona teodyjskiego
potepiat dawny zwyczaj polski, odsgdzajacy corki od spadku
po ojcu i nazywat go przeciwnym Bogu i wolnosci kosciel-
nej, a dwa wieki po6zniej, w akcie Kazimierza Jagiellon-
czyka (r. 1462), przywracajacym ziemie gostynska koronie
polskiej, widzimy, jak sami Polacy, z tych samych, co
kosciét powodéw, ganig ten zwyczaj, ktéry w owym czasie
utrzymat sie juz tylko w ziemi gostynskiej.
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