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Dodatek literacki ,,Kupje®a Lwowskiego"

pod kierownictwem Bolestawa Wystoucha.

Rok 1848 w Krakowskieni 1w Galicji

przez

Bolestawa £imar\owskiego.

m.i&> (Dokoriczenie).

<e/[g
towna Rada Narodowa Ruska
Sobjawiata natomiast swojg rados¢
i za jej staraniem, w dniu 18.
fesierpnia odprawiono uroczyste
:Anabozenstwo w cerkwi lwow-
mN\YrDYcc) Mfskiej z powodu odniesionego
" zwyciestwa przez armje austrjac-

ka we Witoszech.

Dla Galicji jednak zdawata sie u$Smiechac
lepsza przyszto$¢. Gubernatorem jej zostat zamia-
nowany 30. lipca Wactaw Zaleski, znany jako
Wactaw z Oleska, skrzetny zbieracz pie$ni pol-
skich i ruskich. Patrjoci powitali rado$nie nomi-
nacje Zaleskiego. Znano go jako dobrego czio-
wieka i dobrego Polaka. Bedac urzednikiem, do-
pomdgt on temu i owemu ze S$ciganych do
ucieczki. Z tego nawet powodu narazit sie byt
rzadowi i zostat z Galicji odwotany, kiedy w r.
1846, przy uwiezieniu Nereusza Hoszowskiego,
znaleziono napisang przez niego Kkartke. Wpraw-
dzie, wrécit on pdzniej jako cesarski komisarz,
ale nie okazywat gorliwosci prze$ladowczej. Jedno
wszakze byto juz widocznem, Ze w poczuciu
jego, obowigzki urzednika przewazaty nad oby-
watelskimi.  Wyksztatcony w szkole biurokra-
tycznej, niechetnie patrzat na instytucje, zapew-
niajagce samorzad narodowi. Scie$niat on czyn-
no$¢ Rady Narodowej i Rad obwodowych,
utrudniat organizacje gwardji narodowej i podejrz-
liwem  okiem  $ledzit udziat wychodzcow
w instytucjach i czynno$ciach. Chcac okazac¢ swa
urzedniczg bezstronno$¢, nieraz dawat pierwszen-
stwo Niemcom nad krajowcami. Za Doblhofa,
zaczat zaprowadza¢ wyktady polskie w gimna-
zjach, ale kiedy Hammerstein ujgt wiadze w swe

zelazi.e rece, nie opieral sie mu, lecz raczej po-
magat.

Zreszta miesigc sierpien i wrzesien upty-
waty spokojnie ws$rdd gwaru organizujgcego sie
zycia narodowego. We Lwowie zalozono kasyno
powszechne narodowe, ktére stato sie waznym
punktem wzajemnej wymiany mys$li i porozu-
mienia sie. Po innych miastach starano sie takze
0 wytworzenie podobnych ognisk zycia towarzys-
kiego. Jako w 165 rocznice oswobodzenia Wie-
dnia od Turkéw przez Jana Ill. Sobieskiego od-
byt sie 17. wrzes$nia bardzo wspaniaty i uroczy-
sty obchéd religijno-narodowy. Patrjotyzm Lwo-
wian zamanifestowat sie takze nader licznym
udziatem w pogrzebach: znanej patrjotki, Fryde-
ryki hr. Moszynskiej, w dniu 31. sierpnia, oraz
bytego -wieznia w Spielbergu, JanaGoslara, w d.
22. wrze$nia. Rada Narodowa, ktéra przewodni-
czyta we wszystkich patrjotyoznych objawach,
nie ograniczata sie samg tylko Galicjg, lecz uchwa-
lita takze 15. sierpnia protestacje przeciw no-
wemu podziatowi Polski, zdziatanemu przez nie-
sprawiedliwe i dowolne wcielenie czeSci W. Kks.
Poznanskiego do Rzeszy Niemieckiej. Nie zawsze
jednak jej uchwaty odpowiadaty dgznosSciom
demokratycznym i tak kiedy na zgromadzeniu
sejmowem w Wiedniu postawiono wniosek znie-
sienia klasztorow w catem panstwie austrjackiem,
uchwalita ona 11. wrze$nia petycje o utrzyma-
nie klasztorow w Galicji. We wrze$niu Lwow
zajmowal sie czynnie sprawg wyboru swego
Wydziatu, czyli Rady miejskiej.

Zwracano uwage, ze miasto Lwéw, pomimo
iz pobierato rocznego dochodu w przecieciu 1
miljon zh\, wpadto w dtugi, a to skutkiem panu-
jacego nietadu i samowoli urzednikow magistia-
tualnych. Zadano wiec, azeby wybo6r tych urze-



dnikéw zalezat nie od rzadu, ale od gminy miej-
skiej, jak to juz miato miejsce w Pradze i w Kra-
kowie. Ogtoszona ustawa wyborcza prowizoryczna,
na mocy ktorej miat sie odby¢ wybér Wydziatu
w dniu 18. wrze$nia, wywotata protest Rady
Narodowej. Uwazata ona, ze ogtoszona ustawa
jest przeciwna zadaniom, wyrazonym w dwdch
adresach, i nieodpowiadajgca nawet projektowi
konstytucji z dnia 25. kwietnia. Ustanawia ona —
powiadata odézwa Rady Narodowej z dnia 16.
wrze$nia do mieszkancéw m. Lwowa — »pewien
rodzaj mieszczanskiej arystokracji, niezgodnej
z duchem czasu i narodu«. ~Towarzystwo przy-
jaciot prawa«, wktérem Karol Malisz byt preze-
sem, a Karol Hofman sekretarzem, starato sie o
to, azeby ludnosci starozakonnej zapewni¢ odpo-
wiedni udziat w przedstawicielstwie miejskiem.

Wolno$¢ druku i rozwijajace sie zycie po-
lityczne sprzyjaty mnozeniu sie dziennikdw i po-
jawianiu sie ulotnych pisemek. We Lwowie wy-
chodzity: »Gazeta Narodowa«, organ Rady Na
rodowej, »Gazeta Lwowska«, organ rzadowy,
»Dziennik Narodowy« pismo konstytucyjne, »Pol-
ska«, wsteczny organ ziemianstwa, »Tygodnik
Polski«, »Kurjer Lwowski«, »Przyjaciel Ludug,
wychodzacy od 14. maja pod redakcjg Juljana
Aleksandra Kaminskiego, »Ruska Zorza Halicka«
i sDnewnyk Ruskij«. Organem szczerze demo-
kratycznym byt »Postep«, wychodzacy od 15.
kwietnia trzy razy na tydzien pod redakcjg Ka-
rola Widmana i Jana Zacharjasiewicza. Byli tam
gtéwnymi wspotpracownikami: Alojzy Rybicki,
(w kwestjach konstytucyjnych), Karol Paduch
(o stanowisku i stosunkach Rusi) Leon Rzewu-
ski, ktéry rozwijat swoje poglady socjalistyczne,
i Karol Tyc.

Napotykamy jeszcze artykuty:
Edera i F. S. (Franciszka Smolki?). .">Postep«
istotnie odpowiadat swej nazwie i przodowat
6wczesnemu dziennikarstwu. Oczywiscie musiat
on ostro sie Sciera¢ z dziennikami, ktdre krze-
wity wsteczne poglady. Rzewuski dat dobrg
w tym wzgledzie krakowskiej »Jutrzence« odpo-
wiedZz. »Bladzg — pisat on — ci okrutnie, kto-
rzy ptacza nad niezgodami dziennikarskiemi
w chwili dzisiejszej, i ktérzy nam radza, aze-
bySmy pocatowali sie i wypili sobie nawzajem
zdrowie. To by¢ nie moze, ito by¢ nie powinno.
Nic mozna przewr6ci¢ porzadku tych trzech stow:
»Wolnos¢, Rownos¢, Braterstwo. Musimy naprzod
walczy¢ z tymi, ktérych upodobanie chce ogra-
niczy¢ »wolnosé«. Musimy wybi¢ sie z tymi,
ktorych przywidzenia opierajg sie »ROwnosci«.
Potem dopiero bedzie mogto przyswiecaé¢ »Bra-
terstwo«. Ale nie styszeliSmy jeszcze nigdy tych
stow w tym porzadku: »Braterstwo, R&wnosé,
Wolno$é«. Od 1 wrze$nia »Postep« przestat wy-
chodzi¢, a na jego miejsce znowu zaczeta wy-
chodzi¢ »Gazeta Powszechna«, w tamach ktorej
»wyznawcy wszechwtadztwa ludu, demokraci,

Ludwika

radykalisci i wszelkiego socjalizmu zwolennicy«
bronili swych zasad. W Krakowie wychodzity:
»Jutrzenka«, »Dziennik Polityczny«, a +tucjan
Siemienski zatozyt »Czas; z pism ludowych wy-
dawano tam: »WieSniakax od 9. czerwca i
»Szkote ludu« od 26. lipca pod redakcjg Napo-
leona Ekielskiego. Od pierwszych dni wrzesnia
zaczagt wychodzi¢ »Dziennik StanistawowskKi,
odpowiedzialni redaktorowie ktérego: Eustachy
Rylski i Jan Waligérski w prospekcie z dnia 10.
sierpnia pisali: .. ,»bierzemy przed sie wydawac
dziennik, ktérego celem bedzie jedna i nieroz-
dzielna demokratyczna Rzeczpospolita Litewsko-
Rusko-Polska pod og6lna Polski nazwa«.

Prawdziwymi redaktorami tego pisma byli
cztonkowie Centralizacji Towarzystwa Demokra-
tycznego: Jan Podolecki, Wiktor Heltman i Woj-
ciech Darasz. W Tarnowie od 27. marca zaczeta
wychodzi¢ »Zgoda«, ktérag od komitetu redakcji
podpisywat Karol WilczyAski. To byty wazniej-
sze pisma, ale pojawiaty sie jeszcze i inne. Wy-
chodzito sporo ulotnych wierszykéw, odezw, ma-
tych broszurek, a niejaki J. Pruski zapowiedziat
wydawnictwo »Misterji Lwowa«, czy jednak do-
szto ono do skutku, nie wiemy.

Starcie sie zywiotow rzetelnie rewolucyj-
nych ze wstecznymi przybrato ostrzejszy chara-
kter, kiedy sie rozpoczeta walka zbrojna pomie-
dzy Wegrami irzadem wiedenskim. Wspédiczucie,
jakie okazywano Wegrom, jatrzyto biurokratéw,
a pomoc udzielona w obwodzie Samborskim hu-
zarom, $pieszacym potgczy¢ sie z rodakami swoi-
mi, data powo6d w»kreishauptmanom« po podbu-
rzania witoscian. Rada Narodowa Ruska wykli-
nata zbuntowanych Wegrow tak samo, jak
uprzednio *Wtochéw. Reakcja przygotowywata
sie do stanowczego uderzenia. Bohater jej, zdo-
bywca Pragi, Windischgraetz, stat z wojskiem
pod murami zbuntowanego Wiednia. Stolica zo-
stata 31. pazdziernika szturmem zdobyta. Ham-
merstein zapragngt takze wawrzynow zwyciestwa.
Dochodzenia po6zniejsze zaj$¢ Iwowskich wyka-
zaly, ze zaczepka wyszta od wojska. Prowoko-
wana ludno$¢ 1 listopada zaczeta w nocy wzno-

si¢ barykady, 2 z rana nastgpito starcie sie
z tfojMem, a Hammerstcn zbombardowat
miasto, przyczem zabito 64 o0séb, raniono 68

i spalono wiele gmachéw, jak ratusz, uniwersytet
z bibljotekg (40.000 tomoéw), szkote techniczna,
gimnazjum, szkote realng itd. Dokonawszy tego
bohaterskiego czynu nad ludnoscig, ktdra nic sta-
wita — rzec mozna — oporu, Hammerstein ogto-
sit stan oblezenia, wypedzat emigrantéw, wiezit
patrjotow, rozwigzat Rade Narodowa, Wydziat
miejski i niektére stowarzyszenia, nakazat roz-
brojenie gwardji narodowej, zabranial demokra-
tyczne dzienniki, kazat wzigé¢ do wojska, jako
nieszlachcicow: Jana Dobrzanskiego, Jana Zacha-
rjasiewicza, lgnacego Kamiriskiego, Apolinarego
Stokowskiego i innych.



W catej Galicji zapanowata straszna dowol-
no$¢. »Nie odjeto de jure — pisano do »Demo-
kraty Polskiegomw Paryzu — zadnej niby kon-
stytucyjnej swobody, ale de facto wszystkie depcg
i pogardliwie kopig nogami«.

Wszystkie nadzieje zwrocity sie wiec ku
Wegrom. Sprawe ich uwazano jakby wiasna.
Mtodziez tlumnie wymykata sie za Karpaty i
zaciggata do legjondw polskich.

Obawa o Galicie rosta u witadz austrjac-
kich, az Hammerstein ogtosit w niej stan wojny
dnia 10. stycznia 1840 r.

Kilka stdw o spirytyzmie.

A

ta poczatku biezgcego stulecia zyt
f niejaki Pinneti, stawny prestidigita-
tor, ktory, jak utrzymuje o nim tra-
_J)dycja, wykonywat rzeczy, o jakich
Péznieiszym jeg® na_
Sladowcom. Czy te opowiadania 0
nim sa prawdziwe, czy zmys$lone, o to mniejsza.
Do$¢, ze nikomu w owych czasach na mys$l na-
wet nie przyszto dopatrywa¢ sie w sztuczkach
Pinnetiego objawow jakiej$ sity nadziemskiej, a
przynajmniej dotagd nieznanej uczonemu $wiatu,
chociaz znanej powszechnie na Wschodzie. Przy-
pisywano je po prostu kuglarskiej zrecznosci,
lub tez, co najwiecej, domysliwano sie w nich
bezposrednich skutkéw czynnos$ci, polegajacej
na zuzytkowywaniu nieznanych wiasnosci roslin
i mineratéw. Zapatrywania te ulegly stanowczej
zmianie w r. 1848, w ktéorym zostalty odkryte
stoliki krecace sie, a wraz z nimi wystgpit spi-
rytyzm.
Stoliki krecace sie pojawity sie w Ameryce,
i w krotkim czasie staty sie modnymi we wszyst-
kich zakatkach $wiata. DoSwiadczeniom 2z nimi
oddawano sie na razie z wielkim zapatem, trak-
tujac je juz to jako niewinng rozrywke towa-
rzyska, juz to jako fakt wielkiego znaczenia,
mogacy pociggna¢ za sobg wazne nastepstwa dla
zycia ludzkiego. Ta jego strona tern bardziej
zwracata na siebie uwage ludzi, z natury maja-
cych pociag do wszelkiej cudownosSci, ze nie
umiano go w pierwszej chwili wyttdmaczy¢.
W kazdym %azie przywigzywane do niego

nadzieje trzeba byto jako$ uzasadni¢, oprzeé¢ na
jakiej$ podstawie, ktéraby trafiata do przekona-
nia ludzi. Jakoz, nie zagtebiajgc sie zbyt w po-

szukiwaniach, zwrécono sie po wyjasnienia do
pospolitego mniemania o stosunku S$wiata ziem-

skiego z nadziemskim — i uznano, ze krecgce
sie stoliki sg objawem jakiejS nieznanej sity,
wiasciwej pewnym tylko jednostkom, ktére maja
moc przywotywac¢ z tamtego Swiata duchy i zmu-
sza¢ je do odpowiedzi na pytania za pomoca
ruchéw przez stoliki wykonywanych. Tak pow-
stat spirytyzm, ktory odrazu pozyskat tysigce
zwolennikow.

Bedac wiarg ludzi naiwnych, ale obdarzo-
nych bujng wyobraznig, stat sie on z czasem
zrodtem, z ktoérego zrecznie umiat korzysta¢ szar-
latanizm. Jezeli krecenie sie stolikow jest dzietem
sity nadprzyrodzonej, tern stuszniej za objaw tej
sity nalezy uzna¢ takie fakty, jak podnoszenie
sie w powietrze wiasng mocg ciezkiego stotu;
jezeli dusze zmartych moga sie objawia¢ za po-
$rednictwem nég stotowych, dla czegéz by nie
miaty sie objawiaé¢ bezposrednio, ukazujac sie
ludziom, jako widma, ktére nawet fotografowac
sie dajg?!... Na tern nie koniec. Szarlatanizm,
ktory wszystko potrafi wyzyskaé, nie zaniedbat
wyciggnag¢ dla siebie korzysci i z pomystu czys-
tej matematyki, ktéra w drodze kombinacji wtasci-
wych sobie poje¢, doszta do przekonania, ze
jakkolwiek tréjwymiarowa przestrzen jest faktem
doswiadczalnym, nie ma ona za sobg rozumowej
koniecznos$ci, ze tak samo mozliwg jest prze-
strzen o czterech, pieciu, dziesieciu itd. wymia-
nach. Jakoz zaczety znika¢ z przed oczu zdumio-
nej publicznos$ci niewielkie przedmioty, przecho-
dzac w czwarty wymiar przestrzeni, ktéry zostat
uznany za rzeczywisty, jakkolwiek niedostepny
dla ludzkich zmystéw. W ten sposéb spirytyzm,
wzbogacajac sie coraz to nowymi faktami, roz-
szerzat swoj zakres, a zarazem nabywatl coraz
wiekszej wzietosci.

Taki jest rodowdd dzisiejszego spirytyzmu.
Gtownymi jego tworcami sg: moskiewka, Btia-

wacka, ktéra zwodzita przez czas dtuzszy An-
glikow, az w koncu, wskutek wyniktego mie-
dzy nig, a jej pomocnikiem sporu, zostata zde-

maskowana witasnorecznymi listami, jako zwykta
oszustka; Amerykanin, Siade,ktéry zreczno$cig swa
przewyzszyt wszystkich swych wspétzawodnikow
i potrafit obatamuci¢ takich nawet fizykdw zna-
komitych, jak Crookes i Zollner, a ktéry pomimo
to ulegt nareszcie losowi wszystkich szarlatandw,
i przed kilku laty zostat przytapany na gorgcym
uczynku.

Przyktady te jednakze, zardéwno jak i wy-
jasnienie naukowe ruchu stolikow, ktore obracaja
sie i stukajg nie pod wptywem jakiej§ nieznanej
sity, ale w skutek wywieranego na nie ci$nienia
rgk — nie potrafity ostabi¢ wiary zagorzatych
wyznawcoOw spirytyzmu. Raz zerwawszy z ofi-
cjalng wiedzg i wypowiedziawszy postuszenstwo
zimnemu rozumowi, ani widzie¢, ani stysze¢ o
tern nie chcg, co nauka przeciwstawia ich wie-
rzeniom i co razem wypowiada o ich sadach.
Jakoz liczba ich z kazdym rokiem coraz bardziej



wzrasta. Przed kilku laty liczono ich do dzie-
sieciu miljonéw, rozrzuconych na catej przestrzeni
kuli ziemskiej. Najwiecej jest ich w Ameryce,
ktora tez jest wiasciwg kolebka spirytyzmu.

Przed laty dwudziestu byto i we Lwowie
niewielkie grono wyznawcdéw madrosci, odbiera-
nej za posrednictwem ndg stotowych. Wydawato
ono nawet przez czas pewien pisemko, za po-
moca ktorego udzi(?}ano profanom najswiezszych
wiadomosci z tamtego Swiata. Ze S$miercig je-
dnakze gtownych swych Kkierownikéw musiato
rozwigza¢ sie. Przynajmniej do ostatnich lat
stuchu u nas nie byto o jakich$ praktykach spi-
rytystycznych. Teraz dopiero dowiadujemy sig,
ze tu i owdzie robig sie doswiadczenia ze stoli-
kami. W jakim duchu? Nie umiem na to odpo-
wiedzie¢. By¢ moze, ze pobudka do tego jest
prosta ciekawos$¢, ale rdwniez przypuszczenie
jest mozliwe, ze dzieje sie to w skutek wiado-
mosci o cudach Eusapji w Warszawie, ktore
mogty w niejednej duszyczce rozbudzi¢ tajone
pragnienia wejs¢ w porozumienie z duchami i od
nich dowiedzie¢ sie co$ pewnego o tern, o czem
rozum ludzki nic powiedzieé, nie moze.

Kt6z to jest ta Eusapja? Oto, nowa cudo-
tworczym, jak utrzymujg pp. Ochorowicz, Prus
itd., ktéra dokonywa rzeczy, o jakich ani sie
$nito oficjalnym medrcom, znajacym z rzeczywi-
stosci to tylko, co moga dojrze¢ przez szkietka
rozumu. Niewiernym Tomaszom, Kktdorzy chcieli
palcem dotkna¢ sie owych cudownych rzeczy,
odpowiedziano z uSmiechem politowania: »wierzcie,
nie wierzcie, a dowodzg one stanowczo nieSmier-
telnosci duszy«.

Wprawdzie Rybka i Baranowski, zvvykli
$miertelnicy, potrafili dokaza¢ tych samych cu-
dow za pomocag zwyklej zrecznosci, wiasciwej

kazdemu prestidigitatorowi, wykazujgc zapalonym
obroicom Eusapji, ze jej cuda, jezeli czego do-
wodzg, to chyba nieSmiertelnosci naiwnosci i gtu-
poty ludzkiej, dajacej sie chwyta¢ na lep wszel-
kiej cudownos$ci — nie zdotato to jednakze ich
upamietaé, jakkolwiek chwilowo zbito z toru.
Znalezli oni w swem zaktopotaniu niespodzie-
wang pomoc w osobie Karola Richefia, ktdry,
bedagc w Rzymie na zjezdzie lekarzy, zajat -sie
zbadaniem cudow Eusapji — i przyszedt do prze-
konania, ze sg one prawdziwe. Tak przynajmniej
gtosi telegram p. Siemiradzkiego do p. Ochoro-
wicza. Zanim sam Richet zda sprawe ze swych
badan w tej rzeczy i wypowie ostateczne o niej
zdanie, musimy sad swdj o tej sprawie zawiesic.

Nie zawadzi tymczasem zapoznaé czytelni-
kow z osobg Richet’a, ktérego gtos ma rozstrzy-
ga¢ o tern, czy Eusapje nalezy uwaza¢ za me-
djum tajemniczej jakiej$ sity, czy po prostu za
zwyktg oszustke, umiejgcg korzysta¢ z ludzkiej
tatwowiernosci.

P. Richet jest znanym ze swych prac fizjo-
logiem, ale jednocze$nie znanym jest i z tego,
ze od lat Kkilku sLit sie gorliwym apostotem »wie-

dzy, »nieoficjalnej«, ktorej pragnie zapewni¢ taka
samg powaga” jakiej uzywa oficjalna.

' Mniejsza juz o to, ze w ustach uczonego,
ktory sam nie mate potozyt zastugi dla wiedzy
oficjalnej, dziwnie jako$ brzmig ironiczne wy-
cieczki przeciwko owej wiedzy, tern bardziej, ze
niczem nie sg usprawiedliwione; wazniejsza jest
wiedzieé¢, co to jest ta wiedza nieoficjalna, w imie
ktérej wystepuje on przy kazdej sposoboosci,
usitujac  wmowi¢ w ludzkos$¢, ze bez niej jest
ona jak S$lepy, wydajacy sad o kolorach? ’Nie
trudno na to odpowiedziec.

Wzigwszy sobie za hasto zdanie Szekspira,
ze wiele jest rzeczy na ziemi i na niebie, o ja-
kich ani sie $nito filozofom, przyjmuje za prawde
wszystko, co kiedykolwiek przys$nito sie nie —
filozofom. Tradycyjne wierzenia, z jakiemi spo-
tykamy sie dzi§ w ciemnych zakatkach zycia,

dokad Swiatto cywilizacji nie zdotato jeszcze
przenikng¢é — wierzenia, stanowiagce gtowne zro-
dto wszelkich przesadéw i guset — oto, co sta-

nowi tres¢ wiedzy nieoficjalnej. Jest ona wiec
mistycyzmem, Kktéry w przeciwstawieniu do wie-
dzy oficjalnej, opierajagcej sie na badaniach rozu-
mowych, uznaje za jedyne swe Zzrédio uczucie,
poznajgce prawde bezpoSrednio, intuicyjnie. Nie-
zawodnie, ze Richet nie zachodzi tak daleko,
azeby chciat tg wiedze nieoficjalng wyja¢ z pod
kontroli rozumu. | owszem zastosowuje do niej
wszelkie metody naukowe, jakie dajg sie do niej
zastosowac, ale czyni to nie dla tego, zeby za-
gadkowe fakty sprawdzi¢, ale dla tego, azeby
0 ich rzeczywistosci przekonaé¢ innych tak, jak
sam o tern jest przekonany.

Takimi faktami sg nastepujace:

1) Wypadki telepatji, czyli halucynacje
sprawdzajgce sie. Osoba np. A spostrzega przed
sobg posta¢ osoby B, nieobecnej — i dowiaduje
sie po pewnym czasie, ze w chwili, gdy wi-
dziata przed sobg posta¢ osoby B, osobie tej
przytrafita sie wazna jaka$ przygoda, albo tez
umarta.

2) Wypadki jasnowidzenia, w ktérych pew-
na osoba u$wiadamia jakie$ wydarzenie nie
drogg zmystowego przestrzegania, ale intuicyjnie.

3) Wypadki przeczucia, t. j. przewidzenia
czego$, co w danych warunkach jest mniej lub
wiecej nieprawdopodobnem, a co jednakze spraw-
dza sie po uptywie pewnego czasu.

Fakty, odnoszgce sie do trzech tych kate-
gorji, uwazat on przed kilku laty za dowiedzione;
co sie tyczy innych, znanych wytgcznie z pra-
ktyk spirytystycznych, to pisat o nich w swoim
czasie, ze sg to »rzeczy, o ktérych wszyscy spi-
rytysci prawia, ale jak dotad, zaden z nich nie
potrafit ich dowie$C«. Sg nimi:

1) Ruchy przedmiotéw materjalnych
dajace sie wyttémaczy¢ za pomoca praw me-
chaniki.

ni



2) Widziadta przedmiotowe,
tografowa¢, ukazujgce sie naraz Kkilku osobom.

Jezeli obecnie tak ruchy przedmiotow sa-
mych przez sig, jako tez widziadta przedmiotowe
uznaje on za rzeczywiste, musimy wierzy¢, ze
nareszcie Eusapja potrafita mu dowies¢, ze sg one
istotnie takiemi. Zanim o tych dowodach od niego
samego dowiemy sie, postarajmy sie zbada¢, na
podstawie jakich dowod6w uznaje on za praw-
dziwe te fakty, ktére sie mieszczg w trzech
pierwszych grupach, wyzej wymienionych.

Z Wystawy obrazéw.

i.

Jezeli kto$ uposazony jest w talent, to prze-
dewszystkiem posiada znaczng wrazliwo$¢ i
gorgczke wypowiadania sie. Zmysty odbierajg
ustawicznie wrazenia, a umyst kombinuje, zesta-
wia je, sortuje.

Proces ten jest akcjg, ktora logicznie musi

wywotywac reakcje, a reakcja w tym wypadku
jest odptyw wrazen — tworczosc.

Tworczos¢ jest iloscia wynikowa sity przy-
swajania wrazen i od tejze zupeinie zalezng,

suma wrazen, stoi w stosunku prostym do twar-
czosci. Malarz kompilujacy cudze dzieta, daje
nam wrazenia juz wypowiedziane, ktére tem sa-
mem, nie bedg juz wiecej dorobkiem, podczas
gdy przeciwnie rzecz oryginalna, jest streszcze-
niem wrazen nowych, wiec twdrczoscig, a ta
znowu jest artyzmem. Jezeli w tem rozumowa-
niu péjdziemy o krok dalej, to znajdziemy, ze
istota w sztuce, tem wszystkiem co jej prawdzi-
wg warto$¢ stanowi, jest indywidualno$¢, od-
rebnosc.

Powiedziat gdzies Alfons Daudet, ze sztuka
jest odmetem, w ktory trzeba rzucaé¢ wszystkg
mitos¢, zapaty, poSwiecenia, zale, rozpacze, wiary,
nadzieje i zwatpienia, stowem wszystko, co istno$¢
moralng cztowieka stanowi — nawet cnote. War-
tosci tego twierdzenia” nie przeceniam, sadze
atoli, ze sztuki nie mozna uczuciem letniem lub
Stomianem traktowaé, ze jezeli kto$ przyjat na
siebie kaptanstwo, to musi je wypetnial szczerze
i sumiennie. Dzieta malarzy, tak pojmujgcych
sztuke, beda mialy zawsze ogien, wieczng mio-
dos¢ i Swiezos¢, jakis nieprzeparty urok, od ktd-
rego gdy sie oddala, to z zalem, nie bedg mo-
zolnie i bez zamitowania sktadane, lecz albo
rzucone jednem tchem w catej wspaniatosci roz-
bujatego talentu, albo wypieszczone. W tem za-

dajgce sie Moyka sie prawdziwa sztuka.

Jest jednak jeszcze
inny kult, ktory sie pod jej ptaszczem ukrywacé
lubi. Kult malarzy o stabej indywidualnosci, pod-
pierajacych swoje kalectwo braku wrazliwosci,
kompilacjg cudnych dziet w spos6b banalny, okle-
pany; co nawet gorsza — istniejg pomiedzy mala-
rzami czciciele Balaama, sktadajacy rozmysinie
swojg indywidualnos¢ w ofierze bozkowi, ktory
sie kupujaca publicznoscig nazywa.

Do pierwszej kategorji zaliczy¢ wypada prze-
dewszystkiem pana Stanistawa Debickiego,
ktory jednak — dziwna rzecz — mimo catego
swego talentu nie zyskat sobie uznania takiego,
na jakie zastuguje.

Kt6z zwraca uwage na guaszowy obrazek
tego artysty, przedstawiajacy “Wyjazd z wa-
kacji«? A jednak dobra to rzecz, tyle tam szcze-
rze podpatrzonych motywow, tak wierna w cha-
rakterystyce, tak poprawnie narysowana. Skromny
ten obrazek, bez sztucznych elektow, lecz wiernie
z natury zaobserwowany, dowodzi nam, ze arty-
sta ma oczy otwarte i zdolno$¢ charakte-
rystycznego odtwarzania tego, co widzi. W in-
nem miejscu tenze malarz daje nam pejzaz,
skromny, nie skomplikowany w linjach. Kawatek
pola réwnolegle do widza sie rozciggajgcego,
w dali pare chatup, kilka drzew i niebo zasnute
chmurami. Nie ma tutaj popekanych wierzb z roz-
paczliwie strzclajagcemi w goére gateziami, niema
urwisk, efektownie whbitych kotkéw i elegancko
rosnagcych ostdw, niema wreszcie kleksow, ale sg
z pietyzmem powtdrzone barwy, w calej swej
prostocie zaobserwowana natura, spokojna, po-
wazna.

Obrazek ten jednak nie budzi interesu. Wi-
dzimy prdécz tego dwie jeszcze inne prace tegoz
artysty, jeden zwtaszcza: zachdéd stonca, co$ ze
trzy drzewa, kawatek ptotu, kawatek drogi i nic
wiecej — ubdstwo motywu, ale wielkie bogactwo
artystycznych zalet. Na nic sie jednak zdato, ze
p. Debicki wykazat tutaj swoj wielki talent kolo-
rystyczny o wysoce szlachetnym zakroju, ze ta
zielonos$¢ taka zywa w barwach, skgpana w go-
ragcych promieniach zachodzgcego storca, tak
dobrze wystepuje z gtebokiego nieba, a zarazem

+ z niem harmonizuje, ze ten ptot taki prawdziwy

w tym swoim fiotku, a droga odrdznia sie tonem,
ze jednem stowem praca daje nam do”re powto-
rzenie natury — na nic sie to nie zdato, bo nikt
na to uwagi nie zwraca.

A jednak jezeli co, to witadnie taka rzecz
powinna nas zaja¢, zaciekawié, bo daje sume
odrebnych, indywidualnych, artystycznych intencji.

Pan Debicki ma w sobie materjat na wiel-
kiego malarza, posiada niestychanie rozwinietg
wrazliwo$¢ i poczucie charakterystyki, czy to
pod wzgledem koloru czy tez linji. Artysta za-
ciety w swojej indywidualnosci, hotdujacy tylko
swoim ideatom, gdzieindziej np. w Paryzu, opty-
watby w ztoto, u nas nalezy do garsci parjasow



ktérzy o gtodzie i chtodzie na jedng nute S$pie-
waja: »e viva larte«. W takich ludziach lezy je-
dnak przyszto$¢ naszej sztuki, bo oni jg jedynie
rozumieja, i takie talenta winniSmy popieraé.

Jezeli mowa o malarzach, tworzgcych na
wtasng reke dla zaspokojenia swego artystycz-
nego temperamentu, to wymieni¢ wypada obraz
p. Aksentowicza, przedstawiajagcy »Pogrzeb
na Rusi«. Zimowg porg wieczorem, idzie zapadig
gorska kotling wiejski pogrzeb, na przedzie jedzie
na wozie pop, za nim wiozg trumne, za trumng
postepuje gromada wie$niakéw — pochdd zbliza
sie ku cerkwi. Obraz skomponowany z prostota,
szary w kolorystycznych plamach, ujawnia nam
zamiar malarza dostrojenia swego pomystu nie-
tylko w uktadzie kompozycyjnym, ale i w bar-
wie. Do wyrazenia jakiej$ mysli rozporzadza ma-
larz dwoma S$rodkami — linjg, tj. tym wtiasnie
kompozycyjnym uktadem — i barwg. Tymi $rod-
kami moze dowolnie rozporzgdza¢ pod warun-
kiem wiernego odtwarzania rzeczy. Jezeliby obraz,
majacy przedstawia¢ smutek, byt malowany
w barwach jasnych i zywych, to mimo nawet
najlepszego przedstawienia w charakterze, w li-
njach, nie bedzie robit wrazenia smutnego. Barwg
mozna sie rownie $mia¢, jak wyrazem twarzy,
ruchem; jestto zasada stara jak Swiat, wiedzg o
niej w pierwszym rzedzie wspotcze$ni malarze
i umiejg swoje obrazy malowane na wywotanie
wrazenia do tegoz wrazenia dostraja¢. Pan Aksen-
towicz rozumie te zasade i namalowal swdj
obraz z umiarkowania, szaro. Brak silnych kolo-
rystycznych akcentéw uwazatbym tutaj za zalete,
gdyby artysta zasady tej o krok za daleko nie
posungt i szarzujgc umiarkowaniem, nie przeszedt
w monotonje. Sadze, ze wprowadzenie Kkilku
barwniejszych szczegdtéw umiejetnie »zestosun-
kowanych z catoscia«, na pierwszym planie, nie
rozerwatoby nastroju, a pomogtoby do uplastycz-
nienia i wysuniecia naprzéd tej czesci obrazu.
P. Aksentowicz posunat sie rowniez za daleko
w skomponowaniu figur. Wszystkie jednakowo
pochylone, skrzywione, przedstawiajg ruch co-
kolwiek szablonowy i przesadzony. Snieg jest za
szary, — w tej swojej barwie jest on $niegiem
w czasie pochmurnego dnia, a nie przy pogod-
nie zachodzacem stoicu. W takich warunkach
powinien by¢ wiecej niebieskim. Mimo tych
wszystkich usterek rzecz jest dobra i nie czesto
mamy sposobno$¢ oglada¢ prace tej miary na
naszej wystawie. Przedewszystkiem uderzajg nas
tutaj: ciepto artystyczne, intencje odtworzenia
wrazenia, jakotez poczucie charakterystyki mo-
tywu i momentu.

PRZEDZA SPLATANA.

09 -0

...Co, znéw opowiadaé¢? E, daj mi spokoj,
nie mam juz czasu. Widzisz, co tu roboty?" Po-
mozesz? Oj, ty mi witasnie tadnie pomozesz!

— Ostroznie! nici splaczesz, c6z wtedy
bedzie?... O, lubisz stuchaé¢, ja to wiem. »Nie:h
babcia moéwi, niech babcia moéwil« — a co z tego
przyjdzie. Takim to wartoglowom zostanie co
w mysli? co w sercu? Pomoze wam bajac, prawda!
Niech pies szczeknie w podwédrzu, albo kot
miauknie, to juze$ za oknem — a babcia niech
sobie z bajkag poczeka...

— No, no, wiem
tych...

— Nie tak, nie tak! réwno nawijaj, nitka
przy nitce! Lubisz, jak ci opowiadam w po-
rzadku, jedno za drugiem? Ktadzze tak nitki —
jedna za druga, réwno i gtadko. Naucz sie teraz,
to w catem zyciu tak wi¢ sobie bedziesz réwno
i gtadko — jedno po drugiem.

— 1! wiasnie tez! Nadejdzie chwila i spla-
czesz wszystko — wylecisz z toru, jak inni.
jak wszyscy. Stare basnie was nie odstrasza, nie!
Powiesz sobie: ja bede innym, ja bede cicho
siedzial! Znam cie — ty witasnie wtedy przypom-
nisz wszystko i powiesz moze: »stara babka
tak mie uczytal«...

— No, no, siedz-ze mi cicho; moze co tam
w pamieci znajdzie sie jeszcze. Oj, malcze! tobie
sie zdaje, ze pamieC stara, to jak torba zebraka
bez dna i konca; wpierw ktadnij, kiadnij, a p6z-
niej — wyjmuj i wyjmuj! Dziecino moja, ty nic
wiesz jeszcze, ze co w te torbe witozysz, to do
dna przyrasta, a gdy zechcesz poruszy¢, to jak
ciato zywe, krwig ocieka...

ze$ nie zapomniat tam-

— Co byto, co byto?... No, nie modwitam
ci ze sto razy, co byto? Wieszali, c¢wiartowali,
bili, na Sybir wlekli — i kwita. Duzo to ci z ro-
dziny zostato!l,.. Ej, dziecko!

— Kiedy przyjechatam do Wilna, cichto juz
tam wszystko. Jednych pomordowali, innych wy-
wiezli, ciekawam, kto miat by¢ »nie cicho«? Jak
cie matka zawiezie do Wilna, popro$ sie na plac
Jakéba. Wyjdz na $rodek. Plac gtadki, oh, rowny!
Ziarnko piasku nie $mie wznie$¢ sie jedno na
drugie, bo powiedzg — mogita! A Kkiedy wiatr
wieje, a brzegami oblata, to powiedzg — pta-
cze! U nas ziemia skuta, i powietrze spetane...
wolnego juz nic!

— Co? plac Jakébha? A no, wyjdZz tam na
Srodek. Pia¢ gtadki i pusty — teraz juz pusty.
A pamietam — w bebny bili i lud ptynat jak
fale — jak fale, na wierzchotkach nie piane to-
czagc — a krew! Ale teraz tam pusto. Wynijdz
na S$rodek, kleknij. Nie wstydz sie i nie trwoz.

| Ty$S maty i strazy teraz juz nie ma.



— Ty$ maly... Ale gdy klekniesz i gtowy
uchylisz, to ci serce targnie sie w piersi, i poz-
nasz, kto twe ojcowie..

— Przyt6z ucho do ziemi — moze co tam
postyszysz. Moze ktéry z tych pieciu — tych
wielkich, tych krwawych — przeméwi do ciebie. .
Moze ci powie: »Sto kul nam w piersi wbili -
A my zyjemyk  Moze ci powie: »Przezemnie
droga, jam zywot i zmartwychwstaniek Przytdz
ucho do ziemi... Przed czystem sercem dziecie-
cem czasem wielka tajemnica podwoi swoich
uchyla. Moze nauczy dziecko drég dotad nie-
znanych — przez ciernie, przez golgoty — lecz
do zmartwychwstania!l j

— A gdy wstaniesz i oczy od ziemi od-
wrécisz, nieba jeszcze nie ujrzysz, nie. U nas tam
btekity nie $cielg sie nisko. Miedzy nami i nie-
bem stojg jeszcze géry — nasze rodzone... row-
niez krwia ociekte. Przed placem Jakéba ujrzysz
takg gore. Dzi$ chwastami, cierniskiem porosta,
nie zgadniesz, ze kiedy$ wita sie tu droga... Ska-
zancow droga, od ciemnicy na plac ten krwawy.

— Tedy ich wiezli... Przypomnisz to sobie.
Przed oczyma ta droga ci wyptynie — cho¢ jej
lam juz niema. Zobaczysz kibitki, zotnierzy —
i lud za nimi zamarty w przestrachu. Zobaczysz
ich twarze blade...

— Cobz to? splataty sie nici? Win gtadko,
nitka za nitka. Teraz biate zwijajmy, na poOzniej
czerwone.

— Na pdzniej... Oczy moje zmeczone, Wwi-
dziaty czerwieni — za wiele. Ale ty, dziecig,
lubisz ten blask ponsowy? Ot, az oczka ci btysty.
Necgca barwa pocigga, jak czarem. Co6z? My
smutne widzieliSmy purpury, po ziemi ptynace —
krwi potokami. Lecz w twojej miodosci, moze
goéra, w powietrzu — falami sztandaréw poptynie
purpura.,. Moze z nig echa polecg inne — nie
meki — a krdlowania.

— Eh, kto odgadnie? Moze z chorggwi tych
krwawych wy jakg tecze rozbijecie potezna,
moze nad Swiatem tryumfu tuk w przestwory

rzucicie . przez morza, przez tez doliny, od
kranca do kranca!
— Tylko oczy moje juz tego nie ujrza.

Mysmy fale krwi leli, wy w niej sztandary zma-
czajcie i — naprzdéd! Przez noce nasze ku $wia-
thu, ku $witom... Tylko oczy moje juz tego nie
ujrza... Chyba z za chmur, gdy aniot jaki przyj-
dzie i powie mi: juz wstali!

— A?.. czego chcesz? o co pytasz?... Wil-
no? Wilno... Toé¢ wiesz, ze to gniazdo nasze ksia-
zece byto wtedy gniazdem katuszy. Jak serce,
arterje wszystkie w sobie skupiato... przez nie
do niego tetnem ptynat bol...

- Przyjezdzam raz, pamietam — w marcu
to bylo. Uroczystos¢ jakas przypadta. KosScioty
byty petne. Ludzie sie wtedy do kosciotéw thum-
nie cisneli — czekali, czy Chrystus nie zejdzie!
Do Bernardynéw posztam, lubie ten koSciét, pa-
migtek peten. Tium zbity byt, stat jak jeden czto-

wiek. Spiewéw juz wtedy nie byto. Ksigdz U
ottarza pdigtosem jak przelekty $piewa, organ
z gory- odmruknie — a tu cisza, jak makiem
sypnat... gnebigca, duszna. Temu i owemu, oczy
tzami jak brylantami zagraja — lecz piersi mil-
czg . cho¢by westchnienie! Myslatam sobie: czy
Bog to widzi ?

Ciezka to byta modlitwa; niejak nad grobem,
a podmogilna. Ksiadz wygtosit »Missa est« tak po-
nuro, jakby chciat wymoéwic: »finita est«! Lud do
drzwi sie zwrdcit, tak jak wszedt, milczacy. Postepo-
walaifi za innymi. Nagle u wyjscia stanelismy.
Stysze jaki$ zamet, zmieszane gtosy; wpad} mi
w ucho jakby brzek bagnetu; ale za ttlumem nie
widze nic. Pytam, nikt takze nie wie. Wstrzyma-
liSmy sie: nikt nie wie, co tam za drzwiami go
spotka; moze juz do domu nie wréci... Ale nie-
dtugo to wahanie trwato. Czy$Smy to gorsi od
innych? lub przed czem jeszcze drze¢ mogliSmy?
PoszliSmy naprzdd; ja w ostatnich szeregach by-
tam. Przestgpitam prog. No, dzieki ci, Boze, nic
sie nie stalo i rece mam wolne. Az tu w przed-
sionku zachodzi mi kto$ droge — nie znatam
go. »Wro6¢ sie, pani — za reke mie chwycit. —*

Predzej, wrd¢ do kosciota. Tam biorg — na
ulice wskazat — biorg wszystkich, kto szaro
ubrany«.

— Spojrzatem po sobie. Prawda, bytam

w szarej sukni; czarnych nosi¢ nie wolno juz
byto. Ojciec mi zmart byt niedawno, a ze po
ojcu rodzonym ptakaé nie pozwolono, wiozytam
wiec szarg; wiele nas tak woOwczas chodzito.
Instynktownie cofnetam sie w gtgb kosciota. Ale

juz byto zapo6zno, spostrzegli mnie. Obok mnie
stawat juz zandarm. w. Dal
Dok. n.

PraeMy 1 jeayka polskiep.

»Bartek zwyciezca« H. Sienkiewicza wy-
szedt w Kijowie w przektadzie rosyjskim. Pierw-
sza cze$¢ »Rodziny Potanieckich« ukazata sie
w Moskwie w odbitce z miesiecznika »Russknja
Mys$l«. Miesiecznik rosyjski »Mir Bozij« rozpo-
czyna w lipcu druk »Starej Basni« } I. Kraszew-
skiego »Wiestnik Jewropy« zamie$cit nowele
M. Konopnickiej »Bez dachu« w przektadzie M.
Gerbanowskiego. Komedje K. Zalewskiego »Jak
myslicie? ttdmaczy na jezyk rosyjski p. I. Czaj-
kowski, a na niemiecki H. Rappaport. »Austral-
czyk« powies¢ E. Orzeszkowej, ktorg niebawem
rozpocznie drukowa¢ »Kraj« ukaze, sie réwno-
cze$nie w »Wiestniku Jewropy« i w »Neue freie
Presse«. Nowele tejze autorki »Pie$n przerwana«
poda »Cotta’ische Romanzeitung«. W Pradze
wyszta powieS¢ E. Orzeszkowej »Nad Niemnem«
w przekiadzie J. Pawlika. »Hlas Naroda« za-



miescit nowele W. Rapackiego »Prusacy w domux.
W »Levnych svazcich novell« wyszta powiastka
A. Dygasinskiego »Gtod i mitos¢«. Wit Belzy
»0 zmroku« i »Dzieci i ptaszki« podatly »Besedy
mladeze« J. F. Khuna. W pismie »Slovanske Be-
sedy« ukazaty sie dwa utwory M. Batuckiego
»Burmistrz z Pipidéwki« w przektadzie H. Bo-
lina i »Dwa spotkania« przetozona przez W.
Mastnego. W »Narodnich Listach« znajdujemy
nowele M. Gawalewicza »Zarliwo$é«, »Ewke«
W. Marrene (Morzkowskiej) podata »JLada«.
J. Wrchlicki ukonczyt ttumaczenie »Dziaddw«
A. Mickiewicza, ktore sie ukazg w wydawnict-
wie »Poesie svetowa«. Drobnostka E. Orzeszko-
wej: »Gdzie szczeScie«? zostata przetozona na
jezyk czeski. W »llustrowanym Kurjerze czes-
kim« znajdujemy nowele M. Gawalewicza. »Moja
mamka« przetozong przez F. Wondraczka. »Wol-
ne Listy« dodatek broszurowy do »Socialnego De-
mokraty« podaly prace Z. Daszynskiej »Robot-
nica« w przektadzie I. Krapko Nachodzkiego.
»Czytalnia« ruska drukuje »Gawedy ekono-
miczne« Z. Herynga, a :>Narodna Czasopys$« »Gag-
siorkowskiego« A. Dygasinskiego. »Prosvieta«
chorwacka podata nowele H. Sienkiewicza »U
zrédta« w przektadzie Mucznika. »Strazilovok,
pismo serbskie zamie$cito powies¢ A. Krecho-
wieckiego »Szary Wilk«, a »Kolo« belgradzkie
»Niebieske sukmane« W. Kosiakiewicza, »W sta-
rym miynie«, »Z cmentarzy« M. Konopnickiej.
Tej samej autorki »Martwg nature« i »Morze«
wydrukowato pismo serbskie »Delo«. Wszystkie
te przektady wyszty z pod piora ks. Mikotaja
Manojlowicza, ktéry juz przyswoit literaturze serb-
skiej ogromng ilo$¢ utworéw autoréw polskich

Obecnie ks. Manojlowicz ttumaczy »Placowke«
B. Prusa i »Pana Wotodyjowskiego* H. Sien-
kiewicza.

»Hatyczanyn« umieszcza powies¢ A Dyga-
sinskiego, drukowang zesztego roku w »Tygod-
niu«, p. t. »Modus in rebus« w przektadzie na kiep-
ski jezyk rosyjski. W tem samem piSmie uka-
zato sie ttumaczenie na zargon moskalofilski
»Marzenia« Brolisa, jako utwor oryginalny jakie-
go$ p. W-skiego p. t »Historja wszechSwiata*.

L. w.

Przeslad pisny
Wista \ Miesiecznik geogmficzno-ctnograficzny. Tom VIII.
Zeszyt. | styczen, luty, marzoc. Z zapomogi Kasy pomocy
dla oséb pracujacych na polu naukowem im. Mianowskiego
Warszawa 1894. str. 210 4-ki

Na poczatku zeszytu niniejszego spotykamy artykut
p. Jana tosia, »0 literaturze ludowej.<s poswiecony analizie
plod.iw tworczosci ludowej tak pod wzgledem formy jak
i pod wzgledem tresci. W pracy tej — obok twierdzeni nau-
kowo uzasadnionych znajdujemy echa dawno przebrzmiatych

teoryj naukowych. Autor jest oznajomiony z nowym Kie-
runkiem badan folklorystycznych, a pomimo to nie chce
zerwa¢ z dawng szkotg meteorologiczno-stoneczng i sadzi sie
na objasnianie klechd ludowych za pomocg zjawisk niebie-
skich. W ogdle p. tos, korzystajac z roznych zrddet, nie
umiat opanowa¢ materjatu i w ten sposéb w jego oczach
za powage uchodzi jednocze$nie i M Muller i Benfey
i Krok i Wiesiotowski. Oprocz tego w pracy p. tosia spo-
tykamy kilka bledéw elementarnych, do ktorych naprzyktad
zaliczy¢ potrzeba twierdzenie, jakoby zydzi pierwotnie wyzna-
wali jednobdstwo. W ogole caty ten artykut nie sprawia
wrazenia Scistej pracy naukowej.

Calkiem inny charakter ma praca dra |. Franki:
'Przyczynki do podan o Mahomecie u Stowian-. Jestto jedno
z najlepszych studjow, jakie sie w tym rodzaju w »Wisle*
ukazaty. Podawszy poglad ogélny na wptyw, ktory wywart
Swiat mahometanski na sposdb zycia, jezyk i charakter
narodowy stowian, dr. Franko przechodzi do charaktery-
styki wplywu muzutmanéw na tworczos¢ umystowag ludéw
stowianskich, a nastepnie poddaje rozbiorowi wiadomosci
0 Mahomecie i jego nauce, jakie sie. zachowaty w literatu-
rze polskiej i ruskiej i zestawia je z podaniami 0 Maho-
mecie, rozpowszcchnionemi na zachodzie Europy.

W artykule Systematyka archeologji przedhistorycznej*
dr. Hoomes stara sie okresli¢ stanowisko prehistorji w rze-
dzie nauk, stosunek- jej do dziejow 1 do innych gatezi
antropolog]i, podajac zarys propedeutyki oraz charaktei\ zuja<
sposob przedstawienia przedmiotu. Archeologja przedhisto-
ryczna stanowi z jednej strony cze$¢ og6lng archeologji,
z drugiej cze$¢ antropologji. Przedmiotem jej jest ow naj-
pierwotniejszy zywiot kulturalny, ktory ogarniat ongi catg
kule ziemska, o ile byta przez rodzaj ludzki zamieszkana.
Zrodta do archeologji  przedhistorycznej sa dwojakiego ro-
dzaju: wiasciwe — rzeczywiste pomniki czyli przedmioty
archeologiczne,'budowle, grobowce, bron, przybory do drogi
1t. d. oraz $wiadectwa z historji naturalnej, pomiedzy ktoremi
szczatki cielesne cztowieka zajmujg pierwsze migjsce.

Zajmujacy przyczynek do studjow nad wierzeniami
ludowemi stanowi praca p. Karola Matyasa »Smier¢ w \\j-
obrazni i ustach gminua P. Zielinski podaje garstke zabo-
bonéw owczarskich, ktéro dotad bardzo mato byly znane.

Dziat poszukiwan i sprawozdan bardzo obfity. Na
czele zeszytu umieszczono rysunek bardzo oryginalnego

Swiecznika z kosciota w Kazimierzu. ) )
L. Wasilewski.
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