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Najjasniejsza karta.

(A. Matecki: Karta z dziejow uniwersytetu krakowskiego).

W czasie wielkiej schizmy papieskiej odegrali
mistrze krakowscy tak piekng role, ze nietylko
na catym Swiecie rozbrzmiata stawa Akade-
mji, ale jeszcze i dzi§ nawet niepodobna sie
oprze¢ uczuciu podziwu dla ludzi, ktérzy prze-
ciwko catej potedze Swiata staneli twardo przy
swoich przekonaniach i... wytrwali.

Kiedy sobor bazylejski w roku 1434. wybrat
antypapieza w osobie Feliksa V., wszystkie aka-
demje, nie wylaczajgc krakowskiej, stanety po
jego stronie. WKkrotce nowo obrany papiez wy-
prawit poselstwo do Polski z wezwaniem do po-
stuszenstwa. Uniwersytet krakowski wzigt na
siebie teoretyczne uzasadnienie prawomocnosci
soboru, oraz obranego w Bazylei papieza. Z ra-
mienia jego Tomasz Strzepinski prace oddzielne
ze sobg powigzat i powstaly w ten sposob traktat
zostat wystany dostojnikom kosciota, zgromadzo-
nym w Bazylei. Wywotat sukces niespodziewany.
Wyrywano sobie formalnie z rgk 6w memorjat
mistrzow krakowskich. Ale zwolna poczeto zwy-
cieza¢ stronnictwo przeciwne. Rzym brat przewage
nad Bazylejg, papiez nad antypapiezem Powoli
zjezdzajg sie przed tron Mikotaja V. postowie
z obedjencjag catego Swiata katolickiego, miedzy
nimi takze poselstwo Kazimierza Jagielonczyka.

Coz czyni Akademja krakowska?

W pierwszych dniach lipca 1448. cate grono
cztonkéw tego ciata naukowego zostato wezwane
przed kréla. Sale tronowg zapetnit Swietny thum
dworzan, Swieccy senatorowie i dostojnicy krole-
stwa, biskupi prawie z catej Polski i Litwy —
zresztg co tylko byto znakomitszego w stolicy,
Na tronie zasiadt miody, od roku ledwo korono-
wany Kazimierz Jagielloriczyk, obok niego legat
papieski. Kiedy na dany znak powazne grono
akademikdéw, z kilkudziesieciu osob ztozone, ze

schylonymi czotami przybywato przed ten maje-
stat najwyzszej wiadzy, utkwili w nich wzrok
wszyscy obecni z natezong ciekawoscig, a na
wielu twarzach wyczyta¢ bylo mozna i inne je-
szcze goOrujace nad ciekawoscig uczucia — wspot-
czucie, obawe, nieche¢. Krél przyjat przybywaja-
cych z zachmurzonem obliczem.

Zostali zapytani mistrzowie gtéwnej szkoty
krakowskiej, dlaczego sami jedni w Kroélestwie
odmawiaja postuszenstwa papiezowi Mikotajowi V?

Zabrat gtos na to jeden z ich grona i oswiad-
czyt w imieniu uniwersytetu w stowach pokor-
nych wprawdzie, ale stanowczych, ze gdyby Mi-
kotaja za papieza uznali, toby dziatali wbrew
przekonaniu i sumieniu swojemu, gdyz szkota
icrakowska uwaza sobie za obowigzek konieczny
wytrwac¢ na tern stanowisku, ktore przed 14 laty
zajeta. Dopoki nie ustysza innych, lepszych do-
wodow, przemawiajagcych za Mikotajem V. nie
godzi im sie dziata¢ wbrew sumieniu i przeko-
naniu. Jakzeby mogli mimo, ze trwajg przy daw-
niejszych zapatrywaniach, zaczag¢ mowi¢ teraz
przeciwnie — tylko dlatego, ze im czyni¢ tak
nakazano.

Po takiej odpowiedzi odestano ich w nietasce
do domu. Namyslano sie, co czyni¢. W dniach
nastepnych, przyzywano uniwersytet przed kréla
po raz drugi i trzeci, nawet czwarty, zawsze
z tym samym skutkiem. Grozono odebraniem be-
neficjow, rozpedzeniem, uwiezieniem najwolniej-
szych. Ale i to zadnego nie sprawiato wrazenia.
W catym Krakowie nastgpito wielkie naprezenie
umystow, bo mistrzowie szkoty krakowskiej oto-
czeni byli czcig powszechna. W rzeczach kosciota
dotyczacych dzierzyli oni potad ostatnie stowo.
Teraz ujrzano ich w wasni z tronem, prawie
w bucie przeciw stolicy apostolskiej. Widziano



ich zagrozonych odjeciem katedr. O pojednaniu
lub ustepstwach nie mogto by¢ nawet mowy.

Powiedziano profesorom, ze wszystkie uni-
wersytety porzucity juz sprawe soboru. Wszech-
nica wysyta listy z zapytaniem do uniwersytetow
w Paryzu, Wiedniu, Lipsku, Erfurcie i Kolonji.
Zewszad nadeszty odpowiedzi potwierdzajace, ale
I to nie pomogto. Uniwersytet postanowit raz
powzietego przekonania nie zmienic.

O jak ostroznie niose ciche serce moje!

O jak z niezmierng trwogg niose je przez zycie!
Omijam droge, ktorg torujg przeboje,

Omijam strome S$ciezki, gdzie grozi rozbicie.

Bo z takim trudem datem mu cisze ukojna,

Z takim trudem zdobytem dla niego ostoje,
Przystan dla umeczonych, milczaca, spokojng ...
O jak ostroznie niose ciche serce moje !

mT!

Swietojaﬁska noc.

| R

Dzi§ — dzi$§ sie dowdem.

W gtuchg, czarng noc letnig powde mi las, czy
to prawda...

W ghuchg, zaczarowang noc,
tym oddechem sta¢ beda drzewa,

W zaczarowang krotka noc, przez ktdrg nie-
bo z pozogi stonecznej nie stygnie,

W jedyng noc, kiedy echo $pi.

kiedy z zapar-

Oprécz mnie nie ustyszy nikt — nikt —
... Pdjde....
Tedy — 13ka...

* *

*

Nie widze nic, ale ja wiem, ze to tedy...

W chtodng, czarng préznie wyciggam rece
przed siebie ku tej nieznanej jeszcze prawdzie,
w ciemnos$¢ je wyciagam, ku tej prawdzie, kto-
rg mam ustysze¢ tej nocy i w sobie zawrze¢ na
zawsze, a ktorej oprécz mnie nie ustyszy nikt
— nikt...

Cisza. Wszystko czeka na co$, — wszystko
stucha, nawet kwiaty nie pachng; —bojg sie od-
dychac...

Ciemno, ale ja wiem, ze to tedy...

Dopiero po dobrowolnem ztozeniu tiary przez
Feliksa V. w r. 1449 mogli mistrzowie krakow-
scy ztozy¢ hotd Mikotajowi V. z tem poczuciem
wewnetrznego zadowolenia, ze spetnili swoj obo-
wiazek, nawet wsrod trudnych okolicznosci.

Ztozyli bron, ale dopiero na rozkaz witasnego
wodza — sami jedni, ktorzy go nie odstgpili do
konca.

O jak ostroznie niose moj puhar z krysztatu!

O jak z nim trwoznie stagpam ws$rdd drogi mej cichej,
Zdata od uczt, gdzie posréd ptomiennego szalu
Biesiadnicy tracajg w wezbrane kielichy!

Gorycz ryse pekniecia wyzarta w nim wieczng,

A z takim trudem dtugo, cierpliwie, pomatu
Napetniatem go winem fez i krwig serdeczng...

O jak ostroznie niose moéj puhar z kryz:lfta}ul.l.Saf

TICF

Znam przecie te Sciezke wazka, wskros pol
biegnaca i czuje rose, lecagcg mi z kloséw na wy-
ciagniete rece...

— A teraz réwnia,

oddech przestrzeni.
Zboza zostaty juz poza mna...

otwarte pola i szeroki

Co to?... Kto§ —gdzies...Organy?... Wyraznie
organy... Tak! Wiem juz. — Raz dawno zapadt
sie kosciot — to tu... Wota w gitebie... Cicho, ci-
cho, — zejde, ale nie teraz, az z lasu wréce —az
sie dowiem...

Zapadty kosciot...

Rézyce kolorowych okien i promien stonca,
przestrzelony przez szkta. Powiedte, chorggwiane
ptachty, drgajace krysztaty pajakéw, srebrna lam-
pa i czerwony lotus wiecznego plomienia w tej
lampie.

Oharz, przed ktérym dawano raz S$lub...

Zapadto sie wszystko. Zapadio sie tak nagle,
ze promien stoneczny nie zdazyt uciec, tylko, jak
strzata ziota, ztamany, zapadt sie razem i Swieci
tam gdziesS w giebi...

Tedy — 13ka...

Czuje wrzosy, gnace mi sie pod stopg i won
lasu mnie ogarnia zywiczna.
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1.
kto tylko chciat pracowa¢, miat go do syta. Po-
mimo to miode literackie grono po wiekszej cze-
Sci zyto w nedzy, bo nie mogto sie podda¢ wa-
runkom zyciowym. Byli pomiedzy nimi synowie
niezamoznych rodzin. Ci za$, ktérzy mieli maja-
tek, trwonili go szybko, z ostentacyjnem lekce-
wazeniem grosza, by potem zy¢ z dnia na dzien
kosztem rodziny lub przyjacidt, pysznié sie
swym niedostatkiem i przybra¢ nazwe cygandw.
Filisterstwu przeciwstawiano cyganerje. | ta fran-
cuska nazwa byta powszechnie utarta, Cyganie
mieli bardzo mate wymagania, mieszkali na tra-
dycyjnych poddaszach, nigdy nie optacanych,

O chleb byto wéwczas w kraju bardzo tatvedi, sie wiec z pogarda od zywych trupdéw, a szli

do chat wiesniaczych, z gteboka wiara, iz tam
znajdg serca czyste i gorgce, nieskalane samo-
lubstwem.

W  rzeczywisto$ci nie mieli wyobrazenia
o0 istocie ludu, znali go tylko z marzen, a w tych
marzeniach byty jeszcze odbtyski szkoty Russa
o doskonatosci pierwotnego czlowieka, nie zepsu-
tego cywilizacjg. Wiara ta byta wygodng dla
miodych marzycieli, na niej budowali przysztosc.

Dziekonski, przodownik catej grupy, wotat:
»,Jeden tylko duch gminu, odwieczny, a zawsze
mtody, nieugiety zimnemi badaniami, buja w
przestrzeni, dopdki o niezmierzonych skrzydtach

sprzety ich ograniczaty sie do minimum mozli- jego zacznarozprawiac, jak o zaginionych olbrzy-

wosci, nosili z umystu wytarty ubiér, pogniecio-
ne kapelusze, albo tez stroje dziwaczne, nieby-
watych kolorow. Trupie gtowki byty ich ulubiong
ozdobg. Starali sie wyroznia¢ wszelkiemi sposo-
bami od nienawistnych filistrow, lekcewazyli for-
my towarzyskie wiasnie dlatego, ze ci filistrzy
przywigzywali do nich wage.

Obowiagzkiem cztowieka, byto tylko rozwijac
ducha, a nie dba¢ o zadne zewnetrzne rzeczy,
takg byta zasada catego grona miodych. Odwra-

tuna spalonych przed wiekami ognisk ku-
palnej nocy wisi na niebie i czuje w piersi zar
przed wiekami pogastych ogni...

Swigteczny zapach ruty i piotunu, kadzi-
dtowy zapach bylicy i dziewanny, dymna won
obrzedowych zi6t dusi mnie za gardto.

Obtedna, krotka noc,

Swietojanska noc!

Dzi§ — dzis...

Noc, przepalona skwarng pozoga ptomiennych
upojen,

Noc, przepojona duszng wonig odwiecznych
pozadan, odwiecznych iwiecznotrwatych pragnien,
ktore sie ostaty w powietrzu, cho¢ proch nie ostat
sie z tych, ktorzy dyszeli niemi — ongis...

Noc, w ktérg na siwe glazy uroczyska scho-
dzg stare bogi i radzg,

Noc, w ktérag wolno rzuca¢ w przestrzen
czarng stowa, jak fzy gorzkie i jak ftzy palace,

Stowa szalone, ktére usta do krwi ranig i na
przepadie leca,

Stowa bolesne a stodkie, jak ostatnie zapa-
chy jesieni,

Stowa petne zadtawionych jekow, ktére tylko
ta noc ciemna rozumie,

Noc, zatajona w sobie, niema, nadstuchujgca.

mach “.

Ci wiec, ktérzy chcieli reformowaé spote-
czenstwo, winni byli zblizy¢ sie do tych olbrzy-
mow. Dla tego to miodziez podrézowala pieszo
po kraju, zachodzita do chat, starata sie przejac
obyczaje ludu, a nawet i stréj jego.

W jednej ze swych powiesci, Dziekonski
opisat uczucie wstydu, jakie ogarneto bohatera,
gdy wobec prostych ludzi ujrzat sie we fraku —
w tym znienawidzonym ubiorze filistrow. Rze-

Obtedna, krotka noc.
Swietojanska noc.
Dzi§ — dzis...

Dzi$ ze zgliszcz kupalnych ogni wsta¢ moze
piesn wielka, porwaé sie moze od ziemi, nieza-
czeta, nieskonczona, niewysSpiewana piesn!

Duchy ludzkie z ust do ust podajg sobie sto-
wa jej nieSmiertelnej tresci, stowa piesni przed-
wiecznej, przez zawieruche pedzacych stuleci,
z cichym deszczem konajgcych godzin lecacej,
piesni, co niezaczeta i nieskoriczona, gdzie$ w gle-
biach wszechs$wiata o storica nieznane bije skrzy-
dtami nieobjetej, bezkresnej tesknoty...

O piesni ogromna, niewy$piewana piesni!

Patrze w gigb lasu. Stoi gtuchy i martwy.
Patrze wen, jak w czarng nawe zapadtego ko-
Sciota i chwyta mnie lek... Wejs¢é — trzeba wejsc...

A jesli ten las bedzie milczat, je$li mi nie

odpowie, je$li zatai w sobie to, co wiedzie¢
pragne?!...

A jeSli ten las bedzie mowit, jesSli mi te
piesn duchéw ogromng objawi, jesli mi oczy

blaskiem jej tresci porazi?! Czy znajde w sobie
dos¢ mocy?...



czywiscie frak przybrat dla miodych
nie symbolu.

Chcac dowie$é swego lekcewazenia dla form
przyjetych, cata grupa dopuszczata sie réznych
wybrykow, azeby je o$mieszy¢. Paulina Wilkon-
ska opisuje w swych pamietnikach jedng z ich
zabawnych manifestacji. W piekne stoneczne po-
potudnie wiosniane, gdy cate miasto uzywato spa-
ceru, Warszawa ujrzata dziwne widowisko. Oto
cyganie przenosili na nowe mieszkanie ubogie
sprzety jednego z kolegow i defilowali z wielka
powaga przez najwiecej uczeszczane ulice. Im-
prowizowani tragarze ubrani byli we fraki, cy-
lindry i biate krawaty, ktére chcieli tym sposo-
bem oSmieszy¢ i nieSli: ten kulawe krzesto, ow
odrapany kuferek, nie baczagc na gromadzgce sie
ttumy ciekawych.

Ptatano tez znienawidzonym filistrom rozne
figle, nie zawsze roéwnie niewinne. Dzwoniono
w nocy do spokojnych mieszkancow, budzono
ich pod rozmaitemi $miesznemi pozorami, stra-
szono, stowem dopuszczano sie dziecinnych czy-
néw, trudnych do zrozumienia, gdyby$Smy nie
znali powodow, ktére je wywotaly.

Te wszystkie pojecia i uczucia znalazty swoj
wyraz w literaturze. Literatura, chaotyczna, gwat-
towna, boéstwita lud, ale nadewszystko toneta
w mistycyzmie. Owe tajemnicze strony zycia,
wigzace cztowieka z naturg i catym przeczuwa-
nym, nadprzyrodzonym $wiatem, odzywrajg sie
w Dziekonskim, Zmorskim, a szczegdlniej w Nor-
widzie.

Przed, pétwiekiem z go6rg nie znane byly je-
szcze nazwy hypnotyzm, medjumizm i t. d., ja-

Znacze-

W dziwnym, jak z pod ziemi bijagcym brza-
sku, smukte pnie sosen stojg jeden przy drugim,
jak zwarte -flety organu. O nocy S$wietojanska,

Obtedna, krétka nocy,

— Moébw, czy to — prawda!?

Dzi§ — dzi§ — powiedziat mi las, ze nie
prawda...

W glucha, zaczarowang noc, Kkiedy z zapar-
tym oddechem stojg drzewa, przeleciata nademng
ta piesn czekami, jak stado ptakéw ogromnych,
ktérych kazde skrzydto jestnapietg i na wichrze
grajaca harfa...

Przeleciata nademng ta pie$n, jak S$wiatto
szybka i jak Swiatto nicpochwycona, nieujeta,
przebrzmiata.

Ogromna, nieSmiertelna piesnl.

W zaczarowang, krotkg noc, przez ktorg nie-
bo z pozogi stonecznej nie stygnie.

W jedyna noc, kiedy echo $pi.

Oprocz mnie nie styszat nikt — nikt...

— Wréce...

..Tedy — 13ka....
D. mol.

kiemi postuguje sie dzi$§ nauka, ale role odpo-
wiednig odgrywal magnetyzm. Nasze spoteczen-
stwo zajmowato sie nim bardzo, skoro jeszcze
w drugiem dziesiecioleciu XIX wieku Emanuel
Lachnicki, wydat Pamietnik magnetycz-
ny. A chociaz woéwczas nic byto mowy o mate-
rjalizacjach, jasnowidzgce otoczone byty widzia-
dtami, przenikaty rzeczy odlegte, czytaty bez po-
mocy oczu, uzdrawiaty chorych, przez lekarzy
opuszczonych.

Wierzono wiec w istnienie nadprzyrodzonego
Swiata, wierzono, ze otaczajg nas zewszad istoty
niewidzialne, a tem samem rzeczy, objete zmy-
stami, musiaty traci¢ swoje znaczenia, wydawaty
sie  symbolem przedwiecznych pierwowzoréw,
cztowiek odczuwat, ze jest igraszkg poteg tajem-
niczych, ze czyny wilasne wymykajg sie jego
woli, sg nastepstwem przyczyn, dla nas niepo-
jetych.

Tajemniczo$¢ rodzi tajemniczos¢. Czy moze-
my wypowiadaé sie jasno, skoro wszystko w koto
nas i w nas samych jest nam tylko dostepne
z pozoru. Bez$wiadomi, bigkamy sie zgubieni
w chaosie. Wobec tego nie podobna zgda¢, by
sztuka i literatura wypowiadaty sie jasno. Zaden
tworca nie moze uzewnetrzni¢ wiecej, niz mu
jest wiadomem, nie w jego mocy dac to, czego
sam nie posiada. Jesli Swiat caty ukazuje mu sie
jako szereg zagadek, musi go zagadkowo przed-
stawia¢. Glebsze umysty jednak odczuwajg i wie-
rzg, ze w tych pozornych zagadkach ukrywajg
sie rzeczy, niedostepne stabym zmystom, ze one
temu chaosowi nadajg tad, ze majg symboliczne
znaczenie. Symbolizm jest jedng ze stron roman-
tyzmu, spotykamy go we wszystkich niemal jego
wyznawcach. Symbolistg byt Krasinski, Stowacki
i Mickiewicz, a nawet im umyst gtebszy i wie-
cej badawczy, tem symbol silniej do niego prze-
mawia. Czem umyst jest logiczniejszy, tem pre-
dzej mistyczne przestanki musza doprowadzi¢ go
do symbolizmu.

Takim logicznym umystem byt Cyprjan
Norwid. Szukat on pracowicie swej drogi, usito-
wat naprzemian wypowiedzie¢ sie diutem, pio-
rem, otowkiem, wecielic mys$l swojg w ksztakt
plastyki lub poezji.

Roczniki sztuki wspominajg o wielu artystach,
obdarzonych wszechstronnemi zdolno$ciami, ktérzy
pracowali na ro6znych polach i na kazdem sie od-
znaczyli. Ale nie méwiac o tych duchowych mo-
carzach, sg ludzie, ktoérzy, szukajac pracowicie
swej drogi, przerzucajg sie kolejg od jednej sztuki
do drugiej, bo zadna nie zdaje im sie odpowie-
dnig. Czasem to wahanie pochodzi z nadmierne-
go bogactwa pomystow. Cztowiek, opetany niemi,
szuka sposobu, jakim by sie mogt najlepiej wy-
powiedzie¢, jak ten, co posiadajac kilka jezykow,
uzywa ich wedle potrzeby.

Najczesciej artysta, nie mogac samego siebie
zadowoli¢, chwyta po kolei za pedzel, dtuto, pio-
ro. Mysl skrepowana forma, ktérej wedle woli
nagigé nie umie, rwie sie, szarpie, szukajgc coraz
innej, skoro ta okazuje sie oporna.



Ci miodzi obejmowali zwykle zbyt szerokie
horyzonty, zwlaszcza zbyt szerokie na swojg wie-
dze, a tem trudniej bylo im da¢ sobie rade, im
wzrok siegat dalej i rozrézniat subtelniejsze od-
cienia.

Harmonje tatwo otrzyma¢ w rzeczach dro-
bnych, nie siegajacych ani zbyt gleboko, ani zbyt
wysoko. Tm szerszy zakres, tem wiecej tworca
musi swoim przedmiotem owladng¢, doktadniej
zda¢ sobie sprawe z wiasnych poje¢, z ich do-
niostosci.

Norwid, jesli nie talentem to umystem prze-
rastat grono wspdttowarzyszéw. Nie przestawat
na sielance, erotyce, fantazji, szukat rozwiktania
najwazniejszych zagadnien bytu, a znalaziszy sie
w Paryzu, zawigzat stosunki z Mickiewiczem,
Stowackim i wielu innymi, z ktérymi faczyty go
mistyczne wierzenia.

Dzisiaj imie Norwida przebrzmiato oddawna
i zapomniane zostato, chociaz umiat przyjazin za-
bra¢ ze Swietymi. Byt to jeden z tych zwyciezo-
nych zyciem, conigdy nie zdotali dostroi¢ utwo-
row do kamertonu duszy, ale zastuguje on na
pamie¢ chociazby z powodu miary swoich usito-
wan. Gdy tymczasem u tylu producentéow litera-
ckich i artystycznych piekna forma pokrywa ni-
cos¢ mysli.

Dzisiaj trudno bardzo osadzi¢, czy byt wiecej
uzdolniony do sztuk plastycznych, czy do po-
ezji, bo zadna reka przyjazna,' nie zebrata jego
artystycznej puscizny, a puscizna literacka takze
nie doszfa nas w catosci.

Jakkolwiek czas jaki$ poswiecat sie rzezbie,
nie stworzyt w tym kierunku trwatego dzieta,
przynajmniej wiadomo$¢ mnie o tem nie doszta.
Rzezba, najkonkretniejsza ze sztuk plastycznych,
potrzebuje jasnej mysli i sumiennych studjow.
Tych warunkéw Norwid nie posiadat. Byt dobrym
rysownikiem, szkice jego najczesciej piorem, przy
rozmowie rzucone od niechcenia, ilustrowaty jej
temata i nieraz zdradzaty humorystyczng werwe.

Dzi$, przy rozbudzonym ruchu literackim, ta-
lent rysowniczy bytby mu zapewnit byt dostatni
i pozwolit zdolnosciom rozwing¢ sie prawidtowo.
W owym czasie nie bylo jeszcze miejsca w na-
szem spoteczenstwie ani dla pracownikéw pidra,
ani otdbwka. Cenne jego szkice ginety, a co naj-
wyzej ozdabiaty albumy przyjaciot.

W r. 1845 Norwid opuscit kraj rodzinny, do
ktérego nigdy juz nie miat powrdcié. Zrazu zwie-
dzat Niemcy i Wiochy, bawit czas jakis w Pa-
ryzu, potem wybrat sie do Ameryki, gdzie prze-
byt lat pare i znowu do Paryza powrocit. Ow-
czesna stolica polskiego poetycznego i mistycz-
nego ruchu necita go wiecej od innych miast,
odpowiadata potrzebom ducha.

Dtugi czas utrzymywat sie z rysunkow, do-
starczanych do pism ilustrowanych zagranicznych

Jednak z postepem ogarniajagcej go tesknoty,
a szczegolniej wzrastajacego mistycyzmu, rysunki
jego stawaty sie tak niejasne, ze trudno odgadnaé
ich wiasciwg mysl. Wezmijmy n. p. jeden z nich
pod tytutem Solo. Wschodzace storice, potamane
szczyty drzew, rozmaite narzedzia muzyczne,
a wsérdéd nich zamyslona kobieta, moze to by¢
symbolem wielu rzeczy, ttumaczy¢ go mozna we-
dle woli i fantazji, ale potrzebaby klucza do wita-
Sciwej mysli artysty.

Osoby, ktére miaty wstep do Norwida i zje-
dnaty sobie jego zaufanie, opowiadajg, iz przy
ustnych objasnieniach, jakiemi swoje ryciny uzu-
petniat, miaty one glebokie znaczenie. Skoro je-
dnak objasnienia do nas nie doszty, musimy je
uwazy¢ jako hieroglify, ktére prawdopodobnie
nigdy nie beda odczytane. Tajemnice ich zabrat
twdrca do grobu.

Rownie niezrozumiate byty jego poOzZniejsze
poezje. Te, ktére pisat w kraju, dzwiecza nuta,
wspolng wielu poetom obecnej doby, i nie tylko
u nas — nutg bezbrzeznego smutku. Ta nuta
jest u Norwida tak szczera, tak niezmienna i tak
rozdzierajgca, ze te jedng wypowiadat zwykle
w sposéb jasny i prosty.

W powody smutku kazdej duszy ludzkiej
wchodzi¢ niepodobnag4 Powodéw jest na Swiecie
tak wiele, iz kazdy utozy¢ sobie z nich moze
cate symfonje. A przytem kazdy odczuwa je
subjektywnie. Jednakze u Norwida do wszystkich
innych dotgczyta sie meka, spowodowana wiasng
nieudolnoscig, meka ducha, ktéry usituje sie wy-
powiedzie¢, a wypowiedzie¢ nie jest w stanie.

Wedtug stow Mickiewicza, jest to meka
wszystkich umystéw tworczych: ,Jezyk klamie
gtosowi, a gtos myslom ktamie**. Ale 'Norwid mu-
siat odczuwaé ja silniej, bo skarzy sie na nig
prawie ciggle, juz w jednej z pierwszych poezji
swoich, Chwila my$li — wota:

Btogostawieni, ktorym gardta dzwieki,
Moga wystarczy¢, ktorym dosy¢ reki,
Azeby pisac...

Daleko wyrazniej wypowiada te samg .mysl
w wierszu, pisanym kilka lat po6zniej we Flo-
rencji, pod tytutem: Moja piosnka:

Zle, Zle zawsze i wszedzie

Ta ni¢ czarna sie przedzie,

Ona ze mng, przedemng i przy mnie,
Ona w kazdym oddechu,

Ona w kazdym u$miechu,

Ona w #zie, w modlitwie i w hymnie.

Lecz nie kwilgc jak dziecie,

Raz wywalcze sie przecie;
Ztotostrunna nie opu$¢ mnie lutni,
Czarnoleskiej ja rzeczy

Chce .. ta mnie uleczy.

| zagratem... i jeszcze mi smutniej.



Gdy noc, woniami duszna i parna,
Makowo w koto rozrzuci ziarna,

A z mokrych jaréw ciszy giebokiej
Strach sie podniesie w mgte — wielkooki,
Za kwiatem szcze$cia bigdzi¢ daremno

Pojdziesz ty ze mna?
W las, po upalnym dniu nie ostygty,
W las, Swierkowemi wystany igtly,

W te noc czerwcowa, gtucha, tajemna,
Kedy wsrod smuktych, zywicznych pni
Najkrotszej nocy bajka sie $ni,

Dwie prace

W noc Swietojariska, milczaca, ciemna
Pojdziesz ty ze mng?
Deszcz chtodnej rosy otrzgsac¢ z lisci
W zaczarowany, u$piony bdr,
W gaszcz paprociowych wilgotnych pior,
W te noc czerwcowg, giluchg, tajemng —
Cho¢ zaden z naszych snéw sie nie zisci,
Cho¢ wiesz, ze bedziem btadzi¢ daremno,
Czy pojdziesz ze mng?! —
Zawrat.

prof. Gumplowieza.

l. Dr. Gumplowicz Ludwik. Ibn Chaldun, sogtony drogg powotywania si¢ na powagi t. j. na

log arabski XIV wieku. Warszawa 1899 str. 18
Tegoz Socjologiczne 'pojmowanie historji. Warsza-
wa 1899 str. 18. (Odbitki z ,Przegladu filozo-
ficznego“)

Pomimo, ze prof. Gumplowicz pisuje wylg-
cznie prawie po niemiecku (w jezyku polskim
oprécz dwoch wymienionych rozprawek napisat
jeszcze gtosny System socjologji), jednak nauko-
we poglady jego na zjawiska socjologiczne sg
do$¢ znane nawet i szerszej naszej publicznosci,
a to gtownie dzieki ich oryginalnosci i Smiatosci,
jak réwniez charakterowi negacyjnemu i destruk-
cyjnemu i zacieciu polemicznemu w stosunku do
panujacych teorji naukowych w socjologji. Atoli
nie Uwazamy za zbyteczne zaznajomié czytelnika
z treScig dwdch nowszych rozprawek prof. Gum-
plowicza, a to tembardziej, ze jedna jest nader
interesujgca ze wzgledéw historycznych, druga
za$ jest na czasie, — aktualnag.

Sporg doze trosk ogromnej wiekszosci mys-
licieli stanowig troski o to, aby teorje ich zna-
lazty mozliwie wiekszg ilos¢ zwolennikéw i wyz-
nawcow: dojs¢ za$ do tego upragnionego celu,
wienczacego prace catego szeregu lat, mozna —
zdaniem prof. Gumplowicza, ktéremu, jak to wi-
da¢ ze wszystkich dziet jego, bardzo a bardzo
chodzi o jaknajszersze i jakuajpredsze przyjecie
sie jego teorji, ze nawet posuwa sie do -wyraza-
nia sie o swoich przeciwnikach z pogardg, poli-
towaniem — do tego celu dojs¢ mozna dwoma
Srodkami: z jednej strony droga jaknajdoktad-
niejszego poznania i ocenienia odnosnych zjawisk
i umiejetnego ich spozytkowania celem wydania
ostatecznych wnioskow i definicji, z drugiej za$

spostrzezenia i twierdzenia myslicieli réznych
czasOw i narodéw. Pierwszego S$rodka uzywat
prof. Gumplowicz od samego poczatku swej dzia-
falnosci naukowej, starajgc sie we wszystkich
swoich rozprawach i pracach jaknajszerzej uza-
sadni¢ i pogiebi¢ swojg tcorje, z drugiego za$
Srodka, uznajac naturalnie, ze ,w nauce nie ma
on pierwszorzednego znaczenia* — zamierza ko-
rzysta¢ w pierwszej z wymienionych w nagtéwku
niniejszego sprawozdania rozprawek.

W Ibn Glialdun’ie prof. Gumplowicz, le
terrible Auirichien — jak go nazwat socjolog
francuski Tarde — chce dowie$é, ze teorja jego

znana nie tylko zresztg w $wiecie naukowym
pod nazwg ,teorji Gumplowicza* nie jest tylko
jego, bo ,przed wiekami znali jg mysliciele roz-
nych narodoéw* i ze z tego wiasnie powodu musi
w tem pojeciu zjawisk spotecznych  tkwic
jakas prawda, ze ta teorja przez niego gtoszona
nie jest teorjg bezpodstawng, skoro wiasnie
i w dawniejszych czasach ro6zni uczeni ,w po-
jeciu takiem sie zgadzajg i zgodnie w pojeciu
takiem szukajg klucza do umiejetnego rozwigza-
nia zagadnien spofecznych.*

Ot6z jednym z takich myslicieli (o innych
prof. Gumplowicz nie robi zadnej nawet wzmian-
ki) byt socjolog arabski — jak go nazywa prof.
Gumplowicz — Ibn Chaldun (ur. w Tunisie
w r. 1382, um. w Kairze w r. 1400), petniacy
obowigzki sekretarza najpierw u suttana Abu
Iskaka w Tunisie, nastepnie za$ u innych sut-
tanow w Afryce. Z jego wiec zapatrywaniami
na zjawiska spoteczne zaznajamia czytelnikéw
prof. Gumplowicz w swej rozprawce ,lbn Chat-



dun", przytaczajac ciekawsze ustepy w streszcze-
niach lub dostownem ttumaczeniu z Prolego menes
historigues d’lbn Chctldun, dokonanego z orygi-
natu arabskiego przez de Slane’go (Paryz 1857).

Sadzimy, ze nie od rzeczy bedzie, jesli przy-
toczymy tu niektére tego ,socjologa” arabskiego
poglady, z ktérych wiele odznacza sie gteboko-
Scig i doktadnoscig definicji, tak iz rzeczywiscie,
czytajac je, niejednokrotnie nasuwa sie czytelni-
kowi pytanie ,czy lbn Chaldun — jak wyraza
sie prof. Gumplowicz — wyprzedzit swoj czas
0 pot tysiaca lat czy dzisiejsi uczeni w sprawach
socjalno-politycznych o tylez lat jeszcze pozostali
w tyle?"

Ustrdj szczepowy uwaza lbn Chaldun juz
za wyzszy szczebel organizacji spotecznej, roz-
nice za$ pomiedzy ludami tlumaczy wpltywem
srodowiska, wptywem otaczajacej przyrody (np.
klimatu). Szczepy ludzkie, oddajgc sie r6znym za-
wodom, réznym sposobom zycia, wedtug réznych
warunkéw otoczenia r6zne majg usposobienia
1rbézne przebywajg fazy rozwoju np. rybotéwstwa,
koczownictwa i t. p. Uznaje wiec Ibn Chaldun
teorje  transformizmu, zmiennosci charakteru
fizycznego ludéw z biegiem czasu, przeto juz
w XIV wieku wystepuje przeciw niczem nie-
uzasadnionym podaniom o pochodzeniu r6znych
ludéw od Sema, Chama i Jafeta.

Ludzie tacza sie w spoteczenstwa ,tylko
w celu pomagania sobie w osiggnieciu Srodkéw
do zycia" ; po osiggnieciu najprostszych starajg
sie zaspakaja¢ potrzeby wykwintniejsze i w konicu
dochodzg do optywania w dostatki. R&znice za$
usposobien ludzkich, roznice klasowe i rasowe
wyprowadza ,,socjolog" arabski ze sposobu zycia
pedzonego przez szereg nastepujgcych po sobie
pokolen.

Prawidtowos¢ spostrzegang w przyrodzie sto-
suje Ibn Chaldun rowniez i do zjawisk spotecz-
nych. Uznaje o1 wptyw S$rodowiska spotecznego
na jednostke, robi spostrzezenia co do wza-
jemnych oddziatywan réznych grup spotecznych,
przedstawiajac je jako wytwory ich $rodowisk,
zna, wiec prawo akomodacji do Srodowiska i nie
wyjmuje cztowieka z pod praw ogdlnych, ktérym
o011 zarbwno ze wszystkiemi zwierzetami podlega.

Widzimy wiec, ze lbn Chaldun mogtby byc¢
uwazanym z wielu wzgledéw, szczegdlniej z po-
wodu swoich analogji biologicznych za poprzed-
nika Darwina lub Comte’a i ze z tego wiasnie
powodu w wielu punktach zgadza sie on z za-
patrywaniami biologicznej szkoty socjologicznej,
do ktorej nalezy wiekszo$¢ uczonych, a ktorej
jednak stanowczym przeciwnikiem jest prof.
Gumplowicz. Atoli w niektérych pogladach, i to
wiasnie w tych, na ktére w dzietach swoich prof.
Gumplowicz kkadzie najwiekszy nacisk, zgadza
sie tearjalbn Chalduna z teorjg prof. Gumplowicza.

Wedtug ,teorji Gumplowicza™ czynnikiem
najpotezniejszym ,wprawiajgcym w ruch zawsze
i wszedzie proces dziejowy" — jest antagonizm
socjalny t. j. walka jednych grup spotecznych
przeciwko drugim. Ibn Chaldun za$ jako czynniki
rozwoju ludzko$ci przyjmuje ,roznorodne ga-
tunki ludzi, powstale w sposéb naturalny przez
przystosowanie sie ich do srodowisk, badz fizy-
cznych, badZz ekonomicznych i spotecznych. Rol-
nicy, pasterze, mieszczanie — oto zywioty, kto-
rych wzajemne na siebie oddziatywanie prowadzi
do zaktadania panstw i rzadoéw, a ktérych wza-
jemne stosunki podwitadnosci lub przewagi decy-
dujg o losach tych wyzszych ustrojow spote-
cznych".

»Przez podb6j — moéwi Ihn Chaldun — po-
wstajg panstwa"; toz samo twierdzenie jest ka-
mieniem wegielnym ,teorji Gumplowicza".

W kazdym wielkiem panstwie rozroznia Ibn
Chaldun szczepy i plemiona od narodu. Panstwo
i narodowo$¢ sg to zjawiska zupetnie rézne —
glosi w kazdem swem dziele prof. Gumplowicz.

Roéwniez z okresleniem panstwa przez lbn Chal-
duna, jako ,zwigzku ludzi wytworzonego przez
moc stosunkéw", godzi sie najzupetniej prof.
Gumplowicz; ustawy za$ pisane uwaza lbn Chal-
dun za $rodek, majacy na celu pogodzenie dwdch
n. p. powasnionych warstw spotecznych, prof.
Gumplowicz za$ definjuje jako ,ustalone odgra-
niczenie sfery dziatania jednej grupy spofecznej
od drugiej".

Daje tez Ibn Chaldun nadzwyczaj zdrowg —
jak nam sie zdaje — odpowiedz na pytanie: kto
robi historje, osobniki czy masy? — ,Jednostki
jezeli majg poparcie mas, albo tez masy znajdu-
jace przewodnie jednostki, ktdére sie oddajg w stu-
zbe ich daznosciom i aspiracjom".

Ale, S$ledzac za rozwojem dziejow, uwzgle-
dnia tez i czynnosci ideologiczne. Méwiac o ,,zgo-
dzie serc i umystow" t. j. o przejeciu sie jaka$
ideg, ktdéra ludzi do réznych czynéw zagrzewa,
widzi w fgcznosci ogromng site i twierdzi, ze
z tego stanowiska wspolnos$¢ spoteczna t. . przy-
naleznos¢ do pewnej grupy spotecznej, ozywionej
jedng przewodnig ideg dziala w zyciu panstw
silniej, niz wspodlna genealogja, ktérej dopiero
potrzeba dochodzi¢ droga umiejetna.

Zrobiwszy pewne zastrzezenia co do niektd-
rych pogladéw Ibn Chalduna, jako niezgodnych
z obecnym stanem nauki, lub nie majgcych je-
szcze — jak n. p. twierdzenia zgodne z niektd-
remi poglagdami prof. Gumplowicza — w nauce
ogblnego prawa obywatelstwa, zgodzi¢ sie po-
trzeba ze zdaniem autora rozprawki o ,,socjologu”
arabskim XIV. w., ze lbn Chaldun ,,obserwowat
bardzo gieboko i trzeZzwo zjawiska spoteczne".
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2 pism i Ksigzek.

Wyktad Ekonomji ‘politycznej. Podrecznik dla
uniwersytetow ludowych i dla samoukéw. Napisat Wia-
dystaw Studnieki-Gizbert.

Od dawna czu¢ sie dawal w literaturze naszej
ttémaczonej i oryginalnej brak podrecznika ekonomji
i politycznej; napisanego zwiezle i obejmujacego zarys
podstawowych proceséw gospodarczych.

Ekonomja polityczna Iwaniukowa, dzi$ juz nieco
przestarzata, ma wieksze znaczenie dla Rosjan, niz dla

nas, gdyz autor poswieca duzo miejsca opisowi gmin-
nego wiadania ziemig w Wielkorosji.

Drugie dzietko Iwaniukowa o rozwoju teorji eko-
nomicznych nie obejmuje czaséw najnowszych. Autor

nie zawsze umiejetnie streszcza cudze poglady.

Zreszta obie prace rosyjskiego ekonomisty sg juz
wyczerpane.

Dzieto Gide’a doczekato sie u nas drugiego wyda-
nia, nie posiada jednak gtebszej wartosci.

O wiele lepszym — zdaniem mojem — od prac powy-
zszych jest»Zarys ekonomji spotecznej« pani Zofji Daszyn-
skiej. Autorka nagromadzita duzo materjatu faktycznego, a
w ocenianiu réznych kierunkéw naukowych starata sie
by¢ bezstronna.

Praca pana Studnickiego, znanego juz z dzietek
0 Syberji i Szwajcarji, zjawia sie bardzo na czasie.

Autor przedstawia rozw6j stosunkéw gospodarczych
od pierwotnego komunizmu az do wspotczesnego kapi-
talizmu w sposéb dokiadny, a zwiezty.

Z przedstawienia tego czytelnik duzo skorzystac
moze, poznajac wzglednos$¢ instytucji ekonomicznych, ich
geneze i stan obecny. Aulor opierat sie na najgrunto-
whniejszych znawcach rozwoju ekonomicznego spoteczen-
stwa, uwzglednit cenne studja Biichera, Kowalewskiego
linnych. W pogladach swych na mechanizm wspoétczesnego
ustroju kapitalistycznego idzie w punktach zasadniczych
za Marksem; w wielu jednak szczeg6tach wypowiada
poglady zupeinie samodzielne. Pan Studnieki-Gizbert
akcentuje silnie w swej pracy czynniki narodowos$ciowe,
zwykle mato uwzgledniane.

Grupe klasowo-narodowg uwaza za jednostke soli-
darng, ktorej interesy przeciwstawiajg sie innym grupom
tej samej narodowosci, lecz innych klas, lub tej samej
klasy, lecz innych narodowosci.

W pogladzie tym autor odstepuje od marksizmu,
ktory uwaza interesy proletarjatu za solidarne, bez
wzgledu na narodowos$¢. Autor poglady swe ilustruje
faktami. Cechg charakterystyczng pracy Studnickiego-
Gizberta, jest rozwazanie procesow ekonomicznych w po-
taczeniu z politycznymi. Ten sposob traktowania zjawisk
gospodarczych jest bardzo trafny i stuszny, odpowiada
zupetnie rzeczywistosci. Bardzo czesto doktrynerzy eko-
nomiczni przedstawiajg procesy gospodarcze, jako roz-
wijajace sie zupeinie samorzutnie; w przedstawieniu tem
akcja polityczna wystepuje jako co$ dodatkowego, nie-
waznego. P. Studnicki jest innego zdania.

Zaznacza tu doniostos¢ ekonomiczng niezaleznosci

panstwowej. Mowigc o0 naszych stosunkach, wykazuje
straty, jakie ponosimy przez brak bytu politycznego.
Autor uwzglednit tez kwestje sporne w teorji

Marksa, jakie sie zarysowaty w czasach ostatnich. Dos¢
obszernie, jak na maly ‘podrecznik, traktowana jest
kwestjg agrarna, zgodnie przewaznie z Kautskym.

Dalszy rozw¢j stosunkéw ekonomicznych w kierun-
ku uspotecznienia produkcji autor wyobraza sobie nie
w sposob szablonowy, jak to ma zwykle miejsce.

Nie sadzi, aby droga ewolucji samorzutnej ustroj
kapitalistyczny przeobrazit sie w socjalistyczny. Stojac
na gruncie realnym, przypuszcza zar6wno powolne prze-
obrazenia spoteczne, jak i silne wstrzgsnienia. Nie wie-
rzy, aby Kklasy posiadajgce robity ciggle ustepstwa ro-
botnikom. Niepokoi go zatozone przez kapitalistow nie-
mieckich towarzystwo ubezpieczenn od strejkéw, ktére
moze uniemozliwi¢ te ostatnie.

Wszystkie swe wywody autor ilustruje
i statystykg. Czytelnik znajdzie w powyzszej
ciekawe dane o strejkach, o wzroscie Iludnosci,
Sciowym stosunku matych i wielkich gospodarstw.

W notatce niniejszej nie mozemy streszczaé po-
gladéw autora, chcemy tylko da¢ og6lng charakterystyke
dzietka.

Mowigc o czasach nam wspétczesnych, o ruchu
robotniczym, autor nie uwzglednit dostatecznie antago-
nizmu miedzy »lumpenproletarjatem« niezorganizowanym,
zyjacym z dnia na dzien, a zorganizowang klasg robo-
tnicza, ztozong z jednostek wykwalifikowanych, majacych
byt wzglednie zapewniony.

Powolne reformy, przeprowadzone drogg ustawo
dawczg, moga zadowoli¢ i zadawalajg robotnikow wzgle-
dnie stale zatrudnionych, dla »lumpenprojetarjalu« sg
jednak niedostateczne. Ten ostatni z jednej strony do-
starcza¢ moze zwolennikéw gwaltownego przewrotu,
z drugiej za$ popiera¢ tych wszystkich, ktérzy chwilowo
w czemkolwiek mu pomoga. W Ameryce burzuazja naj-
muje »lumpenproletarjuszy« w czasie strejkéw, aby roz-
bijali robotnikéw, odmawialgeyeh pracy.

Szkoda, ze w ksigzce pana Studnickiego nie ma
rozdziatu o kredycie. Ustep o materjalizmie dziejowym
jest zbyt ogdlnikowy. Catos¢ ksiazki szpeci przedmowa,
w ktorej autor w sposob szorstki i niewtasciwy napada
na recenzentéw, zarzucajac im nieuctwo. Pan Studnieki-
Gizbert przesadza, sadzac, ze nie ma w kraju ludzi kom-
petentnych w sprawach ekonomicznych, kompetentnych
do sadzenia jego prac. Wprawdzie ruch umystowy jest
u nas staby, nie w tym jednak stopniu, jak autor sgdzi.
Zreszta ksigzka p. Studnickiego — opracowana samodzie-
Inie, autor bowiem nalezy do umystéw niezaleznych —,
jest cennym nabytkiem dla naszej literatury.

faktami
ksigzce
o ilo-

K.



