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C. k. radoa wyzszego Sadu krajowego we Lwowie, radny krdl. stot.
miasta Lwowa, honorowy obywate] miast Przemy$la, Zotkwi i Mo-
nasterzysk, pierwszy Prezydent Krajowego Zwigzku sedziow, zmart

I w dmu 9. maja 1908. a

Na pierwszg wies¢ o zgonie ukochanego naszego pierwszego Prezy-
denta uohwalit Wydziat Krajowego Zwigzku sedziéw na uadzwyozajnem
posiedzeniu z dnia 9. maja b. r wyrazi¢ najgoretsze wspotczucie pozo-
statej rodzinie, ztozy¢ imien em K. Z. S. wieniec na trumnie zmartego,
wzig¢ gremialny udzial w obrzedzie pogrzebowy m i przeznaczyé kwote
50 kor. na celo dobroczynne.

Pogrzeb § p. Leopolda Hausnera byt dowodem, jak wielkg sym-
patyg cieszyt sie w spoteczeAstwie naszem ten o+ wialy w zawodzie se-
dzia i prawy obywatel kraju.

Przed domem przy ul. Batorego 1 29, zgromadzili sie o godz. 3
poputudniu wszyscy sedziowie i prokuratorowie we Lwowie zamieszkali
ze swymi najwyzszymi zwierzohnikami JE. drem Aleksandrem Mniszek
Tohorzniokim, drem Janem Dylewskim, Alfredem Hinzem, drem Edwardem
Bauohem, Mieczystawem Barthem na ozelei w obrzedzie zatobnym wzieta
tez udzial reprezentaoya krol. stot. m. Lwowa z prezydentem Ciuchoifnskim
na czele, reprezentanci kasyna miejskiego, ktorego $. p. Leopold Hauser
byt dtugoletnim oztonkicm, cztonkowie Iwowskiego Towarzystwa prawni-
ozego, adwokaci, notaryusze i bardzo mnogi zastep publicznosci.

Od bramy cmentarnej do grobowoa niesli zwitoki na swych barkach
auskultanoi sgdowi.

Imieniem gremium radcow wyzszego sadu krajowego i Wydziatu
Krajowego Zwigzku sedziéw przemdwit nad trumng przy grobowcu wice-
prezydent krajowego zwigzku sedziéow o. k. radca wyzszego Sadu krajo-
wego Jozef Szymonowioz w te stowa :

Zatobni stuohaoze ! | oto znéw odwieozne prawo natury powiedziato
swoje ostatnie stowo. Ukochany nasz druh i Kolega, pierwszy prezydent
Krajowego Zwigzku sedziow §. p. Leopold Hauser, nalezy dzi§ juz do
przesztosoi.

Rozzaleni i zbolali stoimy nad tg trumng — stoimy wszyscy a to:
rodzina, koledzy, przyjaciele, reprezentaoya miasta a powiem, ze poniekad
i ojozyzna — stoimy rozzaleni serdecznie, rozzaleni gileboko, bo przeciez
jest kogo optakiwaé, bo Opatrzno$¢ zbyt nagle wyrwata go nam bardzo
przez nas kochanego, niezwykle przez nas powazanego, zal po nim wielki
i serdeozny w stosunku do straty, jakg wszysoy pospot ponieslismy a zwta-
szcza osierocone zjednoczenie sedzidow, bo byt to cztowiek miary niezwy-
ktej, nie przeoietny. Bo ktdz nie znat tej postaoi tak popularnej we Lwowie?

Trzy najwznio$lejsze duchowe ozynniki ztozyty sie réwnomiernie na
jej urobienie a mianem ich: ,prawda, praca i skromnos$é!". Jezeli takie
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cegly ztozg sie na gmach cztowieka, to ten cztowiek musi by6 wielkim
i wzniostym. Dusza jak skarbnica dawnych staropolskich pamigtek, dawnych
lepszych czas6w, a jednak czujaca wolnomys$inie z nowoczesnym pradem
nie z tym pradem chorym, lecz z tym zboznym, z tym zdrowym pod ha-
stem mitosci Boga i nieszczesnej ojczyzny. Charakter silny jak z granitu
ciety a czystszy od promieniejagcego krysztalu — uosobiona zacno$¢ i ser-
deczno$¢, rozwaga i takt a przytem i zapal miodziericzy ; powaga, weredyk
a przytem ta skromnos$¢, ta staropolska jowialno$¢é i wyrozumiato$,' na
obce stabostki.

Ambicyg swoja i prawde stawiat nad wszystkie ziemskie zaszczyty —
oto pobiezna sylwetka zmartego. Jednem stowem powiem: byta to postaé
ze spizu ulana, posta¢ dla mtodszego pokolenia niemal legendowa!

Poswiecit sie sgdownictwu a poswiecit sie z catym zanatem, z calem
zamitowaniem; byt to sedzia wiedzy glebokiej ogolnej i zawodowej, do-
Swiadczenie i wznioste poczucie sprawiedliwo$ci uczynity go sedzig nie-
zwyklej miary, byt szermierzem prawdy, obrofica krzywdy a nieugietym
wrogiem bezprawia Pojmywatl on mianowicie swdj wzniosty, zawod
z wyzszego, najwznio$lejszego stanowiska; nie iormalistyka, nie martwa
literatura prawa byty dla niego wytgcznie miarodajne, lecz on imieniem
sprawiedliwosci wypetnial czesto te luki, jakie zachodzity miedzy martwem
prawem a zywg rzeczywistoscig — i na tern jego wyzszosc.

Ponad zawodowe jednak obowigzki stuzyt tym zadaniom najswiet-
szym a to w obec spoteczenstwa jako obywatel, w obec ojczyzny jako
jej sjn najlepszy.

W sprawach publicznych stwarzat jako znakomity organizator naj-
rozmaitsze stowarzyszenia, wszedzie wspoétdziatat, brat czynny i gorliwy
udziat w rozlicznych reprezentacyach miejskich, wydawat czasooisma
zawodowe i ekonomiczno spoteczne, a gdy w latach 70-tycL powstat ruch
assocyacyjny, kietkuje w nim odtad niestrudzenie my$l assocyacyl sedzio-
wskiej, mysl stwoizenia krajowego zjednoczenia sedzidw.

Jegc niestudzonej pracy zawdziecza Krajowy Zwigzek sedzidw swa
organizacye i byt, on byt autorem statutu tegoz zwigzku i statutu
wzorowego dla két sedziowskich, on utozyt regulanun dis kot se-
dziuwskich, on wprowadzit w zycie organizacye sedziowskg. To tez
sedziowie jednomys$inie powotujg go w dniu 10. listopada z. r. na
pierwszego swego prezydenta. Lecz nie dtugo pozwolita mu opatrznosé
piastowa¢ te godnos¢ — w kilka dni po tern konstytuuigcem Walnem
Zgromadzeniu, bardzo ciezko zaniemégt i juz wiecej od tego czasu praco-
wac dla Zwigzku nie moégt i tak predko go osierocit.

Trudno bedzie znale$¢ takiego, ktoby te luke, wypetnit bo dzieta
przez siebie zrodzonego nikt tak nie ukocha, jak ten ojciec, ktére je stworzyt.

W zywej jeszcze pamieci pozostajg stowa, ktore $ p. Leopold Hau-
ser wypowiedzial przy zagajeniu pierwszego konstytuujgcego sie walnego
Zgromadzenia cztonkéw Krajowego Zwigzku sedzidw.

»Niewymownie szczesliwym sie czuje, ze mnie jako jednemu 2z naj-
starszych wiekiem sedziemu w kraju przypadt zaszczyt powita¢ kolegow
sedziow i prokuratoréw zebranych w tej sali, celem zawigzania si¢ w sto-
warzyszenie sedziowskie a szczeSliwy jestem tern bardziej, ze jest to
ziszczeniem sie moich mtodzienczych marzen i moich zyczen przed ¢wiercig
wieku; przed. 25 laty nawotywatem w wydawanem przezemnie pisSmie za-
wodowem sedziow w kraju do tego, aby zawigzywali sie w stowarzysze-
nia prawnicze i w ten sposéb starali sie podnies¢ sgdownictwo i powage
stanu sedziowskiego. Byty to wdwczas niestety tylko pia desideria,



bo wdéwczas o podobnej assooyaoyi urzedniczej nikt prawie mdéwic sie me
odwazyt, to tez nawotywania te pozostaty muzyka przysztosci. Dzi§ zmie-
nity sie czasy, dzi$ kiedy stosunki spoteczne zniewalaja kazdego osobnika
do taczenia sie dla podjecia powszechnej walki o byt, dzi$ assooyaoya se-
dziow stata sie mozliwg i konieczng, odczutg przez caly tak znaczny za-
step sedzidw, czego dowod dalisi-ie Panowie Koledzy w tak liuznem dzi-
siejszem zebraniull

Gromy padajace z tylu stron na skotatang ojczyzne budzity $. p
Leopolda do dzi$ do rozognionego czynu mimo, ze stat juz Dad grobem
a c6z dopiero w r. 1863 i 1864, kiedy w dwudziestym roku zycia na
dniu 15. lutego 1864 dokonano u niego iewizyi jako u podejrzanego
0 zdrade stanu i kiedy przez kilka tygodni nawet go wieziono “przy korcu
marca 1864 wypuszczono na wolnosc).

I tak. cicho i skromnie ptyneto to zycie w bezustannych zapasach
w pracy zawodowej i publicznej, pracowat wskutek tego czesto nocami,
sterat tez przedwczesnie organizm, w pracy, troskach i zawodach szukat
ukojenia w sobie i na tonie rodzmy a kto znachodzi ukojenie w samym
sobie, ten chyba sobie wystarcza; sobie za$ potrafi tylko wystarczy¢ wielita
dusza, dusza wzniosta.

Imie jego, chociaz pracowat tak ciezko i owocnie, nie byto gtosnem,
nie podawano go ani dla uwiefAczenia zastug, ani dla reklamy, a tylko
Bog, spoteczenstwo blizsze i ,,on saml wiedzieli...k m byt, jak zyt i ile
dobrego zdziatat.

Chwaty i zaszczytu nie byt takomy i za zdawkowg monete oddaw at
nieocenione skarby swej duszy i pracy.

Zyciorys jego dos¢ zwykty, zyciorys urzedn ka. Urodzony w Katuszu
22. listopada 1844, z Rudolfa i Emilii z Eriihwirthéw, uczeszczat do gi-
mrazyum i na uniwersytet tu we Lwowie W r. 1867 wstgpit do stuzby
panstwowej sedziowskiej. W r. 1872 zostaje mianowany adjunktem sado-
wym w Przemyslu a nastgpnie w Samborze i w r. 1884 sedzig powiato-
wym w Monasterzyskach i Zdétkwi, w r. '893 radcg we Lwowie, w roku
1898 radca apelacyjnym.

Giéwne jego zastugi przypadajg na jego pobyt wPrzemys$lu; w roku
1875 wydaje czasopismo sedziowskie ,Prawnikll, w r. 1879 ,Urzednikal
w r. 1880 ,Sanll w r. 1883 wydat illustrowang niezmiernie doktadnie
1 na podstawie historycznych dat opracowang monogiafie Przemysla;
poza tern wszystkiem, poza pracg zawodowg i publiczng pracuje jeszcze
W najrozmaitszych czasopismach pod pseudonimem ,,Tukaj“ — pozostawit
tez kilka dziet scenicznych rymowanych, wzorowanych na starym Fredrze

Dzi$§ w zimnem objeciu $mierci $pi strudzony, duoh jego spoglada
z niezbadanych wyzyn i szepce ku nam: ja Was tak kochatem i ciebie
zono i Was dzieci i Was Koledzy : Was Koledzy miastowi i ten gréd
i ten caty kraj ukochany — pamietajcie o mniel.. a my dzi$ stojac przy
tym Swiezym grobie odpowiadamy: Slubujemy ci, ze pamietaé bedziemy
0 twej najwznio$lejszej duszy, bo zastuzyte$ sowicie na pamie¢ szczera
1 wdzieozng. bo byte$ najlepszym ojcem, mezem, kolegg, wzorowym oby-
watelem i wdziecznym synem biednej ojczyzny, starate$ sie o wszystko
i dla wszystkich, nie stojagc o to, jak i kto ciebie oceni - tak wiec $. p.
Leopoldzie jak zyte$, tak 'spoczywaj — niechaj lekka bedzie Oi ta ziemia
rodzinna, ktdrg tak bardzo umitowates.

Zakoncze wierszem Maryi Unickiej :

»Z0staw za sobg gorycze i zale,

Co wsrdéd drog ziemskich ciezarem oztowjeka,
Lata minione, wszak to zycia fale...

Dzi$ juz tam wieczno$¢ z przystanig Cie czeka!!



W sprawie ustawy dyscyplinarnej

z 21|15 1868 dz u. p. Nr. 46,
Napisat uwag pare wspotpracownik ZYGMUNT PLAHNER c. k. adj. sadowy,

W erze reform ustawowych na wielkg skale rozwinietych, jest na
dobie przeobrazenie ustawy i przewodu dyscyplinarnego przeciw urzedni-
kom sedziowskim i nie dziw, ze akoya reforinacyjna, zapoczgtkowana przez
wiedenski centralny zwigzek sedzidéw, zatoczyta odrazu szerokie kregi, zna-
laztszy zywy oddzwiek we wszystkich nowo zorganizowanych stowarzy-
szeniach sedzmw we wszystkich 9oiu apelacyjnych okregach sadowych.

Ustawa dyscyplinarna z 2Tb 1668 dz. u. p. Nr.46. dotad obowig-
zujaca, grzeszy zaréwno pod wzgledem materyi jak i systemu wielu bra-
kami, niedoktadnosciami i przepisami prawnymi, niedostosowanymi do po-
stepu i ducha czasu, pozostajgc w razagcej dysharmonii z obecnem stanowi-
skiem sedziéw kwalifikowanych i obywatelskich, najakiem staneli szczeg6lnie
w ostatniem dziesiecioleciu t. j. z chwilg wejscia w zycie nowej orgauizaeyi
i instrukoyi sadowej, jak niemniej nowego przewodu cywilnego i egzeku-
cyjnego.

Ustawa dyscyplinarna przetrwata rowno 4 dziesieciolecia bez zmiany
i dodatku S$wiecac jakby dla ironii ws$rod stosunkéw podstawowo niemal
zmienionych 40 letni jubileusz. Juz ten sam powazny uptyw czasu wyrabia
ustawie tej marke przestarzato$oi zwlaszcza, jesli sie zwazy, ze w miedzy-
ozasie mnogg iloS$6 ustaw zreformowano, ze wiele stosunkéw prawnych,
spotecznych, ekonomicznych, politycznych i sooyalnych doznato rozprze-
strzenienia i gruntowych zmian i ze w $lad zatem zmienity i rozszerzyty
sie zadania i stanowisko wiadz sadowych, a tern Samem i sedziow w po-
rownaniu ze sedziami z czaséw starej procedury w okowach piaoujgoymi-
modernistyoznie reiireowanych. Grdy sie wezmie pod rozwage zwiekszong
sfere p~aw i obowigzkéw sedziego, nader szerokie pele do dziatania zmiang
stosunkoéw stworzone, wielkg odpowiedzialno$¢ sedziego, jego zmieniong
pozyoye dalej jawny, ustny i bezposredni kontakt spoteczenstwa z wiadzami
sgdowemi, wglad w jego agende i niejakc kontrole roztoczong przez strony
interesowane i ich kwalifikowanych zastepcow prawnych, to bodaj ze sie
wierzy¢ nie chce, ze ustawa dyso.ypl. z r. 1868 w oatobrzmieniu dotgd
z krzywdg stanu sedziowskiego osta¢ sie mogta.

Fo tych kilku stowach wstepnych natury ogdélnej przechodze do
napisania kilku uw rg w przedmiocie samej ustawy, by nie wyjs¢ poza ramy
przeznaczenia niniejszego artykutu.

v 1). W ustawie dysoypl. z r. 1868 brak przepiséw, dopuszczajacyoh
wzn owienia procesu dyscyplinarnego :

Brak takiego pozytywnego przepisu jest wiele znaczaog lukg, ktorg
aroykonieoznie wypetni¢ nalezy w interesie prawdy mar.eryalnej, tego kar-
dynalnego postulatu kazdego przewodu.

Normy postepowania dyscyplinarnego zblizajg sie cechg swg do
procedury karnej, lecz majg tez i do$¢ punktow stycznych z procedurg cy-
wilng. W obu tych ustawach pobratymczych, co prawda pdzniejszych, jest
nadzwyczajny $rodek prawny wznowienia, jak wiadomo, w czesSci V. pr.
oyw. i w rozdziale XX prooed. kar. przewidziany, i w ogéle nie da sie
pomysle¢ przewo6d ustawowy bez klauzuli prawa wznowienia; co wiecej
mozna wskaza¢, ze nawet w traktatach miedzynarodowych uwzgledniang
bywa mozno$¢ wznowienia procesu, a dla przyktadu podaje, ze w mysl
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uchwaty konwencji hagskiej z 29|7 189 strony zawierajgce uktad n&
Sad rozjemczy, dla zatatwienia sporéw miedzynarodowych w drodze poko-
owej, ustanowity, ze doreczony wyrok tego sadu jest nieodwotalny, atoli
z zastrzezeniem wniosku na wznowienie postepowania, na wypadek taktéw
nowo najaw wysztych. (Lic lit: ,prawo miedzy panstwowe). W postepo-
waniu dyseyplinarnem brak odnosnego przepisu pozytywnego lub takiego,
ktoryby per analogiam dopuszczat stosowania postanowienn proc. cyw. lub
karnej, a przeoiez jak tatwo moga juz po prawomoonos$ci orzeozenia dy-
scyplinarnego wyjs$¢ na jaw takie nowosci pud wzgledem faktéw i dowodow
na korzy$¢ skazanego urzednika, ktore w interesie prawdy materyalnej,
urzedu sedziowskiego, judykatury i ob ugzonej jednostki wymagajg
rewizyi.

Jest przeto nieodzowuem wprowadzi¢ do przysztej ustawy dyscy-
plinarnej normy prawnej wznowieniai rewizy' prooesu ob noviter producia
z opuszczeniem moznosci zarzgdzenia tych nadzwyozajnych S$rodkow ob
noviter reperta jesli bowiem procedura kania z 1873 dopuszoza wznowie-
nia gtownie na korzy$¢ obwinionego, a na jego niekorzy¢ pod warunkami
0 wiele trudniejszemi, to ustawa dyscyplinarna nie moggoa mie¢ podioza
surowszego, nie powinna stwarza¢ moznosci reformationis in pelus.

Jest wiec zadaniem komisyi ustawodawczej luke te wypeinié w pro-
jekoie reform przez wprowadzenie postanowienia o wznowieniu i rewizyi
procesu i ustali¢ warunki i to wytgcznie na korzy$¢ zasgdzonego.

II;. Niemniej daje sie tez odozuwac brak norm o przedawnieniu.
Czesto sie zdarza, ze wladze przetozone pociagajg urzednikow do surowej
odpowiedzialnos$ci i oskarzajg o ozyny z przed kilku, kilkunastu lub Kkilku-
dziesieciu lat, nie majagc w ustawie gianiey ostateoznej oo do ozasu.

W projekcie reformy ustawy jest miejsoe do unormowania kwestyi
przedawnienia, by uja¢, wzglednie ograniczy¢ moo Soigania sedziéw za czyny,
ktore uptyw ozasu umorzyt, lub karygodnos$¢, wzglednie stopien przewi-
nienia umniejszyt, skoro w mys$l ustawy karnej nawet zDrodnie sie prze-
dawniajg. Dalsze rozwodzenie sie nad konieoznoscig wypetnieniatej luki by-
toby zbyteoznem,

II1). Nie moznadalej pooliwala¢ ustawy, ktora nawet aproksymatyw-
nie nie wylicza przekroozer stuzbowych, pozostawiajgc zupetng dowolnos¢

swobode senatom orzekajgoym w kwalifikowaniu zarzutéow,
igdyz taki stan rzeozy powoduje przypadkowo$¢ w ocenianiu ozynow.
ile Ze to, co jeden senat oaeteris paribus uzna tylko za nieprawidtos¢, to
drugi kwalifikuje jak wystepek, a trzeci nie dopatruje sie zadnej karygo-
dnosoi. Wprawd de moznaby (pozgdanemu) pozytywizmowi w kwaliliko\ianiu
czyndw przeoiwstawié twierdzenie, ze mnogo$¢ nieprawidtowosci i naj--'
réznorodniejsza jakos¢ tyohze, w dziedzinie urzedowania i zachuwania sie
sedziow jest tak niepomierna, ze wyliczenie tyohze taksatywne, a ohocby
1 proksymatywne niejednokrotnie nieuchwytne skwalifiucwanie jest nie-
mozliwe, lecz po wejSoiu, w zagadnienie to. mozna je tatwo rozwigzac
Zdaniem mem nalezatoby przekroozenia ugrupowac¢ i tak (exepmli
oausa) w osobng grupe uja¢ usterki formalne i merytoryczne w dziedzinie
urzedowania, S$wiadozace 0 nieznajomo”™ i ustawy, zanieohania
opuszozenia, nieusprawiedliwiona zwtoka w zatatwianiu prooesowyoh czyn-
nosoi pudpadatyby pod pojecie ,opieszato”™o i“, a w miare szozeg6l-
negu zaniedbania sie¢ pod miano: razgcego niedbalstwa; dalej
naprowadze tu grupe przekroozen polegajacyoh na nieodpowiedniem poste-
powaniu wobec stron i zastepcéw prawnyoh, a wiec zarzut nietaktu



dalej ozyny stanowigce ztamanie postuszenstwa i karno$oi winnej przeto-
zonym, ozyli naruszenie subordynacyi; zbyteozne i ozeste
komisynowania gwoli przysporzenia sobie zrodta dochodu jako dodatku do
ptaoy, ze szkodg skarbu lub stron, a wieo komisyo-towstwo; zapo-
znanie prawidet bezstronnos$oi, zaozem stronniczo$é, wykroczenia
w dziedzinie zyoia pozastuzbowego, a wieu towarzyskiego, spotecznego, naro-
dowego, objaé by mozna nazwg nienalezytego zaohowania sie poza urzedem,
zyoie hulaszoze, nieobyozajne, lekkie itp. stworzytoby zarzut naruszenia g 0-
dnos$oi sedziowskiego urzedu, wykroczenia polioyoznejak n. p. wy-
boroze eksoesy agitaoyjne stanowityby zarzut naruszenia zasady zachowania
neutralnosoi, wzglednie pozoru ponadpartynosoi sedziowskiej it. d W kazdej
znowu z grup tyoh nalezatoby bodaj w przyblizeniu podkresli,' réznice
nieprawidtowosci od wystepku.

IV). Taksamo nalezatoby w przedmiocie kar wzglednie przy ich
stosowaniu ukrooi6 dowols 0§86 wymiaru kary, przez Soiste unor-

nowanie granio i stopni w stosunku do kwaliflkaoyi zarzutéw wyzej sfor-
mutowanych.

Na przysztos¢ bytoby bardzo pozadanem przedewszystkiem wpro-
wadzenie nowych kar i zlagodzenie skutkéw kar istniejgcych, a kary dy-
scyplinarne zastosowaé tylko w wyjatkowyoh wypadkaoh.

Odnosnie do kar nowych natezatoby ustanowi¢ dla przyktadu;
odjecie sedziemu kierownictwa oddziatem przez pewien krotszy lub dtuzszy
czas, stosownie do stopnia przewinienia, odjeoie sedziemu mozno$oi piasto
wania w sadowniotwie stanowiska naozelnego, reprezentacyjnego, jako to;
naozelnikostwa i prezydentury, odjecie uzyskania zaliczki bezprooentowej
na ptaoe, dalej niemozno$oi uzyskania odznaozen (orderéw, o ile to sie
w sadowniotwie w og6le utrzyma), niemoznos¢ dostgpienia rangi wyzszej
ponad VI-tg, o ile cie te ostatnie utrzymajg, tama ozasowa w przesuniesm
do wyzszej skali ptaoy, grzywny samoistne i t. p.

Co do kar istniejgcymi! muszg one doznaé ztagodzenia. Przedewszyst-
kiem jest anaohronizmem, by skutek kary byt wieozystym i niemoznos¢
rehabilitacyjna musi by¢ usunietg, totez nalezy bezwarunkowo nalega¢ na
opuszczenie w przysziej ustawie notatki o ukaraniu nagang lub
karg dysoyplinarng w tabeli kwalifikacyjnej. To do zgonne pietno urzed-
nika, nieraz od lat mtodych urzednikowi towarzyszgoe i go obcigzajace, jest
rodzajem polioyjnego dozoru, uwiaszozajgoego stanowisku sedziego.
Jesli juz ustawodawoa chcial wyrozni¢ urzednikow niekaranyoh od uka-
ranyoh, to wystarczatoby ztozenie aktu w rodzaju karty karnej aoschowku
personalnego Prezydyum o. k. Sagdu krajowego wyz. li w tym celu, by
w przyszto$oi na wypadek ponownej kary suruwszg kare zastosowac.
O ile tedy sedzia przenoszgo sie z miejsoa na miejsoe ozy w drodze do-
browolnego, urzedowego lub niedobrowolnego przeniesienia, ozy awansu,
wleoze za sobg te konduite we formie zapisku kary w wykazie personal-
nym, to jest to anomalia tern wiecej dziwng, ze ustawa dyscyplinarna
z r. 1868 weszta w zyoie tuz po wydaniu noweli do prooedury karnej
z 15. listopada 1867 r., ktora przeciez wprowadza wielkie modyfikacja
pod wzgledem skutkow karnych, po uptywie ozasu gasnagoy oli. Jesli
nagana po 3 latach moze by¢ skreslong w wykazie osobowym, to Kara dy-
scyplinarna jest wie ozn a.

Pozadanem jest dalej, by nagana nie miata tak srogiego skutku,
by w szozegélnosoi awans az przez 3 ’ata tamowala, wystarczatoby w zu-
petnosci, ze wzgledu na to, ze nagana jest tylko kara porzadkowa, poprze-



sta¢ li na samej nagianie, powazny despekt dla urzednika stanowigcej,
a co najwyzej ograniczy¢ niemoznos¢ awansowania do jednego roku z tern,
ze po nienagannem 3 letniem urzedowaniu Tezgo od dnia prawomocnego
orzeczenia i przy bardzo dobrej kwalifikaoyi, zapisek o.naganie na zadanie
sedziego musi by¢ skreslony.

"Wiadze przetozone jak dotad, trzymajg sie zasady mimo braku
pozytywnego na to przepisu, ze kary dysoyplinarne réwniez pociggajg za
soba 3 letnie pomijanie urzednika przy ubieganiu sie tegoz o range wyz-
sza, gdy na ture przyjda, wywodzac, ze skoro nagana, cho¢ jest tylko
karg porzagdkowa, zamyka sedziemu awans na 3 lata, to tern wie-
cej winien ten skutek spotyka¢ sedziego dyscyplinarng karg obtozonego.

Takie motywowanie systemu jest bez raoyi ustawowej i krzywdzace,
jesli sie rozwazy, ze nagana nie jest karg pietnujgcg sedziego publioznie,
lecz chyba tylko pro foro interno a natomiast kara dyscyplinarna uja-
wnia sie na zewnatrz, gdyz nie ujdzie uwagi publicznosci niedobro-
wolne przeniesienie urzednika z jednego miejsca na drugie (w regule goi-
sze). Pozatem pocigga za sobg przeniesienie koszta przesiedlenia sie ze
znaczng stratg materyalng potaczone, a wreszcie utraoa sedzia (cho¢ jedno-
razowo) przywilej nieprzenoszalno$oi porgozony mu w art. fi. ustawy za-
sadniczej z 21. grudnia 1807 1 144 Dz. u. p. Je$li sie do tego doda psy-
chiczne oierpienie urzednika i niekorzysci jego rodziny, to taka kumula-
tywna poczworna kara, az nadto jest ciezka, by jg jeszoze obostrzac¢
zamknieou m awansu i wieczng pieozed kary dyscyplinarnej w tabeli kwa-
lifikacyjnej wycisngé. Zresztg wedle Kaserera kara dysoyplinarna streszoza
sie jedynio w jednorazowem odjeciu sedziemu przywileju w art. 6. ust
zasadn. wyzej powotanej i w przeniesieniu na witasne koszty bez regresu
do skarbu Panstwa. "Wobec tego nalezatoby wykluczyé zasade 3 letniej
tamy w awansie, a proéoz tego ustanowic¢ przepis, w mysl ktéregoby przy-
stugiwato prawo wiadzy przetozonej a to Prezydyum Sgdu wyzszego
po uptynie lat 3 od dnia prawomocnego zasadzenia liczgo, skresli¢ kare
dysoypl. z wykazu osobowego na zadanie zasgdzonego urzednika w razie
3 letniego nienagannego zachowania sie w urzedzie i po za stuzbg nota-
bene przy bardzo dobrej kwalilikaoyi.

V.) Czasokres 8 dniowy pozostawiony skazanemu do wnie-
sienia od wotania nalezy przedtuzy¢ do dni 14, bo termin 8 dniowy,
uwazam za krotki i pospieszny, a tern mniej uzasadniony, jesli sie uwzgle-
dni, ze ten czasokres nie pozostaje w zadnym stosunku do znanej prze-
wlektosci postepowania .dyscyplinarnego w sadach panujacej.

Nie mniej wskazanem jest ustanowienie czasu terminowego, w ciagu
ktorego Sledztwo dysoyplinarne stanowczo ma by¢ ukonozone. Okres 3
miesieoy moze by¢ $miato przyjety jako prekluzywny, by pozbawi¢ prze-
wad dyscyplinarny cechy nekajace;j.

V1.) Dalej winien dozna¢ sktad senatu dyscyplinarnego
pewnego przeistoczenia. Nie jest uzasadnionem, dlaczegoby sadzi¢ miai
sedziego senat ztozony li tylko z samyoh radcow przy c. k. sadzie kraj.
wyzszym urzedujgoyoh. Na poparoie mego zapatrywania przytocze bodaj
te wazng okoliczno$¢, ze niejeden z PP. wotantow o. k. Sadu krajowego
wyzszego nie przeszedt wszystkich szczebli swej karyery w sgdaon obwod.
lub powiatowych, nie poznat tej szarzyzny zyrna prowinoyonalnego, me
obeznat sie sam ze zgnilizng stosunkéw nieraz w powiecie panujgog, obce
mu sg trudnosci stuzbowe na pror,inoyi sie wytaniajgoe i nie zna "podsa-
dnego, ni wartosci iego praoy, ni zalet — ma natomiast przed sobg szpetna
fotografie, wystawiong mu przez o. k. Nadprokuratorye PanAstwa w oska-



rzeniu rozdmuohauem czesto do niebywatyoh rozmiaréow, gdyz wiladza
stale oskarzajgoa juz z urzedu swego nie jest i nie moze by¢ woale oszoze-
dng w potepianu jednostki oskarzone;j.

Nieohoe przeto podda¢ w watpllwo$o5 wprewuoso" Senatdw dotyoh-
ozasowyoh lub zaufania, ale nowoczesne normy, zasada z.dwnania sedzidw,
planowane zniesienie rang, kolezenskos$¢ i wzgledy siuszno$oi wymagajg
siggnieoia do tej iimowaoyi, by sedzia byt sgdzonym nie tylko przez prze-
tozonyoh, ale i przez kolegéw zawodu. Odpowiada to zresztg normom
w prooedurze oywilnej i karnej panujgojnn, by w skiad senatu C¢ysoyph
wchodzili sedziowie rangg starsi, rowni i miodsi. Warto w tern miejsou
powotac¢ sie na prooes militarny, majgoy wtasnie wtym kierunku wyzszos¢,
ze Sad honorowy- osadzajgoy nieprawidtowos$oi dyscyplinarne, nie sklada
sie li z oficerow i wojskowyoh rangg wyzszych, ale z przetozonyoh, ro-
wiesnikéw i ranga nizszych i istotnie daje tylko taki sktad sadu zupeing
gwaranoje réwnej trosLi o teze do- i odwodawg itrafnej ooeny sprawy

Zdaniem mem mieliby wchodzi¢ w sklad senatu dysoyplinaruego
prezydent sagdu apelacyjnego, wzglednie jego =zastepca, dwa! radoy ape-
laoyjni, prezydent odnosnego Sadu obwodowego lub tegoz zastepce wzgle-
dnie delegowany przez tegoz zastepoa (przewodniozgoy senatu obwodow.)
lub ew. naozelnik odno$nego Sadu powiatowi-.go i dwaj sedziowie rangg nie
wyzsi, a wieo réwni lub nawet rangg nizsi, z ktéryoh jeden miatby by¢
sedzig przy jednym i tymsamym sadzie z posgdzonym urzedu; goy. W skiad
wiec senatu miatoby wohodzi¢ 7 sedziéw, a oo do gtosowania, to za taj-
noscig przemawiatby moment unikniecia podejrzenia wptywu ze stosunku
zalezno$oi pochodzi¢ moggoego, dla zawaruwania zupeinej niezawistosci
oztonkoéw senatu dysoyplinarnego ranga nieréwnyoh, za$ za glosowaniem
jawnem zasada otwarto$oi jawnos$oi i wolno$oi zdania w imie bezwzglednej
sprawiedliwos$ci, sady oeohujgoej,

Wejsoie w sktad senatu przetozonego Sadu obwodowego wzglednie
tegoz zastepodw, ewentualnie naozelnika odno$nego sadu pow ‘atowego
i 00 najmniej jednego kolegi z grona sedziébw przy tymsamym sa-
dzie, oo oskarzony, urzedujgoyoh, wnzam za konleozne, ze wzgledu
na to, ze osoby te znajag obwinionego nie tylko ze spraw oskarzeniem
objetyoh, ale oala jego praoe, jego indywidualnosé, warto$¢ jego jako
urzednika, znaja doktadnie miejsoowe stosunki i podioze zaizméw 5 oeiy
materyat me tylko ze stanu aktdéw, ale w Swietle suohej, rzeozywiskr
prawdy.

VII. W kwestyi, kto ma wnosi¢ eskarzenie, juz
odzywajg sie gtosy, by prawo to odjg¢ urzednikom o k. Prokuratoryi wzgled-
nie Nadprokuratoryi Panstwa, zwliszoza, ze stoimy w przededniu zupet-
nego roztomu sadowriotwa od stanu proKuratorskiego.

Nie moze by¢ oelem ustawy dysoyplinarnej nadanie sedzimm o-
skarzoneinu o zarzuty natury dysoypMnarnej, oharakteru podsagdnego w mysl
ustawy karnej, by go zréwna¢ z oskarzonym za ozyn pod ustawe Kkarng
podpadajgoy — a skoro tali “est, to nalezy uwaza¢ za niewtasciwy przy-
dziat roli oskarzyoiela, Prokuratoryi Panstwa powotanej li no Soigania
.oskarzania czynéw kryminalnych. Oskarzaé winien sedziego tylko se-
dzia jako kolega ziwodu. a nie delegat o. k. Prokuratoryi Panstwa, ktory
juz z tytutu swego urzedu bezwiednie nie moze sie meiaz wzme$o na
wyzyne trafnego pojmowania przedmiotu dysoyplinarnego $ledztwa, skoro
sam niejednokrotnie Sedzig nie byt 1jest nieraz dla sedziego a wieo urze-
dnika wifadzy iunej przy rozprawie dysoyplinarnej niewzgiedrym, a eza-

da
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sami nawet woale przykrjm. Uwazam dalej za ujme dla stanowiska se-
dziego przyznanie wyzszo$oi spoteoznej o. k. Prokuratoryi Panstwa, w moz-
nosci oskarzania sedziow!! polegajagcej i powstajacg stad postpozyoya
oatego stanu sedziowskiego.
VIII. W nawigzku z tern odpas¢ ma prawo oskarzyoice

do odwotania sie od wyroku Senatu dysoyplifaarnego, bo skoro funk-

oye oskarzyoiela zostang przeniesione na sedziego, bytoby razgoem, by je-

den sedzia przez mozno$¢ odwotania sie krytykowat orzeczenie wydane
przez 7. sedziéw, a wslad za tern przystugiwatoby prawo to odwotania sie
odtad tylko zasgdzonemu.

To bytyby postulaty najaktualniejsze, reszte pozostawi¢ ohoe na
kiedyindziej.

UWAGA : W projekcie ustawy dysoyplinarnej przestanym przez Wy-
dzial Zwigzku wiedenskiego naszemu Wydziatowi do zaopiniowania, nie poru-
szono postulat jw omawi anyoh w artykule p. Plahnera.

Natomiast zostaly one w znacznej ozesoi uwzglednione w drugim
projekoie Zwigzku wiedenskiego, a mianowioie w tym, ktéry dotgozony
iest do Nr. 9. ,,Mittheilnngen der Vereinigung der oesterreiohisohen Rionter4t

Tego drugiego projektu Wydziat oertralny nie udzielit nam do-
tyohozas do zaopiniowania i dlatego ten drugi projekt nie byt dotychczas
przedmiotem obrad Wydziatu Zwigzku lwowskiego.

W tym drugim projekoie mieszoza sie juz przepisy prawne 0 wzno-
wieniu postepowania dyscyplinarnego (88. 48. 49. 50.), o przedawnieniu
kary godno$ci wykroozern dyscyplinarnych (8 8.) mniej wiecej zgodne z tern,
co pragnie wprowadzi¢ w zycie autor powyzszego artykutu, wreszoie po-
stanowienia o oskarzyoielu z grona sedziéw (t. zw. Standesanwalt 88. 15.
i 16).

Ta ostatnia kwestya byta tez poruszong juz w pierwszym projek-
cie, lecz w odmiennej formie, a mianowioie miano dotyohozasowyoh pro-
kuratoréw zastgpi¢ t. zw. ,standesanwaltami.

Tego projektu Wydziat nasz nie aprobowat sadzgo, ze jak diugo
nie nastgpi oddzielenie Prokuratoryi Panstwa od sadownictwa, nie jest
pozadang taka innowaoya, ona bowiem mogtaby wywota¢ szkodliwe dla
miodej jeszcze organizuoyi sedziowskiej rozgoryoznnie u Kolegdw naszyoh
zajetych czasowo tylko w prokuratoryi panstwa, ktérzy majac za sobg
karyere sedziowska, posiadajg nasze zaufanie.

Widocznie Zwigzek wiedenski uznat do pewnego stopLia raoye
stanowiska Wydziatu Zwigzku Iwowskiego, gdyz obeonie proponuje obok
prokuratoréw dotyohozasowyoh ustanowienie takiego ,Standesanwaita
nrzy kazdym sadzie krajowym wyzszym i przy Najwyzszym Trybunale.
Ci oskarzyciele sedziowscy mieliby bv¢ wybierani zpomiedzy majgoyoh pra-
wo gtosu oztoukow wspomnianych Trybunatéw (8. 15).

Réwniez dyskutowat nasz Wydziat nad sktadem senatéw dysoynli-
narnyoh i uznat projekt wiedenskiego Zwigzku za dobry. Wedlug tego
projektu senatem dysoyplinarnym dla cztonkéw Najwyzszego Trybunatu,
dla prezydentéw wszystkioh Trybunatdw i dla sedziow przy wyzszych
sagdach krajowyoh, ma by¢ senat osobowy Najwyzszego Trybunatu, dla
wszystkich innych sedziow senat osobowy sadu krajowego wyzszego.

Mys$l stworzenia saddéw dysoyplinarnyoh w rodzaju, jakiego pragnie
autoi powyzszego artykutu, nie byta przez nikogo podniesiong i nie databy
sie w piaktyoe przeprowadzi¢ bez nadzwyozajnyoh trudnosci.

Termin do wniesienia odwotania ustanawia projekt wiedenskiego
Zwiagzku na 14 dni (8. 29).



Nie mozna zgodzi¢ sie z autorem artykutu, jesli on zada, by o6-
skarzyoiel nie miat prawa odwotania od wyroku senatu dyscyplinarnego
a to juz z zasadniozyoh powodéw, uznanych tak w teoryi jak i praktyce.

Natomiast zastugujg na poparcie mysli, wyrazone w ustepach III.
i IV. artykutu wieloe szanownego autora. Pozgdanem bowiem jest niewat-
pliwie sprecyzowanie poszczegélnych kategoryi wykroczen dysoyp’inarnyoh
i ukrocenie dowolnosci w wymiarze Kary.

Kwestya ta jednak nie da sie na razie zatatwié, pozostaje bowiem
w Scistym zwigzku ze sprawg wydania pragmatyki stuzbowej dla
urzednikéw w ogéle, a dla sedzibw w szozego6lno$oi. Skoro bedg S$oisle
okreslone obowazki stuzbowe sedziego a z drugiej strony jego prawa

w tym zakresie, wowczas jasnem bedzie, 0o uwazaé¢ nalezy za naruszenie
tyoh obowigzkow.

Bardzo trafnem jest zapatrywanie autora, Ze przy dzisiejszym sta-
Die ustawodawstwa panuje dowolnos$¢ i przypadkowo$¢ w ocenianiu po-
jecia, oo stanowi naruszenia obowigzkéw urzedowych. Z tej przyczyny
uwazamy za godng goracego poparoia mys$l autora oc do wprowadzenia
reformy na tern polu, akoyg te jednak, jak to wyzej zaznaczyliSmy, roz-
TTingéby nalezato w kierunku wydania pragmatyki stuzbowej dla sedziow
i w tym oelu przystapi¢ i przytagczy¢ sie do akoyi podjetej oelem uzyska-
nia pragmatyki stuzbowej dla urzednikéw panstwowych*), postulat ten bo-
wiem pozostaje w S$cistym zwigzku z zasadg niezawistosci sedziowskiej,

M. Rossowski.
ref. Wydz. K. Z. S.

*) Kac utozeniem tej pragmatyki pracuje obecnie towarzystwo urzednikéw kon-
ceptowych skarbowych przy wspétudziale sedziéw. (Przyp. Red.)
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O karze umownej.

(Conventionalstrafe)

(NAPISAL Di. NORBERT JOZEr HUTH c. k. adjunkt sgdowy.

(Dokoriczenie)

Stosunek miedzy umowa gtéwng a karg umowng normujg same strony
czy bowiem kara umowna ma by¢ zaptacong,'gdy wykonanie umowy gtéwnej
nastgpi za pdzno, czy ze gdy catkiem nie bedzie wykonang — to w obu razach
jest wyrazong wola stron, ze kara umowna ma by¢ wynagrodzeniem szkody
zrzadzonej niewykonaniem lub spéznionem wykonaniem, tylko Ze w razie nie-
wykonania strony wykluczyty zagdanie wykonania w wypadku wystapienia zpre-
tensya kary umownej a przy spéznionem wykonaniu nadaty prawo zadania
kumulatywnego. Utrzymuje dalej, ze bez osobnej umowy kara umowna nie
est karg za zawod, lecz karg konwencyonalng, ze jednak stosunek jej do
umowy gtownej w tern znaczeniu § 1336 u c nie jest okre$lone ani tez
nie ma w ustawie ogo6lnego prawidta prawnego co do tego. Ustawa cywilna
pozostawia to w kazdym przypadku z osobna woli stron i w samej umowie
0 kare konwencyonalng jest ona co do tego wyrazong. Jako zasade przyj-
muje autor, ze zadanie kary umownej wyklucza wykonanie umowy gtéwnej
1jest za nieudowadnianiem szkody przez uprawnionego.

Till uwaza kare umowng za kwote pieniezng lub inng z gory
ustanowiong a wchodzacg w miejsce wynagrodzenia szkody, oowstatej
wskutek niewypetnienia obowigzkow lub nie we wtascwym czasie
miejscu lub sposobie. N e przyznaje zadnej ze stron prawa wyboru miedzy
karg umowng a wynagrodzeniem szkody rzeczywistej. Wierzycielowi jednak
daje prawo wyboru miedzy wykonaniem a karg umowng. Wysokos$¢ kary
umownej jakotez ograniczenie jej skutku do przypadku catkowitego lub nie-
zupetnego dopetnienia obowigzku uwaza za zawste od woli.

Przypatrzmy sie jeszcze zapatrywaniu G rieza na kare umowag, ktory
nietrafno$¢ zastosowywania kary umownej w praktyce i ocenienia jej przez
doktryne przypisuje w kierunku wymogu winy po stronie zobowigzanego
do zaptaty kary umownej, tej okoliczno$ci, ze § 1336 u. c. jest umieszczo-
ny w rozdziale o prawie wynagrodzenia i zado$¢uczynienia. Z tego bowiem
wymka ,ze skoro ten § znaduje si¢ miedzy postanowieniami, ktére dotycza
odszkodowania, to wymieniona w mm kwota wynagrodzenia jest wynagro.
dzeniem za szkode a jako taka jest zawistg od wymaganej w § 1295 u c.
premisy jakiego$ przewinienia ze strony zobowigzanego".

Zbija on to zapatrywanie tern, ze samo umieszczenie § 1336 u. c
nie moze uzasadni¢ podobnej konkluzyi a twierdzi to na tej podstawie, ze
to umieszczenie odbyto sie bez jakiejS gtebsze' mysli, moggcej uspiawiedli-
wi¢ powyz przytoczong argumentacye takiego zapatrywania; redaktorowie
ustawy cywilnej uczynili to z potrzeby a mianowicie wskutek skreslenia 14
rozdziatu 111 czesci zachodnio galicyjskiej ksiegi ustaw, w ktorym udpowie-
dne obecnym 88 1333 — 133& (88 484 — 486), jakotez 8 o karze umownej
odpowiadajacy dzisiejszemu 8§ 1336 u. c, sie znajdywaty. Taki to byt powod
umieszczenia tam postanowief o0 naiezyto$ciach ubocznych pizy umowach
jakotez postanowienia o karze umownej. Z tego wida¢, ze niekoniecznie
samo umieszczenie w jakim$ rozdziale ustawy jakiego$ postanowienia musi
co do treSci zgadzac¢ sie i pozostawal w organicznym zwigzku z innemi
postanowiemami tam umieszczonemi.
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Sadzi, ze § 1336 u. c. nalezy ttdmaczyc na podstawie wiasciwego
znaczenia stéw w ich zwigzku i zamiaru, ustawodawcy, a w ten sposob doj-
dzie sie do naturalnego wyniku, ze skoro ustawa w § 912 u. ¢ (na Kktory
przy 8§ 1336 u c. sie powotuje) rozrdznia jako nalezytoSci uboczne: po
pieiwsze zwrot wyrzadzonej szkody, po drugie, to, na czem drugiemu za-
lezy, aby zobowigzanie nalezycie zostato spetnione, po trzecie kwote, Kkiorg
strona sobie na ten wypadek wymowita — czyni roznice miedzy odszkodo-
waniem, interesem i kwotg wynagrodzenia. Nie nalezy tych poje¢ mieszac
i oodporzadkowy*ac¢ jednemu przepisowi 8 1295 u c tako jedno i to9amo
odszkodowanie, ktdrego mozna sie domaga¢ w przypuszczeniu przewinienia
ze strony zobowigzanego i czyni¢ te rézne pojecia zawistymi od takich sa-
mych warunkéw. Jedno z nich bowiem — jak zwrot wyrzgdzonei szkody
— opiera sie na przewinieniu, kara za§ umowna ma by¢ zaptacong bez
wzgledu na szkode spowodowang zawinieniem zobowigzanego. Twierdzi
w dalszym ciggu, ze zamiarem ustawodawcy w przepisie § 1336 u. c. byto
usuniecie dla obu stron wszelkiej niepewnosci co do swego zobowigzania
a to: dla uprawnionego zabezpieczenie iloSciowo jego interesu a dla zobo-
wigzanego oznaczenie granicy straty. Te wlasnie momenta czynia kare umo-
wng czystym przedmiotem zobowigzania (Obligationsobjekt), ktérego po-
szukiwa¢ mozna wedtug postanowien kontraktu a nie prawa o odszkodo-
waniu, w mysl woli i dyspozycyi stron, ktora ptatnosci kary umownej nie
czyni zawistg od winy, tern wiecej, ze zobowigzany sam w umowie o0 kare
umowng wskazuje, ze jest sktonnym do jej uiszczenia w wypadku, dla ktd-
rego jg ustanowiono.

Pozostaje obecnie zastanowi¢ sie nad pytaniem, jakiego praktyka
jest zapatrywania: czy za zobowigzania odpowiada tylko za szkode spowo-
dowang zawinionem niewypetnieniem umowy i czy zadanie kary umowne
jest zawiste od udowodnienia szkody z niedotrzymania umowy powstatej:

Co do pierwszego pytania praktyka zgodnie z teorya (z wyjatkiem
Madejskiego, wedle ktorego zdania wina jest obojetng) wymaga winy po
stronie zobowigzanego.

W drugiej kwestyi paitujgcem zdaniem tak w teoryi jak w praktyce
jest to, ze wykazywanie powstatej szkody dla uzasadnienia pietensyi o kare
umowng jest zbyteczne. | tak orzeczenie Najwyzszego Trybunatu z 24/4
1889 nr. 2780 wypowiada, ze pretensya kary umownej me jest zawistg od
wykazania szkody, ktoéra przez zajscie faktu, dla ktérego zostata umowiong
powstata, a oparte to orzeczenie jest na tein zapatrywaniu, ze strona zobo-
wigzana przez ustanowienie kary umownej zgodzita sie. iz dotyczy or,a wy:
petnienia umowy; skoro zatem niewypeini umowy, zgadza sie na ponie-
sienie szkody, tern wyrzadzonej, gdyby chodzito o wykazanie szkody na to nie
potrzeba umowy, w ktérej wiasnie lezy przyznanie, iz zrywajagcy umo,we wyrza-
dza szkode. Takie samu zapatrywanie wyrazit Naj. Tryb. w swent orzeczeniu
z 5/5 1898 L. 3048 twierdzac, zeskoro jedna strona obowigzuje sie dac stronie
drugiei nawypadek catkowitego lup czeSciowego niedopetnienia umowy, ozna
czone z gory wynagrodzenie, to uznaje tern samem ze stronie drugiej na
dopetnieniu umowy zalezy, ze niedopetnienie umowy sprzeciwia sie inte-
resom tejze i ze ma ona prawo zada¢ odszkodowania Wreszcie orzeczenie
Najw, Tryb. z 3/10 1894 L. 10890 wypowiada zapatrywanie, ze ustanow.enie
kary umownej tworzy domniemanie na korzy$¢ powoda, ze szkode wyrza-
dzono ; na pozwanym wiec ciezy obowigzek udowodnienia, ze powdd zadnej
szkody nie ponidst lub ze szkoda jest faktycznie mniejszg
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Wogdble zapatrywania Najw. Tryb. na te kwestye jasno i doktadnie
sg przedstawione w artykule nr. 47 Jur . Bl zr. 1886 p t. Zwiespalt der
Rechtsprechung tiber die Conventionalstrafe.

Autor rzecz te rozstrzagsa w sposdb nastepujacy:

W kwestyi zaleznosci kary umownei od wykazania szkody praktyka
Najw Tryb. w swych orzeczeniach nie trzyma sie jednolitej zasady i tak
widzie¢ mozna z calego szeregu orzeczen jedno zapatrywanie w kierunku
nUwvkazywania szkody a tylko zaistniena warunku, ktérym jest wypadek,
dla ktdrego kare umowng ustanowiono ; drugie zapatrywanie broni obowigzku
dowodu szkody.

Uzasadnieniem pierwszego zapatrywania jest to, ze strony same
kwote zamiast majgcej sie wynagrodzi¢ szkody ustanowity na wypadek nie m
wypetnienia, op6znionego lub nienalezytego wypeinienia umowy, z czego
wynika, ze dochodzgcy karv umownej ma wykazac zaistnienie takiego wy
padku a nie zaistnienia poniesionej szkody.

Drugie zapatrywanie wychodzi z tego zatozenia, ze ustawa umiescita
kare umowng w rozdziale o wynagrodzeniu szkody idopuszcza prawo umiar-
kowania kary umownej przez sedziego, co wskazuie, ze strona domagajgca
sie kary umownej ma wzig¢ za podstawe swej skargi fakt, ze poniosta szkode
przez niewykonanie umowy i ze jest wolng od wykazania specyfiko-
wania jej.

Nie wulega najmniejszej watpliwosci, ze pierwsze zapatrywanie jest
stuszne, umieszczenie bowiem kary umownej w rozdziale o wynagrodzeniu
szkody jest bez znaczenia i z tej przyczyny nie mozna jeszcze wnioskowac,
ze prawo do jej zadania jest rowne prawu do zwyklego odszkodowania,
zaleznego od wykazania jaKosci i ilosci szkody. Rozstrzyga w tym wzgledzie
cel takiej umowy a tym jest zapewnienie dopetnienia umowy i usuniecie
trudnosci dowodu szkody wyniklej z niewykonania umowy. Chodzi tu zatem
0 wykazanie zaistnienia wydarzenia, ktore samo przez sie jest niekorzyscig
a ta w kwocie umowionej ma bv¢ pokrytg. Takie wykazywanie szkody
sprzeciwiatoby sie pojeciu kary umownej. Ustawa cywilna w § 1336 u. c.
okre$la tylko wyjatkowe, przez strone naprz6d umoéwione w pewnym wy-
padku bez dalszych wymogdw uisci¢ sie majagce wynagrodzenie ; o prawie
do odszkodowania z przyczyny naruszenia obowigzku umownego — jako
regule mowi ustawa cywilna w 88 1293 i 1285. Gdy wiec wykazania do-
znanej szkody zadac sie bedzie, wdOwczas jest to zwykta sporna kwestya
zwrotu szkody a kara umowna nie ma w takim razie racyi bytu.

Ostatecznie wspomnie¢ nalezy o wplywie, jaki wywarty nowe ustawy
procesowe na przepisy ustawy cywilnej o karze umownej. W tym wzgledzie
dla unikniecia rozwlektosci cytuje zdanie Tilscha, zawarte w $ 464 u. c.
dzieta jego : Der Einfluss der Civilprocessgesetze luf das materielle Recht Con-
ventionalstrafe: Neu ist die Bestimmung, dass die gleiche Rangordnung wie
dem Capitale auch den Anspriichen, aus einem fur den Fali der vorzeiti-
gen Riickzahlung einer bucherlich sichergestellten Forderung geschlossenen
Vertrage zukommt. (§ 216 ust. ¢, E. O.) Diese Bestimmung ist dann selbst-
verstSn lich, wenn die g”nannten Anspriiche einverleibt oder zum wenigsten
nacn Massgabe der intabulierten Urkunde innerhalb des fur Nebengeburen
bestimmten wunii einverleibten Hoéchstbetrages zur Befriedigung gelangen
konnen Der ilochstbetrag kann ewentuell auch separat in Rercenten ange-
geben sein. (Es wird sich vornehmlich um die Differenz der verzinsbarten
und den sonst zu erzielenden Zinsen handeln). Ist die Verbindlichkeit aus
den Buchern dem Betrag nach nicht zu entnehmen, so kann die Bestimmung
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wegen des Publicitats- und Specialitatsprincips nicht zur Anwendung kom-
men. (88 514 O. B. G.) Hoéchstens konnte der betreffende Betrag von der
Hyperocha in Abzug gebracht werden und auch das nur dann, wenn der
Eiecut Personalschuldner wSre. Eine solche Anomalie war jedoch gewiss
nicht beabsichtigt".

Ten jednak wywdd wskazuje jedynie na przepis ustawy dotyczacy
postepowania w podobnych wypadkach, lecz nie zmienia przepisu ustawy
cywilnej o karze umownej ani okres$la pojecia i istoty tejze.

W nastepstwie tego na pytanie, czy ordynacya egzekucyjna wywarta
i jaki wptyw na przepis stawy cywilnej o karze umownej, nalezy dac¢ prze-
czacg odpowiedz.

Wprawdzie Dr. Georg Neumann w swojem ,r ommentar zui Execu
tionsordnung vom 27|V. 1896 Nr. 79 dop. Wien 1906 Str. 465 napro-
wadza zapatrywanie, jakoby wadium miato charakter kary umownej, przy
odpowiedniem zamieszczeniu postanowien w tym kierunku w warunkach
licytacyjnych, z tern jednak zapatrywaniem trudno sie zgodzi¢,

Na umieszczenie bowiem takich postanowien w warunkach licyta-
cyjnych potrzebaby zgody stron interesowanych w postepowaniu licytacyj-
nem i warunki te muszg by¢ podpisane przez kazdego nabywce — przeto
z tych wzgleddw wadium nie z ustawy lecz z umowy nabytoby charakteru
kary umownej.

Wreszcie z przepisu § 155 ust. egz. wynika, ze opieszaty nabywca
odpowiada za ubytek w najwyzszej ofercie, jaki przy relicytacyi wynikngé
moze, za koszta i wszelkie szkody swg opieszatoscig spowodowane. Od-
powiada za$ me tylko wadium i ratami na poczet najwyzszej oferty
ztozonemi, lecz catym swoim majatkiem. Z tego wynika, ze samo wadium
jako takie nie stanowi ekwiwalentu szkody z opieszatosci (niedotrzymania
warunkéw a wiec umowy) powstatej a wiec nie pokrywa sie z pojeciem
kary umownej.
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V.

Ogolny poglad na kare umowna.

W prawie oywi Lnem ,kara“ jest pujeoieir nieznanem. Jakie-
kolwiek sg definioye kary, to jednak wszystkie w tern sg zgodne, ze istotg
i najblizszym oelem jej jest ,karac¢“ t. j. wymierzy¢é komu$ pewng miare
oierpien, dotkng¢ kogo$ bolesnie. Winny nie tylko musi restytuowaé zto-
ktéro wyrzadzit, ale nadto zadaje mu sie pewng miare ztego i to plus wia-
$nie stanowi kare. Obrona praw prywatno-prawnyoh, o ile ona sie opiera
na prawie oywilnem, nie zdaza do kai“ania dtuznika, ma ona charakter ozysto
restytuoyjny i nie moze z ozyjego$ zawinienia wyoiggna¢ dla kogo$ nagrody
— nie ma tu zadnyoh plusdw tylko same znaki rownosoi ; diategotez w pra-
wie oywilnem dla saukoyi karnej nie ma miejsca.

Majgo to na oku, niektérzy prawnioy odmawiajac- karze umownej
wszelkioh oeoli karnyoh definiujg jg jako odszkodowanie z gdry ustalone.
Nie osoba bowiem winnego jest oelem kary umownej, ale interesa wierzy-
oiela i te tylko ona ma zabezpieozy¢; jak za$ oddziatywac bedzie ta presya
na dtuznika, ozy go to bole¢ bedzie ozy nie i w jakim stopniu, to woale
nie obohodzi ani ustaworlawoy ani sedziego oywilaego.

Kwestye, ozy kara umowna jest wasoiwg kara, ozy tylko, odszko-
dowaniem majatkuwem, mozna rozstrzygnaé tylko odnosnie do kazdego
prawa pozytywnego :

W prawie rzymskiem muleta oonventionalis mogta przybra¢ charak-
ter kary prywatnej amianowoie : gdy kara stypulowana przewyzszata kwote
wyrzadzonej szkody, to ta nadwyzka nie zdgzata juz do wyréwnania ma-
jatkowego, ale stanowita kare prywatng, Zobowigzania ex stipulatione byty
bowiem obligaoyami strioti jnr:s i sedzia rzymski nie mial prawa znizy¢
stypulowanej kwoty, jak to ozynid moégt przy kontraktach bonae fidei, ani
dtuznik nie mégt udowodnieniem braku szkody od kary sie uwolnic.

Wedle ustawy oywilnej austryaokiej kara umowna jest tylko ekwi-
walentem wyrzadzonej szkody i w zasadzie do wysokosoi tejze moze i po-
winna by¢ zredukowang, Wyraza to juz sama nomenklatura ustawy austrya-
°kiej ,,Vergiitungsverfrag” a znajdujgcy sie w marginesie do § 1336 u. o
w klamrze dodatek ,,Conventionalstrafe* ma tylko znaozeme historyozne.
Umowa o kare konwenoyonalng tworzy tu tylko presumcye juris oo do
wysokos$oi odszkodowania na wypadek niedopetnienia gtéwnej obligaoyi.

Tendenoya zredukowania wysoko$oi kary umownej do miary odpo-
wiadajgcej rzeozywistemu naruszeniu majgtkowemu cechuje kare umowng
kodeksu austryaokiego jako prawdziwy ~Vergiitungsvertrag®“ bez wszelkiej
saukoyi karnej. Jest to kwestya zresztg w nauoe sporna.

Wedle Krainza i Randy n. p. zobowigzany musi zaptaoi¢ kare umo-
wna, ohooiaz zdota udowodnié, ze niedopetnienie umowy nie narazitc upra-
wnionego na zadng szkode.

Ustawa handlowa austryaoka stoi juz wieoej na stanowisku prawa
rzymskiego. Wedle art. 284 u. h. sedziemu w sprawaoh podpadajgoyoh
orzeozniotwu handlowemu nie wolno ograniozy¢ kary umownej. Jakze jednak
ma sie rzeoz woéwczas, jesli zobowigzany udowodni, ze uprawniony wskutek
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tiledopetnienia nie poniost zadnej zgota szkody 2 Kookludujgo a minori ad
maius wynikatoby, ze jesli me wolno sedziemu ograniczaé kary umownej,
to tembardziej nie wolno mu jej zupetnie uchylic.

Ustawa handlowa jednak nic normuje osobno umowy o kare umow-
na, ani nie okres$la pojecia tejze ; zawiera tylko jeden przepis o uchyleniu
sedzmwskiegu prawa umiarkowauia®kary dla stosunkéw prawa handlowego.
Po za tern obowigzujg i w stosunkach handlowych przepisy ustawy oywil-
nej.

Sama istora kary umownej jest wiec tg samg w prawie handlowem
co i w oywilnem, a ta, jak wyzej przedstawiono, bedgo tylko ekwiwalen-
tem szkody, nie moze zapa$¢ tam, gdzie zgota zadnej szkody nie bylo.
Chociaz wieo sedzia w stosunkach prawa handlowego nic moze zreduko-
waé kary umownej, nawet gdyby szkoda byta o wiele mniejsza, to nato-
miast tam, gdzie szkody zadnej nie ma — nie ma powodu, dlaczegoby nie
miat odmoéwi¢ zadaniu wierzyciela w zupetnus$oi.

Wedle ustawy cywilnej austryaokiej kara umowna nie jest niozem
wieoej jak odszkodowaniem z gory ustalonem. Potwierdza to juz fakt jej
umieszczenia w rozdziale o odszkodowaniu a nie ODok zadatku i odstepnego.
To jednak zobowigzanie nie moze by¢ samoistnem, lecz zawsze jest akces-
soryum innego zobowigzania, ktére wobec niego jest gtownem; z chwilg
niewazno$oi lub ustania gtéwnego nie ma i kary umownej.

Tam, gdzie prawo pozytywne w pewnym kierunku wyklucza wolng
dyspozye stron, tworzac w jej miejscu przepisy juris oogenf's (ustawa
ratalna, ustawa o opilstwie) nie mogg strony uchylong w ten sposdb wolng
dyspozyoye ubezpieczy¢ ustanowieniem kary umownej, chociazby to hawet
nie byto w ustawie wyraznie przewidzianem (§ 3 ust. rat). Bytoby to obej-
Sciem ustawy.

W prawie rzymskiem zalezno$¢ kary urnowej od umowy gtdwnej
nie byta tak bezwzgledng. Mozna nig byto ubezpieczy¢ i zobowigzania, na-
turalne a na tern polegata jej aktualnosé. Dla prawa austryaokiego nie by-
toby to wskazanem, pociggatoby to tylko wykluczenie wszelkich norm juris
oogentis z prawa cywilnego, gdyz kontrahenci mogliby je obejs¢ przez,
ustanowienie kary umownej.

Kara umowna moze by¢ akuessoryum nie kazdego zobowigzania.
§ 1330 u. o. stanowi: ,auf den Fali des gar niolit oder zu spiit erfiillten
Verspreohens” — wieo tylko ,,Verspreohens®to jest zobowigzania z umowy,
ex eontraotu. Przeciwnego zdania jest Hasenolirl, cho¢ go nie uzasadnia.

Wedle Windscheida i innych prawo rzymskie zezwala na ubezpie-
czenie karg umowng wszystkich obligaoyj tak z umowy jak z ustawy
i deliktu. Na poparcie tego naprowadzajg ekscerpt z Digestow, gdzie jest
mowa 0 ustanowieniu przez meza kary umownej na wypadek niedotrzy-
mania wiernoséci matzenskiej. Obowigzek wiernosci matzenskiejjednak i wtym
wypadku me z ustawy ale z umowy wynika. W samem S$lubowaniu kary
umownej tkwi juz wola diuznika do zobowigzania sie wzglednie potwier-
dzenia obbgaoyi skad ingd powstatej. Do pierwotnej oausae (ustawa deliktl
przystepuje nowa t. j, wola dtuznika, umowa. Zachodzi wieo tu umowa
stron, ustalone (oo do wysokos$ci) i na nowej oausa sie opierajace zobowia-
zanie. Z powyzszego przykiadu prawa rzymskiego wynika wieo, ze Kkarg
umowng mozna byto utwierdzi¢ nie tylko prawa majgtkowe i obligacyjne,
lecz wszystkie uprawnienia prywatno prawne, o0zego nie ma w prewi“ au-
stryaokiem, gdzie stowo ,Verspreohen“ ma znaczenie S$ostej umowy obh-
gaoyjnei. Kara umowna zatem moze byé dodang tylko do zobowigzan z umowy
wynikajacych.
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I?rzy zobowigzaniach solidarnych kazdy z dtuznikéw reczy za oalg
kare, tak jak za dopeinienie umowy gitéwnej. Tam, gdz.e zbowigzanie nie
jest solidarne, dtuznik odpowiada tylko w miare swej winy i pro parte
rata, jezeli z umowy co$ innego nie wynika.

Co do zapadtosci kary umownej — to w pierwszym rzedzie deoy-
duje umowa. Jezeli z interpretacyi umowy ani ze stosunku kwoty do wy-
sokosci szkody intenoyi stron wydedukowac¢ nie mozna, ozy na wypadek
»des gar molit oder nioht auf gelidrige Art, oder des zu spat erfiillten V'er-
spreoliens” jest umowiong, nalezy uwaza¢ jg za ekwiwalent odszkodowania,
zpowodu zupetnego niedopetnienia umowy.

Jezeli s e wyjdzie ze stanuwiska kary umownej jako odszkodowania
to sam fakt zupeinego nieuszczenia lab nienalezytego uiszczenia zobowigzania
nie uzasadnia jeszoze zapadtoSci kary umownej, ohyba ze strony inaozej
sie umowity. Trzeba koniecznie, aby n edopetnienie nastgpito z winy zobowig-
zanego zaohodzi¢ musi culpa, uzasadniajgca wog6le prawo zadama odszko-
dowania. Uprawniony nie jest obowigzany udowodni¢ zobowigzanemu winy,
ale jest rzeczg ostatniego wykazaé¢ brak winy po swojej stronie, jezeli chce
sie od kary uwolnié. Jest to prawie jednomys$ine zdanie wszystkich auto-
réw austryackich.

To samo tyozy sie prawa handlowego.

Zachodzi pytanie, ozy zobowigzanie dopetniania umowy izobowig-
zanie kary umownej istniejg obok siebie cumulative, ozy tez wzajemnie si¢
wykluczajg. W mys$l § 1336 u. c. zobowigzany nie moze sie jednostronnie
zwolni¢ od gtéwnego zobowigzania a prawo wyboru przystuguje nie jemu,
leoz uprawnionemu.

Przeciw kumulaeyi przemawia sama definicya i istota kary umownej-
ISTie jest ona karg, lecz odszkodowaniem a odszkodowanie zapada tylko
wtedy, gdy to, czego ono jest ekwiwalentem, nie nastgpito ; dalej gdyby
obok kary umownej nalezatlo zgdaé dopetnienia, zesztaby kara konwenoyo-
nalna do rzedu kary za ,zu spat erfulltes Versprechen“ i nie bytoby woale
kar przewidzianych w ustawie za zupetne niedopetnienie (jNippel).

Za kumulaoyg sg z autorow austryaokioh : Krainz, Banda, Stuben-
rauoh ; przeoiw : Nippel i Hasenohfl.

Poza zadaniem wykonani umowy gtéwnej lub kary umownej nie
przystuguje uprawnionemu prawo domagac¢ sie wyzszego odszkodowania,
bo kara umowna jest juz ustaleniem wszelkiego odszkodowania i to w in-
teresie obu kontraktéw (anstatt des zu yergiitenden Nachteilrs.)

Odmiennie rzeoz sie ma w prawie, handlowem, w ktérem wierzy-
ciel obok kary umownej moze poszukiwaé i dalszej, wyzszej szkody.

Ody zobowigzany czesciowo tylko dopetni zobowigzania, powszech-
nem jest zdanie, ze ,paruiaria solutio pro nulla liabetur" a wiec cata kara
umowna zapada. W kazdym razie i tu decyduje umowa i intenoya stron.

Co do kweStyi, czy zobowigzany — po zaptaceniu kary umownej
przekonawszy sie, ze uprawnionemu ptacit, m mo ze ten nie miat szkody
moze oondictione indebiti dochodzi¢ zwrotu cate; wzglednie czesci kary umo-
wnej, — nie ma w ustawie cywilnej austryackiej postanowienia. Gdy jednak
ze stanowiska ustawy oy wiinej kare umowng uwaza sie jako odszkodowanie,
to oondiotio indebiti o tyle bedzie dopuszozalna, o ileby nig byta, gdyby

zadanie zwroju tyczyto sie nie umoéwionego azaptaoonego odszkodowania
kary umownej).

Kara umowna, nie wymagajaca zadny¢h szczegdlnych formalnosci,
jako przychodzgca przy wszelkich umowach, ustanawiana w interesie punktual-
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nosoi i szybkosci obrotu i dlatego majagca szerokie zastosowanie w praktyce
udziela w my$l ustawy pomocy uprawnionemu do utrzymania prawa
majatkowego.

Jak juz powyzej wykazano, uprawniony nieponoszac zadnej winy
w niewykonaniu umowy, ma prawo zgda¢ zamiast wykonania umo wy zw”ocu
szkody, wyrzadzonej niewykonaniem a to w oznaczonej zgodnie wysokosci
i ta wysoko$¢" stanowi wynagrodzenie szkody przyznanej mu umows, ktorej
wysoko§¢ musiatby w przeciwnym razie wykazac.

Przystugujace mu to prawo oparte jest na zupetnej stusznosci.

Przy niewypetnieniu umowy ze strony zobowigzanego powstaje dla
uprawnionego pewna differenoya — réznioa pomiedzy wysoko$cig majatku
dotychczasowego a tg, jakaby ten majatek miat, gdyby zobowigzanie ma-
jace warto$¢ majatkowa, byto wyp tnione. O tg wiasnie roznice majatek
uprawnionego bytby wzrost, o tg tez rdznice uprawniony ponosi szkode,
ktora gdy jest wyptywem winy zobowigzanego stwarza dLa uprawnionego
pretensye w kierunku tej szkody. Strony zgodnie przyznajg te ewentualng
réznice i"z gory ja oznaczajg przez ustandw ienie kary umewnej.

Ta nowo powstata pretonsya zmieiia istniejgce zobowigzanie badz
w tym Kkierunku, ze rozszerza je o te szkode, badz ze jg wstawia w miejsce
dawnego przedmiotu$wiadczenia; w kazdym jednak razie ta zmiana moze miec
miejsce jedyn e w wypadkuzawinieniazobowigzanego, ktdry chcac sie uwoinié
od nowego zobowigzania, musi udowodni¢ swojg bezwinno$c. W razie prze-
ciwnym'uprawniony ma tylko udowodni¢, ze powstato jego prawo do zada
nia kary umownej, nie potrzebujagc wykazywac szkody poniesionej z po-
wodu niewykonania umowy przez zobowigzanego.

Ten nieobowigzek wykazania szkody prz>'Z uprawnionego do kary
umownej uzasadnia sama umowa stron o kare umowng ; skoro sie strony
uméwit} o nig na wypadek niewykonania, wadliwego lub op6znionego wy-
konania umowy — jest to dla uprawnionego praejudiomm, ze na ten prze-
widziany wypadek poniesie szkode, ktérg z drugiej strony zobowigzany
z goOry przyznaje i na nig sie zgadza. Z tego wyptywa, ze tym wyraznym
uktadem stron o kare umowng, majgcg zastagpi¢ wynagrodzenie szkody,
strona uprawniona du jej zgdania zostata zwolniong od dowodu szkody.

Wychodzgc z togo stanowiska, ze ustawa oywhna traktuje o karze
umownej w rozdzmle o wynagrodzeniu szkody, nalezatooy natozj ¢ naupi
nionego ciezar dowodu tej szkody, ktorg kara umowna ma wynagrodzic,

Gd jednak kara umowna nie jest wynagrodzeniem szkody w $oi-
stom znaczeniu (przy zwyozajnem wynagrodzeniu szkody nie oznacza sie
naprzod jej wysokosci, gdy tymczasem wysokos$¢ kary umownej jest Scisle
przez strony i zgodnie okres$long) odpas¢ musi obowigzek jej wykazywania,
w przeciwnym razie umowa stron nie miataby znaczenia stanowczosci dla
stron a $wiadomos$¢ zobowigzanego, ze wprawdzie nie wykona umowy gto-
wnej. ale tez i kary umownej wysokosci umowionej moze nie zaptaci, gdyz
to zalezy od udania sie dowodu szkody po stronie uprawnionego — daje
niejako sankoye ociaganiu sie zobowigzanego z wykonaniem umowy.

Ze stanowiska bezpieczeristwa prawnego winno by¢ wymaganem,
aby ten $rodek prawny mégt by¢é pewnym, a bedzie nim wtedy, gdy stro-
ny beda wiedzialy, ze kara umowna, w wysoko$ci przez me zgodnie Uata-
nnwidnej, wigze je; ze uprawniony powstatg roznice w jego majatku wskutek
niewykonania" umowy gtownej wyrowna kargumewng, a zobowigzany z dru-
giej strony bedzie sie miat na bacznosci w dopilnowaniu wykouania umowy,
majac to na mysli, ze w razie przeciwnym poniesie uszczerbek majgtkowy
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przez zaptate kary umownej. Nie bedzie on liczyt na to, ze poniesie ten
uszczerbek w mniejszej wysokosci niz to umdwiono, co mogioby dla niego
by6 korzystniejszem, niz samo wykonanie umowy gtéwnej.

Z tej przyczyny prawo sedziego umiarkowywania wysokosci kary
umownej narusza wole stron, wystepuje przeciw zasadzie, ze ,pacta dant
legem contrahentibus”ktérej konsekwencjg jest niemoznos$¢ zmiany rozcig-
gtosci Swiadczenia, zgodnie przez strony przyjetego.

To prawo sedziowskiego ztagodzenia cho¢ na korzy$¢ zobowiagzanego
nie odpowiada istocie kary umownej — ono uchyla wole stron poprzednio
wypowiedziang, ktéra powinna by¢ w danym wypadku dla kontrahentdw
prawem a temsamem obniza warto$¢ i znaczenie kary ,umownejll, wieo
zgodnie ustanowionej i przyjetej przez obydwie strony.

Kara umowna jest skutkiem niekorzystnym dla ociggajacego sie
zobowigzanego, stanowi pewien rygor umowy, ktéry ma zniewoli¢ zobowi a-
zanego do wykonania umowy; jezeli ten rygor ma wyda¢ rezultat dodatni
nie mozna dopuszczaé zmiany jego wbrew raz wypowiedzianej i przyjetej
zgodnie woli obydwu stron.

Z tej samej przyczyny nie mozna przyzna¢ uprawnionemu prawa
zadania nadwyzki szaody ponad wysoko$¢ kary umownej.

Praktyka sadowa,

Do 8§ 88. Nj. Sagd faktury- (Zeszyt styczniowy 1908 Geller Zentr. f. d.
jur. Praxis).

W 1 instancyi oddalono powoda ze zadaniem skargi a to z powodu
podniesionego zarzutu niewtasciwosci sagdu. Pozwana firma prowadzi han-
del sukna i nie sprowadzita zakupionego wina w celu dalszej odsprzedazy,
lecz do wtasnego uzytku. Nie ma tu wiec mowy o takim towarze, o jakim
moéwi t2 87. n. i. ktéry ,razem z fakturg zostal nadestanyll Sad faktury tj.
Sad dopetnienia umowy po mys$li 8& 88 n. j. jest sadem wyjatkowym i dla-
tego koinpetencya jego ma by¢ Scisle interpretowang. Sad wyzszy o d-
rzucit zarzut niewlasciwosci Sadu, bo przy interpretacyi 8 88 n. j. nie
jest rozstizygajagcem, w jakim celu towar nabyty zostat — lecz tylko przy-
miot stron spornych (prowadzace handel) Sad Najwyzszy zatwierdzit te
decyzya. (Orzecz. z dnia 20. wrzes$nia 1905 L. 15001)

Procedura cywilna.

§ 217 i 18. p. c. Interwencya uboczna,

W sporze o uznanie ojcowstwa dziecka nie$lubnego i o alimenta
zarzucit pozwany, ze nie moze by¢ ojcem dziecka, bo jest niezdolnym do
ptodzenia. Sad 1 instancyi orzekt wedle zgdania pozwu, bo przyjgt za udo-
wodnione. ze pozwany spoOtleowal z matkg dziecka w czasie ustawowym,
cho¢ przyjat na podstawie zeznan znawcy niezdolno$¢ pozwanego do
sp6tkowania jako niezupetnie udowodniong. Przeciw temu wyrokowi wnidst
pozwany odwotanie. W toku postepowania odwotawczego, uczynit
opiekun innego dziecka nieSlubnego wniosek na dopuszczenie go do
sporu jako interwenienta ubocznego po stronie powoda. Podniost bowiem,
ze zarzut pozwanego, jakoby byt niezdolny do ptodzenia, jest nieprawdzi-
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wym, bo pozwany spdtkowat w lecie tego samego roku z matkg jego pu-
pila, w ktorym spotkowat z matkg dziecka, o ktéry spor obecny sie toczy
i ze przeciw pozwanemu rowniez wnidést pozew o ojcowstwo i alimenta.
Przez zestawienie tych dwoch wyoadkow ptodzenia wykazuje wniosko-
dawca swdj interes prawny celem wykazania nieprawdziwos$ci zarzutu po-
zwanego, zalezy mu przeto na tern, by powdi ze zadaniem skargi sie
utrzymat i by ten stan faktyczny juz obecnie wustalono. Sad apelacyjny od-
rzucit wniosek na interwencye uboczng motywujgc uchwale swojg tern, ze
okolicznos$ci przedstawione przez wnioskodawce nie uzasadniajg jego prawa
przystapienia do tego sporu jako interwenienta. Wedle & 17 p. c. tylko
temu wolno przystagpi¢ do sporu jako interwenientowi, kto ma prawny in-
teres w tern, by jedna ze stron odniosta zwyciestwo w sporze. Wymaga
sie przeto interesu w wyniku procesu. Wnioskodawca za$ ma tylko inte-
res w wyniku dowodu co do zarzutu pozwanego, co do jego zdolnosci
lub niezdolnosci do ptodzenia. Dowdd ten moze jednak w swoim sporze
przeprowadzié.

Decyzya c. k. Najw. Tryb. z d. 22. listop. 1905 L. 17905. zatwier-
dzono te uchwate.

Skarga o ustalenie.

8 228. p. ¢ Niedopuszczalno$¢ skargi o ustalenie,
jezeli tylko chodzi o to, by naby¢ pewnos$¢, zeumowa
pewna musi by¢ wykonang.

Wszystkie instancye odrzucity skarge o ustalenie: ze  pomiedzy
stronami zawarty zostat kontrakt kupna i sprzedazy, mocg ktdrego pozwany
kupit od powddki 2 wagony rafinady kojecinskiej ,,Gros Broda" [0OKI
po 69 75 h franko Otomuniec z dostawg od Listopada 1905 do 31. Sier-
pnia 1906, Motywa; By¢ moze, ze powdd ma w tern interes, czy to prawny
czy rzeczowy, by sadownie ustalono, Ze pomieazy stronami przyszedt do
skutku kontrakt kupna i sprzeaazy. Tego jednak nie mozna o0siggnac
w drodze skargi o ustalenie i to juz obecnie. Umowa kupna i sprzedazy,
jaka pomiedzy stronami zawartg by¢ miata, obejmuje tylko fakt prawo
tworzacy t. j umowe. Sgdowne ustalenie takiego faktu nie moze by¢ do-
chodzone skargg o ustalenie po mysli 8§ 228 p. c. (Sprawozdanie statego
wydziatu do motywoéw 8. 228 p. c.) Nieda sie wiasciwie wytlumaczy¢,
dlaczego powdd juz teraz wykaza¢ chce interes w ustaleniu tego stosunku
prawnego, bo przeciez termin dostawy cukru gasnie dopiero z 31. sier-
pnia 1906. Az do tego czasu jest niepewnem, czy strony umowe dopetnig
czy tez nie, oczem oczywiscie powoOd juz wiedziat przy zawarciu kontraktu
Nie mozna wiec zrozumieé, dlaczego okoliczno$¢ ta juz teraz ma byc¢
ustalona.

Motywa Najw. Tryb : Rewizya oparta na przyczynie 8 503 ustep
4. p. c.nie jest uzasadniong. Powdd nie wykazat prawnego interesu co
zgdanego ustalenia. Sedzia procesowy zaprzeczyt, jakoby powdd wykazat
interes prawny. Powdd uzasadnit w pisSmie odwotawczem swdj interes
prawny tern, ze on nie moze tak dHigo nabytg iloScig cukru dysponowac,
jak dtugo pytanie nie jest rozstrzygniete, czy kontrakt kupna istnieje, czy
nie, gdyz na podstawie wyroku ustalajgcego istnienie tej umowy moze po-
woéd wiedzie¢, czy moze dalsze umowy wzgledem pozbytego cukru za-
wierac, czy nie. Ot6z na ten cel nie jest potrzebny wyrok ustalajgcy te oko-
licznosci, bo pozwany sam zaprzeczyt, jakoby kontrakt kupna przyszedt do
skutku, wobec czego powdd sam cukrem dysponowa¢ nie moze.
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Powdd jeszcze podniost, ze cena cukru ulega ze wzgledu na ter-
min dostawy daleki t. j do dnia 1. sierpnia '906 znacznym iluktuacyom
wobec tego chcac sie uchronié¢ Drzed ewentualng stratg musi juz teraz
swoje zasoby cukru pokryé. Chodzi przeto o to powodowi, by miat pe-
wnos$¢, czy ma dostawi¢ czy nie a w tym kierunku zbytecznym jest wyrok
ustalajacy.

(Orzecz Tryb. Najw. z d. 23 pazdziern 1906 L. 14.66")

W zeszycie lutowym czasopisma Zentr. f d. Jur. Praxis znajdu-
jemy nastepujace wazne roztrzygniecia:

Witasciwos¢ wiadz sgdowych i politycznych.

Rostrzygniecie kwestyi, czy jednej gminie przeciw drugiej stuzy
prawo zgdania zwrotu kosztéw utrzymania w schronisku starcow i kosztow
transportu zwiok ubogiego nalezy do kompetencyi wtadz politycznych.
Rozstrzygn. Trybunatu panstwa z d. 17. pazdziernika 1907. L. 510.

Norma jurysdykcyjna.

.Do 8 29190 Nj Sad majatku. Sad majatku, uzasadniony tern, ze po
zwana firma zagraniczna ma w miejscu wierzytelnosci wynikie z interesow
kiére jako kornisantka zawarta. Witasciwosé* Sadu (8. 29.) dalej trwa pomi.no
ze po wniesionej skardze przeciw zakrajowej firmie (angielsKiej), firma ta
swuje wierzytelnoSci w kraju $ciggneta — a tern samem firma ta majatku
w kraju nie posiada. Sad najwyzszy orzeki, ze choéby okoliczno$ci decy-
dujace, ktére w chwili wytoczenia skargi istniaty, pdzniej sie zr.nenity przez
zaptate wierzytelnosci, Sad swojski mimo to zachowa swojg wtascwcséc az
do konca sprawy, ktora prawidtowo u niego zawista (O. 28. Sierpnia 1906
L. 14249).

Procedura cywilna.

8§.17. i 18 p. ¢. Dopuszczalno$¢ interwencyi na we
iw postepowaniu apelacy ne.m. Pojecie prawnego ingresu
Sad |I. instancyi uwzglednit skarge o wtasnos$¢ nieruchomosci i wpis

tej wiasnosci do ksigg. gr. na rzecz powoda A przeciw B.

Przeeiw temu wyrokowi wmdst C odwotanie zgtaszajgc swoje
przystapienie do sporu jako interwenient uboczny po stronie pozwanego,
twierdzac, ze on te samg realnos$¢ kupit od B, zanim jg A kupit, ze w ra-
zie, gdyby zaczepiony wyrok stal sie prawomocny i A zostat zaintabulo-
wanym on C traci swoje prawo wiasnosci.

Przy rozprawie odwotawczej sprzeciwit sie A interwencyi zaprze-
czajac, by C kupit te realno$¢ sporng. Sad 11 instancyi wniosek na odda-
lenie interwenienta uwzglednit. Motywa: C nie ma prawnego interesu
w interwencyi, wykazat tylko interes materyalny tj. ze jako wierzyciel ma
nteres w tern. by swojg pretensye przeciw dtuznikowi zrealizowat. Sad naj-
wyzszy znio6st te uchwate. Motywa « Sgdowa ingerencya w sporze o in-
terwencye w mys$l 8 18 pc ograniczy¢ sie powinna do zatatwienia wniosku
na odrzucenie zgtoszonej interwencyi — ktéry to wniosek jedna ze stron
spornych postawita (8. 18 pc,), jezeli twierdzi, ze interwencyi dopuscié¢ nie
nalezy. W obecnym wypadku ustalono, ze interwenient ma prawny interes
w tern, by powodowi nie przyznano piawa wiasnosci spornej realnoSci tj
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by wykaza¢, ze roszczenie powoda nie jest uzasadnione, inaczej bowiem
roszczenie interwenienta bedzie wykiuczonem. Nalezato tedy interwenencjg
opusci¢. (Orzeez. Tryb Najw. z d 21111 906. L. 18462).

§ 380—381. (321). proc cyw.

Skutki prawne uchylenia sie strony od zaprzy-
siezenia zeznan poprzednio ztozonych. Z jakich
przyczyn wolno stronie odmoéwi¢ Swiadectwa?

W sporze wekslowym o utrzymanie nakazu zaotaty w mocy po-
stanowit Sad I. instancyi po przestuchaniu stron — przestucha¢ pozwang
pod przysiegg na autentyczno$¢ podpisu na wekslu

Pozwana odmowita ztozenia przysiegi na poprzednie swoje zezna-
nia; twierdzac, ze rozdraznienie z powodu ztozenia przysiegi wywrze szko-
dliwy wptyw na jej zdrowie, ileze znajduje sie w stanie brzemiennosci.
Sad | instancyi przyczyny tej nie uwzglednit, oddalit pozwang ze zarzutami
wekslowymi i utrzymat nakaz zaptaty w mocy. Sad apelacyjny wyrok ten
potwierdzit z tern, ze brzemienno$¢ nie nalezy po mys$li 8 380. wzgl. &
321 p. c¢. do przyczyn wymienionych uprawniajacych do uchylenia sie od
zeznan, réwniez nie ma sad podstawy po mysli § 489 pc, 3. pozwang po
nownie przestucha¢ pod przysiega, zwlaszcza, ze nie jest zostawione do
woli stron, w ktdrej instancyi ona rua by¢ stuchang jako stiona.

Sad Najwyzszy znioést wyrok apelacyjny i zarzadzit ponownag roz-
prawe w instancyi apelacyjnej. Poglad prawny, ze strona moze odmodwic
Swiadectwa tylko z przyczyn wyliczonych w 8 321. ustep 1, 3, 4, 5 jest
mylny, dlatego jest dana przyczyny rewizyi z 8 500 ustep 2 i 4 pc

Ustawa bowiem nie ograniczyta przyczyn uchylenia sie od Swiade-
ctwa do przyczyn wyliczonych w 8 321 ustep 1,3, 4, 5 pc.lecz dopuszcza
takze inne przyczyny, pozostawia jednak ocenienie tych przyczyn na usta-
lenie dowodu — starannemu ocenieniu Sadu, ktéry nadto ma wszelkie to-
warzyszace okolicznosci uwzgledni¢ (8 381 pc.)

Ustawa w 8 381 mowi tylko, gdy strona ,bez dostatecznej
przyczyny uchyla sie“, nie mowi zas. gdy strona nie powotujac sie na jedng
z przyczyn wyliczonych w 1, 3, 4. 6 ustepie 8 321 p c uchyla sie oo
Swiadectwa. Z tego wynika, ze procz przyczyn w § 321 wyliczonych, moga
by¢ i inne uwzglednione, chodzi przeto tylko oto czy one sg ,dosta-
teczne" do uchylenia sig, co Sad ma rosfrzygag¢. Nalezato przeto przy-
czyne rewizyi uwzgledni¢ i sprawe odesta¢ Sadowi apelacyjnemu do zoa-
dania tj czy przyczyna uchylenia jest dostateczng, czy tez nie.

W zeszycie lutowym r. 1908. Zentr. f. d. iurist. Praxis znajdujemy
nastepujacy interesujacy przyczynek do § 565. proc. cyw.

Warunki zasgdowego wypowiedzenia (Orzecz. Tryb
Najw. z d. 20. Listopada 1907. L. 18604).

Whiasciciel domu wypowiedziat pismem z dnia 1. czerwca 1906. na-
jemcy ogrodu nalezgcego do tego domu, najem ¢wiercrocznie w ten sposéb,
ze najemca ma najdalej z dniem 1 Wrze$nia 1906. z ogrodu ustgpi¢ i jemu
odda¢. W zarzutach podniesiono pomiedzy innemi i te ze wypowiedzenie
to nie odpowiada wymaganiom 8. 565. wzglednie § 562. ustep l.i 2. proc.
cyw. i dlatego ma byé uznane za bezskuteczne.

Sad I. Instancyi odrzucit uchwatg zarzuty — po przeprowadzonej
ustnej rozprawie, jako niezdatne do zarzgdzenia postepowania unormowa-
nego w 6. czesSci trzeciego rozdziatu proc. cyw. — gdyz pismo z dnia

1 Czerwca 1996. nie zawiera polecenia do przeciwnika, by przedmiot naj-
mu w czasie oznaczonym pod rygorem egzykucyi oddat lub tez przeciw
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wypowiedzeniu wni6st zarzuty sadownie, brak mu przetc warunkéw poza-
sagdowego wypowiedzenia po mysli 8 565. proc. cyw.. za§ na podstawie
takiego wypowiedzenia, nawet wigzie nie wniesienia zarzutéw,, egzekucyj-
nej rumacyi ogrodu nie datoby sie przeprowadzi¢. Nadto wedle wtasnych
zapodan powoda nie miat on tego zamiaru, lecz celem jego pisma byto
rozwigzanie umowy najmu a dopiero, gdyby przeciwniK wzbraniat sie ustg
pi¢ z ogrodu wystapi¢ w drodze sadowej. Wobec tego przedstawiajg sie
zarzuty jako tez zagdanie tychze jako bezprzedmiotowe, bo w obec tego, co
sie¢ przytoczyto, nie ma mowy o0 uznaniu bezskuteczno$ci wypowiedzenia
Roztrzygniecie nastapito w drodze uchwaty, gdyz merytorycznie nie roztrzyg-
nieto o trafnosci zarzutow (arg. z 572. proc. cyw.)

Sad rekursowy znidst te uchwate i zarzadzit cigg dalszy roz
prawy i wydanie wyroku w sprawie gtéwnej ato z nastepujagcych motywow

Przez pierwszego sedziego postawiony warunek pozasgdowego wy-
powiedzenia, nie jest przez ustawe ustanowiony, przeciwnie zawiera pismo
zakwestyonowane po mys$li 8 565 (2) proc. cyw. wszelkie z 8§ 562.(1—2)
proc. cyw. wskazane warunki; przepis § 565. proc. cyw. nie zada, oy pismo
to zawierato jeszcze wniosek jaki lub polecenie jakie do przeciwnika, co
nawet nie byloby odpowiedne' ze wzgledu na wzajemny stosunek stron
sporujacych do siebie, by jedna wobec drugiej wnioski stawiata lubjej po-
lecenia dawata (Zgodnie z dzietem Pollaka: System des Oester. Zivilpro-
cesses 8§ 123. gdzie przedstawia, ze wypowiedzenie pozasgdowe zawiera
te samg tres¢, co sadowe). Nawet w 8 9. ces. rozporzadz z 16. Listopada
1858. (Dzpp 213) nie ma polecenia przez pierwszego Sedziego postawio-
nego, cho¢ wszystkie warunki pozasadowego wypowiedzenia sg wyczer-
pujaco wyliczone, zresztg wynika to z motywdOw ustawowych do postepo-
wania w sprawach naimu i dzierzawy w nowej procedurze cywilnej, ze usta-
wa w tym wzgledzie nie zamierzata zmieni¢ poprzedniego stanu prawnego.
Dopuszczalno$¢ tego pozasgdowego tytulu egzykucyjnegc polega na wias-
ciwosciach stosunku najmu i dzierzawy ipotrzebie gospodarczej zmierzajace,
do tego. by z uptywem terminu wypowiedzenia rdwniez stosunek ten
ustat. Zresztg gdyby nawet przyjaé, ze warunek postawiony przez Sedziego
| jest istotnym, to przeciez wypadioby to tylko na korzy$¢ awizata i na
jego ochrone, tj. w tym celu, by mu zwro6ci¢ uwage na to, by po uptywie
pewnego oznaczonego terminu pod rygorem egzekucy. wypowiedzenia
wnidst zarzuty.

Brak jednak tego warunku przedstawia sie juz dlatego samego jako
obojetny, skoro przeciwnik z powodu braku tego warunku juz na podsta-
wie samych przepiséw ustawowych wniost swoje zarzuty. Sam powdd nie
moze podnie$¢ lego braku i twierdzi¢, ze jego wiasne wypowiedzenie me
ma petnego skutku prawnego, bo w jego interesie nie lezy ostabienie wia-
snego swego wypowiedzenia wzglednie przeszkodzié, by proces we wia-
§ciwym czasie zostat przeprowadzonym i dgzy¢ do tego, by celem egzekucyi
wypowiedzenia dodatkowo nowy proces przeprowadzono Nawet ewentualny
dowdd, na dokonane wypowiedzenie po mysli 8 66j (3) proc. cyw. wy-
magany — okazuje sie jako zbyteczny, skoro przeciwnik faktycznie zarzuty
wnidst a tern samem przyznat odbiér wypowiedzenia

Bekursu rewizyjnego powodu nie uwzgledniono z oowotaniem ste
na tratne motywa zaczepionej uchwaty. Dr. Pisek.

L>lo § 505 ust. 3 pec.

Wskutek zapytania Min, spr. wystosowanego na podstawre § 16
statutu dla Najw. Sadu wpisano do ksiegi judykatéw pod dniem 29|1 1908
Praes 5«0|7 nastepujgcg zasade prawng:



Wedle 8 505 ust. 3 pc. wniesienie rewizyi w czasie nalezytym wstrzy-
muje az do zalatwienia Srodka prawnego zaistnienie prawomocnos$ci i wy-
konalnosci zaczepionego wyroku w granicach wnioskow rewizyjnych. Rewizya
przeciw potwierdzajagcemu wyrokowi drugiej instancyi nie ma skutku wstrzy-
mujgcego. Ogolna redakcya tego przepisu nasuwa pewne watpliv'osci co do
tego, czy tylko rozstrzygniecie o rzeczy samej, czy tez iorzeczenie o kosztach
postepowania apelacyjnego pozbawionem jest wstrzymujgcego skutku, nla
usuniecia tej watpliwosci miarodajng jest okoliczno$¢, ze wyrzeczenie o ko-
sztach zadng miarg nie nalezy do potwierdzajgcej tresci wyroku, lecz prze-
ciwnie uwazac je nalezy za orzeczenie zupetnie odrebne i nowe, ktore nie-
koniecznie dzieli¢ musi losy sprawy gitéwnej.

Widocznem to jest zwiaszcza przy odwotaniach od wyrokéw cze-
sciowych i wpadkowych, o ile w wyrokach tych zastrzezono orzeczenie
o kosztach wyrokowi koncowemu# podczas gdy o kosztach apelacyjnych
oizeka sie odrazu (88. 392, 393, 52 ust 2 p c.) Wynika z tego, ze wedle
8. 505 ust. 3 pc. rewizya przeciw potwierdzajgcemu wyrokowi Il inst nie
wstrzymuje wykonalnosci tej tylko czesci tego wyroku, ktéra zawiera rowno-
brzmtace orzeczenia obu instancyi, co jednakze nie odnosi sie wcale do
wyrzeczenia Sadu apelacyjnego o kosztach postepowania o dwotawczego
zwhaszcza, Ze przepis 8 524 pr. c. nie ma tu zastosowania, Azatem rewizya
przeciw potwierdzajgcemu wyrokowi drugiej instancyi ma odno$nie do
orzeczenia 0 kosztach postepowania apelacyjnego skutek wstrzymujacy
Jur. Blatter Nr. 11 ex 1908).

Stan... Kon..

Wiasnos¢ sadu dla skarg o wzruszenie czynnosci
prawnych Ad. 8 17 ord. egz.

przez adwokata
Dr. J. Blemmera w Tarnopolu.

Ustawa 0 wzruszaniu czynno$oi prawnyoh nie zawiera odrebnyoh
przepisdw oo do kompetenoyi. Dia skarg tego rodzaju miarodajne tedy .sg
ogllne przepisy normy jurysdykoyjnej wzglednie postanowienia innyoh
szozeg6towyoh ustaw, traktujgce o wilasoiwos$oi sadu, a w szozeg6lnosoi
takze przepisy ordynaoyi egzekuoyjnej.

Wytania sie stad kwestya, kiedy jedne, a kiedy drugie zastosowac
nalezy, dla jakich skarg majgoyoh za przedmiot bezskuteozno$¢ ozynnos$oi
prawnej sad powszeohny, a dla ktoryoh sad egzekuoyjny z § 17 ord. egz.
bedzie wiasoiwym?

Kwestya sama przez sie aktualna, a szozegdlnie 1 zasadniczo wa-
zna ze wzgledu na ozasokresy w ustawie przewidziane, ktoéryoh utrata nie-
jednokrotnie bedzie zagrazata w razie riiewtaso;wosoi Sgdu danego.

Odpowiedz zalezy od rozstrzygniecia kwesty’ podstawe przepisu
§ 17 ord. egz tworzaoej, a mianowicie od znaczenia i rozoiguto$oi ,spo-
row w toku i z powodu egzekuoyi powstatych", dla ktdryoh wytgozme-
wiasoiwym jest Sad egzekuoyjny.

Z reguty skargi o wzruszenie ozynno$oi prawnyoh mozliwe Sg nie
predzej az w ,toku i z powodu egzekuoyi“. Do uzasadnienia bowiem wy-



maga 8 32, by pratensya powoda zadajagcego uznania bezskutecznosci aktu
dtuznika, byta wykonalng i by egzekucya pozostata bez skutku Iub nie
miata widokéw powodzenia; wyjatkowy przepis 8 34 nie narusza powyzszej
tezy, ileze pierwszy ustep odnosi sie li do excepeyi®, dla ktérej ostatniej
kweslya wiasciwosci nie istnieje, a drugi ustep dotyczy skarg opozyoyj-
nych z 88 213 i 232 ord. egz , dla ktorych wiasciwos¢ Sadu tamze szcze-
gétowo jest unormowang. Nie moze tez by¢é mowy o tern, by ustawo-
dawca zasadniczg czynit réznice miedzy skargg wytoczong po bezskute-
cznie przeprowadzonej egzekucyi, a taka, ktora opiera sie na braku wido-
kéw, by egzekucya odniosta skutek. Przeciw takiej dystynkcji przemawia
brzmienie § 32, ktérego nacisk jak wiadomo lezy ii na usunieciu roéznicy
00 do czasu powstania pretensji wierzyciela dla roszczenia o bezskute-
czno$¢ aktu, ktory natomiast oo do egzekucyi ma na oku konkretng egze-
kucye przez wierzyciela prowadzong, a bez skutku pozostatg ,lub® skutku
nie rokujaca.

Skoro tedy kazda skarga o wzruszenie czynnoSci prawnej oprzeé
sie musi o egzekuoye, badz to bez skutku pozostatg, badz to bezskutecz-
nie sie zapowiadajaca i skoro moment ten ma wystarczy¢, by na spory
tego rodzaju zapatryawacé sie jaku na wynikte ,w toku i z powodu egze-
kucyill to wynikatoby stad, ze dla skarg, zaczepiajgcych skuteczno$¢ czyn-
nosci prawnych poza konkursem ogotem i bez wyjatku witasciwym bytby
Sad egzekucyjny na podstawie przepisu 8 17 ord, egz. Przez takie roz-
wigzanie kwestyi wiasciwo$¢ Sadu egzekucyjnego doznataby odrazu rozsze-
rzenia tak dalece siegajacego, ze powazne nasung¢ sie muszg watpliwosci,
czy takg byta i by¢ mogta tendencya ustawodawcy. Watpliwosci te tem-
bardziej sg uzadnione, skoro sie zwazy, ze jako Sady egzekucyjne prze-
waznie powotane sg sady powiatowe, a wieo jednoosobowe, gdy z diugiej
-strony sprawy wynikajace z wzruszania czynno$ci prawnych nie naleza do
pojedynczych a i kwoty bardzo czesto znaczne sumy przedstawiaja

Dla skarg w mowie bedacyoh powstataby pewnego rodzaju kom-
petencja kauzalna, wyjatkowa, bez wyraznego i specjalnego przepisu
ustawy !

Réznioa w kompetencyi miedzy skargami zaozepnemi w konkursie
1 poza konkursem bytaby zasadnicza bez jakiejkolwiek przyczyny réznice
tartg usprawiedliwi¢ mogacej. Nawet oo do skarg wzruszajgcych czynnosci
dtuznika w konkurs popadtego koinpeteneya nie bytaby jednolita, lecz za-
leznie od tego, ozy zawiadowca masy wstepuje w rozpoczetg przedtem
«prawe, ozy skarge doniero wytacza, rozmaite Sady bylyby wiasciwe.

Widocznem jest, ze zdanie uwazajace skargi zaczepne ogétem i bez
wyjatku jako skargi w toku i z powodu egzekucyi wynikie i jako takie
nalezace przed Sad egzekucyjny, czepia sie powierzchownego- znaozenia
mstow ustawowych bez glebszej rozwagi i prawdziwej mysli ustawodawcy,
a zatem bez solidnej podstawy. Btad lezy w mylnem tlumaczeniu znacze-
nia wyrazéw 8§ 17 ord egz. ,w toku z powodu egzekuoyi wynikie
spory". Neumann jak w whlu innych kwestyaclr, tak i tu luzng notatka
sie zadawalnia, ze Sad egzekucyjny wiasciwym jest dla skarg wzruszaja-
cyoh akty ,w toku i z powodu egzekucyi wyniktych". Ze to kwestyi nie
rozjasnia, to wynika z powyzszego. Nie daje bowiem odpowiedzi na py-
tanie zasadnicze, czy skarga zaczepna juz jako taka, jako oparta o egze-
kuoye bezskuteczng, ma by¢ uwazana sama przez sie jako skarga w toku
r z powoda egzp.kucyi w’;/nikia, ozy lez tylko ws$réd pewnych i jakich
okolicznosci ? :



Jakkolwiek skarga wzruszajgca skutecznos$é¢ aktu, zawsze — jak
wyzej wykazano — opiera sie o egzekucye, to jednak nie kazda skarga
taka bedzie skarga ,w toku i z powodu egzekucyi wynikigli tu lezy
punkt ciezkosci dla rozstrzygniecia kwestyi spornej.

Przekazujac skargi ,w toku i z powodu egzekucyi wynikiel do
Sadu egzekucyjnego, ustawodawca przedmiot i zasade bkargi odnos-
nej a nie z-wnetrzng jej sytruacye miat na oku.

Jak kazda kauzalna kompetencya w sprawie odnosnej uzasadnienie
swe i zarazem granice znajduje, taksamo i tu przedmiot skargi na-
daje jej znamie, czy z powodu i w toku egzekucyi wynikta. To majgc na
oku tres¢ przepisu 8 17 ord egz. w tern polega i do tego sie ogranicza,
ze ,skargi, ktéorych przedmiotem jest skuteczno$¢, lub rozciggtos¢ praw
z egzekucyi wynikajgcych, tylko takie skargi majg znamie ,w toku
i z powodu egzekucyi wyniktych¥

Pod przepis § 17 ord. egz. i unormowang tamze wilasciwos¢ pod-
chodzacy tedy skargi dwojakiego rodzaju :

1 skargi zwalczajagce kunkrelne prawa z egzekucyi urasta-
jace dc objetych nig przedmiotéw, w ktorych tedy wierzyciel egzekucye
odnos$ng popierajacy bedzie pozwanym.

2 skargi skierowane na ustalenie praw z egzekucyi wyni-
ktych, w ktérych wierzyciel egzekucye odno$ng pupierajacy bedzie
powudem.

Wsp6lnem znamieniem obu rodzrjow skarg tych jest, ze bezpo-
Srednim ich przedmiotem, przedmiotem zadania sg prawa z egze-
kucyi powstajagce i to raz w kierunku negatywnym zdgzajgcym do usu-
niecia ich, u drugich w kierunku pozytywnym.

Skargi, ktorych zadanie nie dotyczy wprost i bezposrednio praw
z egzekucyi wyniktych, badz to w jednym, badz w drugim kierunku, nie
podchodza pod przepis 8 17 ord. egz. chociazby one w zwiazku zosta-
waty z egzekucyg w toku bedacg. — Azeby mianowicie o skardze jakiej$
twierdzié¢, ze ona. z egzekucyi wynikta, to musi by¢ stan sprawy taki
ze tylko egzekucyg odnos$na tworzy podstawe i przedmiot skargi. mBrak
jednego lub drugiego momentu odbiera skardze znamienia z § 17 ord.
egz. Nie bedzie w szczegdlnosci skarga z egzekucyi wyniklg, skarga,
ktdrg osoba trzecia wytacza wierzycielowi popierajagcemu egzekucye na
uznanie, ze pretensya z tytutu egzekucyjnego wynikajgca przystuguje owej
trzeciej osobie, chociazby przedmiotem skargi miedzy innemi byty i prawa
juz z egzekucyi prowadzonej wynikte. Skardze takiej brak bedzie znamie-
nia, zeby ona z powodu egzekucyi wynikta, bo podstawg i zasadg jej be-
dzie stan rzeczy od egzekucyi niezalezny. To samo dotyczy skargi, - ktorg
kurator z § 314 ord egz. wytoczy dtuznikowi trzeciemu o zaptate prze-
kazanej pretensyi. Jakkolwiek skarga taka nosi dobitne znamiona egzeku-
cyi ,w toku bedacejk, ,jakkolwiek prima faci # z powodu egzekucyi** wy-
nikta, mimo to ona nie podchodzi pod § 17 ord. egz. i nie przedstawia'
sie jako skarga w techuicznem witasciwem znaczeniu z powodu egzekucyi
wynikta. Jej ,powodeml czyli podstawg prawng nie jest egzekucya, lecz
stosunek prawny miedzy dtuznikiem, a dtuznikiem trzecim zachodzacy,
w ktdrym samym tylko ona uzasadnienie swe czerpie, a przedmiotem jej
nie jest prawo z egzekucyi wynikte. Wynika z powyzszego, ze nie jaki-
badz zwigzek z egzekucyg w toku bedaca wystarcza, by skarge uwazac
jako wynikta z egzekucyi i przyja¢ bezwzgledng kompetencye Sadu egze-
kucyjnego. Zwigzek musi by¢ Scisty,kauzalny i objawia¢é sie w zasadne



i w przedmiucie. W tym wzgledzie trafnie Feumann adr § 17 ord. egz.
sie wyraza cel skargi w jakim$§ choorazby luznym zwigzku z egze-
kuoyg w roku bedgog musi zostawatw chociaz przeciw takiej styiizucyi
zarzuoi¢ mozna, ze skoro oel, a wieo przedmiot skargi z egzekucyg zwia-
zek wykazuje, tu juz jako taki bedzie to zwigzek S$oisty.

W zastosowaniu do skarg wzruszajgoyoli ozynno$ci prawne powyz-
sze reguty prowadzg same p?-zez sie do tezy, ze nie wszystkie skargi tego
rodzaju, a mianowicie i nie wszystkie skargi wzruszajgce ozynno$oi pra-
wne poza postepowaniem konkursowem naleze¢ beda pod § 17 ord. egz.,
mohooiaz wszystkie one o postepowanie egzekucyjne sa oparre, bo nie
wszystkie one majag za oel bezposrednie oddziatywanie na
postepowanie egzekuoyjne w toku bedace. Azeoy to zaohodzito, musi by¢
przedmiotem skargi i podstawg egzekucyg wzglednie z egzekuoyi
wynikte prawo, ktérego bezskutecznosci powod sie domaga. Skarga zaoze-
pna tedy tylko o tyle i tylko wdéwozas jako ,z powodu egzekuoyi w toku
Dedgoejw wynikta sie przedstawia, jezeli ozynno$¢ prawna przedmiotem za-
czepienia bedaca sama w drodze egzekuoyi powstata. Jako takie uwazaé
nalezy ozynno$oi prawne w 8§ 12 i 37 ust. o wzruszaniu ozynno$oi pra-
wnych wymienione. — Wszelkie inne skargi wzruszajace ozynno$oi pra-
wne ktoryoh przedmiotem jest akt poaa egzekucyg zdziatany, akt Scisle
umowny i na podsiawie takiego aktu uzyskane w drodze niespornej prawa
{prawo zastawu, tlmowne, itd.) pod 8§ 17 o. e. nie podchodza.

Z kra:owego Zwigzku seclzicw.

Posiedzenie Wydzialu K. Z. S. z dnia 23. maja 1908. odbyto sie
pud przewoduiotwem zast prez. rad. ap. Szymonowioza, przy wspotudziale
oztonkéw Wydziatu: Frankego, Girtlera, Gigsowskiegu, Lewandowskiego,
Pileokiego, Kossowskiego, Schneidra, Semkowioza (sekr.) Szulistuwskiego
i Zdzarskiego.

Przewodniozgoy poswiecit wstepne stowa pamieci nieodzatowanego
Prezydenta Zwigzku $. p. Leopolda Hausera, ktérg obecni uozcili przez
powstanie.

Nastepnie przyjeto do wiadomosci protokét z ostatniego posiedze-
nia Wydziatu.

Z powodu bardzo znacznego wptywu spraw biezacyoh, ktérym se-
kretaryat podota¢ nie jest w stanie, uohwalono na wniosek radoy Zdzar-
skiego, by wszysoy oztonkowie Wydziatlu we Lwowie zamieszkali w kazda
niedziele miedzy godz. 9 a 10 przed potudniem i w kazdg $rode miedzy
godz. 6 a 7. wieczorem sohodzili sie w biurze Zwiagzku oelem opiacowa-
nia spraw b.ezacyoh, zatatwienia korrespondenoyi, wykonania uchwat Wy-
dziatu itd *).

Tym sposobem doznajg sprawy Zwigzku razniejszego zatatwiania.

Z porzadku dziennego przyjeto do wiadomosci organizaoyg kot se-
dziowskich w Drohobyczu, Medenicaoh i Podbuzu, Buryni, Rohatynie i Bu-
ozaozu. Koledzy z Podwotoozysk, Skatatu i Grzymatowa przystepuja do

*) Pierwsza taka konferendencya odbyta sie we $rode dnia 27. bm., na Kktére
nastgpit rozdziat referatéw. (Przyp. Red.).
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Kota sedziowskiego w Tarnopolu Uchwalono wystosowac pismo do wszyst-
kich P. T. Przetozenstw tych sadéw, z ktdrych Koledzy dotad nie o$wiad-
czyli sie w sprawie organizaoyi kot sedziowskich ew. przystgpienia do K
Z. S. Wydziat Kota sedziow w Przemyslu odnidst sie do K. Z. S. z naste-
pujacym wnioskiem:

,Od diuzszego czasu weszto w zwyczaj i jest stale piakfcykowanem
przy obsadzaniu posad radcdw przy sadach kollegialnyoh, ze znaczniejsza
*0zeSC tychze posad dostaje si¢ radcom sadow powiatowych, Kktorzy sie
m nie ubiegajg w drodze przeniesienia. Skutkiem tych przeniesien sekreta-
rze sagdow koliegialnych i powiatowych tudziez substytuoi prokuratoryi
panstwa, ktorzy sie o te posady rownoczesnie ubiegajg, pomimo znaczniej-
szej ilosci lat stuzby i odpowiednich kwalifikaoyi muszg czeka¢ dtuzszy
czas na posady stusznie im sie nalezgce, natomiast opréznia sie wieksza
ilos¢ posad radcéw przy sgdach powiatowych, ktore zostajg zaraz nada-
wane naczelnikom sadéw powiatowych mimo to, ze sg mtodsi ranga od
:sekretarzy i substytutdw. Proceder taki powoduje, ze sekretarze i substy-
tuci podwdjng ponoszg strate : po pierwsze przez to, ze muszg diuzej Cze-
ka¢ na awans, powtOre za$ przez to. ze miodsi od nich stuzbg naczelnicy
wchodzg przed nich w etat zbiorowy jako ranga starsi, co w przysztosci
powoduje znowu opdznienie awansu sekretarzy do rangi VII. Takie fawo-
ryzowanie pewnej kategoryi urzednikéw sedziowskich niozem Die da sie
usprawiedliwic.

Jesli sie bowiem postawi kwestyg w ten sposob, ze naczelnikom
msadow powiatowych nalezy sie pewien ekwiwalent za to, ze majg wiekszg
odpowiedzialno$¢ i przewaznie sa skazani na pobyt w mniejszych miastecz-
kach, to z drugiej strony trzeba wzig¢ ua uwage, ze sekretarze i substy-
tuoi sa obarczeni przy kollegiach znacznie wiekszg praog, jak naczelnicy
i ze z natury rzeezy majg do czynienia ze sprawami trudniejszymi i na-
bywaja przez to wiekszego zasobu efudycyi prawniczej.

Przytem podnies¢ nalezy jeszcze i to dziwne zjawisko, ze sekre-
tarze i substytuei ubiegajacy sie o posady radcéw przy sadach powiato-
wych posad tych z reguty nie otrzymujg wrzekomo z tego powodu, ze
nie majag odpowiedniego uzdolnienia do admiuistraoyi i kierownictwa sg-
dem powiatowym, natomiast, brak kw-alifikaoyi do stuzby przy sadach
koliegialnych wecale nie jest przeszkoda dla naczelnikéw do otrzymania
posad radcow przy sadach koliegialnych. Ten system obsadzania posaa
-w poczatkach swoich mato dajagcy sie odczuwac sekreta'zom i substytutom
z biegiem czasu coraz dotkliwiej uposledza tychze w awansie i gdyby
miat pozota¢ trwatym, przysztoby do tego, iz sekreuarze i substytuoi la-
tami oatemi bez zadnych widokdéw musieliby czeka¢ na awans stusznie im
msie nalezny.

Niestuszno$¢ tego systemu uznawang nawet byta przez wyzsze
mwihadze, juz bowiem przed 2 laty skutkiem réznych przedstawien i inter-
wenoyi wstrzymano obsadzanie posad radcéw przy sadach powiatowych
az do czasu, gdy opréznity sie posady przy kollegiach, a nawet pewna
mwho6 nieznaczng ilos¢ posad radcow przy sadach powiatowych przemie-
niono na posady radcéw koliegialnych.

Ostatnimi ozasv rozpisano konkurs ua 10. posad naczelnikow sg-
déw powiatowych w VII wzglednie VIII randze, a jak wie$¢ niesie, ode-
szty propozyeye do Wiednia, aby 9 naczelnikom, ktdrzy sg wszyscy ranga
-miodsi od sekretarzy i substytutow bedacych obecnie na turze, nadaé¢ VI
t.range, w obeo czego zachodzi znowu obawa, iz wieksza ilos¢ mitodszych



stuzbg naczelnikbw wyprzedzi rangg sekretarzy, o kilka lat stuzby od nioh
starszych".

W obeo tego Koto sedziébw w Przemys$lu wychodzac z zatozenia
ze zadaniem K. Z. S. jest bronienie nie tylko intereséw ogo6tu sedziow,
ale takze interesu poszczeg6lnych grup tudziez staranie sie o to, by
wszystkie kategorye urzednikow sedziowskich byty réwnomiernie tra-
ktowane i zeby jedna kategorya nic byta uprzywilejowana przed druga,
co jest postulatem niezawistoSci sedziowskiej, widziato sie spowodowanem
sprawe te poruszy¢ i w tym celu zwroci¢ sie do K Z. S. z proshg o jak
najrychlejsze wywotanie odpowiedniej akoyi w tym kerunku przez zwro6-
cenie sie do Centralnego Zwigzku sedziéw w "Wiedniu i interwenoyg
u whadz wyzszych tudziez przez poruszenie sprawy przez postdow w ciele
prawodawozem",

Nad wnioskiem tym rozwineta sie bardzo ozywiona dyskusyar
wsrdd ktorej podniesiono waznos$¢ i doniosto$¢ tej sprawy i przekazano go
komisyi ztozonej z rad. Kossowskiego, Lewandowskiego i sekretarza Kul-
czyckiego, ktéra ma te sprawe jak najspieszniej rozpatrze¢ i przedtozyé
swe wnioski na najblizszem posiedzeniu Wydziatu*).

Z dalszego porzadku dziennego uchwalono po odpowiednich wy-
wiadach poprze¢ wobec Tronu prosbe jednego z cztonkéw K. Z. S. o do-
datkowe wliczenie czterech lat stuzby odbytej przed stuzbg sedziowska,
w 0. k. Namiestnictwie do emerytury.

Jak juz o tern w naszym organie zwigzkowym donieslisSmy, odbyt
Wydziat K. Z. S. dtuzsza konferencyag z przewodniczacym komisyi sa-
dowo-administraoyjnej postem do Itady panstwa Drem Matachowskim nad
postulatami stanu sedziowskiego

Wynikiem tej konferenoyi byto, iz uoset Dr, Matachowski w bar
dzo obszernym sto kilkadziesigt stronic obejmujagcym referacie zestawit
i datami statystyoznemi umotywowal wszelkie postulaty stanu sedziow-
skiego w Galioyi wschodniej i zachodniej — to tez Wydziat uchwalit wy-
razi¢ Drowi Matachowskiemu jak najgoretszag podzieke za te prace a ro-
wniez Kotu polskiemu za wuchwalenie i wniesienie tego memoryatn
do lizadu.

W sprawie pomnozenia posad VI rangi za réwnoozesnem $oiaggni 1-
oiem odpowiedniej liczby posad VII rangi odniést sie Wydziat do Prezy-
dyum Kota polskiego o poparcie tej sprawy.

Posiedzenie Wydziatlu Lwowskiego Kota sedziow odbyto sie dnia
24, maja 1908 pod przewodnictwem sekr. Kreisla. W obeo rezygnat prze-
wodniczagcego Kota p. Prezydenta Stan. Przytuskiego i zast. przewdd, p.
Brylinskiego uchwalit Wydziat zwotaé Walne Zgromadzenie cztonkow
Kota celem wyboru nowego prezydyum. Na zyczenie Wydziatu podjat sie
radca Lewandowski urzadzi¢ bezptatny kurs stenografii polskiej i ruskiej,
dla Kolegéw Sedzidw.

*) W tej sprawie wedle zasiegnietych informacyl donuslmy, ze Ministerstwo spra-
wiedliwoéci w jednynjj z reskryptéw zalecito uwzglednianie sekretarzy i substytutéw przy
nominacyach na VIl range i ie nominacye sekretarzy nastgpig wkrutce. My za$ domagac
sie¢ bedziemy mianowania sekretarzy i substytutow pokrzywdzonych w powyzszy sposéb’
radcami extra statum. (Przyp. Red.).
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Odezwa skarbnika Wydziatlu K Z. S.

Skarbnik Wydziatu K Z. S. zwraca sie ponownie tg drogg do
-wielce Szanownych Kolegéw i cztonkéw K. Z. S. z usilng prosbg, aby
uiscili sie ze swych zalegtosci zwigzkowych, albowiem fundusze Zwigzku
rsg nader szczupte wytacznie skutkiem tego, ze czlonkowie zwigzkowi
przepis mych wktadek nie nadsytajg, W najblizszym czasie bedzie musiat
Zwigzek dysponowac znaczniejszg kwotg, z ktdrej majg by¢ pikryte ko-
szta druku obszernego memoryatu Kota polskiego wniesionego do Kzadu
w sprawie postulatéw sedziowskich ; memoryat ten pragnatby Wydziat
rozesta¢ wszystkim postom do Pady panstwa, cztonkom zwigzkowym, na-
szym najwyzszym wiadzom sgdowym itd.

Zechcg zatem Szanowni P. T. cztonkoYrie we whasnym interesie
dopoméc nam do wypetnienia poruczonych nam zadan, ktorym z natury
rzeczy bez ich finansowej pomocy przy najlepszych naszych
«checiach po prostu nie podotamy.

Dostarczamy Panom Cztonkom Zwigzkowym nasz organ bezptatnie,
koszta druku i wydawnictwa sg znaczne, bedziemy musieli nadto ptaci¢
mentralnemu Zwigzkowi w Wiedniu odpowiednig kwote za dustarczanie

ilaszj m cztonkom ich organu zwigzkowego, — by -byli o akcyi sedziow-
skiej doktadnie informowani — na to wszystko potrzeba pieniedzy i jesz-
cze.raz pieniedzy!

Wydziat K. Z. S. — przyzna¢ nalezy nie spodziewat sie, ze

na kazdym kroku bedzie walczyt z takim brakiem funduszéow. Nie obli-
czywszy sie z tym niespodziewanym faktem wdrozyt rozmaite czynnosci,
ktorych z powodu braku funduszéw do korica doprowadzi¢ nie moze.
Prosze wiec wszystkich Kolegow zwigzkowych o wyréwnanie
zalegtosci.
Schneider m. p

Sekreta ryat Wydzialu K. Z. S. zwraca sie ponownie do
pp. sekretarzy utworzonych juz két sedziowskich z usilng piosbha o nad-
sytanie sprawozdan z odbywanych przez Wydzialy tych Kot pusiodzen.
Sprawozdania te nalezy redagowa¢ w takiej formie, izby nadawaly sie do
sogtoszenia ich w lieformie (dziat zwigzkowy).

Kola sedziowskie.

Buczacz. Pierwsze Walne Zgromadzenie cztonkéw miejscowego
Kuta sedzidw, odbyto sie dnia 21. marca b.r Przewodniczgcym
Kota wybrano p Teodora Markowa, jego zastepcg p. Stanistawa Or
;skiego, ktérego tez wybrano delegatem na Walne Zgromadzenie czton-
kéw krajowego Zwiazku sedziowskiego.

Drohobycz. Takie same zgromadzenie odbyto sie 6. lutego b. r. Se-
dziowie z Mcdenic przystgpili do Kota sedziowskiego w Drohobyczu
Przewodniczagcym Kota wybrano p. Adama Pileckiego, jego zastepca
p Tadeusza Prominskiego z Medenic, ktorego jak roéwniez pp.
Filareta Grabowienskiego i dr.Julianatopuszanskiego wy-

brano delegatami na Walne Zgromadzenie cztonkow Krajowego zwigzku
sedziowskiego..



Halicz. Do grona oztonkéw Krajowego Zwiazku sedziéw przystapit:
o. k. sedzia powiatowy p. Miron Jézef Hordynski,

Monasterzyska Koto sedzidow zawigzato sie dnia 8. styoznia b. r.
Pierwsze Walne Zgromadzenie odbyto sie dnia 5. marca b. r. Przewodni-
ezgoym wybrano, p. Aleksandra Urii okmana, jOg° zastepcg p. Dyoni-
zego Niementowskiego, delegatem na Walne Zgromadzenie K. Z S.
p. Maryana Witodzimierza Botozeokiego.

Tarnopol. Walne Zgromadzenie oztonkow Kota sedziowskiego odbyto
sie 25. maroa b. r.

Wiadomos¢ biezace.

Pragmafyka stuzbowa: Centralny Zwigzek austryackich stowarzy-
szen uizedniczych (Zentralverband der oeSterreichischen Staatsbeamtenve-
reine) ma przedtozy¢ w czerwcu b r. tak Rzgdowi jak i Radzie panstwa
projekt nowej pragmatyki stuzbowej dla c. k, urzednikéw panstwowych.

Poniewaz projekt ten — jak stwierdzono — nie uwzglednia w nalezyte
mierze stusznych zadan urzednikdéw konceptowych jako takich, zachodzi
potrzeba porozumie¢ sie w sprawie wypracowania ze swej strony witasnego
projektu takiej pragmatyki, ktory czynitby zado$¢ stusznym postulatom takie
kategoryi urzednikow.

Wobec tego Towarzystwo gat. konceptowych wurzednikdéw skarbo-
wych zaprosito nasz Zwigzek na zebranie dnia 20. maja b r., na ktérem
przedstawit delegat Wydziatu tego Towarzystwa przebieg i wyniki dotych-
czasowych prac i starah w celu uzyskania postepowej pragmatyki
stuzbowej. Wybrano komisyag dla tej sprawy Ze strony sedziow wszedt
do tej komisyi cztonek Wydziatu K Z. 8. rad. Rossowski, ze strony pro-
kuratoryi rad. Schneider.

O przebiegu obrad zdamy sprawe.

Od Redakcyi.

Zawiadamiamy, ze odniestismy sie do centralnego Zwigzku wieden-
skiego o udzielenie nam odpowiednej liczby egzemplarzy ,Mittheilungen
der Vereinigung der odest, Richterl celem rozdziatlu wraz z Reformg sagdowa,
cztonkom K. Z. S i prenumeratorom Ref sad, ktorzy tego dodatku za mier-
ng doptatg zazadajag O wyniku pertraktacyi doniesiemy.

Rozpoczynamy druk memoryatu Kota polskiego o postulatach se-
dziowskich utozonego przez p. dr. G. Matachowskiego a wreczonego juz:
JE. Panom Ministrom sprawiedliwos$ci, Skarbu i dla Galicyi.



