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stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

6. posiedzenia, 1. sesvi. VII.

peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 11. stycznia 1896.

TRESC:
Urlopy pp. Osuchowskiego, Zamojskiego i Cie-
leckiego.

Spis petycyj.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu kra-
jowego w sprawie zmiany statutu miasta
Lwowa.

Pierwsze czytanie wniosku posta Dunajewskiego
w przedmiocie zmiany ustawy gminnej w Kie-
runku stworzenia gmin okregowych.

Pierwsze czytanie wniosku posta Kramarczyka
0 zniesienie instytucyi notaryatu.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o wyborze
posta na Sejm krajowy z kuryi gmin wiej-
skich okregu wyborczego brzozowskiego.

Gtosy pp. Styly, komisarza rzadowego
wozdawcy Chamca.

i spra-

Przyjecie wniosku Wydziatu krajowego.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o wyborze
posta z kuryi gmin wiejskich okregu wybor-
czego ropczyckiego i Samborskiego i przyjecie
wnioskow.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o wyborze
posta z kuryi gmin wiejskich okregu wybor
czego turczanskiego.

Gtosy pp. Okuniewskiego, komisarza rzgdowego
1 sprawozdawcy Chamca.

Przyjecie wniosku Wydzialu krajowego.

Sprawozdanie i przyjecie wnioskéw komisyi go-
spodarstwa krajowego o sprawozdaniu Wy-
dzialu krajowego w przedmiocie Kkrajowej
szkoty rolniczej i folwarku w Czernichowie.

Udzielenie koncesyi na pob6r myta drogowego
na drodze gminnej Tuchdéw-Olszyny.

Wybor komisyi emigracyjnej z 1B cztonkow.

Whniosek p. Klemensiewicza w sprawie wymiaru
nalezytosci prawnych.

Interpelacya p. Potoczka w sprawie urzadzenia
targowic na nierogacizne.

Whniosek p. Klemensiewicza o podatku konsum-
cyjnym od bydta dorzynanego.

Interpelacya p. Okuniewskiego w sprawie skargi
wiesniakéw , z Refuszyniec na szkody od
dzikow.

Interpelacya p. Okuniewskiego w sprawie od-

rzucania przez starostwo w Stryju ruskich
wykazéw popisowych.
Interpelacya p. Szweda w sprawie regulacyi

rzeki Soty.

Interpelacya p. Sredniawskiego w sprawie po-
nownego ptacenia podatkéw, zdefraudowanych
przez adjunkta Kulczyckiego w Jarostawiu.

Whniosek p. Merunowicza, o fundusz 15.000 zi.
na ksztatcenie w zawodach handlowych.

Whniosek p. Sredniawskiego o
gield pracy.

zaprowadzenie

Whniosek p. Pitata o ochrone produkcyi krajowej
od konkurencyi wegierskiej

Porzadek dzienny 7. posiedzenia.

(Poczatelc posiedzenia o godzinie 11 min. 20
przed potudniem.)

Przewodniczacy: JE. Dr. Stanistaw

hr. Badeni, marszatek krajowy.

Ze strony c. k. Rzagdu: JE. Eustachy
ks. Sanguszko, c. k. namiestnik i Wtodzi-
mierz hr. £os$, c¢. k. radca dworu.

Modest,
hr.

Sekretarze: Pp. Karatnicki
Niezabitowski Stanistaw, Tarnowski
Zdzistaw, Urbanski.

Obecnych postow: 122.
19
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Marszalek. Sejm w komplecie. Otwie-
ram posiedzenie.

Protoko6t czwartego posiedzenia zostat
przyjety, bo nie wniesiono przeciw niemu
zarzutéw.

Protokot pigtego posiedzenia j et zto-
zony w biorze marszatkowskiem do przej-
rzenia.

Urlopdw udzielitem: p. Osuchowskie-
mu na trzy dni, p. Zamojskiemu na 8
dni, p. Cieleckiemu ponownie na jeden
dzien.

Upraszam p. sekretarza o odczytan.o
spisu petycyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Spis petycyj wniesionych do Sejmu po
dzien 11. stycznia 1896.

215 L. s. 448. Adam Kratochwila, uczen
szkoty sztuk pieknych w Krakowie,
przez p. Hoszarda, o zasitek na ksztal-
cenie sie w malarstwie — do komi-
syi budzetowej.

216. L. s. 459. Wydziat powiatowy w tan-
cucie, przez p. Zardeckiego, 0 zwro-
cenie kaucyi ztozonej przy zaciggnie-
ciu pozyczki komunalnej 1. Emisyi
w Banku krajowym w r. 1885 — do
komisyi petycyjnej.

217. L. s 460. Wydziat powiatowy w Lima-
nowej, przez p. Ochrymowicza, popiera
petycye Wydziatu powiatowego w My-
Slenicach, w sprawie czeSciowej regu-
lacji rzeki Raby — do komisyi go-
spodarstwa krajowego.

218. L. s. 461. Wydziat powiatowy w Z64-
kwi, przez p. Starzynskiego, popiera
petycye gminy m. Zétkwi, o utwo-
rzenie Trybunatu pierwszej instancyi

w Zétkwi — do komisyi prawniczej.

L. s. 462. G-mina krol. stol. miasta
Lwowa przez p. Goldmanna o cze-
Sciowy zwrot wydatkéw poniesionych
wskutek restauracyi sali teatralnej
w gmachu hr. Skarbka we Lwowie —
do komisyi budzetowej.

219.

220. L. s. 463. Reprezentacya gminy mia-
sta Rohatyna, przez p. Mikotaja To-
rosiewicza, o znizenie prestacyi szkol-

nej — do komisyi budzetowej.

221. L. s. 464. Zarzad gminy miasta Ha-
licza, przez p. Brykc yriskiego, o zni-
zenie myta na drodze krajowej i na
drodze powiatowej w Haliczu — do

komisyi drogowej.

222. L. s. 465. _Gmina miasta Jordanowa,
przez p. Sredniawskiego, o zezwole-

nie na pobor dodatku konsumcyjnego

223.

224.

225.
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228.
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232.
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6. Posiedzenie z dnia 11. stycznia 1896.

od trunkéw spirytusowych oraz piwa
i miodu w obrebie gminy m. Jorda-
nowa — do Wydziatu krajowego jako
komisyi.

L. s. 466. Gmina Zar6wnie i Zachwie-
jow, przez p. Krempe, 0 zniesienie
dobrowolnego zobowigzania uiszcza-
nego na ptace nauczyciela — do ko-
misyi budzetowej.

L. s. 467. Gmina Gorzyce, Motycze
poduchowne i Zalesie gorzyckie, przez
p. Potoczka, o reforme rozkiadu kon-
kurencyi parafialnej do komisyi
administracyjnej.

L. s. 468. Gmina Podegrodzie, przez
p. Stadnickiego, o zarzadzenie lokal-
nej regulacyi rzeki Dunajca w Pode-
grodziu - do komisyi gospodarstwa
krajowego.

L.s. 469. Gmina Kupno, przez p.
Stanistawa Jedrzejowicza, o uregulo-
wanie prestacyi szkolnych — do ko-
misyi szkolnej.

L. s. 470. Gmina Michatéwka, przez
p. Czartoryskiego, o spowodowanie
¢c. k Rzadu do wynagrodzenia za
zajete grunta pod regulacye rzeki
Wiszni — do komisyi petycyjnej.

L.s 471. Gmina Karow, przez p.
Franciszka Jedrzejowicza, o zapomo-
ge dla pogorzelcow — do komisyi
budzetowej.

,L.s. 472. Gminy Niwiska, Hucisko
i Zapole, przez p. Stanistawa Jedrze-
jowicza, o zarzadzenie, by grunta
wioscianiskie nie byty rozdrabiane, aby
robotnicy rolni ubezpieczani byli na
wypadek choroby i t. d. — do ko-
misyi administracyjnej.

L. s. 473. Gmina Nieprzes$nia, przez
p. Hoszarda, o przyjecie kosztow
utrzymania Rozalii Struzik, naleznych
Zaktadowi pracy przymusowej w
Mahr. Schénberg na fundusz krajo-
wy — do komisyi budzetowej.

L. s. 474. Gmina Hadykoéwka, przez
p. Stanistawa Jedrzejowicza, o zezwo-
lenie uzycia procentéw narostych od
kasy gminnej pozyczkowej na zaspo-
kojenie diugu na budowe szkoty za-
ciggnietego — do komisyi gminnej.

L. s. 475. Towarzystwo gimnastyczne
.SokOK® w Jaworowie, przez p. Sze-
ptyckiego, o zapomoge — do komisyi
budzetowej.

L. s. 476. ,Ojczyzna® Stowarzyszenie
kat. miodziezy rekodzielniczej i prze-
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myslowej w Tarnowie, przez p. Vay-
hingera, o zapomoge — do komisyi
budzetowej.

234. L. s. 477. Stowarzyszenie rekodzielni-
kéw i przemystowcéw ,Gwiazda"
w Tarnopolu, przez p. Pohoreckiego,
0 zapomoge — do komisyi budze-
towe;j.

236 L. s. 478. Lwowskie ochotnicze To-
warzystwo ratunkowe, przez p. Mi-
chalskiego, o subwencye — do komi-
syi budzetowej.

L. s. 479. Polskie Towarzystwo han-
dlowo-geograficzne we Lwowie, przez
p. Wojciecha Dzieduszyckiego, o
subwencye do komisyi budze-
towej.

237. L. s. 480. C. k. Towarzystwo gospo-
darcze galicyj. we Lwowie, przez p.
Stadnickiego, o subwencye na pod-
niesienie chowu bydta — do komisyi
gospodarstwa krajowego.

L. s. 481. Rada Oddziatu c. k. Towa-
rzystwa gospodarskiego galicyjskiego
w Rohatynie, przez p. Mikotaja To-
rosiewicza, w sprawie powstrzymania
emigracyi ludu do Brazylii — do ko-
misyi emigracyjnej.

239. L. s. 482. Galicyjskie Towarzystwo
muzyczne we Lwowie, przez p. Abra-
hamowicza, o podwyzszenie dotych-

czasowej subwencyi — do komisyi
budzetowe;.
240. L. s. 483. Powiatowy Zarzad Kotek

rolniczych w Myslenicach, przez p
Sredniawskiego, o0 zasitek na podnie-
sienie w okolicy rolnictwa i przemy-

stu — do komisyi gospodarstwa kra-
jowego.
241. L. s. 484. Wydziat Towarzystwa

-Ruska Besida" przez p. Sawczaka,
o subwencye w kwocie 8.000 zt. dla
ruskiego teatru — do komisyi budze-
towej.

242. L. s.485. Towarzystwo ,Bratniej Po-

mocy stuchaczy Wszechnicy Iwo-
wskiej" przez czitonka Sejmu Balze-
ra, o subwencye — do komisyi bu-
dzetowej.

243. L. s. 486. Towarzystwo ,Bratniej po-
mocy stuchaczéw weterynaryi" we
Lwowie, o zapomoge — do komisyi
budzetowej.

244. L. s. 487. Towarzystwo oswiaty ludo-
wej w Tarnowie, przez p. Yayhin-
gera, o zasitek — do komisyi bu-
dzetowej.
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246. L. s. 488. Grono konserwatoréw Ga-
licyi zachodniej w Krakowie, przez
p. Rottera, o podwyzszenie subwen-
cyi do wysokosci 2.000 zt. — do ko-
misyi budzetowej.

L. s. 489. Konwent 00. Bernardynow
w Przeworsku, przez p. Szeptyckiego,
0 subwencye na restauracye kosciota—
do komisyi budzetowej.

L. s. 490. Konwent PP. Bazylianek
w Jaworowie, przez tegoz p., o pod-
wyzszenie dotychczasowej .subwencyi
do wysokosci 1.500 zt. — do komisyi
budzetowej.

L. s. 491. Konwent Braci Mitosierdzia
w Krakowie, przez p. Weigla, o sub-
wencye na przebudowe szpitala i bu-
dynkéw klasztornych — do komisyi
budzetowe;.

246.

247.

248.

Marszalek. Do tej petycyi prosit o
gtos p. Weigel. Poniewaz nie ma go obe-
cnie w sali, przeto prosze p. sekretarza o
odczytanie dalszych petycyj.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

L. s. 492. Zgromadzenie Siéstr Mito-
sierdzia $sw. Wincentego a Paulo we
Lwowie, przez p. JE. Stan. Badeniego,
0 subwencye na budowe szpitala dla
ubogich chorych w Sadowej Wiszni—
do komisyi budzetowe;j.

L. s. 493. Meskie Towarzystwo Do-
broczynnosci pod wezwaniem Sw.
Wincentego a Paulo we Lwowie,
przez cztonka Sejmu JE. Arcybisku-
pa Isakowicza o zasitek pieniezny —
do komisyi budzetowe;j.

251. L. s. 494. Komitet opiekujgcy sie
~Domem pracy" na Kazmierzu w Kra-
kowie, przez p. Jordana, o subwencye
na budowe pralni — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 495.

249.

250.

252. Zgromadzenie Sioést Feli-
cyanek w Uhnowie, przez p. Fran-
ciszka Jedrzejowicza, 0 subwencye
na utrzymanie Zgromadzenia — do

komisyi budzetowe;.

253. L. s. 496 Te same, przez tegoz p., 0
subwencye w kwocie 3.000 na dokon-
czenie budowy nowej szkoty — do

komisyi budzetowej.

254. L. s. 497. Towarzystwo Mitosierdzia

pod godiem ,Opatrznosci” we Lwo-
wie, przez p. Michalskiego, 0 sub-
wencye — do komisyi budzetowej.

255. L. s. 498. Wydziat centralny Katoli-
ckiego Zwigku szkolnego dla Austryi
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266.

267.
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we Wiedniu, przez p. Ochrymowicza,
0o subwencye — do komisyi budze-
towej.

L. s. 499. Bursa ruska im. sw. Miko-
taja w Przemyslu, przez tegoz p., o
zapomoge — do komisyi budzetowej.

L. s. 500. Bursa imienia Stefana Ba-
torego w Wadowicach, przez tegoz
p. o subwencye — do komisyi bu-
dzetowe;j.

L. s. 501. Komitet opieki nad Inter-
natem przy seminaryum naucz, w Kra-
kowie , przez p. Paszkowskiego, o za-
sitek — do kom. budzetowej.

L. s. 502. Komitet Internatu dla kan-

dydatéow c. k. Seminaryum nauczy-
cielskiego w Samborze, przez p.
Stotwinskiego, o bezprocentowa po-

zyczke na budowe internatu — do

kom. budzetowej.

L. s. 503. Kuratorya Bursy s$w. Ka-
zimierza w lamowie, przez p. Ko-
ztowskiego , o stalg subwencye — do
kom. budzetowej.

L. s. 504. Zarzad Towarzystwa Bursy
nauczycielskiej w Tarnopolu , przez p.
Pohoreckiego, o subwencye do
kom. budzetowej.

L. s. 505. Towarzystwo Bursy imienia
Jozefa Jakubowicza w Brzezanach,
przez p. Klemensa Dzieduszyckiego,
0 subwencye — do kom. budzetowej.

L. s. 506. Wydziat gal. Towarzystwa
weterynarskiego, przez p. Goldmanna,
0 subwencye na wydawnictwo ,Prze-

gladu weterynarskiego* do kom.
budzetowe;j.
L. s. 507. Towarzystwo nauczycieli

szkdt wyzszych we Lwowie, przez
Czlonka Sejmu Balzera, o subwencye
w kwocie 1000 zt. w. a. — do kom.
budzetowe;j.

L. s. 508. Wydziat ,Buskiego Towa-

rzystwa pedagogicznego“ we Lwowie,
przez p. Barwinskiego, o subwencye

na wydawnictwo ,Dzwinka*“ do
kom. budzetowe;j.
L. s. 509. Komitet Instytutu ,Ru-

skiego Towarzystwa pedagogicznego*
we Lwowie, przez tegoz p., 0 zapo-
moge na cele instytutu do kom.
budzetowej.

L. s. 510. Wydziat ,Ruskiego Towa-
rzystwa pedagogicznego przez tegoz
p., 0 subwencye na wydawnictwo
Suczytela® m do kom. budzetowej.

268.
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stycznia 1896.

L. s. 511. Mieszkancy gminy Mede-
nice i innych powiatu sagdowego me-
denickiego, przez p. Ochrymowicza,
o aktywowanie posady lekarza okrego-
wego — do kom. sanitarnej.

L. s. 512. Lekarze szpitali prowineyo-
nalnych, przez p. Jordana, o unor-
mowanie stanowiska stuzbowego i po-
lepszenie bytu — do kom. sanitarnej.

L. s. 513. Izba lekarska w Krakowie,
przez p. Jordana, 0 rewizye ustawy
z 2. lutego 1891 o lekarzach miejskich
w wiekszych miastach Galicyi, obje-
tych ustawg z 13. marca 1889 — do
sanitarnej.

L. s. 514. Ta sama, przez tegoz p.,
0 uchwalenie ustawy normujacej sto-
sunki szpitali prowincyonalnych
do kom. sanitarnej.

L. s. 515. Grono nauczycieli i nauczy-
cielek szk6t brzezarisMch, przez p.
Szeliskiego, o zaliczenie ich do IlI.
klasy ptac nauczycielskich — do kom.
szkolnej.

L. s. 516. Nauczyciele miodsi szkot
ludowych w Drohobyczu, przez p.
Ochrymowicza, o dodatek na pomie-
szkanie — do kom. szkolnej.

L. s. 517. Tomasz Slusarek, nauczy-
ciel w Ciecinie, przez p. Szweda,
o dodatek drozyZniany — do kom.
budzetowe;j.

L. s. 518. Aleksander Komamicki,
nauczyciel w Horucku, przez p. Ochry-
mowicza, o dodatkowe wliczenie lat
stuzby — do kom. szkolnej.

L. s. 519. Franciszek Marszycki, nau-
czyciel w ktancucie, przez p. Zar-
deckiego, o podwyzszenie ptacy —
do kom. budzetowe;j.

L. s. 520. Antoni Ceremuga, nauczy-
ciel w Drogini, przez p. Sredniaw-
skiego, o wliczenie 10 lat stuzby nau-
czycielskiej do emerytury — do kom.
szkolnej.

L. s. 521. Emil Czyzda, nauczyciel
w Telaczem, przez p. Klemensiewicza,
o wliczenie lat stuzby nauczycielskiej
uprawniajacych do emerytury — do
kom. szkolne;j.

L. s. 522. Jo6zef Bielawski, nauczyciel
w Brzezanach, przez p. Szeliskiego,

0 przyznanie dodatku piecioletniego —
do kom. szkolnej.

L. s. 523. Kazimierz Pucha’fa,_ nau-
czyciel w Kosinie, przez p. Zarde-
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ckiego, o subwencye na utrzymywanie
ogrodu szkolnego — do kom. budze-
towej.

L. s. 524. Franciszek Szymanski, nau-
czyciel w Roézance niznej, przez p.
Karola Dzieduszyckiego, o zapo-
moge — do kom. budzetowe;.

L. s. 525. Leopoldyna Pallo, nauczy-
cielka w Ple$nianach, przez p. Meru-
nowicza, o zasitek — do kom. budze-
towe;j.

L. s. 526. "Wincenty Korol, em. nau-
czyciel w Olesku, przez p. Ochrymo-
wicza, o0 przyznanie dodatku piecio-
letniego — do kom. budzetowej.

L. s. 527. Pawet Mermon, b. nauczy-
ciel w Strachocinie, przez p. Stone-
ckiego, o przyznanie ptacy emerytal-
nej — do kom. szkolnej.

L. s. 528. Pawet Medwid, emeryto-
towany nauczyciel w Nowosidtkach,
przez p. Barwinskiego, o wliczenie
jednego roku stuzby nauczycielskiej
do stuzby statej — do kom. szkolnej.

L. s. 529. Lew Dzulynski, proboszcz
w tatynce, przez p. Wice-marszatka
JE. Sembratowicza, o subwencye na

wydawnictwo ,Postannyka“ i ,Kny-
zoczok misyjnychf — do kom. budze-
towej.

L. s. 530. Paulina totocka, wdowa

po inspektorze okregowym w Koto-
myi, przez p. Ochrymowicza, o zapo-
moge — do kom. budzetowej.

L. s. 533. Magistrat miasta Broddw,
przez p. Sale, o utworzenie przystanku
kolejowego jg sdzy Zabtotcami a Ozy-
dowem — do kom. petycyjnej.

L. s. 534., Gmina Perczbéw, przez p.
Okuniewskiego, o zarzadzenie aby od
gruntéow potozonych w gminie Tro-
Scianice a nalezacych do mieszkancow
gminy Perczowa byty optacane do-

datki gmin. gminie Perczéw — do
kom. petycyjnej.
L. s. 535. ,Praca“ Towarzystwo ro-

botnikéw katolickich w Tarnowie,
przez p. Mecinskiego, o zapomoge —
do kom. budzetowej.

L. s. 536. Towarzystwo ogrodnicze
w Krakowie, przez p. Czecza, o stalg
subwencye — do kom. budzetowej.

L. s. 537. Magistrowie farmacyi za-
jeci w aptece kraj. szpitala powszech.
we Lwowie, przez p. Bernadzikow-
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skiego, w sprawie wydalenia z zajecia
z powodu ukrajowienia tejze apteki —
do kom. petycyjnej.

L. s. 538. Celina Borzecka, przetozona
Zgromadzenia SS. Zmartwychwstanek
w Ketach, o uwolnienie Zgromadze-
nia od ptacenia dodatkéw do podat-
kéw — do kom. petycyjne;j.

L. s. 539. Ks. Kazimierz Siemaszko,
przez p. Jordana, o zapomoge na
utrzymanie Zaktadu ,,Domoschronienia
i dobrowolnej pracy dla opuszczonych

i moralnie zaniedbanych chiopcéw
w Krakowie* — do kom. budze-
towej.

L. s. 540. Klementyna Alojza Picy-
kowa, wdowa po nauczycielu we Lwo-
wie, przez p. Michalskiego, o zaopa-
trzenie wdowie do kom. budze-
towe;j.

L. s. 541. Karolina Burnatowicz, wdowa

po nauczycielu w Krakowie, przez p.
Weigla, o przyznanie emerytury —
do kom. budzetowe;j.

L. s. 542. Marya Indiszewska, wdowa
po nauczycielu w Skale, przez p.
Ochrymowicza, o0 zapomoge do
kom. budzetowej.

L. s. 543. Marya Buraczek, wdowa
po nauczycielu w Rohatynie, przez p.
Mikotaja Torosiewicza, o jednorazowg
zapomoge — do kom. budzetowe;j.

L. s. 544. Wiktor Woyciechowski,
emeryt, oficyat szpitala sw. tazarza
w Krakowie, przez p. Jordana, o pod-
wyzszenie emerytury — do kom. bu-
dzetowej.

L. s. 545. Falina Ogonowska, wdowa
po c. k. profesorze uniwersytetu lwow-
skiego, przez p. Wachnianina, o pen-
sye wdowig — do kom. budzetowe;.

L. s. 546. Zofia Kunisch, wdowa po
protokoliscie Wydziatlu krajowego,
przez p. Brunickiego, o jednorazowy
dar z taski do kom. budzetowej.

L. s. 547. Helena Stachéw, b. postu-
gaczka szpitala powszechnego we
Lwowie, przez p. Jaklinskiego, o state
zaopatrzenie do kom. budze-
towe;j.

L. s. 548. Zofia Gralewska, wdowa
po kasyerze szpitala krajowego we
Lwowie, przez p. Hoszarda, o sfrcpen-
dyum dla corki na ksztatcenie sie
w muzyce — do kom. budzetowej.
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L. s. 549. Eustachy Jezierski emeryt,
urzednik szpitala powszechnego we
Lwowie p. p. Romanowicza o odpi-
sanie reszty zaliczki i o zapomoge —
do komisyi budzetowej.

L s. 550 Laura Szeliska, wdowa po
konduktorze drog krajowych, zamie-
szkata w Stanistawowie p. p. Michal-
skiego o zapomoge — do komisyi bu-
dzetowej.

L s. 551. Jozefa Orzechowska wdowa
po rewidencie rachunkowym Wydziatu
krajowego we Lwowie przez p. Gold-
manna o udzielenie zapomogi — do
komisyi budzetowej.

L. s. 552. Salomea lipinhska wdowa
po skrzypku, zamieszkata we Lwowie
przez p. Michalskiego o zapomoge —
do komisyi budzetowe;j.

L. s. 653. Julia Stankiewiczowa w Pro-
hobyczu, o zapomoge — do komisyi
budzetowej.

L. s. 554. Mikotaj Falinski emeryt,
cztonek orkiestry teatru hr. Skarbka
we Lwowie przez tegoz p. o zasitek
na koszta leczenia — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 555 Julia Wasniewska we Lwo-
wie przez tegoz p. o zapomoge dla
corki Maryi na ksztatcenie w mu-
zyce — do komisyi budzetowej.

L. s. 556. Czestaw Czechowski i Gu-
staw Szopinski, dzierzawcy dobr Brze-
Zna, przez p- Potoczka, o zw-oty kwoty
500 zt., wydanej na naprawe waldéw
potoku dzikiego Brzeznianki — do
komisyi gospodarstwa krajowego.

L. s 567. Julia Sawicka wdowa po
artyscie malarzu we Lwowie przez
p. Michalskiego, o dar z taski — do
komisyi budzetowej.

L. s. 558. Wincenty Bielski w Wer-
salu przez p. Polanowsktego o sty-
pendyum na ksztalcenie sie w ogro-
dnictwie — do komisyi gospodarstwa
krajowego.

L. s. 559. Bronistawa z Filipowiczow
Henisz w Medyolanie, przez p. Jor-
dana, o subwencye na dalsze ksztat-
cenie sie w Spiewie — do komisyi
budzetowej.

L. s. 560. Jadwiga Wolska we Lwo-
wie przez p. Pitata o subwencye na
ksztatcenie sie w muzyce — do ko-
misyi budzetowej.

L. s. 561. Julian Krupski we Lwowie
przez posta Michalskiego o stypen-
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dyum na ukonczenie studyéw malar-
stwa dekoracyjnego — do komisyi
budzetowej.

L. s. 562. Jan Kotodziejczyk stuga
cerkiewny w Opardwce, przez p. Ochry-
mowicza o wsparcie — do komisyi
budzetowej.

L. s. 563. Grzegorz Szawlowski maj-
ster bednarski w Zatoscach, przez te-
goz p o zapomoge — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 664. Paulina Mandel w Tarno-
polu przez p. Goldmanna o subwencye
na rozszerzenie i prowadzenie zakiladu
wyrobéw kilimarskich — do komisyi
przemystowej.

L. s. 565. Helena i L[arcela Stadnickie
w Stanistawowie, przez p, Meruno-
wicza, o zapomoge — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 666. Franciszek Ruebenbauer wita-
Sciciel dobr w Proszéwkach przez p.
Hoszarda, o subwencye na wykonanie
trzech opasek na rzece Rabie pod Pro-
szébwkami — do komisyi gospodarstwa
krajowego.

L. s. 567. Albina Stanisz we Lwowie
przez p. Goldmanna, o jednorazowg
zapomoge — do komisyi budzetowej.

L. s. 568. Joachim Poselt emeryt, pro-
fesor gimnazyalny we Lwowie, przez
p. Okuniewskiego o subwencye na
ksztatcenie sie w muzyce — do ko-
misyi budzetowe;j.

L. s. 569. Zofia Hohenberger w Ko-
zinie przez tegoz p. o subwencye na
dokonczenie nauki $piewu — do ko-
misyi budzetowej.

L. s. 570. Zgromadzenie SS. Mitosier-
dzia w Nowosidtkach przez p. Gnoin-
skiego o subwencye dla szpitala w No-
wosidtkach —do komisyi budzetowej.

L. s. 571. Gmina Zawaddw przez p.
Niebytowca, o przyjecie kosztéow le-
czenia Leizora Blumenkranza na fun-
dusz krajowy — do komisyi budze-
towej.

L. s. 572. Wanda Czechowicz w Kra-
kowie, przez p. Michalskiego o sub-
wencye na dalsze ksztatcenie sie w ma-
larstwie — do komisyi budzetowej.

t. s. 581. Memoryat Rady miegjskiej
w Sokalu, przez p. Wachnirnina w spra-
wie utworzenia nowego sgdu kolegial-
nego Il. instancyi, w dotychczasowym
okregu trybunatu Iwowskiego — do
komisyi prawniczej.
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Marszatek. Prosze jeszcze o odczyta-
nie wniosku, ktéry wptyngt na moje rece.
Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Whniosek.

Interpelacya wniesiona w ubiegtej ka-
dencyi sejmowej do Wysokiego Rzadu, aby
baczniejszem przestrzeganiem obowigzuja-
cych ustaw zapobiegt rabunkowemu trze-
bieniu laséw, nie odniosta skutku. Peino
zewszad skarg, ze jesli tak dalej pdjdzie,
to niezadtugo znikng lasy z powierzchni
Galicyi.

Wszystkie lasy kapituty Przemyskiej
sa juz na ukonczeniu. Podkarpacie Swieci
pustkami, a piaszczyska na calej przestrze-
ni miedzy' Wistg a Sanem zamieniajg sie
W pustynie.

Usitowania Wydziatu krajowego okoto
zalesienia wydm nie na wiele sie przyda-
dza, jezeli w $lad za niemi niszczy¢ bedzie
siekiera wszystko, co sie da. Taka gospo-
darka jak dzisiejsza lesna prowadzi kraj
do ruiny zupeine;j.

Aby ziemu zapol edz upraszajg pod-
pisani :

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
nastepujace wnioski:

1. Sejm wzywa Rzad, aby bacznem
i stanowczem przestrzeganiem odnosnych
przepisow zapobiegt dalszemu trzebieniu
lasow;

2. poleca sie Wydziatowi krajowemu
aby okolnikiem do Rad powiatowych za-
wezwal je do wspédtdziatania w tym Kie-
runku z Rzadem, a to zwracajgc uwage
jego na pustoszenie lasow:

3. poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby rok rocznie przedkiadal Sejmowi sta
tystyczne dane co do drzewostanu i po-
wierzchni obszardéw zajetych pod kulture
lesna.

Lwow, dnia 9. stycznia 1896 r.

Franciszek Krempa
wnioskodawca.

Dr. Bernadzikowski, Antoni Styta, A. Sre-
dniawski, Data, Kramarczyk, W. Szwed,
Weigel, Dworski, Szczepanowski, Gold-
man, Romanowicz, Bojko, Wa¢jcik, No-
wakowski, Klemensiewicz, Yayhinger.

Uarszatek. Pierwsze czytanie tego
Whniosku umieszcze na najblizszem posie-
dzeniu sejmowem. Udzielam teraz gtosu
P- Klemenewiczowi ktéry prosit o glos
~ sprawie formalnej.

P- Klemensiewicz. Do 1 459/216 we-
szta petycya Wydziatu powiatowego w tan-
cucie o zwrocenie kaucyi, zlozonej przy
zaciagn.eciu pozyczki komunalnej 1. Emi-
syi w Banku krajowym w r. 1885. Paten-
01 domagajg sie, aby te kaucye albo im
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wydano, albo aby Bank optacat im pro-
centa.

Petycye te przydzielono do komisyi
petycyjnej, jednak sgaze ze ona tam nie
nalezy i dlatego wnosze aby jg odstgpié
komisyi bankowej.

Marszatek. Czy zada kto glosu?
(Nikt). Nikt gtosu nie zagda. Kto sie zga-
dza z wnioskiem p. Klemensiewicza aby
petycye Wydzialu powiatowego w tarcu-
cie przekaza¢ komisyi bankowej, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek jest
przyjety. Przystepujemy do porzadku dzien-
nego ktorego pierwszym punktem jest:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatlu krajowego w sprawie zmiany sta-
tutu miasta Lwowa. (Al 82). Sprawozdaw-
ca poset Wereszczyriski ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Wereszczynski. Wnosze: raczy
Wysoka lzba sprawozdanie to odesta¢ do
komisyi gminnej

Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, prosze
0 glosowanie. Kto przyjmuje ten wniosek
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety. Nastepuje:

Pierwsze czytaie wniosku posta Du-
najewskiego w przedmiocie zmiany ustawy
gminnej w kierunku stworzenia gmin
okregowych. (Al. 83).

Do uzasadnienia wniosku gtos ma
JE. p. Dunajewsk

JE. p. Dr. Julian Dunajewski. Wnio-
sek, Kktéry miatem zaszczyt w mojem
1 grona postéw imieniu przedtozy¢ Wyso-
kiej Izbie , obejmuje sprawe, niewatpliwie
bardzo wazng, a moégtbym nawet powie-
d-ie< w dzisiejszych naszych stosunkach
i potozeniu moze pierwszorzedng. Sprawa
jest znang, nietylko w publicystyce i pra-
cach naukowych, ale i w tej Wysokiej
Izbie 6d bardzo wielu lat rozwazang byta
i byla przedmiotem wnioskéw i rozlicznych
propozycyi ze strony Wydziatu krajowego
lub z inieyatywy szanownych kolegéw, tak,
ze zdawatoby sie, iz ostatecznie nie ma
powodu przy pierwszem czytaniu juz roz-
tacza¢ szeroko znaczenia i doniostosci jej
dla dobra kraju. Jednak nietylko regula-
min ale i zwyczaj w tej Wysokiej lIzbie
od czasu istnienia Sejmu jest taki, ze poset,
stawiajgcy wniosek, przy pierwszem czy-
taniu stara sie go uzasadnic.

Zupetne wiec milczenie mogtoby by¢
zle zrozumianem wytamywaniem sie z pod
zwyczaju i regulaminu Wysokiej lzby
i dlatego prosze o pewnagcierpliwos¢, abym
moégt w krétkosci‘coskolwiek dodaé¢ do po-
wodow, umieszczonych w wniosku pisem-
nym.
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Sprawa ta, jest zdaniem mojem,
pierwszorzednej wagi, bo jesli obejmiecie
Panowie wzrokiem , co okoto nas nietylko
w naszym Kkraju i w naszej Monarchii, ale
co w ogdle w cywilizowanej Europie sie
dzieje, to musicie przyzna¢, ze administra-
cya kraju coraz wiecej nabiera znaczenia
i coraz wiecej na drugi plan usuwa inne
dziaty czynnos$ci panstwowej.

Mc tez w tern dziwnego; czasy w kto-
rych panstwo uwazato sie jako ,cel dla
siebiefi ~ wedtug idei poganskiej , — zdayi
mi sie minety. Dzi$ uwazamy panstwo jako
Srodek stuzacy celom ludzkos$ci, wzglednie
ludnosci w panstwie tern mieszkajgcej.

Inne dziaty czynnosci parnstwowych,
procz administracyi, jakoto sadownictwo,
dziatalnos$¢ represyjna, albo instytucye mi-
litarne, jako obrona panstwa, sg pewnie
bardzo wazne i konieczne, chociaz dzia-
taja wiecej posrednio, bronigc nas i otwie-
rajac nam pole dziatama.

Administracya za$ bierze w opieke
cztowieka od chwili, gdy.na Swiat przyj-
dzie az gdy go do grobu skiadaja.

Interesa moralne, religijne, intelektu-
alne, sprawy komunikacyi i zdrowia, sto-
wem niezliczony szereg spraw arcywaznych
dla spoteczenstwa — to wszystko jest ob-
jete jej dziatalnoscia.

By¢ bardzo moze, — nie chce prze-
czy¢, - ze w najnowszych czasach z po-
wodu obawy przed daznosciami do prze-
wrotu spotecznego, niektére prawodawstwa
zbytecznag troskliwoscia otaczajg indywidu-
um, azeby zapobiedz zitym dla panstwa
i spoteczenstwa skutkom. Czy w tym >ie-
runku czasem nie idzie sie za daleko iczy
w ten sposéb nie dazy sie do rezultatow,
ktérym sie wiasnie chce zapobiedz, nie tu
miejsce i czas nad tern sie rozwodzié. Ale
to dla mnie niewatpliwg rzecza, Ze do pe-
wnej miary opieka wladz nad ndywiduum
i spoteczenstwem, i inicyatywa ze strony
wiadz jest konieczng, jesli paristwo ma do-
petni¢ swego zadania, to jest stuzy¢ naj-
wyzszym i najszlachetniejszym dazeniom
ludzkosci.

Jesli zas przypomnicie sobie, Pano-
wie, jaki jest zakres dziatania gminy, we-
dle ustawy naszej, — ze nalezy do niej
policya bezpieczenstwa, obyczajnosci, zdro-
wia, sprawy szkolne i t. d., to przyznacie
ze ona obejmuje wszystkie te wazne inte-
resa spoteczne, o ktérych wyzej mowitem.

Jest tez dos¢ rozpowszechnionem
przekonanie , ze obowigzk na gmine przez
ustawe witozone, albo jesli kto woli: attry-
bucye jej przyznane, tak daleko siegaja,
iz powstata niezwykta sprzecznos¢ miedzy

attrybucyami i obowigzkami, a Srodkami
i sitami tej gminy.

Me dziwcie sie wiec Panowie, jesli
czasem nawet takie ustawy nie sg wyko-
nywane nalezycie, ktorymby mogty podo-
ta¢ sity gminy, jes$li sie gminy przyzwy-
czaity nie wykonywa¢ tego, czego nie
moga i jesli staje sie ustawa literg martwa.

To musi oddziata¢ predzej czy pédzniej
i kto wie, czy juz nie oddzialywa na
zwichniecie poczucia prawa. Jakaz ma by¢.
powaga praw i ustaw w spoleczenstwie,
ktére codziennie patrzy na to, ze sa
ustawy pisane, moze i nie zte, ale nie
moga by¢ wykonywane ? — Zaradzenie wiec
ztemu — a raczej brakowi w tym Kkie-
runku, jest koniecznem i to nie ulega
zdaniem mojem zadnej watpliwosci. Tylko
pytanie jakim sposobem ?

Spotykamy sie pod tym wzgledem
tak w pisanych jak i w wygtaszanych zda-
niach z trzema sposobami, zapomocag kté-
rych moznaby zaradzi¢ tym brakom.

Jeden sposéb starej szkoty politycznej
i ekonomicznej, aby czeka¢, az oswiata sie
nodniesie, a w Slad tego rozpowszechni sie
poczucie obowigzkdw publicznych i sity
ekonomiczne tak dalece wzrosng, iz to co
dzi$ jest trudrem, stanie sie prostem i tat-
wem. Tak moéwi stara szkota, ktéra miata
racye bytu dopoty, dopéki pojecie panstwa
i jego obowigzkéw byto zupetnie odmien-
nem. Me watpie, zZe podniesienie oswiaty
jest bardzo pozadanem i ze przy pomocy
boskiej, tudziez madrych rzgdéw i prawo-
dawstwa i stosunki ekonomiczne mogg sie
takze polepszyc.

Prosze mi pozwoli¢ jednak na poréw-
nanie. To czekanie az organizm sobie sam
pomoze, znanem jest i w zawodzie lekar-
skim.

Me watpie, ze bardzo czesto ta za-
sada skutecznie sie da zastosowac.

Gdzie organizm sam przez sie jest
zdrowy, a my pozwolimy mu spoczg¢ wyt-
chng¢, — to — przy odpowiedniej hygienie
chory przychodzi do zdrowia bez pozytyw-
nie zadawanych mu lekarstw.

Bez wa bpienia, i spoteczenistwo jest or-
ganizmem, tylko mu spoczg¢ nie wolno, zwita-
szcza w obecnej epoce, gdzie musi ciggle
pracowaé i ruszac sie, aby wydotaé swoim
zadaniom.

Tu wiec czekanie za diugie mogtoby
zamiast przynies¢ zdrowie, wywotac tylko
niebezpieczne formy chronicznej choroby.
Z drugiej strony w dzisiejszem potozeniu
Europy, w czasie kolei zelaznych i rozwo-
ju komunikacyi, o jakim nigdy nie marzy-
liSmy, za miodu (méwie tu o takich, kté-
rzy sa z moim wieku), nie mozemy sie odo-
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sabnia¢ i izolowaé, gdyz jesteSmy w cig-
gtej, nie powiem walce, ale wspotzawodni-
ctwie ekonomicznem, politycznem, spotecz-
nem, naukowem i literackiem.

W tym ruchu i wirze wszystkich nie-
mal narodéw w catej Europie, ten kto stoi
i czeka albo za powoli postepuje, ten zgi-
nie i podota tym zadaniom, jakie czekajg
dzisiejsze spoteczeristwo. Czeka¢ na rozpo-
wszechnienie oswiaty przez dziesigtki lat
a na polepszenie stosunkéw ekonomicznych
moze jeszcze diuzej, to lekarstwo mojem
zdaniem jest zgubnem dla naszego kraju.

Zresztg mech Panowie beda taskawi
zwazy¢, ze nietylko w takim kraju jak nasz,
ktéry wzglednie nie jest bardzo bogatym,
ani jeszcze bardzo wysoko pod wzgledem
cywilizacyjnym nie postgpit, — ale w kra-
jach bardziej bogatych i cywilizowanych,
spotykamy sie w urzadzeniach gminnych
z reformg tego, co bylo, poniewaz to nie
odpowiada juz dzisiejszym wymaganiom
administracyi publicznej. | dlatego pozwo-
litbym sobie doda¢, ze czekanie ma jeszcze
i inne niebezpieczenstwo.

W tym pochodzie i ruchu juz nie Eu-
ropy ale Swiata catego, kto wie czy kiedy,
predzej lub pdzniej nie przyjdzie do jakie-
gos wielkiego historycznego sadu, Kktéry
moze nie tak daleko odlegtym jest od nas,
jak nam sie zdaje. Na taki sad trzeba sta-
na¢ nie tylko z zastugami przesztosci, bo
te nie sg nasze, ale trzeba stang¢ na wy-
sokosci cywilizacyi zachodniej,ktérg zdobyty
juz inne narody. (Brawo) i wykazac sie, ze
kraj ten ma takze wage w tym og6lnym
cywilizacyjnym ruchu spotecznym i ze we-
dle tej miary i wagi chce by¢ sadzonym.
(Brawo).

Ten wiec pierwszy spos6b nie jest,
zdaje mi sie, wiasciwym.

Jest dalej drugi sposob, z ktérym sie
spotykamy. Jesli sama gmina wiejska z ja-
kiohkolwiekbgdz przyczyn, tym obowigz-
kom, ktére dzisiejsza ustawa na nig na-
ktada, nie jest w stanie podota¢, to nalezy
ja ztgczy¢ z dworem, z t. zw. obszarem
dworskim, — a w ten spos6b podniesie sie
jej ekonomiczne znaczenie, czy site i wpro-
wadzi sie do jej zarzadu jedyny element,
ktory chwilowo na wyzszym cywilizacyj-
nym i ekonomicznym stopniu sie znajduje.
I na to ja stanowczo zgodzi¢ sie nie moge.
(Gtosy: Bardzo stusznie!)

Cechg postepu dzisiejszego, zdrowego
— bo jest i niezdrowy — jest wiasnie ta
daznos¢, aby tam, gdzie jest ubostwo du-
chowe lub ekonomiczne, o ile to od wia-
dzy lub ustawy zalezy, stara¢ sie o pod-
niesienie, wzmozenie i zasilenie tego, co
zasilenia potrzebuje, ale nie dgznos¢, azeby
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w wiekszej ilosci tych mniej zamoznych
lub chwilowo nisko intelektualnie stoja-
cych utopi¢ drugich, ktdrzy stojg na wyz-
szym stopniu intelektualnym. (Licme brawa).

To mojem zdaniem nie jest poste-
pem, ale zagtadg tych rozsianych po kraju
elementéw cywilizacyjnych, na ktérych sie
jeszcze dotad opiera moralne i intellektu-
alne zycie kraju.

Jesli Panowie cofniecie sie wstecz,
albo do wspomnien wiasnego zycia, albo
do tradycyi, ktére Wam opowiadali dziad-
kowie lub ojcowie, to moze przyznacie,
ze to, co my dzi§ nazywamy dworem lub
dworkiem, to jest ostateczi e ten dom,
ktéry przechowat przez wieki dziejow tego
kraju, przez kleski najazdéw najrozmait-
szych nieprzyjaciét, i przez epoki ucie-
miezan, wiare, jezyk i obyczaje nasze, ze
jestto dom, o ktéorym poeta Spiewa, ze
Z niego po mieczu wychodzity czyny a po
kadzieli mitos¢ i poswiecenie (Brawo).

Ten dom — nie utrzymaé, bo o to
w pierwszym rzedzie, sam stara¢ sie po-
winien — ale nie gubi¢ przynajmniej tego
zrodta tradycyi spotecznych, to zdaje mi
sie jest obowigzkiem kazdego, ktory rze-
czywiscie kraj swoj i naréd mituje. (Brawa).

Niedawno sSwieciliscie Panowie wspo-
mnienie Konstytucyi 3 go maja. Znajdzie-
cie tam analogie do mysli, ktorg chciat-
bym podniesé. Mojem zdaniem nie jest do-
brze to, co nazywamy dworem, znizac
w znaczeniu cywilizacyjnem i ekonomi-
cznem, ale jest obowigzkiem naszym dazyé
do tego, by chata wioscianska stosunkowo
i stopniowo podnosita sie i o ile to by¢
moze, zblizyta sie kiedy$ do wysokosci
cywilizacyj agj dworu. (Brawo).

Jezelibyscie za$ Panowie zgodzili sie
na pierwsze, ze czeka¢ trudno, i na drugie
ze drugi sposdb nie jest korzystnym, to po-
zostanie tylko trzeci sposob : ,tgczy¢ groma-
dy i dwory w okregi¥ | dlatego w naszym
wniosku, nic nowego zresztg nie zawiera-
jacym, jest wyrazone, ze gmina dzisiejsza
zachowuje swg samoistnosé, swoj majatek
i swoje zobowigzania, a i dwér takze, —
ale ze sie kilka gromad i dworéw tgczy
w jedng catos¢ i te nazywamy gming okre-
gowa. | to juz w innych Kkrajach zacho-
dniej Europy jest przeprowadzone albo
sie przeprowadza, a sg to kraje o wiele
bogatsze i wyzej ucywilizowane jak nasz.
Jestto zresztg rzecz bardzo prosta, bo gdzie
jest wieksza rozmaitos¢ zajeé¢ i stosunkow
ekonomicznych, tam prawidtowo jest i wie-
cej tak zwanej inteligencyi czyli poznania
praw i obowigzkéw i sit do nalezytego
wykonywania zadan administracyi.

20
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Na tym wiec nie nowym cho¢ po-
wszechnie znanym wniosku sie opierajac
mamy nadzieje, ze przeprowadzenie go
krajowi wielki moze przyniesé pozytek.

Nasz wniosek opiewa tak, iz prosimy
Wysoka lzbe, aby raczyla wezwa¢ Rzad
do inicyatywy w tej sprawie, po wystu-
chaniu zdania Wydziatu krajowego.

Kt6z bowiem ma stawia¢ taki wnio-
sek i takg wnosi¢ ustawe ?

Od postow zdaje mi sie bytoby wprost
niestusznem wymaga¢, aby obok innych
swoich zaje¢ podotali jeszcze i takiej pracy,
zwiaszcza wsrod obrad Sejmu, ktory trwa
zwykle cztery a najwiecej szes$¢ tygodni.

Co do Wydziatu krajowego nie je-
stem zdania jakoby Wydziat krajowy byt
Rzadem w sprawach krajowych, bo dwa
rzady w jednym kraju — bytby to zbytek
szkodliwy dla tego kraju, ale Wydziat
krajowy jest Zarzadcg spraw statutem lub
uchwatg Wysokiej Izby mu poruczonych
i nie watpie, ze ma on prawo do inicya-
tywy ustawodawczej na tem polu. Jednak
w takich sprawach trzeba sie trzymac isto-
ty rzeczy itak zwanych precedenséw czyli
prioréow w urzedowaniu. Co do tych ostat-
nich nie podobna zupetnie poming¢ milcze-
niem, ze w r. 1893 wniosek przez komisye
gminng postawiony a przez Wysokg lzbe
przyjety, moze nawet obszerniejszy, zostat
przekazany Wydziatowi krajowemu z pole-
ceniem, aby projekt wnidst. CzytaliSmy na-
stepnie za rok w sprawozdaniu Wydziatu
krajowego, ze poniewaz pewna liczba pre-
zesOw Rad powiatowych byta innego zda-
nia, przeto nie wnosi sie projektu. Komi-
sya zdawata sprawe z tego i miata wielkg
moim zdaniem stusznoé¢, ze cho¢ bardzo
tagodnie ale wytkneta Wydziatowi krajo-
wemu, ze to nie racya, jezeli Sejm uchwali
co$ zeby nie wejs¢ z projektem dlatego, ze
kilku cho¢ najszanowniejszych Panéw byto
innego zdania. Czytamy nastepnie w spra-
wozdaniach Wydziatu krajowego, ze wpraw-
dzie projekt jest zupetnie gotowy, ale Wy-
dziat krajowy go jeszcze nie uchwalit przed
zwoltaniem Sejmu, wiec go nie udziela.
W sprawozdaniu obecnem czytamy znowu,
ze Wydzial krajowy nie uwaza, zeby to
byto na czasie. Niech mi wolno bedzie
sine ira et studio zauwazyé, ze w obec
stbw wypowiedzianych przez J. E. Mar-
szatka mojem zdaniem zupetnie trafnych ze
Wydziat krajowy jest wykonawcg uchwat
Wysokiej lzby, ze tego wykonaniem prze-
ciez nazwa¢ nie mozna. (Brawa).

Ale to — co do precedenséw. Co do
rzeczy samej zdaje mi sie, ze Wydziat
krajowy nie rozporzadza taka liczbg mate-
ryatdw i doswiadczen i takg liczbg obe zna-

6. Posiedzenie z dnia 11. stycznia 1896.

nych ze sprawami gminnymi ludzi, pod-
wiladnych sobie, jak Rzad. Kto zatem so-
bie zyczy, azeby rzecz przyszta do skutku,
ten najlepiej zrobi, jezeli wezwanie wysto-
suje do Rzadu, bo ten ma to wszystko,
czego potrzeba, azeby wzigs¢ inicyatywe.
Tu potrzeba mie¢ nietylko zasady i znajo-
mos¢ praktyczng kraju, ale takze znajomos¢
tylu rozgatezionych ustaw administracyj-
nych i gminnych, azeby zaden artykut nie
sprzeciwial sie innym, réwnie waznym
i pozytecznym przepisom ustaw. Jest nie
tylko prawem, ale i wielkim obowigzkiem
Rzadu potrzebom kraju tak waznym
w drodze wiasnej inicyatywy zados$¢ uczy-
ni¢. Nie moze to ubliza¢ powadze Wyso-
kiej lzby, bo jesli wielkie parlamenty wzy-
waja Rzady do takiej inicyatywy, to dla-
czeg6z Sejm nie miatby prawa uzy¢ tego
Srodka, zwitaszcza ze zdanie Wysokiej lzby
0 projekcie rzadowym zostanie zupeinie
wolne i swobodne, a zyska sie bardzo na
czasie.

m L udzitby sie ten, ktoby myslat, ze
taka ustawa jak reforma gminna, w jed-
nym roku przyjs¢ moze do skutku. Gdy-
byscie Panowie raczyli mdj wniosek przy-
jac¢ i ten bedzie udzielonym Rzadowi, to
w najlepszym razie za rok bedzie projekt
rzadowy gotowy, a trudno przypusci¢, azeby
projekt ten byt tak napisany, zeby Wysoka
Izba nie miata zgda¢ w tym lub owym
kierunku pewnej zmiany; projekt wiec
znowu cofnie sie do Rzadu i znowu rok
minie, nim napowr6t do Sejmu przyjdzie.

Zdaje mi sie wiec, ze jesli kto pra-
gnie koniecznie poprawy tych stosunkoéw,
to powinien raz ten pierwszy krok uczy-
ni¢. CzyniliSmy inne dotad bez skutku, a
jesli z wielkg z mej strony wdziecznoscig
styszatem z Wysokiej Trybuny marszat-
kowskiej te stowa, ze wszelkich staran do-
ktada¢ bedzie, azeby w tej jeszcze kaden-
cyi reforma gminna przyszta do skutku,
to mojem zdaniem czas, azeby WysoKki

Sejm wiasnie na to wezwanie, takag odpo-
wiedziat rezolucya.
Wysoka lIzba raczy mi na chwile

przebaczy¢, jezeli u korica mojej przemowy
podniose przeciez pewne przestrogi. Wszyscy
panowie, ktérzy sie dawniej trudnili spra-
wami publicznemi, wiedza, od jak dtugiego
czasu te debaty i rozprawy nad reformag
gminng sie toczg. Mnie sie poniekad zdaje,
jak w ogéle kazdemu, kto zna stan kraju
1r6zne prady w nim dziatajace, ze z tem
ma sie rzecz tak, jak z owemi ksiegami
Sybilinskiemi. Przed kilkunastu laty mo-
zeoy byty tatwiej przeszty pewne reformy,
teraz moze to bedzie trudniej, bo coraz
wiecej roznic w zdaniach, coraz wiecej
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ré6znych zywiotéw. Trzeba sie wiec spie-
szy¢. Jezeli ja pozwalam sobie to w for-
mie przestrogi powiedzie¢, to darujcie
Panowie, ale to jest w naturze czlowieka,
ze jezeli widzi mete i kres swoich czyn-
nosci publicznych i stuzby dla dobra kraju,
to radby sie doczekaé tej naprawy rzeczy
publicznej, bez ktérej caty ten gmach urza-
dzen krajowych moze by¢ u szczytu tadny,

ale nie ma nalezytej podstawy. Podstawa
dzisiejsza jest chwiejna; wigza¢ gminy
i dwory w SciSlejsze ogniwa, to znaczy

wzmochi¢ te podstawy, azeby gmach prze-
trwat burze, ktére moze jeszcze nie groza,
ale ktore nadejdg. W tym wiec interesie
kraju i dobra jego prosze o przyjecie, przy-
najmniej formalne na teraz, mego wniosku,
dla ktdérego i chwila jest wyjgtkowo spo-
sobna, sposobna z jednej strony ze wzgledu
na stowa J. E. p. Marszatka, na ktdre po-
zwolitem sobie sie powotaé, ze sam dotozy
staran, i wyjatkowo sposobna, dlatego Ze
na czele rzadu Monarchii stoi maz, Kktory,
jak mato kto, zna sprawy administracyi
i potrzeby kraju, i ktory niewatpliwie ze-
chce sie przyczyni¢ do dokonania tej re-
formy.

Prosze Wysoka lIzbe o odestanie mego
wniosku do komisyi gminnej.

(Brawa i oMasJd, lic.mi postowie
gratulujg mowcy).

Marszatek. Jest wniosek odestania
tego wniosku do komisyi gminnej. Dysku-
sya otwarta. Czy zada kto gtosu. (Nikt.)
Gdy nikt gtosu nie zgda, dyskusya zam-
knieta. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Whniosek jest
Przyjety.

Przystepujemy do nastepnego punktu
porzadku dziennego.

Pierwsze czytanie wniosku posta Kra-
marczyka o zniesienie instytucyi nota-
ryatu. (Al. 84.)

Dia uzasadnienia wniosku gtos ma p.
Kramarczyk.

P. Kramarczyk. Wysoka Izbo ! W dzi-
siejszym ustroju prawodawstwa naszego,
a osobliwie dla Galicyi zda duje sie tak
wiele réznorodnych czynnikéw i odcieni
urzadzen, badz to administracyjnych poli-
tycznych , bgdz to autonomicznych a wre-
szcie sgadowych, Ze w obec'tego, gdyby
zyczono sobie u nas w panstwie konstytu-
cyjnem poznac¢ te wszystkie wihadze- i ich
odcienia z przynaleznym zakresem dziata-
nia, potrzebaby na to dtuzszego zastano-
wienia, diuzszych studydéw, aby zrozumied,
ktéra sprawa do jakiej wiadzy nalezy.

I bodaj Panowie, czy sie nie myle,
czy ta rozszerzona ilo$¢ agend urzedniczycn
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nie stanowi poniekad zarodku zrodta naszej
nedzy galicyjskiej?

Namnozono bowiem w ciggu 30-letniegj
gospodarki autonomicznej wielka liczbe
przeréznych agend urzedniczych, oderwano
tysigce rak od przemystu i handlu, a po
czesci i od roli, a dano pochop do szu-
kania lekkiego zarobku chleba, stworzono
przez to biurokratyzm, ktory jak ten so-
cyalizm u dotu, tak ten biurokratyzm
u gory nie jest nigdy nasycony, ani zado-
wolony ze swojego kawatka chleba; kazdy
puka, kazdy wota: ,dawajcie, bo za matolll
Tylko ten opuszczony rolnik, iginajacy sie
pod nawatem ciezaréw, musi milcze¢, kiedy
nieszczescia, choroby lub inne Kkleski ele-
mentarne zniszczg jego i tak nieobfite
plony. (Brawo). I nie mozna sie dziwi¢, ze
dzisiaj ten wioscianin, uginajacy sie pod
nawalem ciezaréw, jal 3 kraj nas™ gniota,
traci zaufanie do wszystkich stanéw i do
wszystkich kast i klas spoteczenstwa na-

szego, jakie go na zewnatrz otaczaja,
w kazdym czlowieku upatruje swojego
wroga i ani jego wiasny pan, ani ksiadz,

ani urzednik nie stanowi dla niego wy-
jatku. — A gdzie szukaé¢ tego przyczyny?
Oto w przecigzeniu podatkowem i w tern
niekorzystnem urzgdzeniu administracyjnem.

Ot6z do tych nadmiernych, nadlicz-
bowych agend urzedniczych, nalezg bez-
sprzecznie dzisiejsze notaryaty w Galicyi,
ktére zastraszajace sumy ciggna, przewa-
znie z ludnosci rolniczej, na swojg korzysé
jak to na nastepujgcych przyktadach zoba-
czymy.

Przypusémy Ze w pewnym powiecie
istniejg trzy notaryaty, ktére jak Smiato
twierdzi¢ moge, majg dochodu rocznego
przynajmniej po 10 tysiecy zt, to jest
razem 30 tysiecy zt

Przypusémy, Ze powiat ten optaca
okoto 100 tysiecy zi. statych podatkéw,
natenczas przekonujemy sie, ze kontrybu-

enci tegoz powiatu, czyli przewaznie
ludnoé¢ rolnicza, optacaja okoto 30%
dodatkow do podatkéw na utrzymanie
tychze notaryatéw, a jezeli przykiad

ten zastosuje do catego kraju, ktéry optaca
statego podatku 10 milionéw, to znow
przekonujemy sie, ze notaryaty kosztujg
ludnos¢ okoto 3 milionéw. Poniewaz atoli
kwota ta, ktérg tu zastosowatem, 10 tysiecy
zt. jest minimalng, albowiem wiadomo, ze
wydatki na notaryaty w Galicyi wynoszg
o wiele wiecej, to moge przyjac¢, ze nota-
ryaty kosztujg nas okragto 4 miliony -zt

I oto, kiedy szkolnictwo, ktdérego re-
prezentantéw liczymy na tysigce , kosztuje
nas zaledwie 2 miliony, to instytucya no-
taryatow ktore sie liczy na setka bo tylko
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okoto 215 notaryatéw kosztuje nas okragto
4 miliony. Ale jezeli przyjmiemy, ze cigzar
ten nie oparty na dodatkach do po-
datkéw, ale czerpie sie przewaznie ze spraw
spadkowych i sierocinskich to podatek ten
nie 30°/0j ale 300% a bardzo czesto
i 500°0 podatkéw bezposrednich wynosi
dla tej rodziny, ktora wypadkiem $mierci
nawiedzong zostata, i tern sie ttdmaczy te
ciggta biede i nedze i bezustanny upadek
naszych wioscian.

Ale nie na tern koniec, panowie!
Notaryaty pociggaja jeszcze za sobg i inng
kleske na niekorzy$¢ wtoscian, a tg jest
wygoérowany i niczem nieusprawiedliwiony
fiskalizm wartosci pozostatego spadku. Ot6z
komuz to niewiadomo, jak notaryusze przy
pertraktacyach spadkowych staraja sie nie-
raz przez asystujagcych taksatoréw sado-
wych wykaza¢ jak najwiekszg wartos¢ spu-
scizny wioscianskiej ? i rzecz naturalna bo
im wieksza cena szacunkowa w inwentarzu,
tern wieksza nalezyto$¢ notaryusza za spo-
rzadzenie aktéw. Prawda, jest rozporza-
dzenie , ze przy oszacowaniu spadku, po-
winni mie¢ wolna wole zaprzysiezeni zna-
wcy, ale nam, ze stosunkami tymi obzna-
jomionym, doktadnie wiadomo, ze w kraju
naszym, jezeli notaryatbw nie zniesiemy,
to nie tylko dzisiaj, ale jeszcze i za lat
50, ta cena szacunkowa przez znawcow
chtopéw zostanie do inwentarza podanag,
jaka sobie notaryusz, a wzglednie jego
pisarz zyczy¢ bedzie, (Brawo). a oproécz
tego nie znajdzie sie prawie jednego in-
wentarza wioscianskiego, w ktorymby
w stanie czynnym jako majgtek ruchomy
nie ulegty fiskalizmowi najréznorodniejsze
drobiazgi bezwartosciowe, jak cebrzyk
stary, konewka i garnek rozbity. Otoz
wobec tych stosunkéw $Smiato twierdzic
mozemy, ze jezeli w jednej rodzinie zdarza
sie co najwyzej dwa wypadki S$mierci
wkrétce po sobie nastepujgce, to juz przez
wysokos$¢ optat notaryalnych i fiskalnych
wystarczg w zupetnosci do ruiny majatku
wioscianskiego. Dowodoéw takich mamy na
setki. — Jednakze nie chcac nuzyé Wyso-
kiej lzby jaskrawymi dowodami pozwole
sobie tylko dwa wypadki przytoczyc.

| tak w pewnej miejscowosci nota-
ryusz wyjechat na przeprowadzenie sprawy
spadkowej jednego dnia i za jedng okazyg
w tym dn i byt w stanie przeprowadzic¢
kilkanascie pertraktacyj, a rachunek podat
sgdowi, jakoby dla kazdej z nich osobng
odbyt podroz i zaten jeden dzien sad przyznat
notaryuszowi okoto 200 zt. Inny wypadek
jest nastepujacy. Majatek sierocinski wy-
nosit kilkadziesiat zt. — Po przeprowadze-
niu spadkowem, w ktérem notaryusz co$
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przekrecit, sad przyznat mu 8 zt. za samo
sporzadzenie inwentarza spadkowego, a po-
niewaz ten majatek skiadat sie tylko z dro-
biazgowych ruchomosci, dlatego notaryusz
nie mogac $ciggnac tej pretensyi, caty ma-
jatek sierocinski wystawit na sprzedaz
a piecioro pozostatych spadkobiercow poszto
na zebry. Ale idZzmy dalej Jest jeszcze
inna przyczyna, ktdra nas wioscian spo-
wodowata do koniecznego usunigcia dzisiej-
szych notaryatow.

Lezy juz to mniej wiecej w stabosci
ludzkiej , ze przy kazdym spadku, mniej-
szym czy wiekszym, zachodzg pomiedzy
spadkobiercami  pewne nieporozumienia
i spory. Ot6z gdy notaryusz prowadzi
sprawy spadkowe i opiekunhcze, to bedac
upowaznionym do zastepowania stron
W sprawie procesowej, juz z gory kazdy
proces wynikajacy w sprawie spadkowej
za swoj dochdéd catkiem stusznie uwaza
i nie mozna od niego wymagac¢, azeby dla
jakiejs idei gardzit zarobkiem ubocznym,
jaki mu sposobnos¢ nadarza.

Ale skoro to zte lezy w instytucyi,
skoro prawdziwy interes wioscian jest
sprzeczny z interesem notaryusza, nalezy
wiec wyswobodzi¢ tego biednego wioscia-
nina od tego ukrytego, a przeciez stra-
sznego ciezaru optacanego rok rocznie no-
taryuszom na poczet Smiertelnej spuscizny.

Reforma zatem, panowie, jest Kko-
nieczna i to nie tylko pod wzgledem usta-
wodawstwa w sprawach niespornych, jak
nam sprawozdanie Komisyi prawniczej z d.
9. maja 1893 r na wniosek 6wczesny Jego
Ekscelencyi bylego Ministra p. Madejskie-
go okazuje, gdzie nam przytacza site faktow
zagranicznych, jako to Prus i Francyi,
gdzie sprawy spadkowe i sierocinskie idg
szybkim i tanim krokiem, ale obok tego
konieczne przeistoczenie dzisiejszych nota-
ryatbw na instytucye S$ciSle panstwowe,
czyli méwigc wyraznie, zniesienie notarya-
téw, a na to miejsce systemizowanie przy
kazdym sadzie nowych posad o jednego
adjunkta wiecej, ktéry najwyzej moze ko-
sztowa¢ rocznie 1.500 zt. i z prawdziwg
korzyscia materyalng i moralng dla ludu
naszego bedzie pracowaé, zatatwiajac wszel-
kie sprawy spadkowe i sierocinskie bez-
ptatnie.

Reformy tej domaga sie nietylko lud,
ale domagajg sie i wyzsze stany, ktore
zarbwno z nami czujg dzisiaj te duszng
atmosfere stanu wiosScianiskiego, a na do-
wod tego macie Panowie, réwnocze$nie
wniosek Pana hr. Pininskiego, ktory
w pierwszym punkcie domaga sie ulg przy
wymiarze nalezytosci spadkowych, aw dru-
gim tak samo reformy notaryatéw, gdyz
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dzisiejsza praktyka po sadach powiatowych,
postepowanie z ludem wiosciariskim jest
zupelnie niekorzystng i bezsprzecznie szko-
dliwa.

W catym prawie dzi$ kraju sprawy
spadkowe i sierocinskie, ktore potrzebuja
najwiecej moralnego wptywu na tok zgody
rodzenistwa, lezg w reku interesowanego
w procesach notaryusza, a uprzywilejowane
bagatelki witoscianskie absorbuje sobie naj-
wyzszy zwierzchnik powiatowy, bo naczel-
nik sagdowy, a obok tego zaden sedzia po-
wiatowy w obec stron interesowanych nie
jest odpowiedzialnym za swoje czyny.
Otéz daruje Wysoka lzba, gdy powiem, ze
cata procedura cywilna jest wprost na zgube
naszego wiloscianina wymierzong. Wszelka
zaswymowka, j akoby Wysoki Rzad nie chciat
pokry¢ wydatku na systemizowanie nowych
posad przy sadzie jest bezpodstawng, gdyz
w takim razie interesowani chetnie sie zgodzg
na natozenie wyzszego stempla na doku-
menta prawne, ktéorym pokryje sie placa
roczna nowego adjunkta, majac obok tego
bezptatnie prowadzone interesa potgczone
z dzisiejszymi notaryatami. Przyktady tego
urzadzenia macie Panowie w dzisiejszych
czasach w panstwie naszem austryackiem,
t. j. w Bosni i Hercogowinie, a w dawniej-
szych czasach sami u siebie, kiedy nota-
ryaty catkiem nie istniaty, a urzedy gminne
z obowigzku opieki zwierzchniczej inwen-
tarze spadkowe spisywaty.

Ot6z koriczac moje przemowienie na
ten temat zaznaczy¢ musze, ze gtéwnag przy-
czyna ztego i upadku stanu wioscianskiego,
a z tymze coraz silniej wystepujacego
gtosu przeciw catemu porzgdkowi spote-
cznemu, lezy w bardzo wielu wypadkach
w ztem urzadzeniu administracyjnem, badz
tez w ustawodawstwie panstwowem, dlate-
go tez dzisiaj, chcgc na przysztos¢ zape-
wni¢ spoko6j krajowi i pozytek Panstwu,
trzeba pilnie uwazaé¢ na ten glos ludu
z dotu pochodzacy, bo pamieta¢ potrzeba,
co moéwi przystowie tacinskie: ,vox populi,
vox Dei“. Skonczytem, a pod wzgledem
formalnym prosze o odestanie mego wnio-
zku do komisyi prawniczej. (Bragwa, oklaski
i gratulacye).

Marszatek. P. Kramarczyk wnosi
odestanie tego wniosku do komisyi prawni-
czej. Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy
nikt gtosu nie zada, podaje do gtosowania.
Kto przyjmuje ten wniosek, raczy reke
podnies¢. (Wiekszosé.) Wniosek jest przy-
jety. Przystepujemy do punktu czwartego
porzadku dziennego:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
wyborze posta na Sejm krajowy:
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a) z kuryigmin wiejskich okregu
wyborczego brzozowskiego:

b) z kuryigmin wiejskich okregu
wyborczego ropczyckiego;

¢) z kuryigmin wiejskich okregu
wvborczego Samborskiego ;

d) zkuryi gmin wiejskich okregu

wyborczego turczanskiego.
Sprawozdawca poset Chamiec ma gtos.

Sprawozdawca  Czionek Wydziatu
krajowego p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na
Sejm krajowy z kuryi gmin wiejskich po-
wiatu Brzozowskiego
Wysoki Sejmie!

Dnia 25. wrzednia 1895 odbyt sie
w Brzozowie wybor posta na Sejm krajo-
wy z kuryi gmin wiejskich powiatu Brzo-
zowskiego.

Wedtug urzedowego wykazu byto
w tym okregu wyborczym uprawnionych
do gtosowania 151. Gtosowato za$ 141 wy-
borcow.

Pomiedzy oddanymi gtosami
ktére niewazne, a mianowicie:

Z powodu , ze glosujacy nie znajduje
sie wcale na liscie opodatkowanych gminy
z ktorej go wyborcg obrano: gtos Jedrze-
ja Skubiszaz Wary za Zdzistawem Skrzyn-
skim (poz. 131. wyk. gtos.), glos Pawila
Bamiaka ze Wrdowa za Janem Szajna
(poz. 145. wyk. gtos.)

Z powodu ze glosujacy, ktdéry nalezy
do ostatniej trzeciej czesSci opodatkowanych
w swej gminie, nie bedac sam prawybor-
ca nie mogt by¢ waznie obrany wyborca:

gltos Jana Hadana z Bartéwki za
Zdzistawem Skrzyriskim (poz. 3. wyk. gtos.)

gtos Karola Zimonia z gm. Niebocko
za Zdzistawem Skrzyniskim (poz. 95 wyk.
gtos.)

gtos Wincentego Zarzyki z Wydmy
za Zdzistawem Skrzyriskim (poz. 142. wyk.
gtos.)

Pozostaje zatem waznych gtoséw 136
a z tych otrzymat: Zdzistaw Skrzynska
wiasciciel débr z Bachorza 115 gtosow,
za$ Jan Szajna z Haczowa gtosow 21.

sg nie-

Wybrany zatem zostat Zdzistaw
Skrzynski.
Przeciw temu wyborowi wniosto 7.

wyborcow do Wys. Sejmu protest,
odstgpiony zostat Wydziatowi
do urzedowania.

W protescie tym podniesiono naste-
pujace zarzuty:

ktory
krajowemu

1 W gminie Humniskach wybor

wyborcédw rozpocza¢ sie miat o godzinie 9.,
komisarz wyborczy przybyt jednakowoz
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juz o godz. 8. rano, polecit naczelnikowi
gminy Kilku najblizszych prawyborcow i
ci w liczbie 10. obrali wyborcow. Zarzut
ten jest zupeinie bezpodstawny, gdyz wy-
kaz gtosowania podpisany przez komisarza
wyborczego i naczelnika gm. Humniska
stwierdza wyraznie, iz wybér wyborcow

w tej gminie rozpoczat sie 0 oznaczonej
godzinie 9. rano, i gdy dopiero po pow-
tdbmem odczytaniu listy uprawnionych

nikt wiecej do glosowania sie nie zglosit,
przystgpiono do obliczenia oddanych gto-
séw.

2. P. starosta zapowiedzi¢ miat pra-
wyborcom w gminie Haczowie, aby za-
den nie wazyt sie nic mowié(?) Zarzut
ten nie zostat przedewszystkiem jasno sfor-
mutowany i nie wiadomo o co wiasciwie
protestujacym chodzi.

Jezeli p. Starosta nie dopuscit do
dyskusyi podczas wyboru wyborcow, to
postgpit sobie zupelnie legalnie, zreszty
nakazane rzekomo milczenie wyszio na
dobre protestujacym. "W gminie Haczowie
wybrano bowiem takich 5 wyborcow, kto-
rzy wszyscy oddali swe gtosy na kontr-kandy-
data Jana Szajne. Ten sam zakaz mowie-
nia powtdrzy¢ miatl p. Starosta w gmi-
nach: Jabtonicy, Malinéwce, Trzesniowie
i Zmienicy. We wszystkich tych gminach
obrano razem 8. wyborcow, a z tych tyl-
ko 2 oddaty swe gtosy przy wyborze po-
sta na p. Zdzistawa Skrzynskiego, 6 wy-
borcéw zas$ gtosowato na Jana Szajne. Po-
wyzszy zarzut, gdyby byt uzasadniony,
przemawiatby tylko przeciw protestujgcym.

3. Pan Starosta zawezwaé¢ miat Jana
Szajne do Starostwa i czynit mu wyrzuty
iz podczas prawyboréw w Haczowie nie-
przyzwoicie sie zachowywat. Skarcenie nie-
przyzwoitego zachowania sie upomnieniem
dowodzi tylko, iz p. Starosta postapit so-
bie w tym wypadku nader tagodnie; na
wybor posta Skrzyniskiego nie miato to

skarcenie zadnego wpiywu, skoro Jan
Szajna oddat przy wyborze glos na
siebie.

4. W Jabtonicy polskiej oswiadczy¢
miat p. Starosta, ze do przeprowadzenia
prawyboréw wystarczy 4. uprawnionych,
przez co starat sie ukrdci¢ prawo wybor-
cze innych uprawnionych. Wykaz gtoso-
wania przeprowadzonego w tej gminie
stwierdza zupelng bezpodstawno$¢ powyz-
szego zarzutu. W gminie tej gtosowato 17.
uprawnionych i obrani wyborcami Jézef
Szulik i "Wojciech Stapinski otrzymali po
16 gtos6w. Wyborcy ci oddali swe gtosy
przy wyborze posta na Jana Szajne. Gdy-
by zatem Wydziat krajowy, chciat oprzec

6. Posiedzenie z dnia 11. stycznia 18P6.

sie na zarzucie podniesionym w tym punk-
cie protestu, musiatby uzna¢ prawybor
w Jabtonicy polskiej, jako przeprowadzony
nielegalnie a tern samem uniewazni¢ owe
dwa gtosy padie na Jana Szajne. Wydztat
krajowy nie czyni tego jednakowoz tylko
z tego wzgledu, iz uwaza protest w tym
kierunku za zupelnie nieuzasadniony.

5. Czitonkowie komisyi wyborczej
mianowani przez samych wyborcéw, po-
wotani by¢é mieli za zgodg tylko kilku
wyborcéw.. Zarzut ten jest réwniez bezpod-
stawnym, mianowanie cztonkéw komisyi
nastgpito bowiem stosownie do postano-
wienn ordynacyi wyborczej przez obecnych
w sali wyborcow bezposrednio przed przy-
stgpieniem do gtosowania.

6. W protescie podniesiono dalej , ze
trudno mowic¢ o przekupstwach wyborczych,
podpisani na protescie nie byli bowiem
jak sie wyrazaja: ,Swiadkami, aby p.
Zdzistaw Skrzynski ptacit koszta tej ro-
boty“. Zarzut tern jest zatem bezprzed-
miotowym.

7. Wreszcie podn"urono w protescie
zarzut, iz Starostwo w Brzozowie miato
nie zezwoli¢ na zgromadzenia przedwy-
borcze prawyborcéow i wyborcéw. Zarzut
ten nie majgcy zadnego zwigzku z samg
akcya wyborcza , nie moze kwestyonowaé
legalnosci przeprowadzonego wyboru. Pra-
wo odbywania zgromadzeh przedwybor-
czych nie podpada zresztg pod postano-
wienia ordynacyi wyborczej, ale unormo-
wane zostato osobng ustawg a Wydziat
krajowy nie ma kompetencyi do rozstrzy-
gania tego rodzaju zazalen.

Gdy wszystkie zarzuty podniesione
w protescie sg zupetnie nieuzasadnione, za$
akta Swiadczg iz akcya wyborcza odbyta
sie w porzadku, a p. Zdzistaw Skrzynski
wybrany zostat postem znaczng wiekszoscig
gtoséw, - Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybér p. Zdzi-
stawa Skrzynskiego na posta z kuryi gmin
wiejskich powiatu Brzozowskiego uzna¢ za
wazny.

Marszatek.
zada kto gtosu?

P. Styla. Prosze o glos.

Marszatek. P. Styta ma gtos.

P. Styta. Przeciw wyborowi p. Skrzyn-
skiego Zdzistawa podniesiony byt protest
wyborcow z Haczowa i Jabtonicy. Protest
ten uzasadnili podpisani wyborcy niewta-
sciwym wyborem komisyi, tudziez naduzy-
ciem przy wyborach. Okolicznosci przyto-
czone daja uzasadnienie dostateczne w tern,
ze c. k. starosta brzozowski hr. August Dzie-
duszycki, postepowaniem swojem daje pod-
stawe do przypuszczenia, ze naduzycia te

Dyskusya otwarta Czy
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rzeczywiscie popetnit. Kto tak postepowat
jak c. k. Starosta brzozowski ten uprawnia
do powatpiewania w legalnosé¢ wyborow.
Wszak w brzozowskim powiecie ani jedno
zgromadzenie przedwyborcze odby¢ sie nie
mogto, wszak jednych tam aresztowano,
drugich rozpedzano, wszak starosta p. hra-
bia Dzieduszycki w dniu 17. wrzes$nia ka-
zatl pozamyka¢ wszystkie rogatki koto Do-
maradza i nikogo nie puscit, a wyborce
Jana Szajne wezwal na ten dzien do Sta-
rostwa.

Wszystko to domaga sie dochodzen
i zbadania, a Wydziat krajowy tego nie
uczynit, wniosek swdj za$ o zatwierdzenie
opart wylgcznie na aktach wyborczych,
ktore, rozumie sie — w tym wzgledzie
dostarczy¢ dowodu nie mogg. W obec tego
stawiam wniosek: Wysoki Sejm raczy za-
twierdzenie wyboru z powiatu brzozow-
skiego odroczy¢ do przeprowadzenia docho-
dzen co do naduzy¢ przy wyborach doko-
nanych.

Marszalek. Podaje ten wniosek do po-
parcia. Kto popiera ten wniosek, raczy
reke podnies¢. (Dostateczna ilos¢). Wniosek
jest dostatecznie poparty.

Komisarz rzadowy p. hr. £o$. Prosze
o glos.

Marszatek. P. komisarz rzgdowy ma
gtos.

Komisarz rzadowy JW. Kadca dworu
hr. Los. P. Styta podniost zarzuty przeciw
wyborowi p. Zdzistawa Skrzynskiego, mia-
nowicie .ze Starosta nie pozwolit na odby-
cie zadnych zgromadzenn przedwyborczych.
Co do tego zarzutu musze skonstatowac,
ze z tego powodu zadne zazalenie do Na-
miestnictwa nie wptyneto i dlatego wiadza
przetozona nie miata sposobnosci przeko-
nania sie, czy odnosne zarzadzenia Sta-
rosty, jezeli byty jakie wydane, byly uza-
sadnione lub nie.

Zresztg wszystkie zarzuty, ktére w pro-
tescie sg wymienione, zostalty w sprawo-
zdaniu Wydziatu krajowego odparte. Nie
pozostaje mi wiec nic innego, jak tylko
zarzut ogélny, ze Starosta dopuszczat sie
naduzy¢, odeprze¢ jako nieuzasadniony.

Marszatek. Czy zgdajeszcze kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, gtos ma
p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kraj.
p. Chamiec. Mdagtbym takze zrzec sie gtosu,
poniewaz szanowny mowca nie podniost
zadnego zarzutu, ktéryby mogt ostabi¢ ar-
gumenta, jakie ja przytoczytem. Powiedziat
mowca, ze postepowanie starosty daje pod-
stawe do przypuszczenia, iz byto zdolne
do pogwatcenia ustaw.
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O takiem postepowaniu starosty, kto-
reby to usprawiedliwiato, nic nie wiern.
Musze sobie pozwoli¢ odpowiedzie¢ na to,
iz watpie, czyby istotnie postepowanie ta-
kiego rodzaju byto mozliwe, skoro starosta
pozostaje dotad na swej posadzie i zaufanie
swej przetozonej wiadzy posiada. Twier-
dzenie, ze starosta rozpedzat zgromadzenie
polityczne a nie wyborcze nie zostato ni-
czem udowodnione i sadze, ze gdyby isto-
tnie to miato miejsce, to pokrzywdzeni tern,
mieliby wszelkg swobode odniesienia sie do
wiladzy przetozonej p. starosty i domagania
sie od niej sprawiedliwosci.

Zreszta nie widze zadnych zarzutéw,
ktéreby byty w jaki spos6b uzasadnione,
a same twierdzenia kilku wyborcow, ktdre
sgq sprzeczne z aktami wyborczymi, nie
moga mie¢ takiego znaczenia, aby Wydziat
krgiowy mogt stawia¢ wniosek na przepro-
wadzenie jakichbadz dochodzen, ktoreby
zresztg nie wydaty rezultatu.

Dlatego obstaje przy wniosku zatwier-
dzenia wyboru p. Skrzynskiego.

Marszalek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Prosze Pandéw zajgé¢ miejsca. Ponie-
waz wiiosek p. Styly jest odraczajacy,
przeto go podam najpierw do gtosowania.
Kto jest za wnioskiem p. Styly, aby za-
twierdzenie wyboru p. Skrzynskiego Zdzi-
stawa odroczy¢ do przeprowadzenia docho-
dzen, raczy reke podnies¢. (Mniejszosc).
Whniosek upadt. Kto przyjmuje wniosek
Wydziatu krajowego t. j. uznanie wyboru
p. Skrzynskiego za wazny, raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢). Wybor jest uznany
za wazny.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kraj.
p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na
Sejm krajowy z kury gmin wiejskich po-
wiatu ropczyckiego.
Wysoki Sejmie!

Dnia 25. wrzesnia 1895 odbyt sie
w Ropczycach wybdér posta na Sejm kra-
jowy z kuryi gmin wiejskich powiatu rop-
czyckiego.

Wedtug wurzedowego wykazu byto
w tym okregu wyborczym uprawnionych
do gtosowania 155. Glosowato za$ 150 wy-
borcow.

Pomiedzy oddanymi gtosami
ktére niewazne, a mianowicie:

Z powodu, ze gtosujacy, ktdry nalezy
do ostatniej trzeciej czesci opodatkowanych
w swej gminie nie bedgc sam prawyborcg,
nie mogt by¢ waznie obrany wyborca.

gtos Teodora Kabtaka z Gnojnicy za
Jbézefem Michatowskim (poz. 44. wyk. gtos.),

sg nie-
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gtos Macieja Jaworka ze Szkodnej za
Joézefem dwichatowskim (poz. 126. wyk.
gtos.) ; nastepnie gilos:

Jbézefa Gasiora z Brzezin (poz. 19.
wyk. gtos.) na Wojciecha Streka z tego
powodu, ze w spisie opodatkowanych znaj-
duja sie dwaj uprawnieni do gtosowania
tego imienia i nazwiska, wyhdr za$ nastg-
pit bez blizszego okreslenia.

Pozostaje zatem waznych gloséw 147
a z tych otrzymat:

Jozef Michatowski . 93 gtosow
Wojciech Strek . 52 ”
Jozef Gasior 1 gtos

Wojciech Paszek 1,

Wybrany zatem zostat Jozef Micha-
towski.

Przeciw temu wyborowi wniesli Mi-
chat Jedynak wyborca z Paszczyzny i Ignacy
Pasko wyborca z Wierzan protest do Wys.
Sejmu (Ls. 131), ktdéry odstgpiony zostat
Wydziatowi krajowemu do urzedowania.

W protescie tym podnosza podpisani
nastgpujace zarzuty:

1. P. Starostaprzyjechawszy do gminy
Zawady w celu przeprowadzenia prawybo-
row, nakazywa¢ miat, aby wyborcami
w tej gminie wybrano ks. Dudzika i wojta
Sktadzienia. Jak dalece zarzut ten jest nie-
prawdopodobny, wystarczy podniesé, ze
rzekomy kandydat p. Starosty, Skiadzien
na 31 gtosujacych otrzymat zaledwie 1 glos,
ks. Dudzik za$ tylko 12 gtoséw. Wyborcami
w tej gminie obrani zostali Stanistaw Ma-
tija i Jozef Bys.

2. Piotrowi Brniakowi, wyborcy z Ka-
weczyna ofiarowa¢ miano 30 zi., w pro-
tescie nie podniesiono jednakowoz w jakim
celu kwota ta zostata ofiarowang. Poniewaz
wyborca ten oddat gtos na Wojciecha
Streka, wiec zarzut ten mogtby trafi¢ tylko
Wojciecha Streka, lub osobistosci, ktore
za nim podczas wyboru agitowaty.

3. Janowi Kosydarowi, ktory nie byt
wcale wyborcg, miano wreczy¢ karte legi-
tymacyjng, aby poszedt gtosowaé za Ju-
lianem (?) Michatowskim. W protescie swym
nie twierdzg podpisani, jakoby o6w Kosy-
dar wzigt faktycznie udziat w gtosowaniu,
za$ z aktéw wyborczych i wykazu gloso-
wania okazuje sie, iz wyborcy tego na-
zwiska wecale nie byto.

4. W Brzozéwce wyborca Jawornic
Wojciech nie otrzymat karty legitymacyj-
nej], a zatem wedtug przypuszczenia podpi-
sanych na protescie, musiat kto$ inny za
niego gtosowaé. Z aktéw okazuje sie, ze
prawyborcy gm. Brzozéwki przy wyborze
wyborcy wstrzymali sie od gtosowani), a za-
tem zaden Jawornic wyborcg obranym nie
zostat.
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Wioscianie tej gminy chcieli obrac
wyborcg Saturnina Skrzeczynskiego wiasc.
débr Lubziny, ktory posiada prawo wybor-
cze w kuryi wiekszych posiadtosci a gdy
komisarz wyborczy uczynit im przedsta-
wienie, ze wybdr taki musiatby by¢ unie-
wazniony, wstrzymali sie od glosowania,
co stwierdzone zostato protokolarnie pod-
pisami 12 prawyborcow.

5. Franciszkowi Bachwatowi z
chet nie doreczono karty legitymacyjnej.
Jest to jedyny zarzut, ktéry w protescie
zgodnie z prawdg zostat podniesiony. Za-
chodzi tu jednakowoz ta okolicznosé, iz
zwierzchno$¢ gminna Chechty, relacya z d.
23. wrze$nia 1895. zwrocita Starostwu owag
karte legitymacyjna z uwaga, iz gdy w gmi-
nie znajduje sie trzech tego samego imienia
i nazwiska, zatem nie wiadomo komu karta
legitymacyjna ma by¢ doreczong. Franci-
szek Bachwat nie brat zatem udzialu w wy-
borze posta, a gdyby byt gtosowat, musiatby
Wydziat krajowy uniewazni¢ jego gtos,
gdyz prawybor w gminie Chechty, odbyt
sie bez blizszego oznaczenia obranej osoby.

W dalszym ciagu swego protestu zalg
sie podpisani, ze wybor odbyt sie w Sta-
rostwie az w trzecim pokoju, nie jest to
zatem zarzut, ktoéry wymagatby jakiego-
kolwiek odparcia. Wreszcie zalg sie, ze
powotani z grona wyborcow czterej czion-
kowie komisyi nie otrzymali wiekszosci
gtoséw obecnych w sali wyborcow. Temu
zarzutowi trudno rowniez daé wiary, tern
wiecej, Ze wszystkie zarzuty podniesione
w protescie nie majg najmniejszej podstawy
a w protokole stwierdzono, Ze wybor ko-
misyi odbyt sie legalnie

Gdy zresztg akta Swiadczg, ze akcya
wyborcza odbyta sie w porzadku, a p. Jo-
zef Michatowski wybrany zostal postem
znaczng wiekszoscig gtoséw, Wydziat kra-
jowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybdr p. Jozefa
Michatowskiego na posta z kuryi gmin
wiejskich powiatu ropczyckiego uznac¢ za
wazny.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
wybor p. Michatowskiego za wazny, raczy
reke podnies¢. (Wigkszos¢). Wybodr jest
uznany za wazny.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze poda na
Sejm krajowy z kuryi gmin wiejskich po-
wiatu Samborskiego.
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Wysoki Sejmie!

Dnia 25. wrzednia 1895. r. odbyt sie
w Samborze wyboér posta na Sejm k-ajowy
z kuryi gmin wiejskich powiatu Sambor-
skiego.

Wedtug urzedowego wykazu byto
w tym okregu wyborczym uprawnionych
do gtosowania 168.

Gtlosowato zas 149. wyborcow.

Pomiedzy oddanymi gtosami sg nie-
ktére niewazne, a mianowicie.

Z powodu ze glosujacy nie znajduje
sie wcale na liscie opodatkowanych gminy,
z ktorej go wyborcg obrano:

Gtos Jana Ferenca Staszyszymiz Bis-
kowiec za Feliksem Sozanskim (poz. 22.
wyk. gtos.)

Gtos Iwana Decyka Jackowa z Brze-
gow za Iwanem Bereznickim (pozyc. 27.
wykaz, glos.)

Gtos Bazylego Skrebecz Soleckiego
z Sielca za iwanem Bereznickim (poz. 1zO.
wykaz, gtos.)

Gtos Iwana Makara ze Spryni Wiel-
kiej za lwanem Bereznickim (pozyc. 121.
wykaz, gtos.)

Z powodu, ze glosujacy ktéry nalezy
do ostatniej trzeciej czesci opodatkowa-
nych w swej gminie, nie bedac sam pra-
wyborcag nie mogt by¢ waznie obrany
wyborca.

Glos Wasyla Szczudlaka z Wiecko-
wie za Feliksem Sozanskim (pozyc. 137.
wykaz, gtos.)

Niewazne sa dalej gtosy:

1. lwana Woroniaka z Babiny za Fe-
liksem Sozanskim (poz. 2. wyk. gtos.), gdyz
na liscie uprawnionych do gtosowania znaj-
duje sie dwdéch prawyborcéw tego imienia
i nazwiska, a wybor nastgpit bez blizszego
oznaczenia.

2. Michata Kwasniewicza z Czukwi
za Feliksem Sozarniskim (poz. 39. wyk. gtos.),
gdyz na liscie prawyborcow tej gminy
znajduje sie dwdch Michatow Kwasniewi-
czéw, a wybor nastgpit bez blizszego ozna-
czenia.

3. Jana Buczkowskiego z Dublan za
Feliksem Sozanskim (poz. 51. wyk. gtos.),
albowiem w gminie tej znajduje sie pieciu
uprawnionych do gtosowania tego samego
imienia i nazwiska, a wybdr nastgpit bez
blizszego oznaczenia.

4. Stefana Markusa z Rakowej za
Iwanem Bereznickim (poz. 110. wyk. gtos),
bo na liscie uprawnionych do gtosowania
znajduje sie dwoch prawyborcéw tego imie-
nia i nazwiska, a wybor nastapit bez bliz-
slego oznaczenia.

5. Tymka Daciowa z Siekierczyc za
Feliksem Sozanskim (poz. 118. wyk. glos.),
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gdyz na liscie prawyborcéow tej gminy
znajduje sie trzech Tymkdw Daciowdw,
a wybdr nastgpit bez blizszego oznaczenia.

6. Jana topusiewicza z Uhercow .

ptatynskich za Feliksem Sozarnskim (poz.
135. wyk. gtos.), albowiem w gminie tej
znajduje sie dwoch uprawnionych do gto-
sowania tego samego imienia i nazwiska,
a wybor nastgpit bez blizszego oznaczenia.

Pozostaje zatem waznych gtosow 138
a z tych otrzymat

p. Feliks Sozanski

p. lwan BerezZnicki

Absolutna wigkszos¢ 70.

Wybrany zatem zostat p. Feliks So-
zanski.

W aktach brak dowodu na doreczenie
kart legitymacyjnych 24. wyborcom, z wy-
borcéw tych jednak wzieto udziat w gto-
sowaniu 19. Pozostali nie mogliby swymi
gtosami zmieni¢ rezultatu wyboru a zatem
brak dowodu, ze im karty legitymacyjne
doreczono nie wpltywa na wazno$¢ autu
wyborczego.

Przeciw temu wyborowi wniesiono
do Wysokiego Sejmu protest, ktéry odsta-
piony zostat Wydziatowi krajowemu do
urzedowania.

W protescie podniesiono tylko jeden
zarzut, jakoby wybrany postem z tej kuryi
p. Feliks Sozanski nie mial prawa obie-
ralnosci w mys$l 8. 16. ord. wyborcz., gdyz
nie optaca on zadnego podatku, a tylko
dla nadania sobie pozoru, jakoby ptacit po-
datek, postaral sie o to, ze do Starostwa
wptyneto doniesienie, iz trzyma on od Kilku
lat w dzierzawie wie$ Hordynia i na tej
podstawie Starostwo w Samborze wymie-
rzylo mu podatek tak za rok 1895. jak tez
za lata ubiegte, ktory zostat zaptacony.

Wydziat krajowy musi podniesé, ze
W powyzszym zarzucie, miesci sie zarazem
jego odparcie. Skoro bowiem p. Feliksowi
Sozanskiemu wymierzony zostat za lat kilka
podatek, co w protescie wyraznie stwier-
dzono, nie moze ulegaé¢ zadnej watpliwosci,
iz p. Sozanski po mysli 8§8. 13. i 16. ord.
wyborczej posiada czynne i bierne prawo
wyborcze.

Nadto z aktow okazuje sie, ze p. Fe-
liks Sozanski pomieszczony zostat w spisie
cztonkéw gminy Hordynia rustykalna, jako
uprawniony do wyboru z tytutu optaca-
nego podatku.

Spis ten stwierdzony przez zwierz-
chno$¢ gminng wytozony byt w urzedzie
gminnym do dobrowolnego przegladniecia,
z wolnoscig wniesienia reklamacyi przeciw
umieszczeniu, wzglednie opuszczeniu kté-
rego z uprawnionych. Tak w terminie ozna-
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czonym, jako tez podczas wyboru posta, nie
whniesiono zadnego zarzutu.

Wobec zupetnej bezpodstawnosci pro-
testu, Wydziat krajowy wnosi:

m Wysoki Sejm raczy wybor p. Feliksa
Sozanskiego na posta z kuryi gmin wiej-
skich powiatu Samborskiego uznac za wazny.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, podaje do gtosowania, kto uznaje
wybor p. Sozanskiego za wazny, raczy
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wybor jest
uznany za wazny.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
wyborze posta na Sejm krajowy z kuryi
gmin wiejskich powiatu turczanskiego.

Wysoki Sejmie !

Dnia 25. wrze$nia 1895 odbyt sie
w Turce wybdér posta na Sejm krajowy
z kuryi gmin wiejskich powiatu turczan-
skiego. Wedtug urzedowego wykazu byto
w tym okregu wyborczym uprawnionych
do gtosowania 138.

Gtlosowato zas 108 wyborcow.

Pomiedzy oddanymi gtosami sg nie-
ktére niewazne a mianowicie:

Z powodu, ze glosujgcy nie znajduje
sie wcale na liscie opodatkowanych gminy,
z ktérej go wyborcg obrano: gios Mojze-
sza Lehrera z Suchego Potoka za Broni-
stawem Osuchowskim (poz. 97 wyk. gtos.).

Z powodu, ze w odnosnej gminie Kilku
prawyborcow byto tego samego imienia
i nazwiska a w wykazie nie oznaczono,
ktéry z nich zostat wyborca, gtosy:

Ilwana Zubrzyckiego z Krzywki (poz.
64 wyk. glos.).

Ilwana Natywajki z Jasienicy zamko-
wej (poz. 39 wyk. gtos.) oba za Bronista-
wem Osuchowskim.

Pozostaje zatem waznych gtoséw 105,
ktére wszystkie otrzymat Bronistaw Osu-
chowski.

"Wybrany
Osuchowski.

Przeciw temu wyborowi wniesiono
do Wys. Sejmu protest, odstgpiony Wy-
dziatowi krajowemu do urzedowania.

W protesScie podniesiono zarzut, iz
Starosta polecit wojtom, aby przeprowa-
dzili swéj wybér i gtosowali za p. Osu-
chowskim, ze komisarzy wyborczych po-
przedzali agitatorzy, wreszcie ze zandarmi
brali udziat w agitacyi.

W zarzucie, ze p. starosta zalecat
wojtom, aby starali sie przeprowadzi¢ wy-
bor, a zatem wyboOr osobistosci, ktdre cie-
szg sie zaufaniem wioscian, skoro je powo-
tali sami na swych naczelnikéw, nie moze

zatem zostat Bronistaw
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Wydziat krajowy dopatrzeé¢ sie naduzycia
wiadzy urzedowe;j.

Presyi w Scistem stowa znaczeniu
rile wywierano widocznie zadnej, skoro
w dalszym ciggu protestu przyznano, iz
w kilku gminach, jak w Zadzielsku, Doz-
kach, Butelce wyznej, prawybory nie wy-
padty po mysli Starostwa, pomimo, ze jak
protestujacy twierdzg, takze w powyzszych
gminach presya miata mie¢ miejsce. Agi-
tacya przy wyborach nie jest wzbronionag.

W protescie podniesiono dalej zarzut,
iz niestusznie uniewaznione zostaly prawy-
bory w Boryni, Hnytej i Lipiu, natomiast
nie uniewazniono mimo protestu nielegal-
nie przeprowadzonych prawyboréw w Ja-
worowie, Husnem wyznem, Wysoku niz-
nem, Butli, Boztuczu, Tarnawie, Dydiowej.

Po doktadnem zbadaniu aktéw wy-
borczych, Wydziat krajowy przyznaje, iz
do uniewaznienia wyboru wyborcow ks.
Grzegorza Moroza z Boryni, oraz ks. Jo-
zefa Szajdzickiego z Hnylej nie byto do-
statecznego powodu.

Z okolicznosci ze w Boryni padaty
gtosy na Hrynia Moroza, Hrehorego Mo-
roza lub ks. Grzegorza Moroza, zaS§ w Hny-
tem na Jo6zia Szajdzickiego i ks. Joézefa
Szajdzickiego, nie mozna wysnuwacé przy-
puszczenia, jakoby gtosy te padly na réz-
ne osobistosci. Natomiast stusznem byto
uniewaznienie wyboru wyborcy Iwana Sen-
kowa z Boryni, gdyz w gminie tej nie ma
wyborcy tego nazwiska. Sg tylko Iwan
Senkéw Hajowy i lwan Senkéw Szczomak.
Jezeli Senkow jest wiasciwem nazwiskiem
uprawnionych, to w kazdym razie wybor
nastgpit bez blizszego oznaczenia osoby,
zatem musiat by¢ uniewazniony.

Uniewaznienie przez komisarza wy-
borczego wyboru wyborcy ks. Dyonizego
Hyczki z Lipia, z powodu, iz nie miat lat
30, nie jest uzasadnionem postanowieniem
ordynacyi wyborczej. Tylko do obieralno-
Sci na posta potrzeba mie¢ 30 lat skon-
czonych.

"Wykaz gtosowania w Butli nie jest
w zupetnym porzadku, sg tam przekreslone
2 gtosy oddane przez uprawnionych a nie-
wiadomo, z jakiego powodu. Z tego wzgle-
du Wydziat krajowy musi uzna¢ wybor
jednego z wyborcow tej gminy Fedora
Strogana za niewazny. Wyborca ten nie
brat jednak udziatu przy wyborze posta.

Zarzut jakoby w niektérych gminach
przeprowadzono prawybory w innem miej-
scu lub o innym czasie, anizeli oznaczono,
nie jest prawdopodobnym, przeciwnie w ak-
tach wyborczych znalazt Wydziat krajowy
co do kazdej gminy potwierdzenie urzedo-
we, iz o odby¢ sie majgcych prawyborach,
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zostali uprawnieni zawiadomieni. Gdyby
zresztag w pewnych miejscowosciach zaszty
jakie$ nieformalnosci, ktérych z aktéw
skonstatowa¢ nie mozna, to w zadnym ra-
zie nie mogtyby one wplyna¢ na ostatecz-
ny rezultat wobec jednomys$inego wyboru
p. Osuchowskiego.

Z powyzszych powodoéw Wydziat kra-
jowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybo6r p. Broni-
stawa Osuchowskiego na posta z kuryi
gmin wiejskich powiatu turczanskiego
uznaé¢ za wazny.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Do
glosu zapisany p. Okuniewski. Udzielam
mu gtosu.

P. Dr. Okuniewski. Wysoka Patati!
Moze buty, szczo w inszym parlamenti bu-
toby to jakoju$ anormaliju wystupaty pro-
tiw waznosty wyboru posta odnohotosno
wybranomu. CzulySmo tyszen szczo z ust
pana sprawozdatela Wyditu krajewoho,
szczo na 138 uprawnenych do hotosowania,
108 wyborciw jawywszy sia do wyboru
w Turci, widdaty wsi odnohotosno swoi
hotosy na pana Osuchowskoho. Hdeynde
kozdyj zapytawby sia: ,Czotowicze, szczo
ty choczesz, koty na twoho kontrkandydata
ne upaw ani oden hotos? Sez chyba swa-
wola sponukuje tebe do oprowerhuwania
takoho waznoho wyboru — takoho muza,
szczo tiszyt sia takym zahalnym odnoho-
tosnym dowirjemu.

Ja proszu o trochi terpetywosty Wy-
sokoho Sojinu i taskawych Paniw, postu-
chaty faktiw, kotri ja tu ngwedu, szczoby-
ste ocinyty, jak to w nasim Kkraju zdobu-
waje sia ta odnohotosnist stawetna pry
wyborach, jak u nas zdobywajut sia man-
daty naszoj bilszosty sojmowoj i jak potim
tyji wybory prohotoszujet sia pered Swi-
tom, jako citkom ,legalni”.

Meni sia zdaje, szczo wartoby trudu
jakohos$ historyka, opysajuczoho naszy
widnozyny teperiszni Hatlyczyny pomeze
inszymy pryhlanuty sia wsim tym sposo-
bom, jakimy postuchowatly sia do teper
i pewno szcze w buducznosty budut postu-
howaty sia u nas panowe starostéwe i Ko-
misari pry wyborach hatyckych, aby pe-
rewesty swoich kandydatiw.

Dumajuj, szczo takyj wirnyj opys
buwby ne tysz duze cikawyj dla wsiakoho.
kultumoho historyka, ale i nawet szcze na
dowhij czas duze pouczajuczij pidrucznyk
dla wsich motodiw adeptiw naszych admini-
stracyjnych wilastej, dla motodych praktikan-
tiw koncepistiw i t. d. i onyby nepotrebowaly,
jak teper doperwa dijes, szczo zbihaty sia
odyn do odnoho i pytaty sia: ,Jak ty
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zrobyw ? Jak ty taku a taku sztuczku
wtiaw ony by wze wsio maty hotowe
w swoim pidrucznyku, bo tam wze by
buto doktadno skazano, jak to rizaty kurku
tak, szczoby kurka ne kryczata.

W  Turci specjalno buty Slidujuczy
sposoby i praktyki, kotri w tim powiti
zastupety panu starosti i podwladnym
jemu organam zakony osnowni.

Persza sztuczka. Sam pan starosta
motodenkij i Swizyj szcze, pan Bilinski,
brat naszoho ministra rodaka, skltykuwaw
peredowsim wijtiw ludej na naradu do
Turki, Boryni, do Zimnoi i pouczyw do-
ktadno, szczo majut wybraty pana Osucho-
wskoho. Z takym wptywom czysto moral-
nym, moznaby szcze siak tak wytre maty,
ate jak pry takych konferenciach po do-
wirocznych ostentatywnych naradach z ta-
kymy panamy, szczo Brysiewiezami pan
starosta bere do pomoczy sobi samoho pa-
na Osuchowskoho i prezentuje jeho pered
wijtamy: ,To wasz bedzie poset' aw do-
datku uzyje szcze takoho moralnoho
argumentu suprotiw pokornijszoho wijta:
.Ja cie zezre, jezeli nie bedziesz gto-
sowal na pana Osuchowskiego." — Jesty
w dodatku organa wlastej panowe zandarmy
hroziat ludam ,Cisar dateko, Pan Bih
wysoko, a pan starosta tut’ za karkom —
win tebe specze!" to pozwolyte moi Pano-
we, se wze chyba ne moralnyj wplyw, se
wze i ne ta ,dozwolona agitacya", o kotrij
doperwa szczo sprawozdatel cztena Wyditu
krajewoho zhadaw. Se prostyj teroryzm!
Se naduzytie wlasty uriadowoj ze storony
tych wiasne orhaniw, kotri buty pokitykani
dla sterezenia prawa i prawdy. Si sami
doperut to prawdu, tomjut to prawo!

Toj wijt, kotrij distaw taku moralnu
nauku wid pana starosty, nazywaje sia
Fykotaj Komarnicki a $wiaszczennyki,
kotri mozut to poswidczyty: Ote¢ Salamon
i Otec Prochnick' .

Druha sztuczka, kotroju postuchowato
sia starostwo turczanskie duze skitoczno
buto rozpisanie prawyboriw po setach dla
menszoj posidtosti! majze wsiudy po obsza-
rach dwirskich, chotiaw kazdim selije swoja
kancelarya hromadska. Po szczoz toj wptyw
okruzenia obszaru dwirskoho, koty win
maje swoju okremu kuriu, hde mu sia seto
ne miszaje ?

Alez szczo bilsze moi Panowe, zna-
jete chto to sia w tych hirsskych sefach
rozumije pid obszarom dwirskym, to je
karczma! Otze do karczmy przyjezdzaje
pan starosta, czy pan kooisar i tam wid-
buwajut sia prawybory! A sty chto skromno
zauwazal, jak sSwiaszczennyk w Roztuczy,
szczob choti ti chatetowci ,nemajuczy hotosu
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widdatyty sia troctii, a ne poszturkowaly
wybirciw selan to pan komisar argum m-
towaw: ,Przeciez to obszar dwirski, im
wolno tu by¢.”

Tretia sztuczka wze specyalnist tur-
czanskoho powitu to to, szczo kozdyj z pa-
niw komisariw maw swojeho zydka agita-
tora. | tak pan Hrychowski maw swoho
Jankla Bernanke, pan komisar Nadolski
Srula Seifmana, Dr. Stoklosinski swoho
Leizora Krausa, a p. tuckij szcze lipszoho
jak zydka Gerowskoho! % ta.kcu awan-
gardoju wyjizdzaje w powiti turczanskim
pan komisar. Zydok tetyt na pered, koho
po dobru obiciankamy namawiaje, koho
pryhrozuje, koho treba pidkupluje, a koho
treba rozpojuje. Jak tyszen zajide pan ko-
misar na prawybory w seto, wze stoit pe-
red nym jeho Quatirmacher Jankel Ber-
nanke, czy Srul Seifman, czy Lejzor Kraus
i zdaje perszyj sprawu z sytuacii.

Zandarmy w wirnych ustuchach pa-
niw komisariw roblat swoje i teroryzujut,
szczo mozut! Hde koho stowom i hrozboju,
szczo ,pan starosta tebe speczell a hde
koho, jak w Hnytij taki kolboju.

Koty Ze selanyn nasz neszczasnyj
nabraw wze Swidomosty swoich praw i ne
dast sia ni prosbow, ni hrosbow, ni kol-
bow steroryzowaty, tohdy p. starosta Bi-
linskij aplikowaw czetwertoi sztuczki: bez
najmenszoho powodu unewaznaje neko-
rystni dla neho choti zowsim legalni prawy-
bory. | tak w seli Boryni unewaZniw pan
starosta wybir Swiaszczennyka na toj pid-

stawi, bo ne maw pewnosty, czy Swia-
szczennyk miscewyj Hryn Moroz, Hryhonh
Moroz i Grzegorz Moroz sut identyczni

osobu! Z Hrynia Moroza, Hryhonia Moro-
za i Grzegorza Moroza zrobyw p. starosta
try osoby i unewaznyw jeho wybir.

W Hnylyj unewaznyw p. starosta
wybir Swiaszczennyka ruskoho na tij pid
stawi, szczo ne znaw, czy J6Z Szajdzicki
i Jozef Szajdzicki taki odna osoba!

W typiu nedopustyw p. starosta so-
wsim legalno i odnohotosno wybranoho
Swiaszczennyka O. Hyczka na wybirciu dla
toho, bo O. Hyczko ne maw szcze 30 lit!
Pomiszaly sia panu starosti wymohy usta-
wowi wzhladom wyboru posta z wyborom
na wybircia! Inczi zakony w Turci obo-
wigzujut! Ta idu do faktiw po podyno-
kych setach:

W seli Myta i Suchyj Potok pan ko-
misar Nadolski pysar hromadskij z Turki
teroryzowaw razom z zandarmom Jastrzeb-
skim, prawybirciw, szczoby dokonhcze wy-
beraty zydiw i wybrano w Suchim Potoci
zyda Mojszka Tehrera, 'kotryj nawit ne
prychodyt w spysi wyborciw, dla toho i
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sam Wydii krajewyj uznaw sej wybir ne-
waznym. To ne pereszkadzuwato, szczoby
sowist pubtyczna citoho seta spoczuwata
w rukach takoho Mojzesza Lehrera.

W seli Rosochaczu p. komisar Zaleski
z dwoma zandarmamy chodyw citu nicz po
po seli i nakazuwaw wyborciam:

-Ne wilno wam wyberaty
czennyka Kordasiewycza. Prystupteno do
wyboriw o 6. hodyni, chot wybory buty
wyznaczeni na 8. hodynu. W seli Krasne
maty widbuty sia wybory w szkoli, ate pan
komisar zajichaw sobi samowilno na ob-
szar dwirskij i tut protiw zakonom perewiw
wybory.

Tut muszu trochi zatrymaty sia.

W sprawozdaniu Wyditu krajewoho
jest ustup, kotryj pozwolu sobi pereczytaty:
(czyta) ,Zarzut jakoby w niektérych gmi-
nach przeprowadzono prawybory w innem
miejscu, lub o innym czasie, anizeli ozna-
czono, nie jest prawdopodobnym, — prze-
ciwnie, w aktach wyborczych znalazt Wy-
dziat krajowy co do kazdej gminy potwier-
dzenie urzedowe, iz o odby¢ sie majacym
wyborze zostali urzedownie zawiadomienil

Otze zajawlaju, riszuczo, szczo to jest
ne prawda, — sumno, szczo se muszu ska-
zaty o referati cztena Wyditu krajewoho —
ate ne prawda, i proszu szczoby Wydit kra-
jewyj skonstatowaw pry Tarnawi wyznoi,
czy tam jest $lid potwerdzenia takoho, szczo
prawno ohotoszenie, widbuto sial

W ynczych setach pan komisar tilko
zanotowaw w protokoli, szczo ohtoszenie,
widbuto sia pisla zakonu ate hde ohoto-
szenie uriadu hromadskoho ja perehladaw
wczera akta tut do pitnoczy, i nihde $lidu
z takoho ohotoszenia chotby w odnim seli.

Ohotoszenie buto prawne i legalne
ate dla czoho ne zatuczono jeho do aktiw,
szczoby znaty, hde maly sia widbuty pra-
wybory czy na obszari dwirskim, czy
w korczmi, czy w uriadi gmynnim ? Skon-
statowaw tysz, pan komisar, szczo wsio
widbuto sia ,legalnoX

A kto konstatuje? kto falszuje, toj
konstatuje (Wesotos€) i to maje buty pid-
stawoju do ocinenia waznosty wyboriw!

Idu dalsze.

Seto Husne wyzne. Tut perewodyw
wybory znamenytyj Hrechowskij koncepist
podatkowyj, kotryj zdajet sia chotiw symy
wyboramy zastuzyty sobi na awans, toz
rozpustyw swoju energiju na wsi zastawki.
Bo zwistno, szczo u nas zaraz po wyborach
sia awansuje (Wesotos¢). Pryjizdyt do sela
Husne wyzne hodynu pered wyboramy i ne
zastaje aktiw wyborczych u wijta. Wijt
kaze: ja pidu i prynesu akta, bo sut u
Swiaszczennyka Petrowskoho. ,,Ne wilno4—

Swiasz-
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kaze p. komisar, ja piszlu sam — Wijt
presyt: ,ja muszu ity bo tu ludy (40 wy-
birciw) zde to mij Swiatyj obowiazok®. A
zandarm na se kazanie zaargumentaw ba-
gnetom do neho nastawionym ,ne $mijesz
ity“.

Oczywidno o tim w aktacb ne ma
$lidu, a p. komisar zanotowaw tilki, szczo
aktiw w kancelaryj ne buto, i szczo win
sia zaniaw ukladaniem nowoi tysty wy-
borczeju i pisla neji perewiw wybory. Ko
i wybir sej waznyj.

W seli Lypia zajszta szcze cikawsza
historyja. Pryjichaw motodenkij komisar
tuckij i koty hotosy padaty na Swiaszczen-
nyka Hyczka i koty otrymaw wze 81 ho-
fosiw, pytaje sia p. komysar Swiaszczen-
nyka, czy maje win 30 lit.

Zabuw motodenkij p. komisar, szczo
30 lit potreba na poda a ne na wybircia.

Posytajut po knyzki, ale zanym knyz-
ki pryjszty, win z wijtom, pysarom i odnym
zydkom perewiw druhyj wybir swobo Pa-
wia Korola. Ta siu pomytku motoderikomu
komysarewy moznaby szcze pustyty. Mih
bidnyj szcze ne zorientuwaty sia, kotromu
paragrafowy wilno w Turczanskim powiti
chodyty po wyborach prosto a kotromu do
hory nohamy! Ate akta piszty do Starosty.
Szczoz p. Starosta robyt? Uznaje wybir
Swiaszczennyka newaznym a potwerdzuje
swoho Pawita Korola, bo O. Hyczko ne
maje szcze 30 lit.

Wydit krajewyj pryznaje wprawdi,
szczo tut Starostwo Turczanskie ne prawno
sobi postupyto, ate chybaz se satysfakcya za
to zahalne totoczenie praw ruskoho narodu

a ruskoi inteligencyi i S$wiaszczenstwa
w o0sobennosty.
"W seli Michnowec ne wystarczato

dla p. komisaria koty chto hotosowaw ,ja
hoczu Swiaszczennyka maty swoim wybir-
coj“, toho buto za malo, dla oznaczenia
osoby, wpuszczono do sali wyborczoi cha-
tatowciw a zandarmy hrozyty, szczo nau-
czut jak lude ne budut stuchaty pana Sta-
rosty.

W seli Roztucz buto czoho$ newy-
hidno p, Starosti wyznaczyty misce wybo-
riw w seli, otze kaze ity wyhorciam do tar-
taku na obszari dwirskim try czwerty myli
wid sela.

Pryjichaw p sekretar Kraus, kupa
zydiw zajszta do sali szturkajuczy wybor-
ciw, Kurb wykydaw zalisnyczyj toho za
kownir, kto widdaw hotos na inszoho kan-
dydata, jak win chotiw. Pan storoz pra-
wa i bezpeczalstwa, sekretar Kraus z fieg-
moju prydywlaw sia toi operacyi i ne znaj-
szaw stowa nahany. To przeciez obszar
dworski, to wolno im (seb to zydam) by¢.
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W seli Motdawsko zajszaw witasne toj
wypadok, o kotrim wze zhadawjem, szczo
koty na pohrozu zandarma o mesty p. Sta-
rosty zauwazaw odyn selanym, szczo hos-
pod Boh i Cisar ne pozwalajut mstyty sia
nad ludmy: widpowiw pan zandarm, Boh
wysoko, Cisar daleko a starosta tut. | zan-
darm maw racyju. Dijstno dla nas Boh wy-
soko cisar dateko a pan starosta tut taki
na karku; — Hersz Jager i Szul Sejfar
robyty w tim seli swoje.

W seli Bahnowate rozpoczaty sia wy-
bory 10. weresnia o hodyni 9-tej; pisla pro-
testu maty sia ony widbuty o 11-tej. Boh
znaje czyja prawda, Wydit krajewyj wiryt
panu komisarewy bez pererestuchania pro-
testujuczych. Szczoz tut poradyty? Mene
tysz dywuju, po szczo my tut bawymo sia
w werifikacii posliw, koty wse prawda, szczo
pan komisar legalnym nazwaw. Dodaty
szcze muszu, szczo komisar jiduczy na wy-
bory do Bahnowatom, kazaw do ludej :
.SzCze majete czas, szcze majete czas“. A
tymczasom tychenko zaklykaw sobi Icka
Kupferberga i czotyrech Cincykiw, tak na-
zywaty$ ti stowetni Bahnowati wybirci,
szczo na wijta po woli pana komisaria swoi
hotosy daly i wybraly oczywydno wijta.

W seli Rykowi operuwato wybirciw az
piat zydiw pid dowodom Szlomy Rojzena
pidczas kolty zandarm hrozyw wijtowy:
sbudu tia pik jak ne dasz sia wybraty“.

W seli Botla, maw p. komisar tiaz-
kyj horich do zhryzenia bo seto se swidome,
swoich praw twercze, maje czesnoho swoho
Swiaszczennyka starerikoho kotroho wsi po-
wazajut a szczo najhirsze Swiaszczennyk toj
maje syna, kotryj na tycho pomymo swoho
doktoratu i posady adjunkta sudowoho
wpaw na hotowu uczyty chiopa w domu
o jeho konstytucyjnych prawach.

Ba — dla komisara prawytelstwen-
noho w Uatyczyni takij adjunkt sudowyj
to zakala dla ludej tu chiba radykat, ne-
mozliwyj socialist, otze zandarmamy ho pid
dnhlad widdaty naj ne domoralizuje pocz-
ciwego ludku a chalatowciw do nych —
ot tobi czystyteli sowisty wyborczoi pid
hrozoju sztykiw zandarmiw. Ta na bidu
wsio to ne pomohto. Lude derzut sia jak
krycia. Szczoz tut robyty? Pan komisar
chocze maty odnoho swoho wijta Fedora
Strogona a jemu brakuje do absolutnoi
bilszosty 8 hotosiw.

v Pan komisar prosto dopuskuje sia zto-
czynu, kotryj nalezaw by pewno hde ynde
pid kratki sudowi', win pereczerkuje sai 10-
wilno 2 hotosy widdani na Fedora Hocura
a odnu na Jacka Danytowa, poprawlaje
jeszcze odyn hotos i tak wychodyt wijt
Fedor Strogar.
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Oczywidno wybir waznyj. Toj wybir
wijta Strogona unewazyw wprawdi Wydit
krajewyj, ate czy na tim powynen buty
konec. Wze do tohosmo dijszty, szczoby
falszowaty akta wyborczi bezkarno i to
widtak nazywaje sia w Krakowi wybir
zupetnie legalnie przeprowadzony.

Komisarem szczo tak tadno umije
perewodyty wybory buw zhadanyj uze po-
peredno p. Grycbowskij.

W Tamawi wyznoj wyznaczeni buty
wybory w kancelaryi hromadskij. Tu znow
komisar Grycbowskij na toje ne zwazaw,
pojicbaw sobi do obszaru dwirskoho, ko-
troho reprezentantom w tim seli zyd Leib
Rand, toj sam, kotryj nedawno karany
buw czteromisiacznym kryminatom za ohy-
du wiry chrystyariskoj. Komisar p. Gry-
cbowskij uznaw za witpowidne zajicha.ty
do toho zyda, i tam perewesty wybory.

Bidnilude piszty tudy tu zydy staty zby-
tkowaty sia prosto nad nymy i prosto
odnoho za drubym, 2z wysokoho ganku
swiaszczennyk otec Satabub dibraw sia
z wetykow bidow do komisara i prosyw
jeho czemno, szczoby ne pozwotyw, zydki
zmiszczaty sia nad lud’'my, szczoby z wiasty
swojej zrobyw uzytok i prywemut jakis
poijadok, to pan komisar prypasaw szablu
do boku, wyprostowaw sia w swojim ma-
jestati i skazaw: ,Wynos sig, bo uzyje oreza.u

I oczywydno wyborci wybraly Lejba
Randa.

W Boryni zbotosyto sia do prawy-
boriw 97 wyborciw i wybraty wsimy hoto-
samy Kinsberga, 54 hotosamy S$wiaszczen-
nyka o. Hrehoria Moroza a 51 hotosamy
Iwana Senkowa. Ta p. Starosta ne kontent
buw z takych wyboriw. Zjichaw win sobi
w hostynu do naczalnyka sudu w Boryni
z swojej rodynoj bez uriadowlu munduru,
a koty hosti do herbaty czy kawy zasity,
pryhaduje sobi, p. starosta, szczo moznaby
unewaznyty wybory w Boryni. Lyszajuczy
otze rodynu pry stoli, ide do wdjta, skiykaw
trech czy sztyroch zydkiw, uznaje poperedni
wybory szczo do O. Morozai Serikowa newaz-
nymy, bojakuzempoperedno skazaw ne znaw
p. starosta czy Hryn Moroz, Hrehor Moroz
i Grzegorz Moroz, sut’ osoby identyczni —
tak samo szczo do Senkowa i tak citkom
uze legalno wybrani na nowo wybirciamy
Benia Teichmanna i Franca Hajchla.

Oczywydno protestu protiw takomu
naduzytiu p. starostu ne uwzhladnyw za to
tam hde mu treba buto wsiudy pounewaz-
niuwaw. No aie pry tych wyborach wid-
znaczyta sia takoz medycyna. Jest tam
likarom Dr. Stoklosiniski, toj misto liczyty
jak uze umije chorych, wziaw sia do par-
taczenia polityki. — Pryichaw win na wy-
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bory do Jawomu i zaichaw na nicz do
swoho Lejzora Krausa. Tam najpersze upo-
jity zydy wijta Teodora Kapitana widtak
rano perekraw sia p. komisar bocznymy
utyczkamy do pomeszkania tohoz wijta
(Teodora Kapitana); itut staw perewodyty
wybiry o 9 hodyni rano chotia! wybiry
rozpysany buty na 11 hodynu i w kance-
laryi hromadzkoj, kotra mistyta sia i mi-
styt sia u zastupnyka wijta Misiata — Swia-
szczennyk miscewyj o. Sottykewycz z ze-
garkom w ruci, perekonuje p. komisaria
Stoktosinskoho, szczo teper hodyna 9 a ne 11,
perekonuje to zegarkom Misiajty to p. ko-
misar kaze swoje: tu mene jest 11 i wze
po wyborach. — Swiaszczennyk poichaw
do druhoho seta, hde riwnoz maty rozpo-
czaty sia wybory o 11. hodyni wspiw tam
zaichaty jeszcze pered 11 i poswidczyty sia
samym druhym komisarem szczo szcze 11
hodyny ne ma. Niczo ne pomohto. Wybory
legalne. Ne ma szczo bilsze kazaty! W seli
Hnylij widbuly sia takoz dwa razy wy-
bory, bo na neszczastie perszij raz wybranyj
zistaw ruskij $wiaszczennyk J6zefSzajdzicki,
pan starosta toj wybir unewaznyw pid pre-
tekstom jak uzem poperedno skazaw, szczo
Jozef Szajdzicki i Jézio Szajdzicki — to
ne odna osoba.

W Dydiowej wybran wybircoju zydy
Rand, kryczaw agitator Gerowskij bo szczo
starosta nekazaw wyberaty popa. Pan ko-
misar tuckij czoho$§ ne mih tut pry wy-
borach znesty jak jeho pry zapysuwaniu
hotosiw kontrolowano

Ta koty ja was taskawi Panowe tak
wze wedu po halickim naszim pekli wy-
borczim pozwolte wystuchaty szcze posli-
dnyj fakt.

W seli Lzw nrczka spowniaje Swia-
szczennyk starenkij Wojtowicz, za zhodoju
hromady uijad pysaro, hromadzkoho. Ta
zajichaw na prawybory do toho seta pan
komisar tuckij. Toj pan kaze zaklykaty
Swiaszczennyka do wyboriw jak uzem skazaw,
ta czotowik sej starszyj ne moze bihczy
jak chiopec, pan komisar zneterpelywienyj
czekaniem otze odzywaje sia pubtyczno:
Dowsze czekaty ne budu zanim ta (prostitza
stowo) swynia tut prykotyt sia do wyboru.
Poswidczyty moze to otec Kuziw i Denys
Kost’ z Dydiowoj. Tut wy Panowe zname-
nyto deklamujete o wiri, o wysokim pokty-
kaniu Swiaszczenstwa o riwnosty oboch
obiadiw a tymczasom fakta ot jaki!

Ne znaju, czy to tezyt w dusi admi-
nistracyi teperisznoi krajewoj, szczoby tak
traktowano staroho ruskoho $wiaszczennyka,
zapytuju tut czemno paniw reprezentantow
Prawytelstwa i proszu o widpowidi. A teper
po tim wsim zmirkujte Panowe, szczo Wy-
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dit krajewyj toj protest protiw posta Osu-
chowskoho, kotryj mistyt w sobi toho roda
nawedeni tut fakta ne dat nawit do doéli-
dzenia Namistnyczestwu, tak szczo ani "Wy
Panowe ani Namistnyctwo ne pryjszty-
byste nawit w potozenie zaczuty, szczo to
sia tam dijato w tim stowetnim Turczan-
skim powiti!

Beferat cztena Wyditu krajewoho jak
jeste czuly takij newynnyj, czemnyj hio-
donkij : ,zarzut jakoby nalezycie nie ogta-
szano wyborow— nieprawdopodobny*“ zarzut
ze pan Starosta ,zalecat uwazajte Panowe
jakie delikatne stowo ,zalecat® — i jaki
fakta! ,woéjtéw wybiera¢ — nie jest nad-
uzyciem wiladzy urzedowej, bo przeciez
wioscianie sami majg zaufanie do swoich
naczelnikéw gminy, skoro ich naczelnikami
wybrali" i tak dalsze az do samoho Kkirncia
wsio czuto wirno sprawediywo. | to
maje buty areopag sprawedlywyj, szczo
naszi sprawy narodni sudyty maje. Do seho
areopagu Wy nas widsylajete, koty my ne
mohuczu wze wyderzaty, wid sei tozy zir-
waty$émo sia do swoho monarcha szczoby
tam moze prawy dijty. Wy nas za to uczyty
choczete czesty narodnoj, szczo tut do
Sojmu sprawa nalezyta Nu Panowe, jakze
bude teper ? Toj areopag w dodatku kotryj
nas sudyty maje i kotryj taki htodonki re-
feraty o wyborach dla cztena Wyditu kra-
jewoho wyrobluje znajete chto wije? —
se prostyj reporter ,Dziennika Polskoho*,
szczo tutzarazom sprawlaje funkcii i wyz-
szoho uriadnyka Wyditu krajewoho, win
riszaje o doli ruskych posliw, win orikaje
0 waznosty wyboriw — win toj dopysu-
watel do Dziennika polskoho! — | wy
Panowe widsylajete nas do toho areopagu!
Prosto dur hotowy bere sia koty z blyska
prydywysz sia tij oficialnij waszij prawdi.
Ja znaju szczo Wy i z sym wyborom
w turczanskim powiti zrobyte, wy prost
machnete rukoju, et naj sobi howoryt: wy-
bir jest waznyj i konec, a hdez tohdy my
pijdemo z naszoju krywdoju i prawoju?
Czy wiczno tysz terpity!? Pan Namistnyk
daje nam lekcije o hordosty narodnoj —
prosto sSmich zhadowaty o tim koty sia
znaje szczo dije sia na spodi!

Pered chwyteju uczutySmo recept
0 poprawi wsioho naszoho +#tycha z ust
JE. p. ministra Dunajewskoho.

Skazaw p. minister, szczoby my szty
skoro napered z duchom czasu i postupu,
szczoby$Smy ne topyly reprezentantiw ob-
szariw dwirskych tych pisla jeho pohladu
rozsadnykiw ciwilizacyi i kultury zkotrych
»-P0O mieczu rodzg sie czyny a po kadzieli
mitos¢ i poswiecenie4 w mocy chlopskoi
temnoty, szczoby protywno w zaprojekto-
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wanych nym okruznych hromadach pid-
nesty chiopa do dworu. tadna poezia ne
ma szczo kazaty, ja tysz boju sia szczo
dijstnist, koty tak dalsze pijde koty neprawda
tak dalsze triumfowaty bude Wy waszymy
zdemoralizowanymy wyzszymy werstwamy
tysz zgangrynujete do reszty zdorowyj szcze
organizm naszoho narodu. Ti fakta szczom
tut nawiw to ne sut poodynoki, wyniatkowi,
ony sut regutu, a wyniatkami sut prawo
i prawda i to tak samow wostocznij czasty
kraju jak i w zapadnoj. Ja dywlu sia na
Szwajcaryu, jak tam zdorowyj rozum i mo-
ralnist’ chiopska u spodu wytworyta sobi
widpowidno do swoho ekonomicznoho i kul-
turnoho stanu swoju autonomiju, swoju
biurokratiju, n'chto im z hory ne diktowaw
zakoniw i wytworyw sia narid sylnyj, krep-
kij. Wy Ze hoczete widpowidno do waszych
szlacheckych i biurokratycznych potreb
wnosyty nibyto rygor i poriadok w orga-
nizm hromady, a ja wydzu waszych ko-
misariwv — sei waszi dity, skoro tyszen
zitknut sia z tym narodom wnosiat w nioho
toz, teroryzm, demoralizacyi z panowaniem
zyda nad chitopom.

Ja na witerne kazu; ja buwjem raz sam
swidkom jak w odnim powiti p. starosta na
ustuhyzydka propinatora uczuwszy szczo hro-
madiane zmawlajut sia do zawedenia u sebe
towarystwa twerezosty, najihaw z zandar-
mami i zaczaw Kryczyty potoszyty ludej
widobrawszy im knyhu twerezosty i totku-
juczy szczo propinacya jest krajewa, szczo
propinacya ne smije tratyty. (Wesotosc).
To jest wpltyw z hory i my majemy ten
wptyw wnesty w spid? Ni my ni koty do
seho ruk ne prylozemo. To Swidomi my
toho do jakoj syty Wy tut nas zreduko-
waly swidomi i toho jak wy pid hastom
autonomji widorwaty choczete kraj wid
centra derzawnoho i jak powoly pid wa-
szym wpitywom Austrya sia roziazyt, jak
Czechy rozrywajut jeji w swij , wy w swij
bik — my toi strui ne spynemo taj ne
nasza se zadacza, koty tut tak serdeczno
praciuje sia szczob nas nacionalno zny-
szczyty. Zwernemo teper wsi naszi syty
szczob autonomiju kraju zastupyty auto-
nomijeju narodiw i tut wlozymo wsi na-
szi syly.

Szczo ynodi bere sia rozpuka tych
naszych ljudej, kotri chotityby po prawdi
pracowaty w sim kraju w takim jak teper
sktadi, ate ne mohut. Se ne nasza wyna.

Ta pozwolte mi Panowe powemuty
do luboho turczanskoho powita — do sa-
mych wyboriw posta sojmowoho.

Tut znow zrodylty$ nowi czudni ha-
tycki éwity, Zydy oczywydno na perszim
piani obstupyty budynok wyborczij — kry-
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czat, bjut, zbytkujut sia nad wybirciami for-
malni orgii wyprawiata sia sarancza i zan-
darmy tysz stojalty i pteczyma zdwyhaty,
dijszto do toho, szczo Swiaszczennyk, oden
bojuczy sia o zytje, pryjszow do starosty
i prosyw o asystencyu zandarmerij, szczob
mich powemuty do domu Swiaszczennyk.
I tak Moi Panowe wychodiat u nas ,od-
nohotosno” posty! Tak u nas perewodiat sia
legalni wybory.

Dwa $wiaszczennyki ruski wnesty za-
raz pidczas wyboriw protest protiw tych
nasylstw, boz se teroryzm ne odnoho wy-
boria ne odnoho ne kilkoch sit. Ta tiazka
ruka tiazyta w citym powiti, w citym po-
witi potutoczyta prawo i prawdu.

Kinczu protoje wnesenjami:

1. ,szczoby wybir p. Osuchowskoho
z menszych positosty pow. turczariskoho
unewaznytyf.

2. alternatywne wnesenje na wypa-
dek, jestyby sia persze ne utrymalo,
szczoby sprawu widroczyty a tymczasom
protest protiw wyboru p. Osuchowskoho
udityty c. k. Namistnyczestwu do stystoho
i strohoho dochodzenia i pokarania wyn-
nych. (Brawo! z ruskich i mazurskich taw).

Marszalek. Podaje wnioski p. Oku-
niewskiego do poparcia. Kto te wnioski
popiera raczy reke podnies¢. (Dostateczna
liczba). Wnioski sg dostatecznie poparte.
Czy zada jeszcze kto gtosu?

JW. Radca dworu Wiodz. hr. Lo$
jako komisarz rzgdowy. Prosze o gtos.

Marszatlek. Pan komisarz rzadowy
ma gtos.

Komisarz rzadowy, JW. Radca dworu
Wtodz. hr. Los. Poset Okuniewski podnidst
W swojem przemoOwieniu przeciw wyborowi
poda z kuryi gmin wiejskich powiatu Tur-
czanskiego, szereg zarzutow i faktow,
ktére sa objete takze protestem przeciw
temu wyborowi wniesionym.

Poniewaz ten protest nie zostat udzie-
lony Ezadowi do zbadania zarzutéw skie-
rowanych przeciw postepowaniu wtadz rza-
dowych, moge udzieli¢ tylko o tyle wyja-
Snien, o ile poszczegdlne fakta sg mi znare
z aktow, jakie mam pod reka.

W relacyi z 14. pazdz zeszlege roku,
ztozonej Prezydyum Namiestnictwa, do-
niost starosta, ze tak prawybory jak i wy-
bory posta, odbyly sie najzupetniej legal-
nie, ze nie bylo zadnej presyi ze strony
organdéw rzadowych, podczas gdy stron-
nictwo przeciwne kandydatowi, ktory zo-
stat wybrany, od roku przeszto bardzo
silng i namietng rozwineto agitacye. To
twierdzenie znajduje swe uzasadnienie
w tem, ze na 74 gmin powiatéw Turczan-
skiego wniesiono tylko 7 protestéw prze-
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ciw prawyborom; z 67 gmin nie wnie-
siono zadnej skargi ani zazalenia a i te 7
protestdbw w przewaznej czesci okazaly sie
nieuzasadnionymi.

Réwniez i zarzut, ze w niektérych
gminach odbywaty sie prawybory o innych
godzinach niz w oznaczonych znajduje od-
parcie w powotanej relacyi Starosty;
w szczegélnosci stwierdzit Starosta, ze
w Jaworowie i Tarnawie wyZnej odbyly
sie wybory w godzinach oznaczonych i ze
dopiero po skoriczeniu wyboréw, jawili sie
inni wyborcy, ktérzy wskutek tego do gto-
sowania dopuszczeni by¢ nie mogli.

Dalej stwierdzit starosta, ze ks.'Ba-
zyli Satahub, w Tarnawie wyznej swojem
natarczywem domaganiem sie, azeby tych
wyborcow, ktorych przyprowadzit z sobg
juz po ukoniczeniu wyboru dopuscit do
gtosowania, spowodowat, ze komisarz wy-
borczy zagrozit mu wydaleniem z lokalu
wyborczego.

Nie przecze, ze jak juz Wydziat kra-
jowy w swojem sprawozdaniu zaznaczyt
niektore zarzadzenia starosty nie byty, wia-
sciwe, mianowicie zarzgdzenie uniewaznie-
nia wyboru wyboru ks. Grzegorza Moroza,
dlatego, ze gtosy padty na Hrynia, Gre-
gorja, i Grzegorza, dalej zarzadzenie unie-
waznienia wyboru ks. Jézefa Szajdzickiego,
dlatego, ze gtosy padty na Jozia i Jbzefa,
niemniej uniewaznienie wyboru ks. Dyoni-

zego Hyczki, z powodu, ze nie miat
30 lat.

Jednakze sadze, ze fakta te nie moga
uzasadni¢ zarzutu ogoOlnego, iz wiladze

rzadowe postepowaty nielegalnie; a zarzuty,
ktére p. Okuniewski przytoczyt, sgto tylko
nieudowodnione twierdzenia i jako takie je
uwazajac, musze zarzut ogélny co do nie-
legalnego postepowania wiadz rzgdowych
odeprzed.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Chamiec. Szanowny poset Oku-
niewski wymierzyt przeciw wyborowi przed- '
siewzietemu w Turce, caly szereg zarzutow
wyjetych bez wyjatku z protestu.

Nie moge wchodzi¢ we wszystkie te
zarzuty, poniewaz blizsze ich badanie nie
miatoby, jak wypowiem w dalszym ciagu
mego przemodwienia zadnego celu. Jednak
chciatbym tu choé¢ kilku stowami odeprzeé
zarzuty ogolnej natury, i sprostowac nie-
ktore co do faktow. Co sie tyczy agitacyi,
ktérg miat rozwing¢ p. starosta, osobiscie
nie jestem w stanie, ani zaprzeczy¢, ani
potwierdzi¢ tego faktu, bo w aktach wy-
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borczych zadnego $ladu tej agitacyi nie
ma, a jezeli niektére osobistosci twierdza,,
ze agitacya ta byta, to przeciwko temu
twierdzeniu mam twierdzenie ze strony
wiadzy powotanej do inwigilowania poste-
powania starosty, ze agitacyi tej nie byito.
Wydziat krajowy nie moze zrobi¢ inaczej,
jak tylko konkluzye swoje i wnioski budo-
waé na wnioskach i sprawozdaniach, ktore
ma od wiadzy.

Dalszy zarzut protestu, jakotez poda
Okuniewskiego, ze wybory odbywaly sie
na obszarze dworskim, moze by¢ uza-
sadniony, ale to nie jest powdd, azeby za-
rzucaé¢ nielegalno$¢ wyboréw, w ordynacyi
wyborczej nie jest wyraznie powiedziane,
czy wybory majg sie odbywaé¢ na obsza-
rach dworskich, czy w lokalnosciach gmin-
nych ale gdzie sg warunki takie, ze lo-
kalnos¢ gminna znaczniejszej ilosci wybor-
cow pomiescic nie moze, musi komisarz
wyborczy szuka¢ innego lokalu i znajduje
odpowiedni na obszarze dworskim. Z tego,
ze to jest lokal na obszarze dworskim, nie
mozna wnioskowa¢, ze wptyw obszaru
dworskiego w tym lokalu ma by¢ wiekszy,
niz w lokalu, ktéry nalezy do gminy; je-
zeli obszar dworski ma wptyw na wybory,
to moze go wywieraé¢ tak w kancelaryi
gminnej, jak i w zabudowaniu do obszaru
dworskiego nalezacym.

Dalszy zarzut ogdlnej natury jest ten,
ze kazdy komisarz, ktéry przeprowadzat
prawybory miat w towarzystwie swojem
zyda, czyli, ze zyd go poprzedzat na
miejscu wyboréw. Przyznam sie, ze to jest
dla mnie zupetlnie nowe, styszatem, ze
kazdy wielki pan ma swego zyda, ktory
go poprzedza w czynnosciach urzedowych,
ale zeby jaki$ urzednik polityczny miat
swego zyda, to ja mysle, ze jezeli go on
ma, to zyd jest jego gnebicielem, a nie
on zyda. (Wesoto$¢). | po c6z mu ten zyd
bytby potrzebny? Czy on miatby mie

wptyw na rezultat prawyboréw wigkszy,
niz komisarz? To byloby twierdzenie za
Smiate.

Dalej stawia szanowny moéweca, prze-
chodzgc wszystkie gminy, w ktorych sie
odbywaty prawybory, pewne zarzuty. Ja
sie w ocene konkretnych wypadkéw wda-
waé nie moge, bo danych nie mam, ale
uderza mnie spos6b przytaczania wielu za-
rzutéw ; naprzod to, ze w Tarnawie przy
akcie wyborczym nie ma potwierdzenia
komisarza rzgdowego, ze gtosowanie odbyto
sie w porzadku, ot6z ja sobie zaraz kaza-
tem ten wykaz gtosowania przedtozy¢, po-
niewaz istotnie mogtem byt to przeoczyé
i 0 tern nie wiedzie¢c. Wszelakoz widze,
ze w tym akcie glosowania z Tarnawy
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wyznej, jest wyraznie skonstatowane przez
komisarza rzagdowego, ze wezwanie nastg-
pito rzeczywiscie, mianowicie w tych wy-
razach (czyta): ,Stwierdzam niniejszem,
ze wszyscy w niniejszej liczbie wymienieni
prawyborcy wezwani zostali nalezyciell
Podpisany komisarz wyborczy. Wiec Sza-
nowny poset Okuniewski sie pomylit. Da-
lej musze powiedzie¢, ze w Hudnem wy-
znem istotnie dzialy sie naduzycia, ale
z aktu wyborczego pokazuje sie, ze nadu-
zycia z innej strony pochodzity, mianowi-
cie ksigdz Piotrowski odebrat wdjtowi liste
wyborczg i spis opodatkowanych i chciat,
zeby sie prawybory odbyty w jego mie-
szkaniu. Poniewaz to zadanie zadnego uza-
sadnienia nie miato, i komisarz a nie ksigdz
miat decydowac, gdzie sie prawybory odby¢
maja, wiec komisarz zgdal, azeby ksigdz
zwrdcit spis opodatkowanych nieprawnie
wziety, azeby mogt przedsiewzigé akt wy-
boru. Pomimo to zadane akta nie zostaly
zwrocone komisarzowi, i komisarz nowa
tiste wyborczg na podstawie duplikatu
spisu uprawnionych sporzadzi¢ musiati dom
piero poditug niej przedsiewzigt prawybory.

(P. Dr. Okuniewski. Czy to prawne ,
byto ?)

Dalej pozwalam sobie zwrdci¢ uwage
na, to, ze Wydziat krajowy nie widziat
potrzeby tego protestu przeciwko temu
wyborowi udziela¢ Rzadowi do zbadania,
poniewaz nie przewidywat rezmtatu takie-
go, ktéry by mogt wplyngé na wniosek
Wysokiego Sejmu. Prosze zwrdéci¢ uwage,
ze p. Osuchowski zostat wybrany jedno-
gtosnie, gdyby sie nawet okazato, ze ten
lub 6w wyborca -zostat nieprawnie wybra-
ny, gdyby nawet takich wyborcow liczba
byta znaczna, to jeszczeby to wszystko
zadnego wplywu nie miato na rezultat
wybordw,, a wiec chociazby mato gtoséw
byto oddanych, to zawsze p. Osuchowski
byt jednogtosnie obrany.

Wydziat krajowy wtenczas komuni-
kuje protest rzadowi do zbadania, Kkiedy
spodziewa¢ sie mozna, ze taki lub 6w wy-
b6r zostanie za niewazny uznany, a jezeli
tego przewidywac¢ nie mozna, co dlaczeg6z
ma sie ocigga¢ ze sprawdzeniem wyboru,
ktory i tak musi by¢ uznany za wazny.
Inna rzecz, jakie Rzad z tego zechce wysnué
konsekwencye, inna rzecz, jezeli sie prze-
kona, ze prawybory przeprowadzone sg nie
odpowiednio i pociggnie swoich urzednikow
do odpowiedzialnosci. To jest rzecz Rzadu,
wiadzy politycznej, a nie Wydziatu krajo-
wego, ani jak mnie sie zdaje i Wysokiego
Sejmu.

Dlatego ja w imieniu Wydziatu kra-
jowego os$wiadczam, ze mnie zarzuty po-
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dniesione przez p. Okuniewskiego nie
wstrzymajg od postawienia wniosku, azeby
uzna¢ wybdr p. Osuchowskiego za wazny.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Prosze p. postéw zajg¢ miejsca.
Podam pierwszy wniosek p. Okuniewskiego
pod gtosowanie, ktory to wniosek co do
mysli w nim zawartej wyraza zadanie,
azeby nad wnioskiem Wydziatu krajowego,
co do uznania waznosci wyboru p. Osu-
chowskiego przejs¢ do porzagdku dziennego.
Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podniesé. (Mniejszos¢.) Whniosek upadt.
Nastepny wniosek, odraczajgcy p. Oku-
niewskiego opiewa:

.azeby weryfikacye posta z mniej-
szych posiadtosci w Turce odroczy¢ az do
zbadania protestu przez c¢. k. Namie-
stnictwo“.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Mniejszo$¢.) Wnio-
sek upadt. Kto wiec przyjmuje wniosek
Wydziatu krajowego uznania wyboru p.
Osuchowskiego za wazny, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Wniosek jest przy-
jety. Prosze pandw sekretarzy o odczytanie
roty przyrzeczenia.

Sekretarz p. Zdzistaw hr. Tarnowski
(czyta rote przysiegi po polsku).

Sekretarz p. Karatnicki (czyta rote
przysiegi po rusku).

Marszatek. Prosze odczyta¢ imienny
spis tych postéw, ktérych wybory uznano
za wazne, a ktérzy jeszcze nie ztozyli
p: zyrzeczenia.

Sekretarz p. Stanistaw Niezabitowski
(czyta nazwiska postow): Czecz, Torosie-
wicz Emil, Weigel, Jordan, Zajgczkowski,
Szeliski, Wodzicki, Tarnowski Stanistaw,
Paszkowski, Madeyski, Goérski, Skrzynski
Zdzistaw, Michatowski, Osuchowski, So-
zanski).

(Postowie Czecz, Weigel, Jordan,
Zajgczkowski, Szeliski, Wodzicki, Tarno-
wski Stanistaw, Paszkowski, Madeyski,
Gorski, Skrzynski Zdzistaw, Michatowski,
Sozanski sktadajg przyrzeczenia poselskie
do rgk Marszatka).

Marszatek. Jesli Wysoka lzba nie ma
nic przeciw temu, wezme wprzod punkt 6.
porzadku dziennego z powodu, ze sprawo-
zdawca p. Vivien jest pdzniej przeszko-
dzony. Przystepujemy wiec do punktu 6. :

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o sprawozdaniu Wydziatu kra-

jowego w przedmiocie Kkrajowej szkoty
rolniczej i folwarku w Czernichowie.
(Al. 85)).

Sprawozdawca poset Vivien ma gtos.

6. Posiedzenie z dnia 11. stycznia 1896.

Sprawozdawca p. Vivien
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 85).
P. Urbanski. Wnosze uwolnienie p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania
Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, ra-
czy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek
jest przyjety. Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Vivien (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Sejm przy'-tiuje do wiadomosci
sprawozdanie Wydziatu krajowego o kra-
jowej Sredniej szkole rolniczej i folwarku
w Czernichowie.

2. Sejm upowaznia Wydziatl krajowy
do sprzedania karczmy wraz z gruntem,
potozonej przy przewozie na Wisle.

3. Dotychczasowy etat o0séb i ptac
grona nauczycielskiego w krajowej szkole
Sredniej rolniczej w Czernichowie przestaje
obowigzywa¢ z dniem 1l-go stycznia 1896
i z tym dniem wchodzi w zycie naste-

pujacy.

(zaczyna

Grono nauczycielskie krajowej $red-
niej szkoty rolniczej w Czernichowie skia-
da sie:

1. Z dyrektora, kapelana i co najw

zej o$miu nauczycieli do wyktadu nauk
zawodowych zasadniczych i ogélnie ksztal-
cacych ;

2. Z nauczyciela instruktora do ro-
bot praktycznych;

3. Z prefekta internatu;

4. Z odpowiedniej liczby nauczycieli
niestatych, t. j. adjunktow i docentdw.

I1.

Wymienieni pod 1. 2. 3. sg urzedni-
kami krajowymi ze wszystkiemi prawami
i obowigzkami, okreslonemi w ustanowie
stuzby krajowej i w statucie emerytalnym.

1.

1. Dyrektor otrzymuje wolne pomie-
szkanie i pobiera: roczng statg place
w kwocie 2.000 zt., dodatek aktywalny
w rocznej kwocie 320 zt. i dodatek piecio-
letni w kwocie 200 zt. rocznie;

2. Kapelan i nauczyciele do nauk za-
wodowych, zasadniczych i og6lnie ksztat-
cacych otrzymuja wolne pomieszkanie i po-
bierajg roczng stalg ptace w kwocm 1.400
zt. dodatek aktywalny o rocznych 260 zi

i dodatek piecioletni w kwocie 200 zi
rocznie;
3. Nauczyciel instruktor otrzymuje

wolne pomieszkanie i pobiera roczng stalg
ptace w kwocie 800 zt., dodatek aktywalny
w rocznej kwocie 140 zt. i dodatek piecio-
letni w kwocie 100 zi. rocznie.
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4, Prefekt otrzymuje wolne kawalelje wnioski komisyi w trzeciem czytaniu ?

skie pomieszkanie, wikt w naturze i Swia-
tto i pobiera roczna, statlg ptace 800 zi.
i dodatek piecioletni w kwocie 100 zi.

1Y.

1. Dodatek piecioletni nada/p Wy-
dziat krajowy kazdemu z tych nauczycieli
podtug powyzej oznaczonej stopy_ skoro
tenze petnit na jednej i tej samej posadzie
stuzbe przez pie¢ lat nieprzerwanie.

Stuzba petniona przy innych urze-
dach lub szkotach niekrajowych, chociazby
przyjetg zostata do emerytury, nie bedzie
policzona przy wymiarze dodatku piecio-
letniego. Dodatek piecioletni nie moze by¢
udzielony jednemu i temu samemu nauczy-
cielowi na tej samej posadzie czesciej jak
5 razy t.j. za 25 lat nieprzerwanej stuzby.
Dodatek ten stanowi cze$¢ ptacy i bedzie
doliczony do statej ptacy przy wymiarze
emerytury.

2. Dodatek aktywalny nie moze by¢
policzony do emerytury.

Y.

1. Nauczyciele niestali krajowej Sred-
niej szkoty rolniczej w Czernichowie nie
sa urzednikami krajowemi i nie majg pra-
wa do emerytury a o wysokosci ich wy-
nagrodzenia stanowi kazdoczesny budzet
funduszu krajowego.

2. Stanowisko nauczycieli niestatych,
ich prawa i obowiazki okres$laja blizej sta-
tut organizacyjny szkoty Czernichowskiej,
tudziez regulamina i instrukcye, wydane
na podstawie statutu.

Marszatek. Dyskusya ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zgda dyskusya og6lna zamknieta. Przy-
stepujemy do dyskusyi szczeg6towej. Czy
zada kto gtosu co do punktu pierwszego?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, prosze o
glosowanie kto przyjmuje punkt pierwszy
whniosku, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Co do punktu drugiego, czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, prosze o glosowanie Kkto przyjmuje
punkt drugi wniosku, raczy reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety. Co do punktu
trzeciego, czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, prosze o gtosowanie
kto przyjmuje punkt trzeci wniosku, raczy
reke podnies¢. (Wiekszosé). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Yivien: Wnosze
przystgpienie do trzeciego czytania bez
czytania.

Marszatek. Jest wniosek o przysta-
pienie do trzeciego czytania wniosku ko-
misyi bez czytania. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Kto sie zgadza z wnioskiem przy-
stgpienia do trzeciego czytania bez czyta-
nia (Wiekszos¢). Jest przyjety. Kto przyj-

(Wiekszos¢). Sg przyjete.

Przystepujemy do punktu 5. porzadku
dziennego.

5. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 udzieleniu koncesyi do pobierania optat
mytniczych na rzecz utrzymania drogi
gminnej Tuchdw-Olszyny.

Sprawozdawca poset Edward Jedrze-
jowicz ma gtlos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Edward Jedrzejowicz (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o udzieleniu koncesyi
do pobierania optat mytniczych na rzecz
utrzymania drogi gminnej Tuchow-Olszyny.
Wysoki Sejmie!

Tarnowski Wydziat powiatowy, na
mocy uchwaty Rady powiatowej z dnia 14.
grudnia 1895, prosi o wyjednanie w dro-
dze ustawodawstwa krajowego koncesyi do
pobierania optat mytniczych na rzecz utrzy-
mania nowo zbudowanej drogi gminnej
Tuchdw-Olszyny.

Pomieniona droga
drogi powiatowej tuchowskiej przez Dga-
browke tuchowskg, Siedliska, Lubaszowe
1 Joddwke tuchowska wybudowana na #3-
cznej diugosci 8810 kim. posiada 85 mo-
stow z ktorych most kratowy na rzece
Biale ma 80 met. rozpietosci.

Do kosztow budowy powyzszej drogi
wynoszgcych 56.000 zt. przyczynit sie fun-
dusz krajowy subwencya w kwocie 25.500 zt.

Koszta konserwacyi obliczone sg ro-
cznie na 1.800 zi.

Gdy zas wedle preliminarzy roczne
prestacye gmin i obszaréw dworskich w wy-
mienionych miejscowosciach na cel utrzy-
mania drogi pomienionej przedstawiajg war-
tylko w kwocie 769 zt. i miejscowy zarzad
drogowy nie bylby w moznosci utrzymy-
wania tej drogi w stanie nalezytym, poli-
tyczna wiadza powiatowa po mysli §. 28.
noweli drogowej z dnia 7. lipca 1885 (Dz.
ust. kr. Nr. 39.), zgodzita sie na objecie
powyzszej drogi przez Wydziat powiatowy
w tegoz zarzad bezposredni.

Reprezentacya powiatowa pragnac za-
bezpieczy¢ fundusz niedostajacy do kosztow
nalezytej konse 'waeyi drogi Tuchow-OlI-
szyny uprasza 0 udzielenie koncesyi do
pobierania optat mytniczych od drogi we-
dtug taryfy przyjetej dla przestrzeni 15-ki-
lometrowej, a osobno od mostu wyzej wy-
mienionego.

Zdaniem Wydziatu krajowego omyce-
cenie drogi gminnej Tuchéw-Olszyny i mo-
stu na rzece Biale moze nastgpi¢ na zasa-
dach ustawy z dnia 25. grudnia 1871 (Dz.

prowadzaca od
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ust. kr. z r. 1872 Nr. 18.) odpowiednio do
dtugosci przedmiotéw omyconych z zasto-
sowaniem optaty myta drogowego klasy
I-e; i optaty myta mostowego klasy Il-giej
a to z zastrzezeniem, ze Wydziat powia-
towy uzyskany doch6d z poboru optat my-
tniczych obraca¢ bedzie wytgcznie na rzecz
przedmiotow omyconych, agminy i obszary
dworskie przez ktére droga przechodzi,
przyczynia¢ sie beda do jej konserwacyi
wedle postanowien ustawy drogowej.

Na podstawie powyzszego wywodu
Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzig¢ zataczong
uchwate.

Uchwata
0 udzieleniu koncesyi do pobierania optat
mytniczych na rzecz utrzymania drogi
gminnej Tuchoéw- Olszyny.
Art. L

Na przecigg lat pieciu, od wejscia
w wykonanie tej uchwaty, nadaje sie prawo
do pobierania optat mytniczych na drodze
gminnej Tuchéw-Olszyny, Wydziatowi po-
wiatowemu w Tarnowie, jako wtadzy nad-
zorujacej na rzecz tejze drogi, do utrzy-
mywania ktdérej obowigzane sg zresztg
gminy i obszary dworskie, przez ktorych
terytoryum omycona droga przechodzi,
uiszcza¢ prestacye w mysl postanowien
ustawy drogowej.

Optate myta pobiera¢ nalezy wedtug
nastepujacego wymiaru:

1. Myto drogowe:

a) od kazdej sztuki bydta
wego w zaprzegu 2 (dwa) ct.;

b) od kazdej sztuki bydita pociggo-
wego nie w zaprzegu, od bydta pedzonego
ciezkiego i koni wierzchowych 1 (jeden) ct.;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego
drobnego 72 (p6t) ct.

2. Myto mostowe na rzece Biale:

pociggo-

a) od kazdej sztuki bydta pociggo-
wego w zaprzegu 4 (cztery) ct.;
b) od kazdejsztuki bydta pociggo-

wego nie w zaprzegu, od bydita pedzonego
ciezkiego i koni wierzchowych 2 (dwa) ct.;

¢) od kazdej sztuki bydta pedzonego
drobnego 1 (jeden) ct.;

Konie, woty, krowy,, muty, osty na-
lezg do bydta ciezkiego, zas cieleta, Zre-
bieta, owce-, kozy i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego
wozem nie optaca sie zadnej nalezytoSci.

Zwierzeta, ktére ssg i przy matkach
idg, sa wolne od wszelkiej optaty my-
tniczej.

Art. 11.

Przy poborze myta majg by¢ zacho-
wane o0g6lne przepisy o uwolnieniu od
optaty mytniczej lub znizeniu tejze.

6. Posiedzenie z dnia 11. stycznia 1896.

Marszalek. Dyskusya ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya ogolna zamknieta. Przy-
stepujemy do dyskusyi szczegotowej.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Edward Jedrzejowicz. Wnosze
przyjecie uchwaty en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia tej
uchwaty en bloc. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, raczy reke podniesé. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety. Kto przyjmuje te
uchwate en bloc raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos€) Uchwata jest przyjeta.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Edward Jedrzejowicz. Wnosze
przystgpienie do trzeciego czytania, bez
czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.
Kto przyjmuje te uchwale w trzeciem czy-
taniu bez czytania, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Uchwata jest przyjeta. Na-
stepuje :

7. Wybo6r komisyi emigracyjnej
cztonkow.

Do skrutynium zapraszam pp. Teodo
rowicza, Szeliskiego, Kulczyckiego, Bielan-
skiego i Sredniawskiego i prosze panow
skrutatoréw o zbieranie gtoséw. Tymcza-
sem p. sekretarza Niezabitowskiego prosze
0 odczytanie wnioskéw i interpelacyi.

Sekretarz p. Stanistaw NiezaMtowski
(czyta):

Whniosek.

Zwazywszy, ze ustawa z d. 23. maja
1883. r, Nr. 83. Dz. p. p. normujaca po-
stepowanie celem utrzymania zgodnosci fa-
ktycznego stanu posiadania gruntdw z ksie-
gami gruntowemi i katastrem, a w szcze-
gole 8. 56. alinea Ill. tejze ustawy nada-
jacy pewne uwzglednienia w optatach stem-
plowych i nalezytosciach prawnych wy-
raznie postanawia: ze zmiany w stanie po-
siadania gruntéw, co do ktdérych spisanie
dokumentu nie nastgpito, przy pierwszej
sposobnosci dochodzeh przez urzednikéw
pomiarowych (geometréw ewidencyjnych)
zgtoszone, nia mogag by¢ przedmiotem przy-
pisania wyzszych naleZzytos$ci pra-
wnych nawet wtedy, gdyby sie wladza
0 zawarciu rzeczonego interesu zkad innad
dowiedziata;

zwazywszy, ze urzednicy pomiarowi
przyjmujac zgtoszenia co do zasztych zmian
posiadania gruntéw wiosScianskich, przed-
ktadajg sformowane w tym przedmiocie
przez siebie ,arkusze zgtoszen“ c. k. Sgdom
hypotecznym i c. k. urzedom podatkowym, —
pierwszym w tym celu, aby przynaglaly
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strony do uregulowania hypoteki, to jest
do zadania wpisu prawa wiasnosci i zapro-
wadzenia zgodnosci faktycznego posiadania
z ksiega gruntowa, drugim, celem przypi-
sania podatku gruntowego i wymiaru nale-
zytosci prawnej od przeniesienia tytutu
wiasnosci;

zwazywszy dalej, ze c¢. k. urzedy po-
datkowe po przestuchaniu stron i zbadaniu
tytutu nabycia, arkuszyki zgtoszenn wraz
z protokotem dochodzenia przesetajg wia-
sciwej wiadzy wy n irowej, ktora wbrew
przepisowi 8. 56. powotanej ustawy, powo-
tujac sie na przepis 8. 80. ces pat z 9. lu-
tego 1850.,, Nr. 50 Dz. p p. wymierzajg
dwukrotng nalezyto$¢ przenosna.;

zwazywszy wreszcie, ze gdy nastepnie
dokument prawny co do tegoz samego
przedmiotu spisanym i c. k. urzedowi po-
datkowemu w odpisie przedtozonym zosta-
nie, nastepuje zwyczajnie (dla braku ewi-
dencyi) znéw ponowny wymiar nalezytosci,
ze zatem strony, miasto jednorazowej, ptaca
trzechkrotng nalezytos¢;

zwazywszy, ze postepowanie takie jest
bezprawnem adla ludnosci wiejskiej bardzo
dotkliwem i krzywdzgcem

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie c. k. Rzad, aby polecit
wszystkim urzedom wymiar< wym, izby sie
Scidle do przepisu §. 56. ust. z dnia 28 maja
1888. r., Nr 83. Dz. p. p. stosowaly, w da-
nych wypadkach zawsze tylko pojedyncza
nalezytos¢ przenosng przypisywaty i Scig-
gaty, aby wptacong nalezytos¢ w doktadnej
utrzymywano ewidencyi tak, izby po zto-
zeniu odpisu dokumentu prawnego, pono-
wny wymiar nie miat juz miejsca, wreszcie,
aby przypis podwyzszonej nalezytosci we-
dtug §. 80. ces. pat. z dnia 9. lutego 1850. r.
wtedy tylko miat miejsce, jesli zamiar ukro-
cenia Wysokiego Skarbu przez zatajenie
interesu jest udowodnionym.

Lwow dnia 11. stycznia 1896.

Whnioskodawca:
Klemensiewicz.

Dworski, Dr. Loewenstein, Romano-
wicz, Yayhinger, Fruchtmann, T- Meruno-
wicz, Weigel, Stotwinski, Zardecki, Glold-
mann, Jahl, Pohorecki Warzecha. Potoczek,
Dr. Olpinski, Pogonowski, Kramarczyk,
J. Data, W. Szwed, Wdjcik, Bojko, Styta,

A Sredniawski, F. Krempa, Dr.- Bema-
dzikowski.
Marszatek. Pierwsze czytanie tego

wniosku umieszcze na porzadku dziennym
najblizszego posiedzenia.

Sekretarz p. Stanisjaw Niezabitowski
(czyta):
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Interpelacya

do P. Komisarza Rzadowego.

Zwazywszy, ze dzis kupno i sprze-
daz bydta i $win na targach odbywa sie
na chybi traf — a ceny ustanawiajg mie-
dzy sobag handlarze bedgcy najczesciej
w zmowie ze sobag;

Zwazywszy, ze w Kkrajach , gdzie sie
prowadzi porzadne gospodarstwo publiczne,
na targowicach sg wagi do wazenia bydita;

Zapytujemy Pana Komisarza Rzgdo-
wego, czy W. Rzad nie bytby skionnym
w porozumieniu z Wydziatem Kkrajowym
wydac okélInik zarzadzajacy, aby na wszyst-
kich targowicach w kraju byty wagi by-
dlece, a nadto, aby na tychze targowicach
umieszczone bytly wykazy cen targowych
z wiekszych targéw krajowych i poza kra-
jowych, pod nadzorem Witadz.

Lwéw dnia 11. stycznia 1896.

Stanistaw Potoczek.
Kramarczyk, W. Szwed, Data, Warzecha,
Klemensiewicz, Zardecki, Hamorak, Boj-
ko, Wojcik, A. Styta, Krempa, Dr. Ber-
nadzikowski, Okuniewski, A. Sredniawski,
Ostapczuk, Dr. Olpinski

Marszatek. Interpelacye te udziele p.
Komisarzowi rzgdowemu Prosze p. Sekre-
tarza Tarnowskiego o odczytanie wniosku.

Sekretarz p. Zdzistaw hr. Tarnowski
(czyta):

Whniosek
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby w dro-
dze wiasciwej zarzadzit: ze od bydlat, kto-
re z powodu nieszczesliwych wypadkéw
dorzniete by¢ muszg, a w tejze samej
gminie skonsumowane zostang, nie nalezy
sie zadna optata podatku konsumcyjnego,
i ze warunek ten w kontraktach miedzy
¢ k. Skarbem a dzierzawcami podatku
konsumcyjnego od migsa zawieranych na
przyszto$¢ zamieszczanym by¢ ma.

Lwow dnia 11. stycznia 1896.
Klemensiewicz
whnioskodawca.

Romanowicz, Rotter, Yayhinger, Dworski,
Warzecha, Zardecki, Potoczek, Kramar-
czyk, Data, W. Szwed, Wodjcik, Bojko,
A. Styta, A. Sredniawski, Krempa, Dr.
Bernadzikowski.

Marszatek. Pierwsze czytanie tego
wniosku umieszcze na porzadku dziennym
najblizszego posiedzenia. Prosze p. Sekre-
tarza Karatnickiego o odczytanie inter-
pelacyi.

Sekretarz p. Karatnicki (czyta):

Interpelacyja
do p. Komisaija prawytelstwennoho.

Jeszcze w oseny 1893 i widtak na

wesni 1894 zrobyty dyky, hodowani w li-
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si p. Romaszkana w Repuzynciach, Horo-
deriskoho powitu, wetyczezni szkody w ze-
mieptodach Repuzyneckych selan.

Poszkodowani  Repuzynecki selane
wnesty jeszcze w 1898 roci prosbu do Sta-
rostwa Horodenskoho o pryznanie jim
widszkodowauia i wykazaty pry perestucha-
niu jich opisla w Starostwi, szczo p. Ro-
maszkan z jich szkodow dijstno hoduje
kukurudzamy i sterwom dyki swyni w swo-
jim lisi.

Wid toji pory myn&je uze dalsze
tretyj rik, a Starostwo Horodenskie my-
mo kilkanaciaty présb tycznych i pryre-
czen, szczo sprawu uze raz zatahodyt, do
teper niczoho ne zrobyio.

Zapytujem proto Wysokie Prawytel-
stwo:

Jak usprawedlywyt ono takie tehko-
wazenie krywd selanskych z i wnoczasnym
protegowaniem szportu parnskoho zi storony
c. k. Starostwa i koly riszenie powyzszoji
sprawy uZe raz nastupyt?

Dr. Okunewskyj w. r.
Barwinskyj, T. Zajaczkiwskyj, Wasyt
Nebytowec, Nowakowskyj, Ostapczuk,
Wjcik, Styta, A. Sredniawski, Bojko,
Potoczek, Data, Warzecha, Kramarczyk,
W. Szwed; Karatm kyj.
Sekretarz p. Karatnicki (czyta):
Interpelacyja
do p. komisarja prawytelstwennoho.

W sprawi predkitadanych c. k. Staro-
stwam spysiw motodezy,
wojskowoj stuzby, zi storony uijadiw pa-
rochijalnych widpowiw komisar prawytel-
stwennyj na zasidaniu sojmowim dnia 18.
maja 1898 na interpelacyju ruskich posliw,
szczo ¢. k. krajewe Prawytelstwo ,ne wy-
dyt pryczyny, dla czohoby ruskyj jazyk
maw buty wykluczenyj pry predktadaniu
takych spysiw*“.

Mymo toho pozwertato c. k. Staro-
stwo w Stryju seho roku mnohym paro-
chijalnym mjadam spysy, zistawleni w ja-
zyci ruskim, jak prymirom w Hrebenowi,
Dowhim, Hirrim, Tuchty i Uhersku z na-
kazom pid d. 12. Zowtnia 1895 do cz.
21.758. wykazy ruski zaminyty wykazamy
w jazyci lctynskim, i to pid hrozoju witwi-
czalnosty dotycznoho parocha.

Pozajak p. komisar prawytelstwennyj
zajawyw, szczo ,c. k. Namistnyctwo ne za-
tyszyt otwitno pouczyty Starostwa wschid-
noji Hatyczyny w tim wzhladi“, toz zapy-
tujut pidpysani:

I. Czy c. k. Namistnyctwo wydato
uze wid 1893 roku takie pouczenie c. k.
Starostwam wostocznoji czasty Hatyczyny?

I1. Jesty wydato, to jak usprawedty-
wyt takie postupowanie c. k. Starostwa
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w  Stryju z ruskym jazykom, protywne

zakonam osnownym i rozporjadzeniam
wysszoji wiasty?
111 Szczo dumaje Wysokie Prawyt

stwo uczynyty, szczoby znewolyty c. k.
Starostwo Stryjskie do poszanowania praw
ruskoho jazyka, szczoby znewolyty jeho
w osobennosty do prynymania zbadanych
ruskych spysiw i do widpowidania na
ruski podania po rusku, a ruskych paro-
chiw uwilnyty wid hrozy witwiczalnosty*
za uzywanie ruskoho jazyka i wid nepo-
tribnych rekursiw.
Dr. Okunewskyj.
Tyt. Zajaczkiwskyj , St Nowakowskysj,
Ot Barwinskyj, Ostapczuk , Kulczyckyj
Wasyl Nebytowec, Wéjcik, Styta, Bojko,
Fr. Krempa, A. Srectniawski, Sawczak,
Hamorak, Karatnickyj.

Marszatek. Interpelacye te udziele p.
komisarzowi rzadowemu. Prosze p. sekre-
tarza o odczytanie dalszych interpelacyi
i wnioskéw.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Ltiterpelacya
do Jasnie Wielmoznego Pana komisarza
Rzadowego.

Poniewaz o reglacye rzeki Soty upo-
minano sie w Wysokim Sejmie juz kilka-
krotnie wskutek czego zapadt projekt w r.
1893 iz regulacya rzeki Soty poczawszy od
Zywca az pod Os$wiecim do ujécia Wisty
ma by¢ przeprowadzong a nareszcie na

obowiazanoji do jostatniej Sesyi ubiegtego peryodu, zapadia

uchwata Sejmowa tej tresci:

Wzywa sie ¢ k. Rzad azeby zapro-
jektowana regulacye rzeki Soty w ciggu
roku 1895-tego przeprowadzit, a pomimo
tego regulacya owa ani przeprowadzong
ani nawet rozpoczetg nie zostala.

Przeto podpisani zapytujg, dlaczego
uchwata dotyczagca wykonang nie zostata
i oile i kiedy Wysoki Rzad jest skionny
do przystapienia i rozpoczecia tychze ro-
bot regulacyjnych okoto rzeki Soty i Ko-
szarawy z wszelkiemi doptywami.

Lwoéw dnia 3. stycznia 1896.

Interpelujacy

W. Szwed.
Fr. Kramarczyk, Potoczek, Data, Wa-
rzecha, Wojcik, Klemensiewicz, Theodo-
rowicz, J. Bojko, A. Styla, Krempa, No-
wakowski, Dr. Bemadzikowski, Ostapczuk,

Zardecki.

Marszatek. Interpelacye te udziele p.
komisarzowi rzgdowemu.
Sekretarz p. Urbanski (czyta):
Interpelacya
do JW. Pana komisarza Rzadowego.

Przed czterema laty powierzona byta
w urzedzie podatkowym Jarostawskim czyn-
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no$¢ odbierania podatku od witoscian ad-
junktowi podatkowemu Bazylemu Kulczy-
ckiemu, Kktoiy pobierat podatki przez 2
lata i obracat te kwoty na swoje potrzeby,
kwity na pobrane pienigdze podsuwat kie-
rownikom Urzedu podatkowego (poborcy
i kontrolorowi) do podpisu i doreczat kon-
trybuentom. Sprzeniewierzywszy w ten
sposéb okoto 4000 zt. umknat do Ameiyki.
Krajowa Dyrekcya skarbu zarzadzita na-
tychmiast na wiosne 1893 r. dochodzenie
przeciw kierownikom Urzedu podatkowego,
jednakze co do odpisania podatkéw $cig-
gnietych i formalnie pokwitowanych nic
nie postanowita, lecz owszem nakazata po-
nownie $cigga¢ od wiloscian raz juz ui-
szczone daniny.

W mys$l ustaw za malwersacye urze-
dnika podatkowego popetnione na kontry-
buentach, skarb sam ponosi¢ ma szkode,
skoro sie okaze, ze z majatku przestepcy
nie mozna $ciggna¢ odnosnych kwot.

Krajowa Dyrekcya Skarbu winna
przystgpi¢ stanowczo do odpisania zapta-
conych i formalnie pokwitowanych podat-
koéw, a nie naraza¢ najbiedniejszej ludnosci
na takie krzywdy.

Zapytujemy Wysoki Kzad, czy nad-
uzycia te podniesione publicznie w pismach
sprawdzit lub sprawdzi i czy uczynit
wzglednie uczyni co nalezy dla ochrony
poszkodowanych, aby drugi raz nie ptacili
raz juz zaptaconych podatkéw.

We Lwowie dnia 11. stycznia 1896.

Interpelujacy :
A. Sredniawski.
Fr. Krempa, A. Styta, Bojko, Woaojcik,
Data, Nowakowski, W. Szwed, Kramar-
czyk, Zardecki, Hamorak, Weigel, Dwor-
ski, Szczepanowski, Romanowicz, Gold-
mann, Klemensiewicz.

Marszatek. Interpelacye te udziele p.
komisarzowi rzadowemu.
Sekretarz p. Urbarnski (czyta):
Whniosek

Zwazywszy, ze W naszym Kkraju w
przedsiebiorstwach finansowych, przemysto-
wych i handlowych daie sie uczuwac do-
tkliwie brak pracownikéw, do zaje¢ han-
dlowych fachowo wyksztatconych ;

zwazywszy, ze dla prawidtowego roz-
woju spoétek produkcyjnych i innych przed-
siebiorstw przemystowych, — zwlaszcza zas
tych, ktdére sg subwencyonowane z krajo-
wego funduszu przemystowego, koniecznem
jest lepsze zorganizowanie zbytu ich wy
robdw, i w ogdle zaopiekowanie sie ich
czynnoscig handlowsg ;

zwazywszy, ze coraz liczniej powsta-
jace sklepiki wiejskie, ktdre nastreczajag
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ludnosci wioscianskiej korzystng sposobnos¢
zarobku, potrzebujg nietylko finansowego
poparcia, ale bardziej jeszcze instrukcyjnej
pomocy i fachowej kontroli;

zwazywszy, ze Ww interesie pomysl-
nego rozwoju produkcyi rolniczej i prze-
mystowej w ogdlnosci wypada takze oto-
czy¢ i handel réwnomierng opieka kraju:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do prowizorycznego utworzenia juz w roku
1896 fachowego organu doradczego dla
spraw handlowych, —mabgdZz samoistnego,
albo tez w potaczeniu z istniejgca , Korni-
sya krajowg dla spraw przemystowych* ;

I1. Do rozporzadzenia Wydziatu kra-
jowego wstawia sie w budzet krajowy na
rok 1896 kwote 15.000 zt. na cele popie-
ranin rozwoju handlu krajowego. Z tego
kredytu miatby mianowicie Wydziat kra-
jowy pokrywac nastepujgce wydatki :

a) udziela¢ stypendya na ksztatcenie
sit nauczycielskich dla szk6t handlowych,
tudziez specyalistow do zawodow han-
dlowych ;

b) subwencyonowac¢ szkolnictwo han-
dlowe i pokrywaé¢ koszta wydawnictwa od-
powiedr ich podrecznikéw szkolnych;

¢) udziela¢ zasitkow na koszta utrzy-
mania fachowych lustratorow sklepow
wiejskich;

d) wspiera¢ kredytem bezprocentowym
dziatalnos¢ handlowg Towarzystwa Kotek
rolniczych;

I11. Sejm wzywa c¢. k. Rzad, azeby
przyspieszyt utworzenie we Lwowie na
razie jednej przynajmniej wyzszej szkoty
handlowej, jako zakladu panhstwowego,
tudziez, azeby zapewnit zasitki ze skarbu
panstwa dla moggcych powstawa¢ w Gali-
cyi nizszych szkét handlowych.

Lwéw dnia 11. stycznia 1896.

Teofil Merunowicz
Whnioskodawca.

Stotwinski, Dworski, Klemensiewicz, Yay-

hinger, Szczepanowski, L. Wisniewski, Dr.

Bemadzikowski, Rotter, Marchwicki, Wei-

gel, Pohorecki, Dr. Olpinski, d’ Abancourt,
Dr. Jaklinski, Zardecki.

Marszatek. Pierwsze czytanie tego
wniosku postawie na porzadku dziennym
najblizszego posiedzenia.

Sekretarz p. Urbanski (czyta) :

Whniosek.

Zwazywszy, zt powszechnie w kraju
czué sie daje brak zarobku dla naszej lu-
dnosci witoscianskiej, takze czesto wsréd
rzemieslnikéw, oficyalistow i t. p.;
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zwazywszy, ze natomiast trafia sie
czesto brak robotnikéw i stuzby w niekto-
rych okolicach kraju.

Dotychczasowe prywatne biora stre-
czen nie odpowiadajg celowi, bo dziatajgc
w ciasnym zakresie, nie moga zaspokoié
ani w tysigcznej czesci ogo6lnej potrzeby,
pomimo kosztéw, jakie z tym sg potgczone.

Rozwigzanie tej kwestyi lezy w inte-
resie kraju ijego najzywotniejszych potrzeb
socyalnych.

Te wazng kwestye udato sie rozwig-
za¢ pomys$lnie ksiestwu Luksemburgskiemu
w sposéb nader dogodny i niekosztowny
przez zaprowadzenie gietdy pracy: pola-
czonej Scisle z urzedami pocztowemi.

Podobna instytucya bytaby niezmier-
nie uzytecznag i dla naszego kraju, dlatego
zatlaczajgc broszurke Tow. handlowo-geo-
graficznego z wzorami postanowien gietdy
i objasnieniami, upraszamy:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie Rzad, azeby wydat odpo-
wiednie postanowienia, co do zaprowadze-
nia w Galicyi pocztowej gietdy pracy, na
wzor takiejze gietdy zaprowadz mej w ksie-
stwie Luksemburgskiem i takowg jak naj-
rychlej wprowadzit w zycie.

Lwow dnia 11. stycznia 1896.

A. Sredniawski

wnioskodawca.
Bojko, F. Krempa, Wojcik. Hamorak, Po-
toczek, Kramarczyk, W. Szwed, Warze-
cha, Dr. Bernadzikowski, Ostapczuk, No-

wakowski, Okrniewski, Zardecki.

Marszatek. Pierwsze czytanie tego
whniosku postawie na porzadku dziennym
najblizszego posiedzenia. Prosze p. Sekre-
tarza Niezabitowskiego o odczytanie jeszcze
jednego wniosku.

Sekretarz p. Stanistaw Niezabitowski
(czyta):

Whniosek.

Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby przy
uktadach z rzadem wegierskim w sprawie
odnowienia traktatu ctowo - handlowego,
strzegac najstaranniej interesow ekonomi-
cznych, tej potowy monarchii, a w jej ob-
rebie takze Galicyi dazyt w szczegdlnosci
do tego:

1) aby stanowczo uchylone zostaty
niekorzysci, wynikajgce dla krajow astry-
ackich, aw szczegdlnosci takze dla Galicyi
z nierébwnego w obu potowach monarchii
wykonywania przepiséw odnoszacych sie:

a) do podatkéw konsumcyjnych,

b) do zaraz bydlecych,

¢) do obrotu z mlewem.

2) aby uchylone zostaty nadzwyczajne
ulgi, udzielane przez koleje wegierskie przy
wywozie produktéow wegierskich a w szcze-
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g6lnosci  ptodéw rolniczych i wyrobow
macznych do krajow austryackich.

Sejm wzywa c. k. Rzad, aby przez
odpowiedniag polityke kolejowg w obrebie
wiasnego panstwa a nadto w drodze poro-
zumienia na podstawie wznowionego art.
YIIL traktatu ctowo-handlowego dazyt do
tego, izby uchylone zostato dla krajow
austryackich, a w szczeg6lnosci dla Galicyi
wielkie utrudnienie w konkurencyi z pro-
dukcya wegierskg, tak na targach zagra-
nicznych jak przedewszystkiem na wias-
nych targach krajowych ztad wynikajace,
ze taryfy towarowe austryackie sg wyzsze
od wegierskich.

Lwéw dnia 10. stycznia 1896.
Tadeusz Pitat
whnioskodawca.

Stan. Stadnicki, J. Mec.iriski, St. Brykczyn-
ski, F. Rozwadowski, Gnoinski, St. Pola-
nowski, Z. Dembowski, Skatkowski, Zdzi-
staw Obertynski, Starzynski, Stanistaw
Dzieduszycki, Szeptycki, Gniewosz, Sala,
J. Puzyna, Bielanski, Schnell, Horodyski,
Klemens Dzieduszycki, Pininski, Stecki,
Theodorowicz, Rudrof, Onyszkiewicz, Ur-
banski, W4 Koztowski, Krzysztofowicz,
Krainski, Abrahamowicz, Jaworski, Szeli-
ski, Sozanski.

Marszatek. Wniosek ten postawie na
porzadku dziennym najblizszego posiedzenia.

Prosze o podanie rezultatu skruty-
nium, udzielam gtosu p. Szeliskiemu.

Sprawozdawca skrutynium p. Szeli-
ski. Glosujacych byto 100, absolutna wigk-
szos¢ 51 glosow.

Po nad absolutng wiekszo$¢ otrzymali
postowie:

Bernadzikowski 59 gtosow,

Data jednogtosnie,

Dzieduszycki Stanistaw jednogtosnie,

Jedrzejowicz Franciszek jednogtosnie,

Kramarczyk jednogtosnie,

Merunowicz jednogtos$nie,

Mecinski jednogtos$nie,

Niezabitowski Witold jednogtosnie,

Ostapczuk jednogtosnie,

Pitat jednogtosnie,

Pininski jednogtosnie,

Sala jednogtosnie,

Zagorski (38 gtosow,

Vivien jednogtosnie,

Wachnianin jednogtos$nie.

Marszatek. Ci postowie zatem zostali
wybrani.

Prosze komisye emigracyjng, azeby
taskawie zechciata sie ukonstytuowad.

Porzadek dzienny zostat wyczerpany,
z powodu Swieta najblizsze posiedzenie we
wtorek, jednak dla obfitego porzadku dzien-



6. Posiedzenie z dn:

nego o godzinie 10. rano z porzadkiem
dziennym, ktdry p. sekretarz odczyta.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Porzadek dzienny
7. posiedzenia, 1- sesyi, VII,
Sejmu galicyjskiego,
ktére sie odbedzie we wtorek dnia 14. sty-
cznia 1896 o godzinie 10. przed potudniem.

1. Pierwsze czytanie wniosku posta Krem-
py w sprawie ochrony laséw.

2. Pierwsze czytanie wniosku posta Kle-
mensiewicza w sprawie nalezytosci prawnych
od przeniesienia wiasnosci.

3. Pierwsze czytanie wniosku posta Kle-
mensiewicza 0 przyznanie pewnych ulg w opta-
cie podatku konsumcyjnego od miesa.

4. Pierwsze czytanie wniosku posta Sre-
dniawskiego o zaprowadzenie w Galicyi pocz-
towej gietdy pracy.

5. Pierwsze czytanie wniosku posta Me-
runowicza w sprawie utworzenia przy Wy-
dziale krajowym organu doradczego dla spraw
handlowych i popieranie szkolnictwa handlo-
wego.

peryodu

6. Pierwsze czytanie wniosku posta Pitata
w sprawie ugody aust.ro-wegierskiej.

7. Sprawozdanie komisyi administracyj-
nej o przediozeniu Wydziatu krajowego z pro-
jektem zmiany 8. 12. ustawy kraj. z 15.
Sierpnia 1866 Nr. 28. Dz. ust. kraj. ,,0 kon-
kurencyi koscielnej“.

Sprawozdawca poset Wiktor.

8. Sprawozdanie komisyi drogowej o spra-
wozdaniu Wydziatlu krajowego w przedmiocie
petycyi gminy i obszaru dworskiego Krecow

a 11. stycznia 1896. 165

o0 przetozenie drogi krajowej Przemysko-Sanoc-
kiej na przestrzeni od Tyrawy do Wujskiego.
Sprawozdawca poset Stanistaw Jedrzejowicz.
9. Sprawozdanie komisyi drogowej o pe-
tycyi Wydziatlu powiatowego w Nadwornej
W sprawie przyznania subwencyi krajowej w wy-
sokosci 70% ogolnych kosztow budowy dla
drég gminnych Nazawizéw-Winograd, Nadwor-
na-tanczyn i Delatyn-tuczki.
Sprawozdawca poset Gnoinski.
10. Sprawozdanie komisyi prawniczej o
sprawozdaniu Wydziatu krajowego z czynnosci
Dep. VI.
Sprawozdawca poset Klemensiewicz.
11. Sprawozdanie komisyi petycyjnej
z petycyi urzedu parafialnego ohrz. ta¢. w Woj-
nitowie o wyjednanie u c. k. Namiestnictwa
utworzenia parafii obrz. taé. w Dothej wojni-
tow.skiej.
Sprawozdawca poset d’Abancourt.
12. Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe-
tycyi ks. tukasza Bobrowicza gr. kat. kape-
lana przy szpitalu powszechnym we Lwowie 0
podwyzszenie ptacy i systemizowanie na zaj-
mowanej posadzie z prawem do emerytury.
Sprawozdawca poset Zardecki.
13. Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe-
tycyi Wydziatlu Bady powiatowej w Brodach
0 utworzenie przystanku kolejowego pomiedzy
stacyami Zabtotce a Ozydowem.
Sprawozdawca poset Zardecki.

Marszalek. Posiedzenie zamkniete.

(Koniec posiedzenia o godz. 2 min. 5 po
potudniu).
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