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Sprawozdanie

Wydziatu krajowego w przedmiocie utworzenia nowego S”dii powiato-
wego w Podkamieniu w starostwie Brodzkim i w sprawie rozgraniczen
sgsiedzkich S~déw powiatowych.

Wysoki Sejmie!

W uchwale z 29. Maja 1875. os$wiadczyl Wys. Sejm c. k. Rzadowi opinie swojg wzgle-
dem podziatu calego kraju na okregi saddéw powiatowych, a w szczeg6lnosci zaprojektowat tamze
utworzenie nowego sadu powiatowego w Podkamieniu w starostwie Brodzkim i pewne z tem w zwigzku
bedace zmiany rozgraniczenia okregdw Sadéw powiatowych w Brodach, Zatoscach, w Tarnopolu
i w Olesku.

Wszakze c. k. Rzad nie zalatwit dotad merytorycznie odnosnych ustepéw uchwaty Sej-
mowej z 29. Maja 1875. co do powyzwspomnianych projektéw, gdyz P. Minister Sprawiedliwosci
w pisSmie swern z 21. stycznia 1878. L. 17308 udzielit Wydziatowi krajow unu odmienne w tej
mierze propozycye c. k. Wyzszego Sadu kraj. we Lwowie i zazgdat od Wydziatlu krajowego za-
siggniecia ponownej opinii Wys. Sejmu wzgledem tych jego powyz nadmienionych projektow.

Wskutek tego Wydziat krajowy przedstawit Wysokiemu Sejmowi sprawe pierwotnie spra-
wozdaniem z dnia 10. Wrzesnia 1878. L. 42599/78, ktore jednak nie przyszto pod obrade Wys.
Izby z powodu wczesnego zamkniecia Sesyi Sejmowej w r. 1878, musimy tu zatem podnie$¢ po-
wtornie, ze powotanem pismem P. Minister Sprawiedliwosci udzielit nam akta, wedtlug ktorych
Iwowski c. k. Sad wyzszy sprzeciwia si¢ utworzeniu nowego Sadu w Podkamieniu i wskazuje nam
trudno$ci pozyskania stosownych lokalnosci dla tegoz nowego Sadu; — na wypadek za$ gdyby ten
zaprojektowany nowy Sad przeciez utworzonym zostal, oswiadcza sie Sad wyzszy za tem, azeby
pozostawi¢ gminy Hnidowa, tukawiec, Batk6éw przy Sadzie powiatowym w Zatozcach, — gminy
za$ lhrowice, Dubowce, Mataszowce i Hiadki pozostawi¢ i nadal przy Sadzie powiatowym Tarno-
polskim; — wreszcie niezawi$le od kwestyi ustanowienia nowego Sadu w Podkamieniu, przemawia
Sad wyzszy za tem, azeby wylgczy¢ gminy Jasionéw, Kadtubiska, Razinow, Dubie i Czechy z okregu
Sadu w Olesku i przydzieli¢ takowe do Sadu powiatowego w Brodach.

Motywa, ktére przytoczyt Sad wyzszy na uzasadnienie swojej opinii, s§:

1. a) Wedtlug zdania c. k. Sedziego w ZatoScach, nie nalezy Podkamien do rzedu takich miasteczek
do ktorych bytby skierowany ruch handlowy wszystkich prawie gmin okolicznych, gdyz tylko
bardzo nieliczne gminy potozone w obrebie zaledwie jednej mili na okoto Podkamienia,, maja
stosunki handlowe z tem miasteczkiem, natomiast wiasciwy ruch handlowy tych gmin, ktére
z okregu Sadu zatozieckiego wytgczone i do zaprojektowanego nowego Sadu w Podkamieniu
przydzielone by¢ maja, skierowany jest do Zaloziec i do Brodow, przeto tez zdaniem c. k.
Sedziego w Zatozcaoh juz z tego wzgledu nie mozna zaleca¢ Podkamienia na siedzibe Sadu.

i) Procz tego zdaniem tegoz c. k. Sedziego wysuwa si¢ tu na pierwsze tlo ta wazna okoliczno$¢
iz nie ma obecnie w Podkamieniu zadnych stosowny- h lokalnosci dla ponreszczema nowego
Sadu; — wprawdzie Prezydyum Sadu obwodowego w Zioczowie popiera projekt sejmowy i



wskazuje, iz nowy Sad moznaby tymczasowo umiesci¢ w obszernym budynku klasztornym
w Podkamieniu a to na tak dirgo, dopokad witasciciel Podkamienia nie przediozy takiej oferty
ktéra bytaby godng uwzglednienia, lub tez dopokad c. k. Rzad nie wybuduje we wiasnym
zarzadzie stosownych lokalnosoi dla nowego Sadu; — jednakze Sad wyzszy nie popiera i te
ostatniej propozycyi, gdyz wedtug relacyi c. k. Sedziego w Zatosciach, lezy rzeczony klasztor
po za miasteczkiem PodKamien i na wysokim pagdrku;

dalej podnosi Sad wyzszy, iz Podkamien lezatby na ostatecznej poéinocy catego swego okregu
i zajmowatby wzgledem gmin oduosnych sarajne czyli zupeinie niecentralne potozenie ;

d) wedtug zdania c. k. Sedziego w ZatoScach, ktdrego Sad wyzszy poczytuje jako doktadnie obzna-
jomionego z miejscowymi stosunkami, ruch handlowy tych gmin, ktére Sejm wylgczyt ze Sadu
tarnopolskiego i przytagczyt do Sadu zalozieckiego, skierowany jest przewaznie do Tarnopola;
a gdy procz tego rzeczone gminy majg oraz tamze siedzibe c¢. k. Starostwa, Rady powiatowej
i Urzedu podatkowego, sprzeciwia sie Sad wyzszy wytaczaniu tych gmin z okregu Sadu tarno-
polskiego, podnoszac zarazem, iz rzeczone gminy musiatyby dazy¢é w przeciwleglym Kkierunku
do Sadu zalozieckiego a oprécz tego musiatyby przejs¢ pod jurysdykcye Sadu obwodowego
w Ztoczowie, podczas gdy przynaleza obecnie do jurysdykcyi znacznie blizej potozonego Sadu
obwodowego w Tarnopolu, a zatem te gminy poniostyby szkode z wykonania projektu Sej f
mowego, do czego wreszcie przytgcza sie ta wazna okoliczno$¢, iz zmienionoby w ten sposéb
pierwotne granice dawniejszych obwodéw w Zioczowie i Tarnopolu, a zatem i opartego na
nich rozgraniczenia okregéw badéw obwodowych; — gdyby za$ nie wytaczono rzeczonych gmin
z okregu Sadu tarnopolskiego pozostatby przy Zatozcach nader nieznaczny okreg sadowy skta-
dajacy sie tylko z 13 gmin;

e) zresztg podnosi Sad wyzszy i kwestye kosztéw co do utworzenia i pomieszczenia nowego Sadu
i systemizowania potrzebnych do tego urzednikéw i o$wiadcza sie, ze nie jest w potozeniu
zalecania odnosnej uchwaty Sejmowej do wykonania.

Il. "Wszakze na wypadek, gdyby P. Minister stosownie do propozycyi c. k. Prezydyum
Sadu obwodowego w Zioczowie wykonat uchwale sejmowg, co do utworzenia nowego Sadu w Pod-
kamieniu, stawia Sad wyzszy z motywOw przez Prezydenta Sadu obwodowego zioczowskiego przyto-
czonych nastepujace wnioski:

1. Azeby gminy Hnidowa, tukawiec, Eatkow pozostawi¢ przy okregu Sadu zatozieckiego,
poniewaz lInidawa ma bardzo blisko do Zatoziec, pozostawienie za$ gmin Eatkdéw i tukawiec przy
Sadzie zalozieckiem potrzebnem jest dla stosownej konfiguracji okregéwbe dowych, gdyz w szcze-
goélnosci przydzielenie gminy tukawiec do nowego Sadu w Podkamieniu, rozdartoby cato$¢ okregu
sagdowego Zatozieckiego a z przynalezacej do tegoz okregu miejscowosci Kruhow, stworzytoby wyspe
miedzy trzema obcymi okregami sadowymi w Olesku, Zborowie i Podkamieniu;

2. azeby pozostawi¢ gminy: lhrowice, Dubowce, Mataszowce i Hladki przy sadzie powia
towym tarnopolskim, gdyz majg blizej do Tarnopola niz do Zatoziec, i stosunki ich handlowe gra-
witujg do Tarnopola, gdzie majg oraz siedzibe Starostwa.

I11. Niezawisle od kwestyi utworzenia nowego Sadu w Podkamieniu. popiera Sad wyzszy
propozycye Sejmu, azeby wylgczono z okregu Sadu oleskiego gminy: Jasiendw, Kadtubiska, Razmow,
Dubie, Czechy i przydzielono takowe do Sadu powiatowego w Brodach, a sprzeciwia sie tej pro-
pozycyi Sejmu: azeby przydzielono gminy: Czyzki, Konty, Brachéwka, tabacz, Botoz/néw, Prze-
witoczna, Kobyle, Sokotdwka do Sadu brodzkiego, wytgczajac takowe ze sadu oleskiego, a to z po-
wodoéw: iz te na ostatku wspomniane gminy maja blizej a niektére znacznie blizej do Oleska niz do
Brodow, a zatem poniostyby oczywistg niekorzy$¢, czyli uszczerbek z wykonania projektu sejmowego.

C. k. Prezydyum Sadu obwodowego w Zioczowie objawito wprawdzie zdanie pod II. i HE
wyszczegdlnione, na ktére zgodzit sie Iwowski Sad wyzszy, jednakze rzeczone Prezydyum patrzac
z bliska na miejscowe stosunki, popiera utworzenie nowego Sgdu powiatowego w Podkamieniu i zbija
wszelkie przeciwko temu podniesione zarzuty c. k. Sedziego w ZatoScach. W szczeg6lnosci zI. przy-
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tacza rzeczone Prezydyum, iz kraj nasz bardzo szczupto w sgdy uposazonym jest, z czego tez w re-
zultacie wynika powszechnie zuane przecigzenie Sadow, dlatego tez rzeczone Prezydyum wychodzi
przy sktadaniu swojej opinii z tego przypuszczenia, iz utworzenie nowego Sadu powiatowego w Pod-
kamieniu jest juz rzeczg uchwalong.

Uderza¢ tu musi kazdego ta okolicznos¢, iz Prezydyum c. k. Sadu obwodowego w Zto-
wie nie spodziewato sie bynajmniej, azeby przeciwko tej, wskutek przedtozenia rzadowego i zgodnie
z temze przedfozeniem juz uchwalonej rzeczy, podniosty sie jakiekolwiek zarzuty i taka opozycya
c. k. Sadu wyzszego we Lwowie.

Wydziat krajowy zarzadzit w tej sprawie jeszcze dnia 22. Lutego 1878. 1 3512. blizsze
dochodzenia, jednakze natrafit na te trudno$¢, iz Wydziatl powiatowy Brodzki, dazac do jak naj-
wiekszego rozszerzenia Starostwa brodzkiego i zmierzajac do tego celu, azeby powiat polityczny
brodzki obejmowat w sobie takze i Sady powiatowe w Olesku i Zatoscach, o$wiadczyt w swem spra-
wozdaniu z 23. Liyca 1878. 1 516, iz nie moze dziata¢ w mys$l wskazowek Wydziatu krajowego.

Powody, ktére do tego skitonity Wydziat powiatowy brodzki, wyszczegélniliSmy w dawniej-
szern sprawozdaniu naszern z dnia 10. Wrzes$nia 1878. 1 42599/78. nie powtarzamy ich jednak tutaj,
poniewaz w tejze samej sprawie wplynela podczas zebrania Wysokiego Sejmu w roku 1878. petycya
Rady powiatowej w Brodach streszczajgca ostateczne zyczenia reprezentacyi tego powiatu, o ktorych
bedzie mowa ponizej.

Przytaczamy tu zatem powody, ktdre udaniem naszem przemawiajg za wykonaniem uchwaty
Wysokiego Sejmu z dnia 29. Maja 1875 roku, pomimo okolicznosci naprowadzonych przeciw temu
przez c. k. wyzszy Sad krajowy.

Wysoki Sejm w uchwale swej z 29. maja 1875. orzekt:

1. iz Starostwo zloczowskie ma w sobie obejmowaé trzy sady powiatowe, a to:w Zio-
czowie, Zborowie i Olesku;

2. iz Starostwo Brody, obejmuje w sobie trzy Sady powiatowe: w Brodach, topatynie
i Podkamieniu (nowy Sad powiatowy);

3. iz Starostwo w Tarnopolu obejmuje w sobie trzy Sady powiatowe: w Tarnopolu, Mi-
kulincach i Zatoscach, i ze ten ostatni Sad zatoziecki wylgczy¢ trzeba ze Starostwa brodzkiego a
przydzieli¢ do Starostwa tarnopolskiego, zamiast dawniejszego Sadu powiatowego wihrowicach. Do-
da¢ tu trzeba, iz Starostwo brodzLe wskutek przytaczenia Sadu zatozieckiego do Starostwa tarno-
polskiego, utracitoby tylko dziewice gmin. Procz tego za$ nalezy tu wspomnie¢, iz dawniejszy Sad
w lhrowcach miescit sie na przestrzeni 6, ml Q i obejmowat w sobie ludnos$¢, ktéra w roku
n866. wynosita 21.014. mieszkancéw, gdy za$ pomieszczenie tego Sadu w llirowicach dla braku
tamze odpowiednich lokalnogci wydato sie niedogoduem, zarzgdzono naprzdd w krotkiej drodze admi-
nistracyjnej, iz Sad ihrowicki urzedowa¢ bedzie w Tarnopolu, wreszcie c¢. k. Ministerstwo sprawie-
dliwosci  w rozporzadzeniu swem z dnia 15. Lutego 1867. 1 37 dz. u. p. orzeklo: iz c. k. Sad
powiatowy deleg. miejski w Tarnopolu rozszerzyé ma swoje czynno$ci naobszar 6wczesnego  okregu
sagdowego w lhrowicach i tym sposobem Sad powiatowy ihrowicl i znikt zupeinie z widnokregu.

Terazniejszy okreg Sadu powiatowego deleg. miejskiego w Tarnopolu miesci sie zatem
obecnie na przestrzeni 147T® mil J a wedlug sprawozdania c. k. Prezydyum Sadu obwodowego
w Tarnopolu z dnia 12. Kwietnia 1877. 1 792/pr. (videatur sprawozdanie Wydziatu krajowego wzgledem
utworzenia nowego Sadu powiatowego w Podwoloczyskach), liczy w sobie obecnie 69 078. mieszkafncow.

Wynika z tad niozaprzeczeuie, iz tak wielki obszar Sgdu powiatowego nie odpowiada
bynajmnj. j nalezytemu sprawowaniu sprawiedliwosci i przekracza nawet zupetnie mozno$¢ sprezystego
wymiaru tej sprawiedliwosci, a stanowi zarazem bardzo wielkg i dotkliwg ujme dla ludnosci, ktéra
tak daleko do swego Sadti udawa¢ sie musi; ztad tez powstaje nieodzowna potrzeba przywrdcenia
dawniejszego Sadu w lhrowicach; gdy za$ wie$ lhrowice nie jest tak dalece odpowiednig na siedzibe
Sadu i nie ma tamze stosownych lokalnosci, gdy za$ dalej Zatosce lezg znacznie blizej do Tarnopola
niz do Broddw, a miasteczko Podkamien jest wcale odpowiedniem miejscem dla siedziby Sadu po-



wiatowego, nastgpit z tad w uchwale Wysokiego Sejmu z 29. Maja 1875. ten nader korzystny pro-
jekt, azeby Sad zatoziecki zastgpit dawniejszy Sad ’hrowicki, gminy tegoz dawniejszego okregu sg-
dowego zyskatyby na tern, gdyz miatyby blizej do Sadu w Zatoscach, niz do Sadu w Tarnopolu i
zamiast do wsi lhiowice udawatyby sie do handlowego miasta Zatoziec, a pozostatyby tak jak dotad
przy Starostwie tarnopolskim, dokad majg bliski przystep, gminy za$ potozone na poéinoc Zatoziec
i ktére to sminy grawitujg i tak ao Brodéw przydzielit Wysoki Sejm do nowego Sadu w Podka-
mieniu, gdyz na Podkamiern dazg do siedziby starostwa w Brodach, i tamze istnieje dla nich naj-
blizsza siedziba c. k. Starostwa; wreszcie Podkamieri liczy w sobie 300G mieszkancow, ma oprécz
zwyktych targéw tygodniowych takze i uprzywilejowane jarmarki, a to 14 razy do roku, procz tego
z powodu istniejgcego tamze klasztoru Dominikanéw i wydarzajgcych sie czesto odpustdw, dalej
z powodu handlu granicznego jest to miasteczko wedtug zdania Prezydenta Sadu obwodowego w Zto-
czowie, daleko wiecej ozywionem niz bardzo wiele innych miasteczek, w ktorych istnieje siedziba
Sadu powiatowego; nakoniec gminy z olLregu Sadu zatozieckiego, ktére przydzielit Wysoki Sejm do
Sadu w Podkamieniu osiggnetyby te bardzo wazng korzys¢, iz dazac w swych codziennych stosun-
kach do Starostwa i urzedu podatkowego w Brodach zatatwiatyby za jednym zachodem i tak wiasnie
jakby po drodze swe sadowe interesa w Podkamieniu, podczas gdy dotad dazy¢ musiaty w dwdch
wprost sobie przeciwnych kierunkach, a to do Brodéw i do odlegtego Sadu w Zatoscach.

Wydziat krajowy sadzi, iz powyz przytoczone okolicznosci uzasadniajg jak najwybitniej
odnosne propozycye Wysokiego Sejmu wzgledem utworzenia nowego Sadu powiatowego w Podka-
mieniu, a w dodatku zbija zarzuty Sadu wyzszego i Rady powiatowej w Brodach, w tym wzgledzie
podniesione w nastepujacy sposob:

A) (ad I. a) Sam Sedzia powiatowy w Zatoscach przyznaje, iz wihasciwy ruch handlowy tych gmin,
ktére z okregu Sadu zatozieckiego wytaczone i do Sadu pow>atowego w Podkamieniu przydzie-
lone by¢ maja, skierowany jest do Brodoéw; a juzci ten ruch przewaza w kazdym razie ruch
handlowy do Zatoziec, a to w ten sposob, iz w obec handlowego znaczenia Brodéw, ruch han-
dlowy do Zatoziec zaledwie na wzmianke zastugiwaé¢ moze.

B) (ad I. b) Wedtug relacyi p. Prezydenta Sadu obwodowego w Ztoczowie, klasztor Dominikanéw
dostarczy¢ moze bardzo dogodnego pomieszczenia dla nowego Sadu w Podkamieniu.

C) (ad I. ¢) Arondacya przysziego nowego Sadu w Podkamieniu wydaje sie wcale dobrg w po-
réwnaniu z innym- okregami sgdowemi.

D) (ad I. d) Wysoki Sejm w uchwale swej z 29. Maja 1875. wytaczyt z okregu Sadu Tarnopolskiego:

a) gminy Czerniecndw (z Plutyncami) Jankowce i Grobla, Horodyszcze, Nosowce, Obarzance, Za-
rudzie, Mszaniec, Ditkowce, dalej

/S gminy lhrowice, Dubdwce, Mataszowce, Plladki — a przytaczyt wszystkie powyzsze gmmy ad
a) i ad 8) do Sadu powiatowego w Zatoscach.

ad «) Wedblug zdania p. Prezydenta Sgadu obwodowego w Tarnopolu z 12. Kwietna 1877.
1 79.1/pr. majag gminy pod ) wyszczegblnione znacznie blizej do Zatoziec niz do Tarnopola, a to
o7 7 13, 19, 10, 16, 15, 16 i 15. kilometrow blizej do Zaloziec, a ruch handlowy wszystkich
tych gmin skierowany jest przewaznie do Zatoziec, a to w ten sposéb, iz lubo te gminy przynaleza
dotagd do Sadu powiatowego tarnopolskiego, rozstrzyga ich spory juz obecnie Sad powiatowy zato-
ziecki jako forum contractus, przeto tez rzeczone gmiuy skorzystajg niezaprzeczenie | przydzielenia
ich do Sadu zalozieckiego.

W teu sposéb twierdzenie Sedziego powiatowego w ZatoScach i zdanie Sadu wyzszego
we Lwowie, ktéry opierat sie bezwzglednie na twierdzeniach Sedziego w ZatoScach wykazane sa
jako zupetnie mylne.

ad /?) Dalej przedstawia p. Prezydent Sadu obwodowego w Tarnopolu, iz gminy pod p)
wyszczegolnione, a mianowicie: lhrowice, Dubowce, Mataszowce, majag o0 2, 8 i 2. kilometry blizej
do Tarnopola, niz do Zatoziec, a gmina Hladki ma rowng odlegtos¢ tak do Zatoziec jak do
Tarnopola, ze wreszcie ruch handlowy tych czterech gmin podgza do Tarnopola, a przeto nalezy



pozostawi¢ te cztery gminy przy Sadzie powiatowym tarnopolskim na co tez zgadza sie niniejszem
zupetnie Wydziat krajowy.

Na dalszy zarzut Sadu wyzszego, iz gminy pod a) wyszczeg6lnione musiatyby przejsé
pod jurysdykcye Sadu obwodowego w Zioczowie podczas gdy przynalezg obecnie do jurysdykcyi
blizej potozonego Sadu obwodowego w Tarnopolu, odpowiadamy, iz caty okrag przysztego Sadu
zatozieckiego wytgczy¢ nalezy z obrebu Sadu obwodowego w Zioczowie, a przydziel,( do obrebu
Sadu obwodowego w Tarnopolu, dokad nalezy iteraz dawniejszy Sad ihrowicki, a co bedzie z kazdego
wzgledu odpowiedniem, gdyz ZatoSce majg znacznie blizej do Tarnopola niz do Ztoczowa, a zatem
ta mata zmiana granic dawniejszych wiadz obwodowych w Ztoczowie i Tarnopolu nie moze stanowi¢
tu zadnej a zadnej przeszkody.

Motywa przeto Sadu wyzszego ad |. wyszczegblnione sg tego rodzaju, iz Sad wyzszy
sam nie wierzyt w skuteczno$¢ tych powoddéw i dla tego postawit ad Il. swe wnioski na ten wy-
padek gdyby p. Minister wykonat przeciez uchwate Wysokiego Sejmu co do utworzenia nowego Sadu
powiatowego w Podkamieniu.

ad Il. Co do tych wnioskéw Sadu wyzszego a mianowicie co do gmin: Hnidawa, tu-
kawiec, Batkéw musimy przytoczy¢, iz zdania c. k. Prezydyum Sadu obwodowego w Ztoczowie
i Sadu wyzszego we Lwowie, nie sg ugruntowane; te trzy gminy majg wprawdzie nie daleko do
Zaloziec jednak naleza one do Starostwa w Brodach, majg codzienne stosunki z Brodami i na Pod-
kamien daza takze w ruchu handlowym do Brodéw, dokad majg znacznie blizej niz do siedziby
starostwa w Tarnopolu i w ogole nie miaty dotagd zadnych stosunkéw z Tarnopolem; précz tego
majg te gminy znacznie blizej do Ztoczowa niz do Tarnopola, a nalezg dotagd do jurysdykcyi Sadu
obwodowego w Ztoczowie i przy niej pozostawi¢ ich trzeba, gdyz nie ma zadnego powodu stusznego,
ktéryby usprawiedliwit przytgczenie ich do odleglejszego trybunatu w Tarnopolu; argumentaeya
Prezydenta Sadu obwodowego w Ztoczowie: ,,iz Kruhéw stanowitby wyspe pomiedzy trzema obcemi
okregami sgdowemi w Olesau, Zborowie i Podkamieniu” — jost zupetnie mylng, gdy opiera sie na
tern, iz Kruhow przynalezy jeszcze do okregu Sadu powiatowego w Zatoscach, z ktérego jednakze
wytgczyta go opinia Wys. Sejmu z 29. Maja 1875 a p. Minister sprawiedliwosci w rozporzadzeniu
swem z 29. Stycznia 1878 Nr. 15 Dz. u. p. przydzielit Kruhéw do Sadu powiatowego w Ztoczowie.

Gdy za$ procz tego z uchwat rad gminnych w Hnidawie, Batkowie, w tukawcu wynika,
iz pragng pozosta¢ przy starostwie brodzkim, przeto tez oSwiadcza sie Wydziat krajowy w mysl
uchwaty Wysokiego Sejmu z 29. maja 1875 stanowczo za tem, azeby Hnidawe, Batkow, +tukawieC
przydzieli¢ do nowego Sadu w Podkamieniu.

Co do gmin lhrowice, Dubowce, Mataszowce i Illadki o$wiadczyliSmy juz powyzej, iz
zgadzamy sie na to, azeby zmieni¢ w tym wzgledzie uchwate Wysokiego Sejmu z 29. maja 1870
i pozostawiC te cztery gminy przy sadzie powiatowym deleg- miej. w Tarnopolu.

Ad IIl. Przychodzac nastepnie do wnioskéw Iwowskiego Sadu wyzszegc w ustepia HJ
wyszczeg6lnionych donosimy Wysokiemu Sejmowi, ze uchwaly Rad gminnych powziete ostatecznie
w miejscowosciach: Konty z Brachowka, tabacz, Bolozynéw, Przewitoczna z Kobylem, Sokotéwka
oSwiadczaja wprawdzie, iz gminy te radeby naleze¢ do Sadu oleskiego lub tez do nowego Sadu
w Sokotéwcee, jednakze tres¢ tych uchwat wykazuje najdobitniej, iz rzeczone gminy pragng przede-
wszystkiem pozosta¢ przy starostwie brodzkim, a Konty z Brachowka, tabacz, Sokotdwka oswiad-
Czajg z najusilniejszym naciskiem, iz w zaden sposéb do starostwa zloozowskiego przynaleze¢ nie
chca. Gminy Konty z Brachéwka, Botozynéw i Przewitoczna twierdzag précz tego, iz majg grunta
w terytoryach gmin Razniowa, Czyzek, Stoipin i Turze a Wydziat powiatowy brodzki twierdzi dalej,
Iz 1 gminy Sokotéwka, tabacz posiadajg grunta w terrytoryach gmin Turze, Razniéw i Czechy.
Gmina Czyzki nie przedlozyta dotad uchwatly swej Rady gminnej; jednakze ta gmina lezy tuz obok
gminy Konty i obok gmin Kadtubiska i Czechy, a Sad wyzszy o$wiadczyt sie wiasnie za tem, azeby

ubiska, Czechy przytaczone zostaty do Sadu powiatowego w Brodach.

Z powyzszych przeto wzgledéw oswiadczyt sie Wydziat krajowy juz powotauem sprawo-
z aniem z dnia 10. wrzesnia 1878 L. 42.580/78 stanowczo za tem, azeby wszystkie wyzej nadmie-



nicne gminy w mys$l uchwaty Wysokiego Sejmu z 29. maja 1875 do okregu Sadu powiatowego
w Brodach przydzielone zostaly, zwilaszcza ze gminy te majg takze siedzibe c. k. Starostwa, Urzedu
podatkowego i Rady powiatowej w Brodach, jak najczestsze i niemal codzienne stosunki.

WspomnieliSmy juz powyzej, ze w tej sprawie wplyneta podczas zebrania Wys. Sejmu
w r. 1878 petycya Rady powiatowej w Brodach (z dnia 13. wrze$nia 1878 L. 243/s) zawierajgce
ostateczne zyczenia Reprezentacyi tego powiatu odnoszgce sie d >nhiniejszego przedmiotu a mianowicie :

I.  Azeby Wys.Sejm cofnagt swojg uchwate z 29. Maja 1875, a w tych ustepach, wedtug
ktdrychSad powiatowy w ZatoSciach miesci¢ sie ma wsréd granic starostwa Tarnopolskiego, a na-
tomiast w starostwie Brodzkiem utworzony by¢ ma nowy sad powiatowy w Podkamieniu;

azeby dalej Wys. Sejm uchwalit:

H. ze sad powiatowy zatloziecki ma sie miesci¢ i nadal w obszarze starostwa Brodzkiego;
wreszcie:

. ze sad powiatowy w Olesku miatby sie miesci¢ na przysztos¢ wsrdd granic sta
stwa Brodzkiego.

Whnioski Wydziatlu krajowego z dnia 10. wrzesnia 1878 L. 42.599. tudziez dopiero co
wspomniana petycya Rady powiatowej Brodzkiej z dnia 13. wrzesnia 1878 1 243/s nie przyszty juz
wcale pod obrady Wys. Izby w r. 1878 z powodu wczesnego zamkniecia sesyi Sejmowej z r. 1878.

Dalej przytoczy¢é musimy, iz nastepnie P. Minister sprawiedliwosci w swych pismach
z dnia 18. grudnia 1878 1 15.449 i z dnia 6. stycznia 1879 1 186 udzielit nam jeszcze dodatko
akta do powyzszej sprawy sie odnoszace, ponawiajac swe zadanie, abySmy zasiggueli ponownej opiuji
Wysokiego Sejmu w tej mierze.

Wskutek tego rozpatrzyt Wydziat krajowy ponownie te sprawe i przedstawit sprawozda-
niem z dnia 14. lutego 1879 L. 5142 ua sesyi sejmowej z r. 1880 swe wnioski, a to te same, jakie
byty zawarte w dawniejszem sprawozdaniu Wydziatu krsi. z dnia 10. wrze$nia 1878 L. 42.599.

W drugiem naszem sprawozdaniu z dnia 14. lutego 1879 L. 5142 przedstawilismy Wy-
sokiej Izbie powody sprzeciwiajgce sie uwzglednieniu zyczei Reprezentacyi powiatu Brodzkiego
a przemawiajgce za zdaniem uaszem a te powody tu powtarzamy.

C. k. Starostwo brodzkie zajmuje w kraju naszym, a to w poréwnaniu do inuych powia-
tow politycznych, prawie najwiekszy obszar ziemi, gdyz obejmuje w sobie przestrzern 32'38 mil kwa-
dratowych, a co do obfitosci zaludnienia jest istotnie w kraju uaszym najwiekszym czyli najludniej-
szym powiatem politycznym, gdyz obejmuje w sobie ludno$¢ 116.762 mieszkancéw. Powiaty poli-
tyczne: Dolina, Kamionka strumitowa, Kosséw, Lisko i Nadworna obejmujg wprawdzie w sobie
przestrzen obszerniejsza, jednakze liczg w sobie tylko 71, 75, 63, 69 i 64 tysiecy mieszkancow.
Po starostwie brodzkiem najludniejszym w kraju nasaym powiat polityczny Rzeszéw, ktéry na prze-
strzeni 21‘61 mil kwadr, mieSci w sobie ludno$¢ 109.908 dusz.

Nastepuje dalej jako traecie z rzedu starostwo w Ztoczowie, ktére na przestrzeni 30-19 mil
kwadr, obejmuje w sobie ludno$¢ 105.713 mieszkancow. Woreszcie czwarte z rzedu starostwo jest
powiat polityczny tancut, ktdry ua przestrzeni 29 91 mil kwadr, miesci w sobie ludno$é¢ 104.364 dusz

Wsaystkie iune starostwa, a to w liczbie siedmdziesieciu wykazujg w sobie dalego mniej-
sze zaludnienie, gdyz niema pomiedzy niemi aui jednego, ktéreby dosiegato do ludnosci stutysiecy
dusz, a wedtug dat urzedowych zawartych w repertoryum c. k. centralnej kwnisyi statystycznej
z r. 1874 mozemy je ugrupowa¢ w sposob nastepujacy:

A mianowicie: mamy dziewie¢ powiatéw politycznych z ktérych kazdy obejmuje w sobie
ludno$¢ po przeszto 90.000 dusz; dalej oSm powiatow po przeszto 80.000 dusz, dalej dwanascie
powiatow po przeszto 70.000 dusz, nastepnie dwadzieScia powiatbw po przeszto 60.000, a oSmnascie
powiatéw po przeszto 50.000 dusz; wreszcie trzy powiaty polityczne wykazujg tylko ludno$é prze-
szto 40 000 dusz wynoszacg; procz tego doda¢ tu nalezy, iz posréd tych siedmdziesieciu starostw
zna, dujg sie szes$cdziesigt i pie¢ powiatow politycznych, z ktérych kazdy obejmuje w sobie w poro-
wnatiu do Starostwa brodzkiego daleko a daleko mniejszy obszar przestrzeni.



WykazaliSmy przeto na podstawie dat autentycznych, iz Starostwo brodzkie jest istotnie
dotad najwiekszym, czyli najludniejszym powiatem politycznym.

Otéz Rada powiatowa brcdzka nie baczac nic na ogélne interesa krajowe, lecz traktujac
catg sprawe ze swego czysto partykularnego stanowiska, nie chce nietylko dopuscié¢ do zadnego
uszczuplenia Starostwa brodzkiego, dgzac jak najusilniej do tego, azeby caly okrag Sadu oleskiego
miescit sie wsrod granic Starostwa brodzkiego, wskutek czego tez musianoby przydzieli¢ do niego
gminy- Olesko z Cykowem, Wolenka i Sewczynka, Jaskowice, Podlesie, Zakomarze, Rozwaz z Sobo-
I6wka, Podkorce i Zatrudy, Zahorce, Chwatéwjj Hucisko poleskie, Opaki, Bialykamien i Gawra-
szczyzna, Czeremosznia, Buzek, Usznia i Pobocz; powyz wyliczone gminy zawierajg w sobie ludnos¢
14.749 mieszkancéw i obejmujg w sobie przestrzen 34.911 niz. austr. morgéw czyli 3'49 mil kwa-
dratowych. W ten sposob wzrostoby Starostwo brodzkie do obszaru 35'87 mil kwadr, i obejmowa-
toby w sobie ludnos¢ w ilosci 131.511 mieszkanicow. Wszakze wszystkie powyzsze dopiero co wyli-
czone gminy majg znacznie blizej do Ztoczowa niz do Broddw i nalezaty dotad do starostwa zto-
czowskiego a zatem przytgczeniem do Starostwa brodzkiego, zostaltyby rzeczywiscie pokrzywdzone,
wreszcie niema zadnego powodu do tego, azeby rozszerzaé w teu sposéb starostwo brodzkie i stwa-
rza¢ w kraju naszym wyjatkowo jedno i tak ogromne starostwo, a to na niekorzy$¢ i strate staro-
stwa ztoczowskiego, zwiaszcza iz w Ztoczowie istnieje Trybunat I. instancyi, ktérego niema w Bro-
dach, a obszar starostwa Ztoczowskiego zeszczuplatby w sposdb zupeinie nieuzasadniony do ludnosci
tylko 90.964 mieszkancow.

Wedtug wnioskdw Wydziatu krajowego z 10. wrze$nia 1878 L. 42599 utraci¢ ma Sta-
rostwo brodzkie:

A) Sad powiatowy zatoziecki czyli raczej dziewie¢ gmin do tegoz Sadu nalezacych tudziez
B) gmine Ozydéw z Angeléwka, a mianowicie:
ad A) sa to gminy nastepujace:

1. Zalosce stare i nowe z ludnosciag 5561 dusz i z przestrzenig 7.842 niz. austr. morgow

2. Blich n 456 n 235 4 n

3. Czystopady n 716, n 1700 , » n

4. Ratyszcze n 584 n n 1833 , » »

5. Reniow n 7’1 n 2809 ., n

6. Wertetka h 496 n 1.444 N N

7. Milno a 2097 n 5680 , )

8. Gontowa n 267 n 346 ., n

9. Troscianiec wielki n 1356 n 3560 , n
czyli razem 12.284 dusz i z przestrzenig 27 569 niz. aus. morgow

ad B)

na Ozydéw z Angeléwkg z ludnoscia  1.592 » 4194 , 5 »

czyli w catosci 13.876 dusz i z przestrzenig 31.763 niz. aus. morgow

to jest z przestrzenig 3-17 mil kwadratowych.

Z tych dwdch punktéw ad A) i ad B) nie ma zadnej moznosci poczyni¢ jakiekolwiek
ustepstwa na”korzys¢ Raay powiatowej brodzkiej, gdyz Ozydéw lezy na potudnie Oleska i niespetna
pét mili od niego, ZatoSce za$ maja blizej do Tarnopola niz do Brodéw i Zioczowa a zatem przy-
taczenie Zatoziec do Trybunatu 1. instaucyi w Tarnopolu, okaznje sie z kazdego wzg.edu odpowie-
dniem i ba.rdzo pozadanem, zwiaszcza, iz tworzac nowy Sad powiatowy w Podkamieniu, Sad zato-
ziecki zastgpi¢ ma skasowany Sad powiatowy w lhrowicack, ktérego przywrdcenie jest istotnie konie-
cznem, podczas gdy wie$ lhrowioe nie nadaje sie wcale na siedzibe Sadu i nie masz tam zadnych
odpowiednich iokalnosci dla pomieszczenia Sgdo.

W ten sposdb wzrostoby wedtug naszych wnioskéw Starostwo Tarnopolskie mieszczace
w sobie Trybunat I. instaucyi do stosownego obszaru 214 mil kwadr, z ludnoscig 103.701 mie-
szkancow, przy starostwie zas w Brodach pozostatby zawsze jeszcze obszar wiekszy, a to w ilosci
29 17 mil kwadr, z ludnosciag 102.886 mieszkancéw, a wskutek czego tez pozostatoby Starostwo



brr.dzke zawsze jeszcze w rzedzie najwiekszych i najludniejszych powiatow politycznych, a to
w catym Kkraju narzym.

Wynika ztad zatem, iz wszelkie utyskiwania Rady powiatowej brodzkiej, ze zabraktoby
jej funduszéw na utrzymanie Reprezentacyi powiatowej a to wskutek zmniejszenia dodatkéw do
podatkow, okazujg sie jako zupetnie bezzasadne.

Otéz tak samo jak ra wstepie powotane sprawozdanie z roku 1878 i drugie nasze spra-
wozeanie z dnial4. Lutego 1879 L. 5142 w ktérem przytoczyliSmy powyzsze okolicznosci doty-
czace powiatu Brodzkiego, nie byto jeszcze przedmiotem obrad Wysokiej Izby, a to z powodu wcze-
snego zamkniecia sesyi sejmowej w r. 1880, jednakze wszystkie powyzsze okolicznosci przedstawione
takze w dawniejszych sprawozdaniachistniejg i teraz, stosujgc sie zatem do zasady zawartej
w 8 10 ustawy z dnia 19 maja 1868 Nr, 44 Dz. u.p. Wydziat krajowy obstaje przy dawniej-
szych wnioskach a wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalicC:

Sejm Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem odwotuje
sie do swej uchwaty z 29. Maja 1875 i oSwiadcza c. k. Rzadowiw mys$l 8 2. ustawy z 11. Czerwca
1868 Nr. 59 Dz. p.p. tudziez w mys$l ustawy z 26. Kwietnia 1874 Nr. 62. Dz.u. p. swe zdanie :

1. iznalezy utworzy¢ i zaprowadzi¢ jak najrychlej nowy Sad powiatowy w Podkamie-
niu w Starostwie Brodzkiem i przydzieli¢ do niego wszystkie miejscowosci wyszczegolnione w uchwale
Sejmowej z 29. Maja 1875, a zatem takze i gminy Hnidawa, Batkéw, Lukawiec; (rektyfikuje sie
przy tern mylne nazwy jako to: ,Zagorze i Uliszkowce* recte: ,,Zagorze i NiszJcowce*, dalej ,,Pan-
krowce" recte: ,,Pankowce“, wreszcie: ,,Popowice" recte: ,,Popowcc™®);

2. iz starostwo Brodzkie ma w sobie obejmowac trzy sady powiatowe, a to w Brodach,
topatynie i nowo utworzyé sie majacy sad powiatowy w Podkamieniu; natomiast nalezy wylgczyé
ze starostwa Brodzkiego sad powiatowy w Zatoscach, ktéry wraz z catym swym okregiem miescié
sie ma w starostwie Tarnopolskiem ;

3. iz starostwo Tarnopolskie ma w sobie obejmowac trsy sady powiatowe, a to w Tar-
nopolu, w Mikulincach i w Zatoscach;

4. iz starostwo Zloczowskie ma w sobie obejmowaé trzy sady powiatowe, a to w Zto-
czowie, w Zhorowie i w Olesku;

5. Z okregu sadu powiatowego delegowanego miejskiego w Tarnopolu nalezy wylaczy¢
miejscowosci: Czerniechdw, Jankowce, Grobla, Ilorodyszcze, Pleszkowce, Nosowce, Obarzadce, Zaru-
dzio, Mszamec, Ditkowce i przylaczy¢ je w mysl uchwaly sejmowej z 29. Maja 1875 do okregu
sadu powiatowego w Zatoscach; natomiast nalezy pozostawi¢ miejscowosci: Krowiee, Dubowce,
Mataszowce i Hadki przy okregu sadu powiatowego deieg. miejskiego w Tarnopolu;

6. Z okregu sadu powiatowego w Olesku nalezy wytgczyé miejscowosci:

Czyzki, Konty z Brachowka, tabacz, Botozynéw, Przewitoczna z Bajmakami czyli Koby-
lem Sokotéwka, Jasionéw, Kadilubiska, Razuiéw, Dubie, Czechy, tudziez przydzieli¢ je do okregu
sgdu powiatowego w Brodach;

7. Caly przyszty okieg sadu powiatowego w Zatoscach w mysl niniejszej uchwaty
ukonstytuowany nalezy wytgczy¢ z obrebu c. k. Sadu obwodowego w Ztoczowie, a przylgczy¢ do
obrebu c. k. Sadu obwodowego w Tarnopolu, podczas gdy nowy sad powiatowy w Podkamieniu
naleze¢ ma du obrebu c. k. sagdu obwodowego w Zioczowie.

Z rady Wydziatu krajowego krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskiem.
We Lwowie dnia 17. Czerwca 1881.

Marszatek krajowy Cztonek Wydziatu krajowego

Dr. Mikotaj Zyblikiewicz, w. r. Walerymi Dodlewski w. r.
Sprawozdawca.



