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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Energii i Skarbu Panstwa (nr 33)

5 wrzesnia 2016 .

Komisja do Spraw Energii i Skarbu Panstwa, obradujgca pod przewodnictwem
posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o funkcjonowaniu gérnictwa
wegla kamiennego oraz niektérych innych ustaw (druk nr 722)

W posiedzeniu udzial wzieli: Grzegorz Tobiszowski sekretarz stanu w Ministerstwie Energii wraz
ze wspolpracownikami oraz Mirostaw Parol doradca Komisji do Spraw Energii i Skarbu Panstwa.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Iwona Kubaszewska, Wiestaw Koziol
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jarostaw Lichocki, Mariusz Przerwa - legi-
slatorzy z Biura Legislacyjnego,

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Witam bardzo serdecznie po przerwie wakacyjnej. Otwieram posiedzenie Komisji
do Spraw Energii i Skarbu Panstwa. Porzadek dzienny przewiduje rozpatrzenie rzado-
wego projektu ustawy o zmianie ustawy o funkcjonowaniu gérnictwa wegla kamiennego
oraz niektorych innych ustaw (druk nr 722) — kontynuacja. Stwierdzam kworum.

Witam pana ministra Grzegorza Tobiszowskiego — sekretarza stanu w Ministerstwie
Energii wraz ze wspolpracownikami, przedstawicieli innych urzedéw i instytucji oraz
przedstawicieli organizacji spotecznych i gospodarczych.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Szanowni panstwo, 21 lipca br. pra-
cowaliémy nad drukiem nr 722. Doszliémy do art. 3.

Zglasza sie pani posel. Bardzo prosze.

Posel Ewa Kozanecka (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, chcialabym zglosi¢ poprawke dotyczacg limitu
wydatkow budzetowych. Proponuje, po art. 3 doda¢ art. 3a i 3b w brzmieniu: ,,Art. 3a.
W ustawie z dnia 22 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o funkcjonowaniu gérnictwa
wegla kamiennego w latach 2008 — 2015 oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 143)
art. 6 otrzymuje brzmienie: <Art.6 Limit wydatkow budzetowych, o ktorych mowa
w art. 8a ust. 3 i art. 11f ustawy wymienionej w art. 1, w latach 2015 — 2018 wyniesie
nie wiecej niz 7 mld z1>".

Uzasadnienie. Zwiekszenie limitu wydatkow budzetowych na realizacje zadan, o kto-
rych mowa w art. 8a ust. 3 i art. 11f ustawy wymienionej w art. 1 w latach 2015 - 2018
zwieksza sie do kwoty 7 mld z w zwigzku ze zwiekszonym zainteresowaniem skorzysta-
nia ze $wiadczen dla pracownikow przedsiebiorstw gérniczych oraz naprawieniem szkod
gorniczych w trakcie likwidacji kopalni.

,Art. 3b. W ustawie z dnia 11 lutego 2016 r. o zmianie ustawy o dzialach administra-
cji rzadowej oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. poz. 266) po art. 28 dodaje sie art.
28a w brzmieniu: <W celu wykonania przepisow art. 12b ustawy, o ktérej mowa w art.
3 oraz art. 20a ustawy, o ktérej mowa w art. 16 w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa,
Prezes Rady Ministrow dokonuje, w drodze rozporzadzenia, przeniesienia planowanych
dochodéw i wydatkéw budzetowych, w tym wynagrodzen, miedzy czeSciami, dziatami
i rozdzialami budzetu panstwa, z zachowaniem przeznaczenia §rodkéw publicznych
wynikajacych z ustawy budzetowej>"

Uzasadnienie jest nastepujagce: Celem projektowanych poprawek jest stworzenie pod-
stawy prawnej do przeniesienia niektorych planowanych dochodéw z tytutu dywidend,
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planowanych wydatkéw na wynagrodzenia i szkolenia pracownikow realizujgcych zada-
nia, w zakresie ktérych kompetencje zostaly przekazane ministrowi energii. Ustawg
z dnia 19 listopada 2015 r. 0 zmianie ustawy o dzialach administracji rzadowej oraz nie-
ktorych innych ustaw (Dz.U. poz. 1960) dokonane zostaly zmiany w strukturze dzialow
administracji rzagdowej polegajgce na utworzeniu nowych dzialéw administracji rzadowej
- dzialu ,energia” oraz dzialu ,,gospodarka zlozami kopalin”. Efektem zmian przepi-
sow bylo utworzenie Ministerstwa Energii i objecie przez powolanego ministra spraw
dotyczacych m.in. rynku energii, bezpieczenstwa energetycznego, wydobycia kopalin,
paliw kopalnych oraz polityki koncesyjnej w tym zakresie, nadzoru wlaScicielskiego nad
przedsiebiorstwami gérniczymi z udzialem Skarbu Panstwa i koordynowania zagranicz-
nej polityki energetyczne;j.

Zgodnie ze zmiang ustawy z dnia 11 lutego 2016 r. o zmianie ustawy o dziatach admi-
nistracji rzgdowej oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. poz. 266) w celu wykonywa-
nia sprawnego zarzadu nad przebiegiem proces6w energetycznych z dniem 1 kwietnia
2016 r. wykonywanie uprawnien nadzorczych przystugujacych dotychczas ministrowi
wlaciwemu do spraw Skarbu Panstwa nad spétkami energetycznymi enumeratywnie
wymienionymi przeniesiono do ministra wlasciwego do spraw energii. W budzecie mini-
stra energii na 2016 r. zostaly zabezpieczone §rodki na wynagrodzenia czesci pracowni-
koéw realizujacych zadania nadzorcze. Dlatego tez istnieje konieczno§é dokonania prze-
niesien planowanych dochodéw z tytulu dywidend od przejetych spotek oraz wydatkow
na wynagrodzenia i szkolenia pracownikow realizujgcych zadania w zakresie, ktorych
kompetencje zostaly przekazane ministrowi energii. Przeniesienia planowanych docho-
dow i wydatkow zostaty uzgodnione z Ministerstwem Skarbu Panstwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy mogliby$émy otrzymac te poprawke na pi§mie? Prositbym jeszcze
o podpisanie sie pod tg poprawka.
Zglasza sie pan posel. Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):

Dziekuje serdecznie, panie przewodniczacy. Mam pytanie do pani posel skladajgcej
poprawke. Rzad przygotowujacy projekt ustawy, nad ktéorym dzisiaj mamy przyjem-
nosc debatowac juz po raz wtory, nie zglosit zadnego wniosku. Nie czytalem w uzasad-
nieniu, ani nie styszalem w wystgpieniu pana ministra podczas pierwszego czytania
w Sejmie, ze potrzebne sg dodatkowe §rodki na realizacje programu. Trzeba przypo-
mnieé, ze na realizacje tego programu zostaly przeznaczone w ustawie uchwalonej
w ubieglym roku 3 mld zt ze wskazaniem, ze 1 mld z1 bedzie pochodzit z Gwaranto-
wanego Funduszu Swiadczen.

Te §rodki zostaly jasno okreslone w ustawie. Dlatego mam pytanie przede wszyst-
kim do pani posel wnioskodawcy, czy jest pani w stanie wskazac konkretne kwoty Srod-
kéw finansowych i ich przeznaczenie. Prositbym, aby pani poset skladajaca poprawke
wyraznie odniosta sie do érodkow finansowych. To nie sg male kwoty. Méwiliémy o 3
mld z1 przewidzianych w przepisach ustawy. Ta kwota jest realizowana w ramach
restrukturyzacji gornictwa. A dzisiaj méwimy o dodatkowych 4 mld z1 przeznaczonych
na ten program.

Ostatnie pytanie chciatlbym skierowaé¢ do pana ministra. Dlaczego ministerstwo
wczeéniej nie wskazalo — nie widzialo takiej potrzeby? - ze te érodki sg potrzebne.
Gdyby chodzilo o0 100 mln zI, 200 mln zt czy 300 mln zlI, nie zadawalbym pytania. Ale
minister i rzad, ktory przekazuje do procedowania rzgdowy projekt ustawy nic na ten
temat nie méwi. To troche zenujace, ze dzisiaj pani posel mowi o takiej kwocie pienie-
dzy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. W takim razie poprosze o glos pana ministra. Bo to pytanie bylo bar-
dziej skierowane do pana ministra.

4 m.k.
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Energii Grzegorz Tobiszowski:
Jak panstwo mozecie zauwazy¢ dynamika decyzji dotyczaca restrukturyzacji sektora
wegla kamiennego jest duza. Wynika ona z tego, ze zastaliémy sytuacje analityczna...
Wiasciwie chyba zadnej sytuacji analitycznej nie byto. Nie istnial tez zaden scenariusz.
Stad pierwsze dzialania, ktoére podjal rzad — ratowanie spotek weglowych, ktore mogly
pozostaé na rynku jako podmioty. W ramach tego zaczeliSmy zastanawiaé sie, ktére cze-
Sci poszczegolnych kopaln mogg przejs¢ do SRK. WystaliSmy zapytania do pracownikow,
ktorzy majgc mozliwosé skorzystania z uprawnien urlopowych, chcg przejsé do SRK,
by z takich uprawnien skorzystac. Po powotaniu Polskiej Grupy Goérniczej nastgpilo dosc
spore zainteresowanie, wtedy dopiero zarzad PGG moégt rozpoczaé stosowna analityke.
Nastepnie nowy zarzad Katowickiego Holdingu Weglowego, ktory po analizie
stwierdzil, iz sytuacja jest jednak trudniejsza niz bylo wcze$niej wykazywane, row-
niez po rozmowie ze strong spoleczng i po zasiegnieciu informacji u pracownikow,
zauwazyl, ze jest wieksza wola i zainteresowanie przejSciem pracownikow i skorzy-
stanie ze stosownych odpraw, uprawnien urlopowych w SRK. Nastepnie przeliczyliSmy
rowniez koszty zwigzane z przekazaniem, a takze utrzymywaniem i zamknieciem tych
czeSci ruchu kopaln, jak chociazby ruch przerébezy kopalni ,,Pokéj”, jak chociazby
kwestia w Jastrzebskiej Spotce Weglowej. Moge jeszcze wymienié kilka innych podmio-
tow, ktore wyceniliSmy. Zarzady potwierdzily nam stosowne analityczne informacje.
Ponadto oblig, ktory wynika z ustawy o restrukturyzacji, a zarazem i z woli przekazy-
wania majatku i dokonywania odpraw do 2019 r., na ktéry pozwala nam Unia, spowo-
dowal, ze pojawila sie potrzeba — przewidujac najblizsze lata pod katem tego, o czym
wspomnialem - zwiekszenia tych §rodkow, aby mozna bylo spokojnie i racjonalnie
przeprowadzic rozpoczety proces restrukturyzacji.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, ze pan posel chce dopyta¢. Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Moze poczekam na odpowiedz pani posel, a p6zniej ewentualnie zbierzemy odpowiedzi.
Byly dwa pytania.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, ze dla pana posta odpowiedz pana ministra byla niewystarczajaca.
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Ewa Kozanecka (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, chcialabym potwierdzié to, co powiedzial pan
minister energii. W moim przekonaniu wyczerpujaco przedstawit uzasadnienie. Dziekuje.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):

Szanowny panie ministrze, obserwuje i wiem, ze proces restrukturyzacji, o ktérym
pan mowil rzeczywiScie przebiega dynamicznie. Czasami mamy sprzeczne informa-
cje w ciggu jednego dnia. W drugim prostujemy, bo sytuacja dojrzewa do konkretnych
decyzji, trzeba je wszystkie uzupelnié. Ale prosze mi wybaczy¢, na pewno nie zadatbym
tego pytania, panie ministrze, gdyby pan minister sam wniost poprawke, w ktorej pan
w imieniu rzadu proponuje przeznaczy¢ te srodki. Natomiast dzisiaj tez nie otrzymalem
jakiej$ do konca rzetelnej informacji co do wysokoSci i wielkoSci przekazania Srodkow
na konkretne dzialty, nawet na konkretne spotki weglowe itd.

Niedawno - pan minister tez pamieta — temat zwigzany chocby z odprawami. Cie-
sze sie, ze panstwo dzisiaj widzicie i czerpiecie garSciami z tego pomystu, z tych prze-
pisow ustawy Platformy Obywatelskiej i PSL, ze to, co wtedy uchwalaliémy okazato
sie potrzebne i rzetelne. I dzisiaj rzeczywiscie dobrze, ze jest tym narzedziem, ktérym
mozemy poméc gérnikom i pracownikom, ktoérzy jesli checa, mogg odejsé. Cheiatbym uzy-
ska¢ informacje dotyczacg konkretnie na co dodatkowe 4 mld zt majg i§¢, bo informacje
ogolne przy takiej kwocie sg troche dziwne. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze pan posel cieszy sie, ale ma zastrzezenia, czyli nie
do konca.
Bardzo prosze, pan minister.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Przepraszam, panie przewodniczacy, chcialbym mie¢ to rozpisane na piSmie, jaka kwota,
na co przeznaczona ogélnie. Bo nie bedziemy spierac sie, czy na 4, 5 czy 100 gornikow
bedzie przechodzilto i potrzebny jest taki, a nie inny zakres finansowy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiemy.
Prosze, pan minister.

Sekretarz stanu w ME Grzegorz Tobiszowski:
OczywiScie, ze bedzie na pismie. To nie ulega zadnej watpliwosci. Mysle, ze jesli chodzi
o nas, to pan posel zauwazyl, ze na kazda interpelacje otrzymuje pan bardzo szczego-
fowe informacje. Ale rozumiem, ze jest to troska o sektor wegla kamiennego. To sprawia,
ze rowniez czuje sie wsparty ta troska.

Natomiast chcialbym zwroci¢ uwage, ze méwimy ,,do”, ,nie wiecej niz”. Nie chcial-
bym sie przerzucaé z czego czerpiemy, bowiem myS§le, ze jesteSmy w takiej sytuacji,
gdzie pole manewru pomimo, ze nie zgadzam sie z decyzja z 2003 r. Rady Europy
w kontekscie tego, ze mozemy tylko likwidowaé, ale ja moge tak stwierdzié, ale oblig
jest i musze funkcjonowaé w ramach zarzadzania w sektorze wynegocjowanych czy
uzgodnionych przez poprzedni rzad. Mamy ten jedyny instrument przy restruktury-
zacji. Stad musze powiedziec tak: ze je§li panstwo uwazacie, ja uwazam, ze ,latanie”
z ustawa, co pét roku czy co trzy miesigce byloby nieroztropne, dlatego ze jesli przepro-
wadzamy proces restrukturyzacji — konkretny majatek jest przesuwany, zabezpieczany,
nastepnie oferujemy pracownikom dobrowolne odej$cia. Gdyby pracownicy dowiedzieli
sie, ze nagle nie mamy w budzecie SRK, bo chodzi o §rodki, ktére bedg przekazane
przez budzet panstwa na SRK, czyli Spotke Restrukturyzacji Kopaln, jezeli nie mamy
§rodkow, prosze zobaczyé jaka bylaby sytuacja dotyczaca chociazby likwidacji szkod
gorniczych przez SRK, czy wyplaty odpraw. Przeciez to spowodowatoby, ze caly proces
bylby postrzegany bardzo negatywnie.

Dlatego méwimy ,,nie wiecej niz 7 mld z1” i rzeczywiScie uznajemy, ze to daje nam
pewien kolnierz sensownego funkcjonowania, co nie znaczy, ze jesteSmy sktonni ad hoc
stwierdzi¢, ze chcemy wydacé cate 7 mld zt. Chcemy mie¢ zabezpieczenie na caly proces,
aby byl wiarygodny, racjonalny przede wszystkim utrzymujac pewien spokdj i tad jesli
chodzi o jego przeprowadzenie. Ale dzialéw nie ma, bo jest to przekazanie na podmiot.

Rozpiszemy te rzeczy. Mozemy tez pokazac, bo to jest ciekawe, mySle, ze bedzie tez
taka mozliwosc, ale niezaleznie tez przedstawimy jak ksztaltuje sie chociazby dzisiaj
regulowanie tych kwestii. Zwroce uwage chociazby na kwestie kopalni ,,Makoszowy”,
ktore tak czesto powracajag medialnie. Prosze zobaczyé, ze dyrekcja tej kopalni nie
do konica realizujac plan — bo wyszla poza ramy — sprawila, ze §rodki, ktore byly wstep-
nie zarezerwowane w poprzednim budzecie wzrosly o ponad 100 mln zt. Myéle, jest tez
bardzo wazne, zeby pokazaé, ze nagle stykamy sie z taka sytuacja, gdzie — zobaczmy —
strona spoteczna chce jeszcze przekazac, ze nie wspieramy kopalni ,,Makoszowy” co jest
diametralnie nieprawda, bo dodatkowe koszty pojawily sie z powodu nierealizowania
planu techniczno-ekonomicznego przez dyrekcje, ale to kwestia detaliczna.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Panie przewodniczacy, ad vocem, jeszcze jedno pytanie do pana ministra.

Sekretarz stanu w ME Grzegorz Tobiszowski:
Pani dyrektor dopisala mi z zestawienia — 1,7 mld zt wydatkujemy do konca tego roku,
czyli ponad potowe z 3 mld z1, ktére mamy zarezerwowane do 2018 r. Méwimy o takich
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wielkoS§ciach. I teraz prosze zobaczyé w momencie, kiedy rzeczywiscie zwiekszamy
oferte, bo mamy duze zainteresowanie, stad wiemy na pewno, ze tej wielkosci — ktora
dzi$ mamy 3 mld zl, z ktérej w 2016 r. wydano ponad polowe — nie jesteSmy w stanie
utrzymacé. Stad propozycja 7 mld zl.

Natomiast rzeczywiscie pytanie — dlaczego nie wprowadziliémy - jest zasadne.
Powiem tak: kiedy sporzadziliémy zrobiliSmy zestawienie p6iroczne, nastepnie zaczeli-
$my przygotowywac etap po powolaniu Polskiej Grupy Gorniczej, to potem zdziwiliSmy
sie w ministerstwie, ze tak zaczynaja nam wzrastac te wielkoS§ci. Stad nie ujeliSmy tego
w naszym projekcie, bowiem nie wiedzieliSmy jeszcze na poczatku lipca, ze az tak wielkie
kwoty pojawig sie. Po analizie lipcowej, za co jestem wdzieczny grupie postow, pani poset
za zauwazenie tego problemu i wyjscie z sugestig poprawki, bo to nam reguluje ten caty
proces. Dziekuje bardzo.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):

Panie przewodniczacy, dziekuje. Panie ministrze, prosze nie dziwic sie, ze stawiamy
pytania, tym bardziej, ze w okresie wakacyjnym, o ktorym pan méwit, bylo wiele réznych
przekazow i medialnych, i ze strony panstwa. Pojawialy sie glosy o likwidacji kopaln, to,
co pan méwit o przekazaniu. To wazne, zebySmy dzi§ otwarcie méwili o tym procesie —
przekazujemy, nie przekazujemy, méwiono o likwidacji sze§ciu kopaln. Dyskusja toczyla
sie. Panstwo sami musielicie na to reagowac. A fakty, ktore nastepowaly pdzniej tez
byly rozbiezne miedzy jednym i drugim przekazem. Stad dzisiaj pewnie wielu gorni-
kéw stucha nas i pyta: na co te pieniadze, na likwidacje dalszych kopaln, na likwidacje
,Krupinskiego”, ,Staszica”, moze ,,Wujka”, czy... Taki byl przekaz medialny, ktory sie
przetoczyl. Skoro zwiekszamy to wielokrotnie, powyzej 100%, to takie pytania moga
cisna¢ sie na usta. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Czy pan minister jeszcze chcial uzupetnic?

Sekretarz stanu w ME Grzegorz Tobiszowski:

Ciesze sie, ze ta sprawa... Chce tez wyczuli¢ panstwa postow, zreszta teraz bedziemy
na biezaco przekazywa¢ panstwu informacje. Faktycznie, dzialy sie zadziwiajace rzeczy
przez druga polowe sierpnia. Powstala jaka$ ,czarna lista” kopaln. Powiem szczerze,
ze sam bylem zdumiony, bo nigdy takiej listy nie byto. Po to tworzyliSmy kopalnie zespo-
lone, aby spowodowac przez synergie wynik, zeby kopalnie uratowac. Nawet informacja,
ze to w moim mieScie ratuje kopalnie, likwidujac kopalnie , Krupinski” jest nieprawda.
Chce to bardzo mocno zdementowaé¢. Uwazam, ze dobrze, ze sg pytania.

Natomiast tez zwracam uwage na zrédla informacji. To ciggle te same osoby, ktére
w jaki$ sposob informuja w takich momentach newralgicznych, negocjacyjnych. Dopina-
lismy Jastrzebskag Spotke Weglowg z instytucjami bankowymi, gdzie mamy juz kolejne
porozumienie po PGG, co zreszta gietda do$¢ sensownie i bardzo solidnie odnotowala,
co jest takim minimalnym sukcesikiem i fundamentem. Oczywiscie, to nie jest jeszcze
euforia, ale to jest fundament, jesli chodzi o przyszioéé. A w tym momencie kiedy dopi-
namy, najpierw pojawia sie informacja, ze robimy rewolucje, wszystkich oklamujemy,
likwidujemy 6 kopaln. Chce powiedziec, ze — zreszta chyba dzi§ wieczorem bede mieé
okazje odpowiedzie¢ na pytanie — jest tak, iz podtrzymujemy wole, ze kopalnie, ktore
bilansuja sie, majg dostep do zloza — to jest to, co zawsze powtarzalem, nie zmieniam
zdania - te kopalnie, ktore jesteSmy w stanie dozbroié, wykorzysta¢ przyszloSciowo ich
zasoby — pomimo, ze dzisiaj moze majg przejSciowe trudnosci, jak chociazby kopalnia
,Bolestaw Smialy” — beda doinwestowane. I ,,Staszic”, o ktérym pan posel wspomnial.
Inne kopalnie jak ,Wujek” czy ,,Wieczorek” de facto zaczynajg przestawaé mie¢ swoje
zloze. To naturalne, ze kopalnia nie jest likwidowana. Ona po prostu nie ma zloza,
nie ma co wydobywac. Czyli to co bylo kiedys, ze kopalnia ,,Wawel”, kopalnia opolska
,Wirek” | kopalnia ,,Polska” w sposob naturalny przestaly funkcjonowac, bo de facto
nie mialy zloza, wiec nie bylo przedmiotu funkcjonowania. Warto, zeby o tym mowicé.
Dziekuje za wywolanie tematu. Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jak rozumiem, , Krupinski” nie bedzie likwidowany.

Sekretarz stanu w ME Grzegorz Tobiszowski:
Panie przewodniczacy, ,,Krupinski” wyczerpuje zloza, ktore sg dostepne. W naturalny
sposob kopalnia przestaje mie¢ mozliwo$¢ funkcjonowania.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy tam juz nie ma z16z?

Sekretarz stanu w ME Grzegorz Tobiszowski:
To znaczy sg ztoza, w ktore trzeba zainwestowaé miliard zlotych. W perspektywie
nawet gdyby o 100% wzrosla cena, ta kopalnia nie bilansuje sie. Zatem jest kwestia
wykorzystania zloza, z ktorego mozna wydobywac, nastepnie w sposob naturalny
przekazac jg do technicznego zabezpieczenia i technicznie inaczej ja zagospodarowac.
To samo — kopalnia ,,Slagsk” w Rudzie Slaskiej, ktora jest najbardziej niebezpieczng
kopalnia, pozostajg tam resztowki zboz, w ktére mozna zainwestowac schodzac. Nato-
miast musimy mie¢ §wiadomos$c, ze ta kopalnia poprzez zainwestowanie 500 mln zi,
powoduje, ze nie jesteSmy w stanie utrzymac poziomu réwnowagi finansowe;j i tech-
nicznej, jesli chodzi o bezpieczenstwo.

To dyskusja, na ile kopalnia w calym systemie spotki jest aktywem. Bo w sytuacji
kiedy zainwestujemy de facto 1,7 mld zt w Jastrzebska Spotke Weglowa i mamy kopalnie,
ktora faktycznie ma pewne zloza koksujace, caly czas o tym méwiono, jeslibySmy w nie
zainwestowali, wszystkich odsylam do opracowania, ktére zostalo sporzgdzone przez
dyrekcje i instytuty, zeby zobaczy¢, ile trzeba zainwestowac i jaka musiataby by¢ cena
tony wegla, zeby kopalnia mogta funkcjonowaé na rynku. Pojawia sie pytanie, czy klu-
czem jest to, zeby$my zainwestowali 0,5 mld zt tylko po to, zeby podmioty okotogérnicze,
ktore dzisiaj tam majg zlecenia mogly de facto dalej funkcjonowaé, zamiast pracowac
przy innej kopalni.

W sytuacji, kiedy wszystkim pracownikom gwarantujemy miejsca pracy w poszczeg6l-
nych innych kopalniach, kiedy sg odprawy, to wlasciwie pojawia sie pytanie, jak aktywo,
ktore nie pokazuje swojego elementu techniczno-ekonomicznego utrzymywac w struktu-
rze? To jest kwestia, ze zdrowe podmioty muszg zrzucic sie na te kopalnie. Dlatego przez
dtuzszy okres prowadziliSmy rozmowy. Ja przynajmniej stoje na stanowisku wyczerpa-
nia tego, co jest dozbrojone, przygotowane, aby wykorzystac ten zasob, ktory funkcjonuje

i w tym momencie kopalnia zostaje zagospodarowana i w naturalny sposob moze przejsc,
jako ruch do SRK.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pan przewodniczacy Sitarski, prosze.

Posel Krzysztof Sitarski (Kukizl5):
Panie ministrze, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, nie wiem, czy moge zadac pyta-
nie postowi zadajgcemu pytanie, ale prowokuje mnie do tego dyskusja.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jak pan zada, to pan zada. Ale posel nie ma obowigzku odpowiedziec.

Posel Krzysztof Sitarski (Kukizl5):
Wiem, ze malo kiedy jest to praktykowane, ale sluchajgc informacji o doptacaniu 7
mld z1, maksymalnie 7 mld zl, chcialbym zada¢ pytanie: panie posle z mojego okregu,
ktory tez tak broni gérnictwa, czy pan posel jest mi w stanie odpowiedzie¢ na pytanie,
ile i w jakiej kwocie podatkow rocznie odprowadzajg kopalnie?

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Panie przewodniczacy, pozwoli pan, ze wykorzystam te swojg szanse i odpowiem
panu postowi.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.
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Posel Krzysztof Sitarski (Kukizl5):

Czy jest prawda, ze to jest 7 mld z1? Czyli faktycznie nie ma mowy o doptacaniu do gor-
nictwa, tylko kopalnie same po czeSci sfinansujg te problemy. Takie pytanie chciatbym
panu zadac.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):

Panie przewodniczacy, moge odpowiedziec?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):

Kopalnie tak, jak wszystkie podmioty gospodarcze odprowadzajg podatek do budzetu. On
jest wypisany w roznych strukturach. Kopalnie nic wiecej nie doptacajg poza tym, co jest
zapisane w ustawie. OczywiScie z wzgledu na dziatalno§¢ gospodarczg, ktorg prowadza,
jako szkody gornicze dodatkowo. Je§li pan siegnie od lat, np. dwa tysigce ktoéregos roku,
to kopalnie odprowadzaty wtedy w wysokosci 5,5 mld zt do 7,5 mld zt r6znych podatkéw,
tacznie z podatkiem od wynagrodzen pracownikéw. Bylo to wielokrotnie przedstawiane
na réznych komisjach, uczestniczyli przedstawiciele kopaln, spétek weglowych, ktorzy
wypowiadali sie na ten temat.

To nie znaczy, panie posle, ze budzet panstwa nie pobiera podatkéow od innych przed-
siebiorstw gospodarczych. Natomiast dzisiaj méwimy o dodatkowych 4 mld zt. Wydaje
mi sie, ze moim obowigzkiem, jak i pana posla, jest pytac na co te pienigdze, kiedy beda
wydane i do kogo trafig. Nie zgadzam sie z panem ministrem — moge nie zgadzac¢ sie, sza-
nuje jego odmienny poglad w tym temacie — ale kopalnia ,, Krupinski” zostala powolana
w 1983 r. przede wszystkim po to, zeby wydobywac wegiel koksujacy.

Dziekuje panu przewodniczacemu za pytanie, co z tg kopalnia. Pan minister ma racje,
ze wyczerpuje sie to zloze z jednej strony wegla energetycznego, ktore do tej pory kopal-
nia fedrowata. Ale chciatem przekazaé panstwu informacje, ze ot6z, za miedza tej kopalni
inna firma prywatna prowadzi dzialalno§¢, otrzymata koncesje na sprawdzenie zloza. Te
rozmowy rowniez podejmowata jak dowiedzialem sie kilka miesiecy temu z Jastrzebska
Spotka Weglowa w kontekscie wykorzystania czeSci kopalni, wykorzystania jej szybow
do dalszej eksploatacji. To dziwne, ze prywatnemu oplaca sie dalej fedrowac korzystajac
z przekopow i szybow, ktore sa w kopalni, a my méwimy: — nie, likwidujemy, po nas nic
nie pozostanie. Pan minister méwil o zabezpieczeniu miejsc pracy dla gornikow. Tak,
gornicy w 2001 r. podczas prywatyzacji Jastrzebskiej Spotki Weglowej wywalczyli sobie
prawo zabezpieczenia pracy na 10 lat.

Dzi$ pan minister ma racje, ze Jastrzebska Spotka Weglowa boryka sie ze Srodkami,
trzeba negocjowac umowy z bankami. Ostatni pakiet dotyczyl bankéw i instytucji, w kto-
rych wiekszo§ciowy udzial ma Skarb Panstwa. Udalo sie to sprawnie przeprowadzic.
Niestety, wcze$niej bank prywatny nie zgodzil sie na to. Trzeba bylo zabezpieczac te
roszczenia. 3 wrzeSnia, czyli w sobote, pod pomnikiem styszalem Solidarnos¢, ktora
wyraznie powiedziata...Nie pamietam teraz czy przewodniczacy Piotr Duda, czy pan
przewodniczacy Zarzadu Slasko-Dabrowskiego wyraznie powiedzial, ze nie pozwoli
likwidowa¢ tej kopalni. Bedziemy obserwowac i czekac.

Nie chciatbym, zebySmy przekomarzali sie, lecz zastanowili sie, czy ta kopalnia nie
moze funkcjonowac, czy nie mozna jej przediuzyc i zasili¢ zastrzykiem finansowym,
o ktérym pan minister méwil, wiekszym czy mniejszym. OczywiScie, eksperci, zwigz-
kowcy maja zdania rozbiezne. Prawda jest gdzies po §rodku. Ale fakt jest faktem, ze nie
siegnieto do tej pory ze zloza wegla koksujgcego. A w wypowiedziach pana ministra
Tchoérzewskiego, czy obecnego dzi§ szanownego pana ministra Tobiszowskiego padaty
slowa, ze Jastrzebska Spotka Weglowa bedzie ukierunkowana, albo przede wszystkim
zajmie sie eksploatacja wegla koksujacego. Czy w tym przypadku w rejonach, o ktérych
mowimy nie nalezaloby jeszcze raz zbadaé, przeprowadzi¢ konkretne analizy, czy nie uda
sie siegna¢ po ten wegiel. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

m.k.

Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy prosit o glos. Prosze bardzo.
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Posel Krzysztof Sitarski (Kukizl5):
Dziekuje za udzielenie glosu. Musze wskazac, panie po§le, na klopoty czytania ze zro-
zumieniem. W poprawce jest sformulowanie , wyniesie nie wiecej niz 7 mld z1”, co dla

§rodkéw odprowadzonych przez gornictwo, pan mowit dwa tysigce ktorys, ja powiem
konkretnie 2003 r. — 4 mld 945 mln z} odprowadzone, 2011 r. - 8 mld 948 mln zl...

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Ale niech pan powie, a nie czyta. Ja mowie z pamieci.

Posel Krzysztof Sitarski (Kukizl5):
Nie przerywatem panu.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
A pan mi czyta, to tez otworze zaraz tablet i przeczytam panu konkretnie rok do roku,
jak chce pan wiedziec.

Posel Krzysztof Sitarski (Kukizl5):
Nie przerywatem panu.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Wskaze panu dokument, w ktorym to jest zapisane.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ale pozwolmy, bo to jest troche dyskusja ponadstandardowa...

Posel Krzysztof Sitarski (Kukizl5):

Wystuchatem pana i dokoncze: przeszto 7 mld zt od 2013 r.i to akurat to nie jest przeczy-
tane. Zatem jezeli wymagane sg §rodki do 7 mld zl, zeby zabezpieczy¢ przysziosc zakla-
dow bedacych w gestii Spotki Restrukturyzacji Kopaln - bo o takich méwimy, o kopalni
»2Makoszowy” ktéra w tym roku otrzyma ok. 260 mln zt wsparcia, zeby zaklad funk-
cjonowal — to pan chyba nie wezmie na siebie odpowiedzialnosci za to, jezeli te srodki
zostang wycofane, ze ludzie pozostana bez srodkéw do zycia. Panie posle, prosze jednak
troche odpowiedzialnosci przyjac. Dziekuje bardzo.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Panie przewodniczacy, ad vocem, delikatnie, grzecznie, jezeli pan przewodniczacy
pozwoli, to skieruje do pana posta.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze. Piagte ad vocem do ad vocem. Bardzo prosze krotko.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Panie posle, odpowiedzialno$é¢ za aspekt socjalny dla pracownikéw goérnictwa wziat rzad
Platformy Obywatelskiej i PSL, kiedy wpisatl dodatkowy rozdzial do ustawy o funkcjo-
nowaniu gornictwa wegla kamiennego — rozdzial 3a o zabezpieczeniu socjalnym dla pra-
cownikéw gornictwa. WpisaliSmy to po raz pierwszy. PrzeznaczyliSmy $rodki na ten cel.
Po drugie - drogi panie posle, zyczylbym sobie i chcialbym, zeby pan zostal ministrem
i wtedy bede kierowal do pana pytania, bo pan wtedy bedzie odpowiedzialny. Dzisiaj
wielkim szacunkiem darze pana ministra Tobiszowskiego, wieloletniego posta, cztowieka
ze Slaska, ktory wielokrotnie podnosit ten i niejeden temat zwigzany z goérnictwem.
Staram sie dociekliwie zadawa¢ mu pytania. Mam nadzieje, ze w wiekszoéci te pytania
uzyskajg odpowiedz. Tak na razie jest. Mozemy sprzeczac sie co do swojego stanowiska.
Dziekuje mu za to, ze czyni to kulturalnie i inteligentnie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ja rowniez dziekuje bardzo. Ale niestety, nie moge zapomnie¢ sytuacji, kiedy jesz-
cze kilka, moze kilkanascie miesiecy temu, gdy nie mozna bylo nawet zada¢ pytania.
A co do wielkich zastug Platformy Obywatelskiej wobec zwigzkowcow i pracownikow,
to przypominam sobie jak te zobowigzania byly realizowane w Jastrzebskiej Spotce
Weglowej za pomocg — niestety — gumowych kul. Zatem nie przypisywalbym wielu zastug
sobie i Platformie, panie poéle.

10 m.k.
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Natomiast rzeczywiScie, jezeli mamy odpowiedzialnie patrze¢ na naszg gospodarke,
na naszych pracownikow, to jezeli pojawiajg sie takie zarzuty, to warto wyjasnic czy
sg prawdziwe, czy nie. Dlatego pytatem o kopalnie , Krupinski”, bo rzeczywiScie wérod
lokalnej spolecznoéci jest mowa o podmiocie zagranicznym, ktéry tylko czeka na wyga-
szenie kopalni, zeby ja przejac i te zloza — ktore dzisiaj nam wydaje sie, ze sg zbyt drogie
- eksploatowac. Dlatego tez o te kopalnie szczegdlnie pytamy. A co do prawdy, ktora lezy
gdzie$ po srodku, sadze, ze jest jakas prawda obiektywna.

Goérnicy, ktorzy pracuja w kopalni dbajg o swoje miejsca pracy. Czasem by¢ moze
beda méwié, ze zloza sa niewyczerpane i oplaci sie dotrzec do tych z16z, ktore sg gdzie$
odlegte i nieuzbrojone. Ale jezeli sg ekspertyzy, to powinny by¢ brane pod uwage. Ale tez
powinno by¢ brane pod uwage, czy nie ma takiej sytuacji, ze by¢ moze ekspertyzy — zda-
rzalo sie tak w historii Polski — byly sporzadzane niekoniecznie rzetelnie, bo byly jakie$
interesy, ktore byly reprezentowane nawet wérod firm, ktore dokonywaty ekspertyz.
Dlatego rzeczywiscie pytamy szczegétowo o te kopalnie, ale — jak rozumiem — ma jeszcze
perspektywe ilu$ miesiecy pracy do wyczerpania tych z16z.

Mysle, ze mozna bedzie jeszcze przeprowadzi¢ poglebione analizy, zeby mieé stu-
procentowg pewnos¢ czy rzeczywiscie nie zachodzi sytuacja proby wygaszenia kopalni
w interesie jakiego$§ podmiotu, niektérzy mowig zagranicznego, ktory chce tam wejsc
i to przejaé. Nie wiem, ile w tym prawdy. Bo czesto tego typu argumenty pojawiajg sie
bez poparcia w faktach, tylko na zasadzie pewnych obaw, lekéw i frustracji. Bardzo pro-
sitbym pana ministra, jezeli dzisiaj nie jesteSmy w stanie takich ekspertyz przedsta-
wié, to zeby dostarczy¢ panu postowi i wszystkim, zeby$my mieli pewno§¢, ze nawet jak
po wyczerpaniu z16z, tej kopalni nie bedziemy juz eksploatowac, to nie jest to wynikiem
jakiego$ lobbingu zewnetrznego, lecz rzeczywistych obiektywnych sytuacji, jakie maja
tam miejsce.

Widze, ze pan minister jeszcze chce zabrac glos. Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w ME Grzegorz Tobiszowski:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, kiedy$ spotkaliSmy sie na niejawnym posie-
dzeniu w sprawie Agencji Rezerw Materialowych. Nie sugeruje, zeby zorganizowac nie-
jawne spotkanie w sprawie prezentacji poszczegélnych kopaln, czy JSW. Ale bardzo chet-
nie zaprezentowalbym panstwu nawet w detalach, a wiec bytaby sugestia, zeby uczynié
to w gronie parlamentarzystow, bo pewne dane sg réznie interpretowane. Moge zaprosié¢
zarzad, osoby, ktore przygotowujg materialy.

Musicie panstwo zwrécic¢ tez uwage, ze kopalnie sag w pewnym toku historycznym.
One majg swoja historie, byly gorzej lub lepiej zarzadzane, gorzej lub lepiej zorganizo-
wane. W niektorych kopalniach mamy §wietng kadre. Ale ostatnie lata to dramat zarza-
dzania z powodu braku §rodkéow, trudnej sytuacji cenowej. Nagle okazuje sie, ze kopalni,
gdzie préobowano wydoby¢ najlepsze kawalki, teraz wlasciwie nie da sie zorganizowac.
Mozna dywagowac, ze rzeczywiscie, gdy wylozymy 0,5 mld zt, moze 1 mld z1, to w per-
spektywie co$ bedzie. Natomiast pojawia sie pytanie, czy w tym momencie, kiedy kopal-
nia jest technicznie rozbita, kiedy mamy przerosty, mnéstwo iloSci kamienia, gdzie de
facto nie umiemy z tego aktywa technicznie stworzy¢ tego, do czego jest powolane, czyli
wydobywania wegla do sprzedania, powinna funkcjonowac, czy jg likwidujemy, czy tez
sama zeszla z rynku?

dJesli chodzi o ,, Krupinskiego”, to chetnie zaprezentowalbym te kopalnie. Naprawde.
Prosze mi wierzyc.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Moze zaplanujmy posiedzenie, na ktorym zajeliby$my sie sytuacjg i planami. Bo przy
okazji ustawy, rozumiem, ze ona dotyczy tego tematu, ale odchodzimy od materii usta-
WOowej.
Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w ME Grzegorz Tobiszowski:
Caly czas pojawia sie zagraniczny inwestor. Musze powiedzieé, ze dla mnie to zadziwia-
jaca sytuacja. Pan Markowski — byly wiceminister — reprezentuje firme zagraniczna.
Ma do tego prawo, tu nie ma sporu. Otrzymalem od niego pismo, ze nie jest zaintereso-
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wany, po czym nagle pojawia sie gazetka w miejscowosci Orzesze, gdzie on chce wydo-
bywac. Jest jeden wielki ferment informacyjny.

Powiem tak: osobiScie nie wyobrazam sobie, ze kto§ moze po tych wszystkich ana-
lizach - jak mys§le, panstwo zapoznacie sie z nimi — efektywnie postrzegac przysztosé
,Krupinskiego”. Dzisiaj wlaSciwie méwimy o ,,Krupinskim” nie w kontekscie wegla
koksujacego, a energetycznego, bo strona spoleczna w porozumieniu z nami zauwazyla,
ze trzeba wyczerpac wegiel energetyczny, a Jastrzebska Spotka Weglowa w 80% doce-
lowo bedzie wydobywata wegiel koksujacy. To jest strategia, ktora potwierdzam.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Szanowni panstwo, odeszliSmy daleko od tematu. Czyli panie ministrze, jaka perspek-
tywa, ile miesiecy dla , Krupinskiego”.

Sekretarz stanu w ME Grzegorz Tobiszowski:

Mielismy ostatnio spotkanie ze strong spoteczng. Tam sg przygotowane dwie Sciany. Jest
wola — o czym zresztg rozmawialismy w Warszawie — aby te dwie §ciany wyczerpac.
To kwestia przysztego roku. To jest kategoria szybkoSci procesu, zwolnienia. Natomiast
to jest przyszlosc. A przyszly rok... Chodzi tez o to, aby osoby zainteresowane przejSciem
na inng kopalnie...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dobrze. Czyli krotko méwigce — nie jest to perspektywa miesiaca, ani dwoch..

Sekretarz stanu w ME Grzegorz Tobiszowski:

Nie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Mysle, ze spokojnie bedziemy mogli zaplanowaé posiedzenie. Chyba nie ma tu tajnych
rzeczy, a chcieliby$my, zeby tez spoteczenstwo bylo informowane o planach. To podsta-
wowa zasada demokracji.

Przechodzimy, a wlaSciwie wracamy do rozpatrzenia projektu ustawy. ByliSmy przy
art. 3. Zostala zgloszona poprawka dodania art. 3a i 3b. Ale najpierw powinni§my
przyjac art. 3.

Zapytam, czy jest sprzeciw wobec art. 3?7

Biuro Legislacyjne ma uwage. Bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Kilka uwag natury redakcyjnej. Przypominam,
ze na poprzednim posiedzeniu dotyczacym druku nr 722 zglosiliSmy uwage do pkt 4 w tym
artykule. Tam bedg zmiany redakcyjne. Chodzi o liczbe mnoga zamiast pojedynczej.
Natomiast w zmianie 3 lit. b - to takze byl fragment z poprzedniego posiedzenia, tez
dotyczyl tego przepisu — ust. 5 pkt 1 proponujemy skreéli¢ wyraz ,,sgsiednich”, wowczas
przepis pkt 1 brzmialby: ,,zabezpieczenie terenéw zlokalizowanych w sgsiedztwie wyro-
biska przed zmiang stosunkéw wodnych”. Nastepnie w zmianach nr 6 i 7 zamiast ,,rocz-
nego planu dzialan, o ktérych mowa..” ,,rocznego planu dziatan, o ktérym mowa...”.
Obie poprawki majg charakter redakcyjno-legislacyjny. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Stanowisko rzadu, prosze.

Sekretarz stanu w ME Grzegorz Tobiszowski:

Dziekujemy za sugestie. Przyjmujemy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Jezeli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze przyjeliSmy te poprawke.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):

Prositbym o przeglosowanie tego przepisu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
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Tak. Oczywiscie przeglosujemy calo$c. Moje pytanie dotyczyto tylko tych uwag.
Nie ma sprzeciwu. Zatem...
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Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Prosimy o przeglosowanie artykutu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Art. 3. Kto z pan i panéw posltow jest za przyjeciem tego artykutu ze zmianami prosze
o podniesienie reki? (14) Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw? (0) Nie widze. Kto wstrzy-
mat sie? (8). Art. 3 z poprawkami zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 3ai 3b w poprawce zgloszonej przez panig poset Ewe Kozanecka.
Zapytam o stanowisko Biura Legislacyjnego do tej poprawki.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu, prosze.

Sekretarz stanu w ME Grzegorz Tobiszowski:
Popieramy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu jest pozytywne.

Czy moge uzna¢, ze dyskusja, ktorg prowadzilismy dotyczyla tej poprawki? Nie
ma sprzeciwu.

Kto jest za przyjeciem poprawki zaproponowanej przez panig posel Ewe Kozanecka
polegajaca na dodaniu art. 3a i 3b w przedstawionym brzmieniu prosze o podniesienie
reki? (14) Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw? (0) Nie widze. Kto wstrzymat sie? (8).
Dziekuje bardzo. Przyjeliémy art. 3a i 3b.

Przechodzimy do art. 4 — ,,Naprawianie szkod wywolanych ruchem zaktadu gorniczego...”

Czy sg uwagi do tego artykulu? Nie widze zgloszen.

Czy moge uznag, ze jesli nie ma sprzeciwu, to bez glosowania? Moge. Jest zgoda
wszystkich postow. Zatem uznaje, ze przyjeliSmy art. 4.

Art. 5 — Do dotacji budzetowych na zadania w zakresie szkod wywotanych ruchem
zakladu gérniczego...”

Czy sga uwagi?

Zglasza sie pani posel. Prosze.

Posel Ewa Kozanecka (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, chcialabym zglosi¢ poprawke porzadkowa —
po art. 5 dodaje sie art. 5a w brzmieniu: ,,Art. 5a. W celu wykonania przepiséw niniejszej
ustawy Prezes Rady Ministrow dokonuje, w drodze rozporzadzenia, przeniesienia pla-
nowanych dochodéw i wydatkow budzetowych, w tym wynagrodzen, miedzy czeSciami,
dziatami i rozdzialami budzetu panstwa z zachowaniem przeznaczenia Srodkow publicz-
nych wynikajgcych z ustawy budzetowej”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. To jest dodanie art. 5a, czyli po przyjeciu art. 5. Ale — jak rozumiem - pani
posel przedstawita poprawke dodania art. 5a.

Natomiast zapytam jeszcze raz, czy do art. 5 sg uwagi? Nie ma uwag.

Czyli moge przyjac, ze jest akceptacja Komisji.

Przechodzimy do poprawki zgloszonej przez panig posel dotyczaca dodania art. 5a
w przedstawionym brzmieniu. Czy sg uwagi? Nie ma uwag.

Czy moge uznac, ze przyjeliSmy art. 5a? Jest akceptacja. PrzyjeliSmy art. 5a.

Przechodzimy do art. 6 — ,,Do spraw wszczetych...”

Czy sa uwagi do art. 6? Nie widze zgloszen.

Czy moge przyjac, ze bez glosowania jest jednoglo$na akceptacja Komisji? Dzie-
kuje bardzo.

Art. 7. Czy sg uwagi do tego artykulu? Nie widze zgloszen.

Zatem zapytam, czy moge przyjaé, ze jest akceptacja Komisji. Jest. Widze, ze postowie
kiwajg glowami. Art. 7 przyjeliSmy.

Przechodzimy zatem do art. 8 — ,,Dotychczasowe przepisy wykonawcze...”
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Czy sg uwagi do tego artykulu? Nie widze zgloszen.

Czy moge uzna¢, ze Komisja przyjeta art. 8? Widze, ze jest akceptacja. Komisja przy-
jela art. 8.

Art. 9. Czy sg uwagi do art. 9?

Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Drobna uwaga natury redakcyjnej. W ust. 1 w punktach proponujemy skreslié litere r.
z kropka, bo w zdaniu wprowadzajgcym sg wyrazy ,,w roku”, zatem litera r. jest zbedna.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rzad akceptuje.
Czy kto$ z pan i panéw postéw chce zabrac glos? Nie widze zgloszen.
Czy moge uznac, ze przyjeliSmy art. 9 z tg poprawka? Wiedze, ze jest akceptacja.
PrzyjeliSmy art. 9.
Przechodzimy do art. 10. I tu widze, ze jest poprawka.
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Ewa Kozanecka (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, proponujemy nowy zapis art. 10, uwzgled-
niajgcy wprowadzone poprawki. Art. 10 otrzymuje brzmienie: ,,Art. 10. Ustawa wchodzi
w zycie z dniem nastepujgcym po dniu ogloszenia z wyjatkiem: 1) art. 3b w zakresie art.
28a oraz art. ba, ktore wchodza w zycie z dniem 1 kwietnia 2016 r., 2) art. 1 pkt 2 w zakre-
sie art. 11f, art. 20a i art. 24 — 26 oraz pkt 3 lit. a i pkt 4, art. 3 pkt 4, ktore wchodzg w zycie
z dniem nastepujgcym po dniu ogloszenia, z mocg od dnia 1 stycznia 2016 r.”.
Uzasadnienie. Powyzsza poprawka umozliwi wejécie w zycie przepisow wymienio-
nych w pkt 1 zmienianego art. 10. Jest konsekwencjg zmiany ustawy z dnia 11 lutego
2016 r. o zmianie ustawy o dzialach administracji rzadowej oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. poz. 266). Z dniem 1 kwietnia 2016 r. wykonywanie uprawnien nadzor-
czych przystugujacych dotychczas ministrowi wlasciwemu do spraw Skarbu Panstwa
nad spotkami energetycznymi enumeratywnie wymienionymi w tej ustawie przeniesiono
do ministra wlasciwego do spraw energii. W budzecie ministra energii na 2016 r. zostatly
zabezpieczone §rodki na wynagrodzenia czeSci pracownikow realizujgcych zadania nad-
zorcze. Dlatego tez istnieje konieczno$¢ dokonania przeniesien planowanych dochodéow
z tytulu dywidend od przejetych spotek oraz wydatkow na wynagrodzenia i szkolenia
pracownikow realizujgcych zadania w tym zakresie, ktorych kompetencje zostaly prze-
kazane ministrowi energii. Przeniesienia planowanych dochodow i wydatkow zostaly
uzgodnione z Ministerstwem Skarbu Panstwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy sg uwagi?
Pan posel, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Gryglas (N):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, rozumiem, ze w tej poprawce proponujemy swo-
istg podroz w czasie — kwalifikowanie wydatkow, ktore juz zostaly dokonane. Prositbym
o potwierdzenie, czy taka jest intencja. To pytanie kieruje do pana ministra.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w ME Grzegorz Tobiszowski:
Pan poset stusznie zauwazyl, ze mamy organizacyjng kwestie w Ministerstwie Energii.
Przy tworzeniu ministerstwa przejeliSmy cze§é — zresztg stusznie, bo takie bylo porozu-
mienie z Ministerstwem Skarbu Panstwa — pracownikéw, zwigzane z tym kosztowe pozy-
cje. Nagle okazalo sie, ze sg §rodki w budzecie, ale nie umiemy ich od strony formalnej uru-
chomi¢. Dzisiaj wyplaty sg dokonywane, bo wykonujemy w ramach Ministerstwa Energii.
Natomiast érodki, ktére nam nalezg sie, chcemy uruchomi¢, zeby do konca roku méc ure-

14 m.k.
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gulowa¢ wszystkie naleznoSci zwigzane z placami, szkoleniem itd. Chcemy, zeby $rodki,
ktore nam zostaly przyznane przy powstaniu ministerstwa, mogly by¢ uruchomione.

Podzielam dos¢ ciekawe sformutowanie ,,podréz w czasie”. Jest adekwatne. To mowie-
nie o 1 kwietnia 2016 r., 1 stycznia 2016 r. Zatem nieco cofamy sie. Ale dlatego taka kar-
kotomna konstrukcja, zebySmy mogli wypelnié¢ ten organizacyjny element i uruchomié
w ministerstwie Srodki, ktore de facto sa nam przyznane.

Posel Zbigniew Gryglas (N):

W takim razie pytanie do Biura Legislacyjnego, czy taka konstrukcja jest poprawna
z punktu widzenia legislacji.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, panie posle, jakkolwiek przepis zamieszczony
w projekcie, ktorego odzwierciedlenie znajdujemy w pkt 2 poprawki, taka praktyka byta
stosowana i akceptowana, to przepis pkt 1 ma charakter retroaktywny. Przy czym pra-
gne wskazac, ze charakter retroaktywny przepisu czy zasada niedzialania prawa wstecz
nie ma charakteru absolutnego. Mozliwe sg wyjatki, ktore przewidywane sg w orzecz-
nictwie w zakresie tej zasady. Okre§lone przestanki ku temu powinny by¢ spetnione.

Tu mamy do czynienia z dzialaniem prawa wstecz w przypadku dodawanych prze-
piséw w poprawkach wcze$niejszych tj. art. 3b w zakresie art. 28a i art. 5a. Oczywiscie,
wymagaloby to dodatkowej analizy, czy taki przepis spetnia standardy demokratycznego
panstwa prawnego, czy nie. To nie jest kwestia do oceny ad hoc. Natomiast pragne pod-
kresli¢, ze zasada niedziatania prawa wstecz nie ma charakteru absolutnego. Konieczne
jest spelnienie okre§lonych przestanek, azeby mozna bylo mowic o nienaruszeniu art. 2
konstytucji. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Generalnie rzeczywiscie prawo nie dziala wstecz. Natomiast wyjatki sg m.in., kiedy
poprawia sie wstecznie jaka$ sytuacje. Wydaje sie, ze ten przypadek moze tutaj zacho-
dzic.

Bardzo prosze, pan posel.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Chcialbym tez zwrdci¢ uwage na jedno. Ustawe, nad
ktoéra dzisiaj debatujemy zmienialiSmy w ciagu roku — jezeli nie myle sie — co najmniej
dwa razy. Byla zmieniana ustawa o dziatach, wtedy, kiedy potrzebne byly pieniadze,
to rozumiem, ze mozna bylo réwniez te kwestie wpisac, jezeli to byly srodki niezbedne
dla funkcjonowania Ministerstwa Energii. To §wiadczy, ze wtedy szybko i na chybcika
przygotowano te nowelizacje. Dzisiaj musimy cofac sie i korzystac z tych zapisow ustawy.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Tak jest, ze czasami, ze trzeba sie cofng¢. Nikt nie jest doskonaly. Przyznajemy, bijemy
sie w piersi. Ale czasem tak trzeba.
Czy sa uwagi innej natury niz uwagi prawno-filozoficzne? Nie ma.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):

(wypowiedz poza mikrofonem).

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Rozumiem, ale pan posel moze...

Posel Krzysztof Gadowski (PO):

(wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

To ja grzecznie odpowiadam. Szanowni panstwo, mozna swojg dezaprobate wypowie-
dzie¢ w glosowaniu.
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Czy pan mecenas chcial jeszcze zabrac glos?

Legislator Jarostaw Lichocki:

Panie przewodniczacy, na skutek przyjetych w trakcie posiedzenia poprawek, numera-
cja moze ulec zmianie w art. 10. Przypomne, ze poprawki dotyczyly zarowno art. 1,
jak i dodania art. 2a. To byly poprawki dotyczace uprawnien Skarbu Panstwa i Prawa
energetycznego w art. 2a.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Posel Beata

W takim razie zapytam Komisje, czy jesli chodzi o numeracje mozemy pozostawi¢ upo-
rzadkowanie Biuru Legislacyjnemu? Mysle, ze jest zgoda powszechna.

Przechodzimy do glosowania art. 10, czyli poprawki zgloszonej przez panig posel
Ewe Kozanecka. Kto jest za przyjeciem poprawki w brzmieniu przedstawionym prosze
o podniesienie reki? (13) Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw? (0) Nie widze. Kto wstrzy-
mal sie? (8).

Art. 10 w nowym brzmieniu zostal przyjety.

Szanowni panstwo, w zasadzie przeszliSmy przez calg ustawe, ale z tego, co wiem
pojawily sie pewne watpliwoSci, zresztg juz na poprzednim posiedzeniu, dotyczace zglo-
szonych i przyjetych juz poprawek. Pani posel chciata przedstawi¢ pewna...

Mateusiak-Pielucha (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, w zwigzku z watpliwo§ciami co do poprawek
zgloszonych przeze mnie na poprzednim posiedzeniu Komisji po konsultacji z Mini-
sterstwem Energii proponujemy wycofanie poprawek nr 2 i 3 oraz zmiane poprawki
nr 1 przez usuniecie w proponowanym brzmieniu przypisu odniesienia do ustawy —
Prawo energetyczne.

W poprawkach zaproponowanych na poprzednim posiedzeniu zostaly wprowadzone
zmiany w ustawie o zasadach wykonywania uprawnien przystugujacych Skarbowi
Panstwa oraz w ustawie — Prawo energetyczne dotyczace przeniesienia uprawnienia
do wyrazania zgody przez ministra energii na rozporzadzanie mieniem o wartosci powy-
zej 50 tys. euro przez panstwowe osoby prawne. W zwigzku z podjeta przez Rade Mini-
strow decyzja zwiazang z likwidacjg z konicem 2016 r. Ministerstwa Skarbu Panstwa
szereg zadan wynikajacych z przepiséw prawa w zakresie dzialania tego ministra bedzie
musialo zosta¢ przeniesione na innych ministréw. Takie zmiany bedg réwniez dotyczyly
ustawy z 8 sierpnia 1996 r. o zasadach wykonywania uprawnien przystugujacych Skar-
bowi Panstwa. Dlatego proponujemy, zeby to w terminie pézniejszym zostalo uregulo-
wane i wycofanie poprawki nr 2 i 3.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Stanowisko rzadu, prosze.

Sekretarz stanu w ME Grzegorz Tobiszowski:

Popieramy propozycje pani posel. Rzeczywiscie, przygotowywana jest ustawa dotyczaca
likwidacji Ministerstwa Skarbu Panstwa. Ostatnio byla pewna polemika. Dziekujemy
za te propozycje. Bo tam wlasciwie bedziemy mogli skonsumowac te zapisy, ktore pani
posel sugeruje dzisiaj stusznie wycofaé¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
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Szanowni panstwo, regulamin przewiduje mozliwos¢ — przed przegtosowaniem caloSci
ustawy — powrotu do przyjetych juz poprawek. OczywiScie, posel ma prawo wycofaé
poprawke na kazdym etapie, ale przeglosowana poprawka jest juz wlasnoscig w jakims
sensie calej Komisji, zatem najpierw poddam pod glosowanie wniosek o powro6t do roz-
patrzenia tych poprawek, a pozniej przeglosujemy ponownie te poprawki.

Kto jest za powrotem do rozpatrzenia ponownie tych poprawek prosze o podniesienie
reki? (17) Kto jest przeciw? (0) Nie widze. Kto wstrzymat sie? (3). Dziekuje.

PowréciliSmy do rozpatrzenia trzech poprawek. Pani posel, prosze nam przypomnieé
poprawki.

m.k.
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Posel Beata Mateusiak-Pielucha (PiS):
Panie przewodniczacy, w przypisie nastgpitoby skre§lenie wyrazéw: ,ustawe z dnia
10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne”. Reszta pozostaje bez zmian.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy Biuro Legislacyjne chcialoby zabrac glos?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pozytywne stanowisko rzadu zostalo przedstawione.
Pan posel, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Dziekuje, ze wnioskodawcy wzieli sobie do sumienia
i serca, to co pan minister Gawlik przedstawiat ostatnio na posiedzeniu Komisji, ze jed-
nak te kwestie zostaly przeanalizowane i jego sluszne uwagi merytoryczne, nie poli-
tyczne, wziely gore nad emocjami, ktore wtedy tez byly.
Dziekuje panu przewodniczacemu, ze wowczas zamknal to posiedzenie i wrociliSmy
dopiero dzisiaj do tego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Wydawaly nam sie te uwagi bardzo zasadne. Dlatego wstrzymali$émy prace nad ustawg
i dzisiaj wrociliémy do tego.

W takim razie zapytam, kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawki
w brzmieniu przedstawionym przez panig posel prosze o podniesienie reki? (19) Dzie-
kuje bardzo. Kto jest przeciw? (0) Nie widze. Kto wstrzymat sie? (0) Nie widze. Dziekuje
bardzo. PrzyjeliSmy przypis w brzmieniu przedstawionym przez panig posel.

Prosze panig poset o przedstawienie wycofanej poprawki nr 2.

Posel Beata Mateusiak-Pielucha (PiS):
Panie przewodniczacy, proponuje usuniecie poprawek nr 2 i 3 w calosci.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Biuro Legislacyjne, prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Przypomne, ze Komisja na poprzednim posiedzeniu po zmianie 3 dodata na skutek zgto-
szonej poprawki, ktéra dzisiaj jest wycofywana zmiane 3a i nalezy przeglosowaé skre-
§lenie zmiany nr 3a.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu? Pozytywne.
Przechodzimy do glosowania. Kto jest za skre§leniem zmiany w art. 1 dodania po pkt 3
pkt 3a? (17) Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw? (0) Nie widze. Kto wstrzymat sie? (0)
Jednoglo$nie. W zwigzku z tym negatywnie zaopiniowalisémy te poprawke.
Teraz trzecia propozycja .

Posel Beata Mateusiak-Pielucha (PiS):
Prosze o przeglosowanie usuniecia poprawki nr 3 w caloSci.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje. To jest w konsekwencji art. 2a.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak jest. Stanowisko rzadu bylo pozytywne.
Czy kto$ z pan i panéw postéw chcialby zabrac glos? Nie widze zgloszen.
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Przechodzimy do glosowania — skre§lenie poprawki nr 3 czyli po art. 2 dodanie
art. 2a, ktory teraz skreélilibySmy. Kto jest za skres§leniem art. 2a prosze o podniesienie
reki? (12) Kto jest przeciw? (0) Nie widze. Kto wstrzymat sie? (5). Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do glosowania nad calo$cia ustawy. Kto jest za przyjeciem ustawy
w caloéci prosze o podniesienie reki? (12) Dziekuje. Kto jest przeciw? (0) Nie widze. Kto
wstrzymat sie? (5).

Stwierdzam, ze projekt ustawy zostal przyjety przez Komisje.

Pozostal nam jeszcze wybor posta sprawozdawcy. Proponuje, aby sprawozdawca byta
pani posel Ewa Malik w kontynuacji funkeji sprawozdawcy. Czy jest inna propozycja?
Nie widze zgloszen. Rozumiem, ze nie ma sprzeciwu wobec tej propozycji. Pani poset
wyrazila juz zgode. Zatem przyjmuje, ze Komisja jednogloénie wyrazita poparcie dla pani
posel Ewy Malik jako sprawozdawcy tego projektu.

Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny dzisiejszego posiedze-
nia. Bardzo serdecznie dziekuje panstwu za prace. Do zobaczenia wkrotce. Zamykam
posiedzenie.




