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Petny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Finanséw Publicznych (nr 153)

12 grudnia 2016 r.

Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Jacka
Sasina (PO), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o rzadowym projekcie ustawy o zmia-
nie ustawy o grach hazardowych oraz niektoérych innych ustaw (druk nr 795).

W posiedzeniu udzial wzieli: Wiestaw Janczyk sekretarz stanu w Ministerstwie Finansow wraz
ze wspolpracownikami, Renata Podczaska ekspert Centralnego Biura Antykorupcyjnego wraz
ze wspolpracownikami, Zdzislaw Kostrubala czlonek zarzadu Stowarzyszenia na Rzecz Likwidacji
Szarej Strefy Zakladéw Wzajemnych w Polsce ,,Graj Legalnie”, Jacek Gasik dyrektor w Izbie Gospo-
darczej Producentéw i Operatoréw Urzadzen Rozrywkowych wraz ze wspétpracownikami, Stanistaw
Grabiec dyrektor w Totalizatorze Sportowym Sp. z 0.0. wraz ze wspotpracownikami, Michatl Sliwka
lobbysta reprezentujacy firme Liberia Sp. z o.0.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska. Jakub
Krowiranda, Michal Nowak, Anna Wozniak - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych;
Jacek Markiewicz, Wojciech Paluch - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Dzien dobry panstwu. Bardzo prosze o zajmowanie miejsc. Otwieram posiedzenie Komi-
sji Finansow Publicznych.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie sprawozdania podko-
misji nadzwyczajnej o rzgdowym projekcie ustawy o zmianie ustawy o grach hazar-
dowych oraz niektoérych innych ustaw (druk nr 795). Sprawozdanie przedstawi prze-
wodniczgca podkomisji — pani posel Maria Zuba. Czy sg uwagi panstwa do porzadku
dziennego? Nie slysze.

W zwigzku z tym stwierdzam jego przyjecie.

Bardzo serdecznie witam na posiedzeniu Komisji przedstawiciela rzgdu — pana mini-
stra Wiestawa Janczyka, sekretarza stanu w Ministerstwie Finanséw, oraz wszystkie
osoby, ktore panu towarzysza, jak rowniez wszystkich pozostatych gosci zainteresowa-
nych tematem, ktory bedzie dzisiaj przedmiotem obrad Komisji.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Informuje panstwa, a wlasciwie
przypominam, ze Komisja Finanséw Publicznych 21 wrze$nia tego roku skierowala
rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o grach hazardowych oraz niektérych innych
ustaw (druk nr 795) do podkomisji nadzwyczajnej. Projekt ustawy zgodnie z zalece-
niem Sejmu zostal pozytywnie zaopiniowany przez sejmowg Komisje Kultury Fizyczne;j,
Sportu i Turystyki. Informuje, ze podkomisja nadzwyczajna zakonczyta prace 8 grudnia
biezgcego roku i przyjeta sprawozdanie o tym projekcie ustawy. Sprawozdanie podkomi-
sji jest dostepne na poselskich iPadach oraz zamieszczone w systemie informacyjnym
Sejmu na stronie internetowe;j.

Przystepujemy do rozpatrzenia sprawozdania podkomisji. Bardzo serdecznie pro-
sze panig przewodniczacg tej podkomisji — panig poset Marie Zube, o przedstawienie
sprawozdania.

Posel Maria Zuba (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, szanowni panstwo,
podkomisja nadzwyczajna do rozpatrzenia rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy
o grach hazardowych oraz niektérych innych ustaw, zaprezentowanego w druku nr 795,
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pracowala podczas trzech posiedzen — 21 wrze$nia (na tym posiedzeniu ukonstytuowala
sie), 4 pazdziernika i 8 grudnia. W dniu 4 pazdziernika, czyli na pierwszym posiedzeniu,
podkomisja omowila te ustawe.

W tym miejscu, panie przewodniczacy, musze podkre§lié, ze na posiedzenie podkomi-
sji zostaly zaproszone wszystkie zainteresowane podmioty. Tematem pierwszego posie-
dzenia podkomisji byto oméwienie rzadowego projektu. Z prawa glosu mogt skorzystaé
podczas pierwszego posiedzenia kazdy, kto wyrazit che¢ zabrania glosu. Czas wypowiedzi
nie byl ograniczany. Réwniez ilo§¢ wypowiedzi nie byla ograniczona. Kazdy moégt zabie-
rac glos do wyczerpania swoich uwag i wnioskow.

Podczas drugiego posiedzenia podkomisja przeszita do szczegotowego rozpatrywania
wszystkich zaproponowanych przez rzad zmian w projekcie ustawy z druku nr 795. Zgto-
szone poprawki mozna scharakteryzowac¢ w dwoch obszarach — poprawki o charakterze
redakcyjno-legislacyjnym i merytorycznym. W toku prac podkomisji rozpatrywaliSmy
unormowania zaproponowane przez rzad w projektowanej nowelizacji. One zostaly
omoéwione i przeglosowane. Jednocze$nie w toku tych prac rozpatrywaliSmy réwniez
zgloszone poprawki.

Pierwsza grupa poprawek to poprawki, jak juz powiedzialam, o charakterze redakcyj-
no-legislacyjnym, druga — o charakterze merytorycznym. W tej grupie poprawek mozna
wyrozni¢ rowniez kilka grup poprawek. Byly poprawki, ktorych przyjecie spowodowa-
loby dodatkowe opodatkowanie zagranicznych bukmacheréw. Zaproponowane w tych
poprawkach zmiany wychodza poza zakres zmian zaproponowanych przez rzad. Ich
przyjecie wigzaloby sie z koniecznoécia kolejnego uzgadniania z Komisja Europejska.
Po omoéwieniu tych poprawek i dyskusji nad tymi poprawkami przeszliSmy do glosowa-
nia. One zostaly odrzucone.

Kolejna grupa poprawek to poprawki, ktére uwzglednialy opinie i wnioski zgloszone
do projektu rzgdowego przez Biuro Analiz Sejmowych. Miedzy innymi sg to poprawki
doprecyzowujace na przyklad zapisy dotyczace katalogu gier podlegajacych zakresowi
ustawy o grach hazardowych. Roéwniez w tej grupie znalazly sie poprawki, ktore okre§laty
konieczne do spelnienia warunki w celu urzadzania gier objetych monopolem panstwa.
Charakter tych poprawek jest uszezelniajgcy — eliminujacy watpliwoSci interpretacyjne.

Kolejne poprawki to poprawki, ktére idg naprzeciw oczekiwaniom Komisji Europej-
skiej. W tej grupie poprawek sa dwie, a w zasadzie trzy poprawki, ktére Komisja przy-
jeta. Jedna z tych zmian polega na zmianie wymogow postugiwania sie jezykiem pol-
skim w mowie i piSmie, na mozliwo$¢ komunikowania sie w jezyku polskim w zakresie
niezbednym do wykonywania obowigzkow przedstawiciela. Kolejna poprawka (trzecia),
o ktorej mowitam, ze sg dwie lub trzy, to jest zmiana terminu wprowadzenia ustawy.
W rzadowym projekcie ustawy zakladaliSmy, ze ta ustawa wejdzie w zycie 1 stycznia
2017 r., tymczasem trzymiesieczne opdznienie, ktére zostalo spowodowane oczekiwa-
niem na opinie Komisji Europejskiej, sprawia, ze ten czas stal sie niemozliwy. W zwigzku
z tym przyjeliémy inny termin wejScia w zycie. Zgodnie z przeglosowang poprawka ter-
min wejScia w zycie to 1 lipca 2017 .

Panie przewodniczacy, w imieniu podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia rzado-
wego projektu ustawy o zmianie ustawy o grach hazardowych oraz niektérych innych
ustaw przedkladam sprawozdanie podkomisji, ktore to sprawozdanie podkomisja po roz-
patrzeniu rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o grach hazardowych oraz nie-
ktorych innych ustaw (druk nr 795) na posiedzeniach w dniach 21 wrze$nia, 4 pazdzier-
nika i 8 grudnia 2016 r. rozpatrzyla i wnosi o przyjecie powyzszego projektu w formie
zalaczonego projektu ustawy.

Bardzo serdecznie chcialabym rowniez podziekowac wszystkim cztonkom podkomis;ji
za ich prace, zaangazowanie oraz za to, ze zechcieli wzig¢ udzial w posiedzeniu w termi-
nie niezbyt dogodnym, bo w tygodniu, w ktorym nie bylo prac Sejmu. Bardzo serdecznie
dziekuje i prosze Wysoka Komisje o przyjecie przediozonego sprawozdania.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Dziekuje bardzo, pani posel. Czy pan minister chce zabrac glos w tym miejscu?
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Finansé6w Wieslaw Janczyk:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, rzeczywiscie pani przewod-
niczgca podkomisji omowita bardzo szczegbélowo i wyczerpujaco wszystkie poprawki
naniesione w toku pracy tejze podkomisji, wiec nie chcialbym tego bardziej rozwijac.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, rozumiem, ze dyskusja nad calym projektem ustawy
odbyta sie w pierwszym czytaniu. Nie wiem, czy jest potrzeba.... Pan poset sygnalizowat
mi potrzebe krétkiego wystapienia.

Posel Wojciech Murdzek (PiS):
Panie przewodniczacy, bardzo krétko. Sygnalizowatem na posiedzeniu podkomisji wnie-
sienie na posiedzeniu Komisji calego pakietu zmian. Ten pakiet jest na tyle obszerny —
ingeruje w kilkadziesiat miejsc ustawy i tez niesie watpliwo§¢ zwigzang z koniecznoécia
notyfikacji — ze po analizie problemu wydaje sie, ze to bedzie sprawa zupelnie oddzielne;j
inicjatywy legislacyjnej. Takie jest stanowisko Ministerstwa. Do tematu zapewne wiec
wrocimy, ale w innym trybie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, przechodzimy do rozpatrzenia projektu ustawy.
...Do calosci jeszcze? ...Zanim przejdziemy do rozpatrywania projektu tak?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Tak.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Bardzo przepraszam, ze w tej formie i w tym miejscu, chcialabym jednak — uczestniczy
w naszym posiedzeniu pan minister Janczyk — a my jako czlonkowie Komisji — to jest
poza tg ustawa, ale do ustawy tez bede miala pytanie — mamy takg informacje i na stro-
nach Sejmu pojawila sie informacja — nie ma numeru druku sejmowego — ze odbedzie
sie pierwsze czytanie dotyczace nowelizacji budzetu na rok 2016. Gdyby pan minister...
Ta informacja dotarta do mnie w trakcie posiedzenia juz po przyjeciu porzadku dzi-
siejszego posiedzenia. Zatem je§li mozna, to chcialabym zapyta¢ pana ministra, jaki
to jest projekt, bo jeszcze nie ma druku, a do porzadku zostal juz przyjety bez nadania
numeru druku. ChcielibySmy wiedzie¢, co takiego ekstraordynaryjnego sie wydarzyto,
ze do porzadku zostalo wprowadzone pierwsze czytanie nowelizacji ustawy budzeto-
wej na rok 2016, a numeru druku jeszcze nie ma? Pan Marszalek mial o tym wiedze,
a my dzisiaj nic nie wiemy. Jezeli ten termin ma by¢ dochowany, bo normalny tryb prze-
widuje 7 dni, to wazne by bylo dla czlonkéw Komisji Finanséw Publicznych, bo noweli-
zacja zostanie skierowana do Komisji, zebySmy w tej sprawie cokolwiek dowiedzieli sie.
To jest informacja, ktéra zapewne potrzebna jest nam wszystkim — panu przewodni-
czacemu rowniez, chyba ze pan przewodniczacy potrafi odpowiedzie¢ mi na to pytanie.
To jest pierwsza sprawa.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Panie przewodniczaca, przepraszam. W tym momencie musze jednak zabra¢ glos w tej
sprawie, o ktorej pani powiedziala.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Wiem, ze pan chce mnie strofowac.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Nie, nie bede pani strofowal. Nie mam takiego zamiaru, pani przewodniczgca.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
O, to bardzo sie ciesze. To nowy obyczaj.
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Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Nie, chcialbym natomiast... Chcialbym jednak zaapelowaé, zeby$my nie rozpoczynali
dyskusji na ten temat. Nie dopuszcze do gtosu pana ministra w tej sprawie — panie mini-
strze, bardzo przepraszam — poniewaz...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Dziwie sie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
...nie bedziemy dyskutowac na temat porzadku obrad parlamentu. To nie jest kompe-
tencja Komisji Finansow Publicznych, tylko Marszatka Sejmu i Prezydium Sejmu, Kon-
wentu Seniorow. W zwigzku z tym to nie jest forum, zebySmy na ten temat mogli w tym
momencie dyskutowac. Je§li projekt zostanie skierowany do Komisji Finansow Publicz-
nych - nie potrafie w tej chwili powiedziec¢, jakie bedg decyzje parlamentu w tej spra-
wie — to wtedy bedziemy rozpatrywaé. W tej chwili rzeczywiScie to nie jest ten moment,
zeby$my my jako Komisja zajmowali sie tym. Mam nadzieje, ze pani przewodniczgca nie
odczuwa tego jako strofowanie.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Zawsze do odczuwam jako troske o moje dobre samopoczucie, ale dla nas — dla czlonkéw
Komisji Finanso6w Publicznych i dla pana przewodniczacego rowniez... Pytam w zwigzku
z tym pana przewodniczgcego, jezeli pan nie dopusci do glosu w tej sprawie pana mini-
stra, czy planowane jest, bo z kalendarza wynika, ze jest to ostatni tydzien sejmowy...
To wynika z kalendarza. Zatem chcieliby§my wiedzie¢, bo tryb przewiduje, ze od wply-
niecia projektu i nadania numeru druku uplywa 7 dni, i dopiero wtedy rozpoczynaja
sie prace w Komisji. Czy wiemy wiec, ze bedg jakie§ dodatkowe prace nad budzetem,
nad nowelizacjg budzetu na rok 2017? To jest moje pytanie. Ono jest istotne z punktu
widzenia pracy Komisji. To jest pytanie do pana przewodniczacego. A do pana ministra
w tej sprawie, bo jednak mimo wszystko...

Mam pytanie do pani posel sprawozdawcy. Nie uczestniczylam w pracach tej pod-
komisji, ale mam prawo wiedzie¢, czy, po pierwsze, glosy Srodowiska, strony spolecznej
zostaly uwzglednione? Czy jest jaka$ roznica zdan? Pytanie do pana ministra: na ile
to rozwigzanie wprowadza likwidacje szarej strefy i jak w zwigzku z tym pétrocznym
przesunieciem blokowanie stron internetowych, ale takze blokowanie platnosci, blo-
kowanie gry poza kasynami — to mnie w sposob szczegdlny interesuje — bedzie doko-
nywane? W jakiej formule w tym zakresie resort finanséw bedzie prowadzil kontrole.
To jest jedna sprawa. Moi przedmoéwcy... Pan posetl wskazal, ze jest grupa poprawek,
ktora pojawila sie w podkomisji, ktéra wymaga notyfikacji. Chcieliby$my wiedzie¢, jaka
cze$¢ problemu zostala rozwigzana dzieki przedlozonemu sprawozdaniu, a co jeszcze
jest tak istotne, ze wymaga notyfikacji i rzad na to sie zgadza? Jaki wiec obszar dzisiaj
nie zostal jeszcze uregulowany? Pan posel mowil o grupie poprawek, o calym pakiecie,
ktory wymagaé bedzie notyfikacji w tym zakresie. Ta sprawa jest niezwykle istotna,
bo podmioty, ktére dzialajg na rynku gier hazardowych w sposob szczegolny, zebySmy
nie mieli... Czy zdaniem pana ministra w sposob pelny wszystkie te wprowadzone prze-
pisy prawa sa na tyle spdjne z przepisami unijnymi — to po pierwsze — a takze notyfiko-
wane, zeby nie bylo zadnych watpliwosci, ze te podmioty moga sie odwolywac i dziataé
zgodnie z prawem europejskim, zeby budzet nie byl narazony na jakiekolwiek problemy
w zwigzku z wejSciem w zycie tej ustawy? Czy ona skutecznie probuje walczy¢ z niele-
galnym korzystaniem z uslug nielegalnych operatorow hazardowych?

To sg moje pytania. To pierwsze, panie przewodniczacy, ktore zadatam poza tg mate-
rig, jest niezwykle wazne dla pracy tej Komisji.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Pani przewodniczgca, bardzo krotko odpowiem. Nie jestem powolany do tego, zeby
odpowiedzie¢ na pani pytanie, poniewaz nie jestem Marszalkiem Sejmu. To sg pytania
do Marszatka Sejmu dotyczace... Panie przewodniczacy, bardzo bym prosil, zeby jed-
nak nie robié¢ takich uwag. W zwigzku z tym dopiero w momencie, w ktorym projekt
zostanie skierowany ewentualnie do naszej Komisji, to dopiero wtedy bede mogt sie

6 m.s.s.
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odnie§¢ do tych kwestii, ktore pani poruszyla. Porzadek obrad parlamentu ma rowniez
to do siebie, ze ulega zmianom. W zwigzku z tym ja nie jestem w stanie na tym etapie
jeszcze przed posiedzeniem Konwentu Senioréw odpowiadac za porzadek, ktory nie jest
jeszcze zatwierdzony. W zwigzku z tym my§le, ze te dyskusje powinniémy na tym eta-
pie skonczy¢. Chcialbym réowniez, szanowni panstwo, zaapelowac, abySmy rozmawiali
o sprawach, ktore lezg w tej chwili na stole. Naprawde nie chce teraz otwierac¢ dysku-
sji na temat poprawek, ktore nie zostaty zgloszone. To po prostu nie ma najmniejszego
sensu. My§le, ze wszystkie kwestie... Ustawa dzisiaj jest procedowana przez nas w takim
ksztalcie, jaki zostal przediozony Wysokiej Komisji przez podkomisje. Jesli chodzi o wszel-
kie inne pomysty, ktore sie rodzily i nie zostaly przyjete, bo wnioskodawcy wycofali sie
z zapowiedzi, to nie ma sensu w tej chwili tego rozpatrywac. Bedziemy to rozpatrywac,
jesli bedzie taki wniosek, aby ewentualnie te ustawe nowelizowacé albo bedg ewentualne
poprawki zgloszone juz do przepiséw tej ustawy. Nad poprawkami mozemy rozmawiac,
ale nie nad poprawkami, ktore nie zostaly zgloszone. Czy pan przewodniczacy Cichon...
Bardzo prosze.

Posel Janusz Cichon (PO):

Tylko jedna uwaga. Wszystkim nam, panie przewodniczacy, cztonkom Komisji powinno
zaleze¢ na tym, zeby$my byli traktowani powaznie i przez rzad, i przez Prezydium Sejmu.
To, ze w porzadku obrad znajdujg sie propozycje bardzo waznych ustaw i my na ten
temat nic nie wiemy - pan przewodniczacy takze — nie §wiadczy o tych relacjach najle-
piej, méwigc bardzo delikatnie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Panie przewodniczacy, ja nie powiedzialem, ze ja nic nie wiem na ten temat. Chcialbym
bardzo wyraznie to powiedzie¢. Natomiast jestem przekonany i myéle, ze panstwo réw-
niez przyznacie mi w odpowiednim momencie racje, ze ta regulacja, ktéra tak bardzo
panstwa dzisiaj niepokoi, jest tego typu regulacja, ze na pewno panstwo réwniez nie
bedziecie mie¢ nic przeciwko temu, zeby... O, pani przewodniczaca, rozumiem, ze pani
przewodniczaca przenosi moze pewne projekcje z poprzednich lat, kiedy pani byla
na moim miejscu, ale w tym przypadku akurat tak nie jest. ...Nie czaruje, chociaz bardzo
mi milo, ze pani tak uwaza, ze jestem skuteczny w tym czarowaniu i tak czarujacy, ale
tak nie jest. Naprawde proponuje poczekaé, az projekt bedzie procedowany przez Sejm,
i wtedy o nim dyskutowac.

Posel Janusz Cichon (PO):

Nie zdarzaly sie takie sytuacje w dotychczasowej praktyce, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

W takim razie w dalszym ciggu taka praktyka zostata utrzymana, panie przewodniczacy.
...Zapewniam panig, ze tak, ale nie ma sensu, zebySmy te dyskusje kontynuowali.

Szanowni panstwo, przechodzimy, jak zapowiedziatem, do rozpatrzenia projektu ustawy.

W pierwszej kolejnosci bedziemy rozpatrywaé tytul ustawy. Czy kto§ z panstwa
ma uwagi albo zglasza sprzeciw wobec tytulu ustawy? Nie slysze.

Stwierdzam, ze tytutl zostal przyjety.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 1 i zmian w tym art. 1. Zmiana 1. Czy kto§ z pan-
stwa ma uwagi albo zglasza sprzeciw do zmiany 1? Nie slysze.

Stwierdzam, ze zmiana 1 zostala przyjeta.

Zmiana 2. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany 2? Nie slysze.

Stwierdzam przyjecie zmiany 2.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany 3. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
zmiany 3? Nie stysze.

Stwierdzam przyjecie zmiany 3.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany 4. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
zmiany 47 Nie slysze.

Stwierdzam przyjecie zmiany 4.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany 5. To jest sprzeciw, czy propozycja poprawki
albo uwaga?
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Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):
Mam tak, jak na podkomisji, 6 poprawek, ktore chcialbym, zeby byly tacznie rozpatry-
wane.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Tak, panie przewodniczacy. Rozumiem, ze pan chce zglosi¢ poprawke w tym miejscu.

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):
Zglosilem przeciez poprawki w trakcie pierwszego czytania.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Ale jezeli zostaly zgloszone poprawki na pierwszym czytaniu i zostaly odrzucone, to teraz
jesli chcialby pan zglosic... Nie, pani przewodniczgca... Moze inaczej — moze zapytamy
Biuro Legislacyjne.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Pytanie nie do Biura Legislacyjnego, bo wydaje sie, ze jest to pytanie do pani przewod-
niczacej Zuby. Czy poprawki pana posta byly rozpatrywane w podkomisji?

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Przepraszam panstwa, musze oglosi¢ 5 minut przerwy. Przepraszam bardzo.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Prosze panstwa, wznawiam po przerwie posiedzenie Komisji. Bardzo przepraszam, ale
sprawa byla rzeczywiScie wazna. Tak, budzet, ale na rok przyszly, pani przewodniczaca,
wiec nie ten, o ktorym pani mysli. Tak, jak przed przerwa, poprosimy Biuro Legislacyjne
0 wyjasnienie w tej sprawie.

Legislator Jacek Markiewicz:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, poprawki, o ktérych mowit pan poset, zostaty
zgloszone na posiedzeniu podkomisji. One zostaly odrzucone przez podkomisje, wiec
jezeli pan poset chce je powtornie zglosic, to powinien dzisiaj te poprawki zlozy¢ na pismie
jeszcze raz i je omowié. Dziekuje bardzo.

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):
Tak jest.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Nie ma - rozumiem - watpliwosci w tej sprawie. Bardzo prosze panie przewodniczacy.

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):
Moge?

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Tak.

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):

Zglaszam wiec ponownie 6 poprawek, ktore zglosilem na posiedzeniu podkomisji
do zmiany 5, 6, 12, 13, 15 i 18. Te 6 poprawek uzasadnialem na posiedzeniu podkomi-
sji. Tak naprawde ich 1gczng intencjg jest to, aby zwalczac, jak chce rzad, szarg strefe
w zakresie gry na automatach, ale zeby nie czynié¢ tego poprzez monopolizacje, tylko
poprzez wlaczenie zasad rynkowych i wlaczenie podmiotéw, ktore sg przygotowane
w Polsce i chcg prowadzic¢ ten biznes. Jezeli chodzi o te poprawki, to uwazamy jako
wnioskodawcy, ze w ten sposob nie bedziemy naraza¢ na mega inwestycje w hazard
panstwa i takich podmiotéw jak Totalizator Sportowy czy inne podmioty, ktore powota
Skarb Panstwa do realizacji pomystu monopolu. Budzet panstwa i érodki budzetowe nie
sg od tego, aby uczestniczy¢ w promowaniu twardego hazardu. Wydaje sie, ze...

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Panie przewodniczacy,...
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Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):
...to jest uzasadnienie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Ale przepraszam bardzo, bo pierwsze pytanie jest takie, czy pan ma te poprawki
na piSmie?

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):
Mam oczywiScie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bo musimy je powieli¢ w tej chwili i przekazaé panstwu postom. Sg, tak? Sg na pismie
przygotowane?

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):
Tak. Poza tym te poprawki istnieja, bo zostaly zlozone na piémie w podkomisji...

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Rozumiem, ale... W takim razie bardzo bym prosil sekretariat Komisji o powielenie
tych poprawek, bo rozumiem, ze pierwsza z tych poprawek dotyczy juz zmiany 5, ktéra
teraz procedujemy. Mam w takim razie taka propozycje. W jakim czasie sekretariat jest
w stanie powieli¢ te poprawki? Czy moglbym uzyskac¢ odpowiedZ na pytanie? Ile czasu
potrzebujemy na powielenie tych poprawek? 10 minut, tak? Szanowni panstwo, w takim
razie oglaszam dziesieciominutows przerwe tak, zeby wszystkie poprawki mogly zostaé
panstwu dostarczone. Tak, prosze o powielenie wszystkich poprawek i dostarczenie ich
cztonkom Komisji.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Prosze panstwa, wznawiam posiedzenie Komisji.
Poprawki zostaly panstwu dostarczone. Przypomne, ze omawiamy zmiane 5. Bardzo
prosze pana przewodniczacego Wojcikowskiego o przedstawienie poprawki do zmiany
5 — nie wszystkich, tylko tej poprawki.

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):
Panie przewodniczacy, chcialbym, zeby te moje poprawki do zmiany 5, 6, 12, 13, 151 18
tak, jak na posiedzeniu podkomisji, byly glosowane tgcznie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Dobrze. Czy w takim razie...

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):
Pojedyncze ich przedstawianie nie ma sensu.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Dobrze, oczywiscie. W takim razie, poniewaz pan prezentowal juz ten poprawki...

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):
Tak, dlatego ja moze juz nie bede cytowal doktadnie tego uzasadnienia, ktore przed-
stawialem na posiedzeniu podkomisji. Ogranicze sie tylko do zgloszenia tych poprawek
do przeglosowania. Od razu zaznaczam, ze jeSli nie zostang przegltosowane pozytywnie,
przedstawie je jako wnioski mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Oczywiscie. Dziekuje bardzo. Mam pytanie do sekretariatu, czy bedziemy glosowac kar-
tami czy przez podniesienie reki? Poniewaz mamy wszystkie poprawki razem, moze
glosujmy przez podniesienie reki, dobrze? Prosze panstwa, w zwigzku z tym, ze zostaly
zgloszone poprawki przez pana przewodniczacego Wojcikowskiego, przechodzimy do glo-
sowania tych poprawek. Kto z pan i panow postow jest za przyjeciem poprawek, ktore
zostaly panstwu postom dostarczone, prosze o podniesienie reki. Dziekuje bardzo. Kto
jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje.
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Sekretarz Komisji Jakub Krowiranda:

7 glosow za, 13 przeciw, 0 wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Stwierdzam, ze poprawki nie zostaly przyjete przez Komisje.
W zwigzku z tym wracamy do rozpatrzenia zmiany 5. Tak, w tej sprawie?

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):

Zglaszam je jako wniosek mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

OczywiScie mamy te poprawki zgloszone jako wnioski mniejszo$ci. Czy w zwiagzku z tym
jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany 5? Nie stysze.

W zwiazku z tym stwierdzam, ze zmiana 5 zostala przyjeta.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany 6. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
zmiany 67 Nie stysze.

Stwierdzam przyjecie zmiany 6.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany 7. Czy jest sprzeciw? Nie stysze.

Stwierdzam przyjecie zmiany 7.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany 8. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Stwierdzam przyjecie zmiany 8.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany 9. Czy jest sprzeciw? Nie stysze.

Stwierdzam przyjecie zmiany 9.

Zmiana 10. Czy jest sprzeciw? Nie stysze.

Stwierdzam jej przyjecie.

Zmiana 11. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Stwierdzam przyjecie zmiany 11.

Zmiana 12. Biuro Legislacyjne najpierw, tak?

Legislator Jacek Markiewicz:

Tak. Panie przewodniczacy, tu jest tylko drobna zmiana. W ust. 1 w art. 14 uzywamy sfor-
mulowania: ,,z zastrzezeniem ust. 41 5”. Biorac pod uwage zasady techniki prawodawczej,
w zwigzku z tym, ze dotyczy to ustepéw, powinno sie uzywaé sformulowania: ,,z wyjatkiem
ust. 4 15”. Podobne zmiany bedg rowniez w zmianie 32 w art. 28 w ust. 1, w zmianie 52
w art. 60 w ust. 2 i w zmianie 53 w art. 61 w ust. 1. Juz nie bede tego za kazdym razem
powtarzal. Prosze o takg delegacje — Biuro to uzupeini. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy jest zgoda Komisji? Przepraszam, zapytam najpierw pana mini-
stra?

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

Rzad przedstawia pozytywne stanowisko wobec tych propozycji.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy w takim razie jest zgoda Komisji na to, zeby upowazni¢ Biuro
Legislacyjne do dokonania tych zmian? Nie slysze sprzeciwu. W zwigzku z tym prosze
o dokonanie tych zmian, o ktérych pan mecenas mowit. Pan poset zglaszal sie w sprawie
zmiany 12, tak?

Posel Pawel Grabowski (Kukizl5):

Tak, dziekuje bardzo. Ja mam takie pytanie, czy Komisja wzieta pod uwage stanowi-
sko Komisji Europejskiej, ktora w sposéb negatywny wypowiadala sie na temat art. 14,
twierdzac, ze stanowi on naruszenie swobody przeptywu towaréw. To jest pierwsze pyta-
nie. Drugie pytanie. Czy w toku procedowania niniejszego druku réwniez Komisja Euro-
pejska wystosowala jakie$ swoje opinie do tego druku czy nie? Jezeli tak, jezeli Komisja
Europejska w toku procedowania tego druku wystosowala jakie$ uwagi, to czy mozemy
sie zapoznac z ich trescig? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Jeszcze jeden glos — pani przewodniczaca Skowronska, prosze bardzo.

m.s.sS.
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Posel Krystyna Skowronska (PO):

Ja mysle, ze w tej sprawie wespre pana posta pytaniem, czyli przylacze sie do zada-
nego pytania, bo mamy do czynienia z pozostawieniem w art. 14 zapisow dotyczacych
urzadzania gier cylindrycznych jedynie w kasynach, gier w karty, gier w kosci oraz gier
na automatach, ktore sg dozwolone tylko w kasynach. W tym zakresie byly juz watpli-
wosci Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci. W zwigzku z tym chciatabym zapy-
ta¢ pana ministra, czy to postanowienie jest panu ministrowi znane? Jakie jest stano-
wisko rzadu w tej sprawie? Czy wprowadzenie tych regulacji do prawa krajowego nie
bedzie ograniczalo swobody przeplywu towaréw? W zwigzku z tym jak, notyfikujac,
bo rozumiem, ze ten przepis zostal notyfikowany, wskazano, ze wystepuje tutaj wazny
interes ogdlny, a takze jak w tym zakresie stosowane sg przepisy orzecznictwa Euro-
pejskiego Trybunatu Sprawiedliwos$ci? Jest to dla nas o tyle istotne, ze gdyby okazato
sie, ze ta norma jednak jest sprzeczna, to mogliby$émy narazi¢ sie na daleko idace kon-
sekwencje zwigzane z wprowadzaniem takich rozwigzan. Zatem ten problem wart jest
szczegotowego, wnikliwego oraz rzetelnego wyja$nienia dzisiaj na posiedzeniu Komisji
i pokazania, ze nie bylo uwag w tym zakresie, bo my otrzymaliSmy projekt ustawy, ale
nie otrzymali§my stanowiska dotyczacego notyfikacji. Czy w zakresie notyfikacji nie byto
watpliwos$ci dotyczacych zaproponowanego zapisu w zmianie 12 dotyczacej art. 14 ust.1?

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Panie ministrze, bardzo prosze o odniesienie sie.

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pragne poinformowac, ze uwagi
Komisji Europejskiej dotyczyly takich tematow jak walka z szarg strefg i ochrona gracza
w §lad za wyrokami Trybunalu Sprawiedliwo§ci Unii Europejskiej. Komisja notyfiko-
wala rzadowy projekt ustawy. Jesli chodzi o art. 14, rozumiem, ze tutaj macie panstwo
na mys§li kwestie podzialu rynku i mozliwosci dopuszczania réznych gier poprzez roz-
nych organizatorow. Komisja Europejska wyrazila zgode na propozycje rzadu w zakresie
ustanowienia monopolu dla podmiotu nalezgcego do portfela podmiotéw publicznych
i na taki podzial rynku, jaki zostal zaprojektowany i zaproponowany w projekcie rzado-
wym. Prosze wiec podchodzi¢ do tego bez obaw.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Prosze bardzo, pani przewodniczaca.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Chcialabym w zwigzku z tym zapytac. Jezeli bedziemy wprowadzali podmioty publiczne,
ktore beda organizatorami gier, eliminujgc szarg strefe, to chcialabym zapytaé, ile
to bedzie kosztowalo budzet? Z naszych skromnych rachunkéw wynika, ze jest to kwota
okoto 5 000 000 tys. z1. Skad albo gdzie w budzecie znalazly sie $rodki na wprowadzenie
do porzadku prawnego rozwigzan zaproponowanych w tym projekcie?

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Dziekuje. Prosze, jeszcze pan posel.

Posel Pawel Grabowski (Kukizl15):

Dziekuje. Mam jeszcze prosbe. Czy jest taka mozliwosé, zebySmy zapoznali sie z treScig
tej opinii Komisji Europejskiej po notyfikacji, poniewaz gdyby okazalo sie, ze Komisja
Europejska jednak... Nie wiem, nie mamy dokumentu, wiec majac dokument, miatbym
pewnosé, a jestem peten obaw, ze znajdziemy sie w takiej sytuacji, w ktorej panstwo zain-
westuje naprawde duze pienigdze w zakup réznego rodzaju urzadzen do urzadzania gier
hazardowych, a p6zniej okaze sie, ze ten monopol panstwa jest w istocie nielegalny, wiec
co z tymi urzgdzeniami bedzie sie dalej dzialo? To przede wszystkim byloby réwniez
marnotrawienie pieniedzy podatnikow w sytuacji, w ktorej panstwo z pieniedzy podat-
nikéw mialoby fundowaé czy kupowac maszyny do urzadzania hazardu i pozniej zajmo-
wac sie hazardem. Jest to dla mnie sytuacja niezrozumiala. To rowniez koresponduje
ze zgloszonymi przez Klub Kukiz 15 poprawkami, ktérych celem jest niewprowadzanie
monopolu panstwa w tym zakresie hazardu. Dziekuje.

11




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi FINANSOW PuBLICZNYCH (NR 153)

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje, panie posle. Bardzo prosze, panie ministrze, dobrze?

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, te zalecenia Komisji Euro-
pejskiej w odniesieniu do projektu rzadowego majg charakter ,limited”, majg cha-
rakter zastrzezony, dlatego nie udostepnie ich. Komisja Europejska w przesztoSci
byla pytana rowniez i podwazano sgdownie — byly proby takiego podwazenia cha-
rakteru zastrzezenia tego typu oceny, opinii i informacji — i wedlug naszej wiedzy
réwniez przed sadem nie nastepowalo odtajnienie w tym zakresie. W zwigzku z tym
nie udostepniamy takiej informacji.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, po tych wyjasnieniach zadam pytanie, czy kto$
z panstwa jest przeciwny... Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

Przepraszam bardzo, bo nie odpowiedzialem pani przewodniczgcej na pytania dotyczace
skutkéw budzetowych. W ocenie skutkow regulacji...

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Pani przewodniczaca juz to zasygnalizowata.

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

Prosze nie obawiaé sie o skutki budzetowe dlatego, ze jesli chodzi o te wtasnie skutki,
to nie bedziemy mieli do czynienia z obcigzeniem budzetu kosztami budowy infrastruk-
tury monopolisty panstwowego. Prosze sobie wyobrazié, ze dochody w tej branzy pozwa-
laja napisa¢ taki projekt inwestycyjny, ktory moze by¢ sfinansowany w sposéb komer-
cyjny. Sg réozne mozliwo§ci zbudowania tej infrastruktury. Biorgc pod uwage rentow-
nos¢, jaka wystepuje w tym segmencie ustug, mozna sobie wyobrazi¢ dzierzawe, leasing
ewentualnie zakup przez podmiot uprawniony do wykonywania monopolu na mocy tej
ustawy, na mocy rozporzadzen i aktéw wykonawczych, natomiast bezpo§rednie skutki
dla budzetu panstwa sa dodatnie. Zostaly one oszacowane w projekcie ustawy budze-
towej na rok 2017. Nadmienie jednakowoz, ze to wlasnie ograniczenie szarej strefy
i ochrona gracza sg priorytetem tej rzgdowej regulacji, a nie zwiekszenie dochodow
budzetu panstwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca jest jednak nieusatysfakcjonowana odpowiedzig
pana ministra. Prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
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Myéle, ze jesteémy w punkcie rozstrzygajacym w tej ustawie, méwigcym o funkcjonowa-
niu rynku gier hazardowych. Jesli wiec dobrze zrozumialam, to pan minister powiedziat,
ze podmioty publiczne zajmg sie dzisiaj organizowaniem gier hazardowych. Na rynku
tymczasem mamy podmioty, ktéore dzisiaj funkcjonujg. One z tego rynku majg znik-
na¢. Tak nalezy to rozumie¢. Panstwo zalozy instytucje albo w ramach jakiej$ instytu-
cji bedzie prowadzi¢ te dziatalnos¢ — gry hazardowe. Prosze zatem wskaza¢, w ktorym
panstwie funkcjonuje model wprowadzany przez panstwo? Jak panstwo bedziecie pro-
wadzi¢ nabér, bo my zadnych przepiséw wykonawczych dotyczacych rozwoju rynku gier
hazardowych przez podmioty publiczne nie mamy? Chcemy w zwigzku z tym wiedziec,
jak panstwo zamierzacie ten rynek po nowemu zorganizowac? To jest pierwsze pyta-
nie. Zgoda, ze podmioty, ktére funkcjonujg na rynku, liczne podmioty, ktére funkcjo-
nujg na rynku, generuja taki poziom zysku, ze w swojej dzialalnoéci bedg mogly taka
dzialalnosc rozpoczaé, ale panstwo powiedzielicie tak: ,,zmieniamy ustawe, zmieniamy
reguly na tym rynku”. Po pierwsze, prosze nam w zwigzku z tym powiedzie¢ o tych
regulach, jak po wejsciu w zycie ustawy w lipcu przyszilego roku bedzie funkcjonowat
rynek gier hazardowych? Jakie beda wydatki, jakie bedg przepisy wykonawcze, kiedy
beda przepisy wykonawcze, kto bedzie za to odpowiedzialny, jaki poziom wynikéw beda
osigga¢ podmioty, ktore panstwo zorganizujecie? To jest najistotniejsza dzisiaj zmiana.

m.s.sS.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi FINANSOW PuBLICZNYCH (NR 153)

Podmiot publiczny prowadzi dziatalno§¢ na rynku gier hazardowych. To jest pierwsza
sprawa. Jak panstwo zamierzacie wygaszac, bo rozumiemy, ze podmiotom, ktére na tym
rynku funkcjonujg, panstwo prébujecie powiedzieé, ze one nie bedg juz prowadzily tej
dzialalnosci. Jezeli sie myle, to w tym momencie pan minister powinien nam wyjasnic¢
zamysl. I druga rzecz zwigzana miedzy innymi z tym, ze jest to przedlozenie rzadowe. ...
Przepraszam, sg niektore przepisy dotyczace rozporzadzen. Zatem chcialabym, zeby pan
minister powiedzial nam jak ten rynek bedzie funkcjonowat od lipca przysziego roku?

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Mam jednak wrazenie, ze to jest dyskusja, ktorej natura wykracza juz
poza zakres tej zmiany, o ktoérej teraz mowimy, ale bardzo prosze, zeby pan minister
odpowiedzial.

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, w telegraficznym skrocie powiem, ze w trakcie
pierwszego czytania na sali sejmowej przedstawiliémy pelny obraz funkcjonowania tego
rynku i odpowiedzieliSmy na wszelkie pytania. Jezeli jednak chodzi o te, ktére uwazam
za istotne i najwazniejsze, to pozwole sobie przywola¢ pewne informacje. Mianowicie
zakladamy, ze wszystkie akty wykonawcze i rozporzadzenia do tej ustawy zostang noty-
fikowane przez Unie Europejska do 1 kwietnia. Zostang tam skierowane we wlasciwym
czasie po to, zeby takiej notyfikacji mozna bylo dokonac, bo nie tylko ustawa, ale rowniez
rozporzadzenia i akty wykonawcze naszym zdaniem muszg by¢ notyfikowane. Inaczej
niz nasi poprzednicy... Koalicja PO-PSL, ktéra — przypomnijmy — mogta uregulowac
ten rynek przez wiele lat, nie dokonala tego. To nie my dekomponujemy ten rynek,
to poprzednie regulacje uczynity taki wylom w zasadzie, ze panstwo... Premier Donald
Tusk, jak pamietamy, wyszedl na méwnice sejmowag i powiedzial, ze nie bedzie odnawia-
nia licencji na funkcjonowanie automatow do gry, i wedlug naszej wiedzy te licencje nie
zostaly odnowione, wiec osoby ktore oferuja ustugi w tej sferze, dziataja dzisiaj w szarej
strefie. Jako$ pani przewodniczgca, bedac cztonkiem ugrupowania, nie podnosita tu, ani
na Komisji Finanséw Publicznych, ani w Sejmie, tego faktu, ze okolo 70 tys. automatow
do gier zostalo wygaszonych w sposob formalny, natomiast brak notyfikacji, brak pre-
cyzji w poruszaniu sie po tej sferze, duza nieodpowiedzialnos¢, spowodowaly, ze polskie
wladze nie byly w stanie dochodzi¢ przed okreslonymi instytucjami praw do likwidowa-
nia, zamykania i ograniczania tej dzialalnoSci w szarej strefie. Wiasnie z uwagi na brak
notyfikacji sady powolywaly sie na taki przepis, ktéry umozliwial kontrowersje w tym
zakresie. Byly rozne orzeczenia czesto przeciwstawne w tych samych sprawach. Nie-
mniej jednak konczac juz, pragne rowniez dodac, ze dzisiaj po tych wielu latach, w trak-
cie ktorych panstwo polskie utracilo zapewne wiele miliardow wplywow z tytutu podat-
kow... Powiedzmy to, chociazby postugujac sie i wspierajac przykltadem, ktory warto
tutaj przywolaé, ze w sferze regulowanej w roku 2009, a wiec wtedy, kiedy wybuchta
afera hazardowa, ktoéra panstwo by¢ moze sobie przypominacie, w sposéb udokumen-
towany przychody tej branzy wynosity 20 000 000 tys. zt. Dzisiaj wynosza okolo 10 000
000 tys. z1. Ten spadek wplywow pokazuje skale tego — co tylko na bazie danych, jakie
w poszczegélnych rodzajach gier mozna bylo usystematyzowaé — ile od 2009 r. ubylto
z legalnej sfery. To wcale nie oznacza, ze to byla cala sfera tych gier, ktére sg oferowane.
I ostatnie zdanie. Regulator w projekcie rzgdowym zadecydowal, wykorzystujac jakby
calg Sciezke przygotowywania tego dokumentu, ktory byl tworzony — powiem — rowniez
w wariantach i poddawany do ceny, do decyzji i do wyboru w poszczegélnych wariantach
wlasciwie umocowanym osobom na poszczegolnych etapach po to, zeby zachowa¢ w mak-
symalnym stopniu kryteria obiektywnosci tego dokumentu, podzielil rynek hazardu
w Polsce w taki oto sposob, ze monopol panstwa zostaje wprowadzony na automaty
do gry i na gry w internecie, za$ przedsiebiorcom, ktoérzy zdobyli §rodki do tego i chcg
inwestowaé w tym segmencie, pozostawiono zaklady wzajemne, czyli zaklady bukma-
cherskie i totalizatory, oraz kasyna do gry. Nie jest wiec tak, ze przedsiebiorcy nie beda
mogli kontynuowaé swojej dziatalnosci, jezeli zechca dalej inwestowac w tej sferze. Uzna-
liSmy natomiast, ze wzorem takich krajow wlasnie, jak Szwecja, Finlandia, Norwegia
- krajow skandynawskich, gdzie wprowadzono monopol panstwa na automaty do gier...
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Chociaz musze tutaj zastrzec, ze w réznych krajach w réoznym czasie ta monopolizacja
i demonopolizacja nastepowala. To nie jest tak, ze w tej sferze, ktora rzeczywiScie pod-
lega bardzo szybkim zmianom technologicznym, regulacjom, nowym pomystom, tworzy
sie jakie$ przepisy raz na wiele, wiele lat. To wszystko, o czym rozmawiamy dzisiaj, moze
by¢ poddawane krytyce, moze by¢ poddawane ocenie, moze byé poddawane weryfikacji,
jesli chodzi o zasady, natomiast trzymamy sie tego standardu, chcemy wykonaé notyfi-
kacje, chcemy rozpocza¢ wlasnie takie funkcjonowanie adekwatne do tego, jakie decyzje
zapadly w tej mierze. Wydaje nam sie, ze ten dokument, ktéry przygotowaliSmy, ktory
przedkladamy i ktéry przynosimy pod obrady Wysokiej Komisji, wymaga tego, aby mu
zaufac i zeby sie nad nim pochyli¢. Dowodem na to jest chocby fakt, ze Komisja Euro-
pejska zaakceptowala wlasnie ten monopol i nie zglosita praktycznie zadnych daleko
idacych wnioskow i uwag dotyczacych tego dokumentu. Wierze w to, ze on zostanie noty-
fikowany w sposob rozszerzajacy wlaénie z tymi aktami wykonawczymi i rozporzadze-
niami i ze w ciggu najblizszych kilku miesiecy ograniczymy funkcjonowanie szarej sfery
i zwiekszymy bezpieczenstwo graczy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie ministrze, szanowni panstwo, zmierzamy w tej chwili w strone
takiej szerokiej dyskusji, co na tym etapie nie powinno miec juz miejsca — ta dyskusja juz
sie odbyta. Bardzo bym prosil, zeby ograniczac¢ sie do pytan dotyczacych poszczegélnych
przepiséw, ktorymi w tym momencie sie zajmujemy. Rozumiem, ze pan przewodniczacy
Cichon wlaénie w takim trybie do tego przepisu, tak? I pani przewodniczaca? Bardzo
bym prosil, zeby staraé sie zadaé¢ wszystkie pytania od razu, bo teraz weszliémy w obszar
takiej dyskusji, gdzie jest pytanie, odpowiedz, znowu pytanie, znowu odpowiedz. To nas,
ze tak powiem, malo posuwa do przodu. Bardzo bym prosil, zeby zada¢ teraz wszystkie
pytania i konkretnie do tych przepiséw. Prosze bardzo.

Posel Janusz Cichon (PO):

Panie przewodniczacy, sitg rzeczy jesli padajg pewne wypowiedzi i argumenty ze strony
rzadowej, to my tez powinniSmy mie¢ prawo odnie$¢ sie do nich i ewentualnie prawo
do sformutowania dodatkowych...

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Ale w ten spos6b mozemy w nieskonczono§é dyskutowac.

Posel Janusz Cichon (PO):

Nigdy nie jest tak, ze wydluzamy w nieskonczono§é, natomiast to sg kwestie moim
zdaniem bardzo istotne z punktu widzenia funkcjonowania tego rynku. Tak naprawde
jednak nie rynek w moim przekonaniu jest tutaj najwazniejszy i to mnie troche prze-
raza w wypowiedzi pana ministra, bo pan minister absolutnie nie bierze pod uwage
spotecznych skutkéw hazardu i zapomina tez o tym, ze w 2009 r. jeden z kluczowych
argumentow, ktorymi kierowali$my sie, zmieniajac reguly gry, to byly wlasnie spoleczne
skutki hazardu. Bardzo drastyczne rozwigzania wprowadzone w 2009 r. byly nastep-
stwem takiego przekonania, ze hazard sieje gigantyczne spustoszenie, jesli chodzi o zycie
polskich rodzin, potencjalnie moze siac jeszcze wieksze zagrozenie i to nie pienigdze
sg tutaj najwazniejsze. Z tej wypowiedzi wyraznie wynika, ze pecunia non olet, ze to kasa
jest najwazniejsza, bo nie chodzi o uszczelnienie, tak naprawde, a o kase. Ta monopoli-
zacja i liberalizacja jednocze$nie wyraznie na to wskazuje. Chce tylko powiedzieé, ze pan
wicepremier Morawiecki w ramach wystapien sejmowych, o ktorych tutaj pan takze,
panie ministrze, moéwit, deklarowal bardzo wyraznie, ze liberalizacji hazardu nie bedzie,
ze do takich rozwigzan on nie dopusci i takich rozwigzan on nie przewiduje. Mamy dzi-
siaj przedlozenie wyraznie odmienne od deklaracji. Liczylem na to, ze panstwo z tego
sie wycofacie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
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Prosze panstwa, widze — pani przewodniczaca, z calym jakby szacunkiem do pana prze-
wodniczacego — ze moj apel trafia niestety w proznie, bo to jest rzeczywiscie wypowiedz,
ktora jako zywo pasuje do dyskusji na pierwszym czytaniu, a nie w tym momencie, kiedy
procedujemy poszczegblne przepisy ustawy. Naprawde w tej sytuacji chcialbym, zebySmy
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przeszli do procedowania. Mamy jeszcze dwa zgloszenia: pani przewodniczacej Skowron-
skiej i pani poset Zuby, ale bardzo prosze, zebyScie panie rzeczywiscie zadawaly pytania
konkretnie do omawianego przepisu, a nie do caloéci ustawy, bo taka dyskusje odbyliémy
w trakcie pierwszego czytania.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Niestety nie mozna by¢ czltonkiem wszystkich podkomisji, zeby zadaé te pytania. Moje
pytanie — gdyby pan uznal — w tym miejscu albo do calego projektu ustawy jest zasadne.
Po pierwsze, pan minister powiedzial, ze...

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Pani przewodniczgca, przepraszam. Jezeli to uwaga do calego projektu, to moze zakon-
czymy procedowanie i bedziemy...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Nie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
...glosowac¢ caly projekt ustawy?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Ale to pan nie ma takiej refleksji. Opozycja ma tez swoje prawa.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Tak jest, ale musimy...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Nie znamy opinii dotyczacej notyfikacji.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Pani przewodniczaca, bardzo bym prosit, zebySmy procedowali wedlug pewnego
porzadku.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Tak procedujemy.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Jezeli pani méwi, ze ma pani pytanie do calosci ustawy, to moment bedzie wtedy, kiedy
bedziemy glosowa¢ nad calg ustawa.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Alez, panie przewodniczacy, troche klasy — lubi pan spor...

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Pani przewodniczgca, czy pani kwestionuje to, co powiedziatem?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Prosze pana, tak — kwestionuje. Tak.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Aha. Ale pani przewodniczaca, czy pani zadaje pytanie do calosci ustawy czy do zmiany 12?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Zadaje pytanie do zmiany 12.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
To prosze zadaé pytanie do zmiany 12.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Zadaje pytanie dotyczace zmiany w art. 14.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
W takim razie prosze bardzo.
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Posel Krystyna Skowronska (PO):

Pan minister powiedzial, ze notyfikacja jest niejawna. Mam w zwigzku z tym pytanie,
skad w panu ministrze taka wiara, ze do kofica kwietnia w terminie 3 miesiecy beda
notyfikowane rozporzadzenia do tego projektu? Dlaczego tak méwie? Nauczeni doSwiad-
czeniem mamy takie sytuacje — mysle, ze takg kwerende warto zrobi¢ — ze notyfikacja
z naszej strony zalozona na 3 miesiace jest niestety realizowana z poslizgiem. Zatem jesli
notyfikacja nastgpi p6zniej, a projekty rozporzadzen musza by¢ poddawane konsulta-
cjom w normalnym trybie, to czy przewidujecie panstwo nowelizacje ustawy ze wzgledu
na notyfikacje, jesli ten termin trzymiesieczny do kwietnia, ktory panstwo zaktadacie,
nie zostanie dotrzymany i bedzie poslizg, a przeciez data wprowadzenia ustawy w zycie
to 1 lipca? To pytanie jest zasadne w sprawie wszystkich artykutow, ktore wymagaja
notyfikacji i wydania rozporzadzen, i do tej zmiany 12 i do kazdego innego artykulu,
ktory wymaga notyfikacji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca Zuba, ale rzeczywiScie rozumiem, ze wymagamy
od pana ministra, zeby zabawit sie we wrozke, tak? Pytanie o to, czy termin zostanie
dotrzymany, to pytanie... Pani przewodniczaca, to sg pytania, ktore wlasciwie nie wia-
domo, po co sg zadawane.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Jesli pan nie ma do$wiadczenia z notyfikacjami, to powiem panu, ze bywaja szeSciomie-
sieczne, dziewieciomiesieczne i dluzsze.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Teraz pani przewodniczaca Zuba. Pani przewodniczaca, prosze przestrzegac... Ja rozu-
miem, ze pani musi ciagle mowic, ale prosze przestrzega¢ pewnych zasad pracy na posie-
dzeniu Komisji. Pani przewodniczaca Zuba w tej chwili ma glos.

Posel Maria Zuba (PiS):

Panie przewodniczacy, wlasnie chcialam zlozy¢ wniosek, abySmy trzymali sie przyjetego
programu. W swoim sprawozdaniu wyraznie podkre§lalam, ze na posiedzeniach podko-
misji kazdy mogl zabiera¢ glos w nieograniczonej liczbie i czasie. Niestety przedstawi-
ciela Platformy Obywatelskiej nie bylo. Rozumiem ciekawo$é przedstawicieli Platformy
Obywatelskiej, ale kiedy mowimy o skutkach rodzinnych, to powinniSmy pamietac, sza-
nowni panstwo, ze w wyniku zmian ustawy z 2009 r. na polskim rynku znalazlo sie okoto
70 tys. automatéw. Prawie na kazdej ulicy w malych miasteczkach stoi automat, co rodzi
z punktu widzenia rodzin olbrzymie negatywne skutki. Dlatego skupmy sie na pracach
w Komisji nad tg ustawa i pracujmy, po pierwsze, zgodnie z regulaminem, a po drugie,
zgodnie z przyjetym programem, bo rozcigganie tej sprawy i mowienie o tym, co bylo
moéwione juz na posiedzeniu podkomisji, jest troche nieuczciwe w stosunku do tych
ludzi, ktoérzy pracowali w podkomisji, przyjechali na posiedzenie podkomisji i mogli rze-
czywiScie szczegblowo rozpatrywac zapisy tej ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje pani posel. Panie ministrze, czy chciatby pan ustosunkowac sie? Prosze
bardzo.

Sekretarz stanu w MF Wiestlaw Janczyk:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Bardzo krétko. Wierzymy w to, ze notyfikacja
rozporzadzen i aktow wykonawczych zostanie wykonana w taki sposob, zeby ustawa
mogla wejs¢ w zycie jak najszybciej. Chce natomiast poinformowac, ze w przepisach
tej ustawy mamy rowniez takie zalozenie, ze w sytuacji, gdyby tej notyfikacji nie byto,
to w okresie przejsciowym beda dziala¢ w wystarczajgcym zakresie akty wykonawcze
i rozporzadzenia z poprzedniej regulacji. Natomiast chciatbym jeszcze odniesc sie krotko
do wypowiedzi pana posta Cichonia, ktéry atakowal mnie pomimo tego, ze trzy razy,
a co najmniej dwa razy na pewno — prosze to sprawdzi¢ w stenogramie - zastrzegatem,
ze podstawowym celem tej ustawy jest ograniczenie szarej strefy i ochrona gracza. Dzie-
kuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, wyjasniliSmy chyba wszystkie kwestie dotyczace
zmiany 12. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany 12? Nie slysze sprze-
ciwu.

W zwiazku z tym stwierdzam przyjecie zmiany 12.

Przechodzimy do zmiany 13. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany 13?
Nie slysze rowniez.

Przyjmujemy te zmiane réwniez.

Przechodzimy do zmiany 14. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
zmiany 14? Nie slysze.

Stwierdzam przyjecie tej zmiany.

Przechodzimy do zmiany 15. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
zmiany 157 Nie slysze.

Stwierdzam przyjecie zmiany 15.

Przechodzimy do zmiany 16. Czy jest sprzeciw? Nie stysze.

Stwierdzam przyjecie zmiany 16.

Przechodzimy do zmiany 17. Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Jacek Markiewicz:
Drobna uwaga, panie przewodniczacy. W zmianie 17 w art. 15 w ust. 5 wystepuje sfor-
mulowanie ,,gry hazardowe w Polsce”. Biorac pod uwage, jakie sformutowania sg uzy-
wane w ustawie, Biuro proponuje, aby to brzmialo: ,,gry hazardowe na terytorium Rze-
czypospolitej Polskiej” tak, jak to konsekwentnie jest w calej ustawie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:
Tak, popieramy te propozycje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Dziekuje bardzo. Nie ma sprzeciwu, tak? Nie ma sprzeciwu wobec tej zmiany?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Nie, ale jest pytanie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Dobrze, na razie méwie o zmianie zaproponowanej przez pana mecenasa, o zmianie
do zmiany, zeby by¢ precyzyjnym. Nie ma sprzeciwu. Panie przewodniczacy, bardzo pro-
sze nie generowac juz niepotrzebnej dyskusji. Nie slysze, wiec przyjmujemy te zmiane.
Bardzo prosze, pan poset Grabowski.

Posel Pawel Grabowski (Kukiz15):

Dziekuje. Panie ministrze, ja tylko prosze o odpowiedz na pytanie, poniewaz tu jest mowa
o rejestrze domen stuzacych do oferowania gier hazardowych niezgodnie z ustawa. Czy
chodzi o domene w sensie nazwy, ze na przyklad — nie wiem - jest domena nazywajaca
sie — powiedzmy - sejm.pl i dalej sg rozne odno$niki w ramach tej domeny? Czy naste-
puje blokada domeny sejm.pl czy konkretnego adresu, pod ktérym sg oferowane ustugi,
ktore mogg by¢ uznane za nielegalne. Pytanie jest o tyle istotne, ze w przypadku, gdyby
ta domeng byla pierwsza nazwa, ktérg wpisujemy po ,,www.”, mogloby to doprowadzic
do sytuacji, w ktorej na przyktad oferowanie gry przez roznych dostawcéw na serwer
albo na domene o szerszym zakresie spowoduje, ze cala domena zostanie zablokowana
i caly serwis. Stad pytanie, czy méwigc o domenie, moéwi sie o calym serwisie i o calej
domenie, czy tylko i wylacznie o tym konkretnym adresie, pod ktérym jest oferowana
ustuga uznana za nielegalng? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Prosze bardzo, panie ministrze, o odpowiedz.

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:
Dziekuje bardzo. Bedzie blokowana domena, pod ktorg oferowana jest nielegalna gra.
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Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, czy w zwigzku z tym jest sprzeciw wobec propozycji
przyjecia zmiany 17? Nie slysze.
Stwierdzam przyjecie zmiany 17.
Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany 18. Jest pytanie czy sprzeciw?

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):
Dwie poprawki.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Tak jest, ale czy to sg te poprawki, ktore juz gtosowaliémy czy kolejne nowe poprawki?

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):
Kolejne poprawki, bo zglosilem wszystkie te poprawki, ktore zglaszalem na podkomis;ji.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Rozumiem, ze to sg te poprawki, ktore zostaty juz dostarczone panstwu postom?

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):
Tak jest.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):
Pierwsza poprawka dotyczy zdania dodatkowego ,,wpis do rejestru nastepuje w drodze
decyzji”. Tak jak poprzednio méwilem, uzasadniatem poprawke na posiedzeniu podko-
misji, wiec tu tylko pokrétce powiem, ze chodzi o to, aby mozna bylo dochodzi¢ na drodze
prawnej ewentualnych odszkodowan, zeby to sformalizowanie dotyczace rejestru stron
i domen odbywalo sie w drodze decyzji tak, aby mozna bylo ja zaskarzy¢ przed sagdem
administracyjnym. Tego dotyczy poprawka. To tyle.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy kto$ chcialby odniesc sie jeszcze do tych poprawek? Nie slysze.

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):
To znaczy, do pierwszej, bo chcialem osobno je przedstawic. Najpierw pierwsza, a potem
druga poprawka do zmiany 17.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Rozumiem, ze osobno bedziemy je rozpatrywac.

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):
Tak.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Szanowni panstwo, w zwigzku z tym przejdziemy do glosowania tej poprawki. Kto z pan
i panéw poslow jest za przyjeciem poprawki, ktoérg przedstawit przed chwilg pan prze-
wodniczacy Wojcikowski? Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzy-
mat od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jakub Krowiranda:
7 glosow za, 17 przeciw, 0 wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Ta poprawka nie uzyskata wiekszosci — zostata odrzucona przez Komi-
sje. Prosze bardzo o przedstawienie drugiej poprawki.

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):
Whniosek mniejszosci.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Jest wniosek mniejszoSci.
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Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):

Druga poprawka dotyczy tego, kto ma ponosi¢ koszty i placic za to, ze beda blokowane
nielegalne strony hazardowe? Czy jest uzasadnione, aby koszty przerzucac na firmy tele-
komunikacyjne, ktore §wiadczg ustugi nie tylko w zakresie blokowania stron, ale row-
niez ushugi dla ludnoéci? Rozumiem, ze koszty nieodplatnego blokowania stron interne-
towych firmy telekomunikacyjne przerzucg na klientow, ktorzy nie majg nic wspdlnego
z hazardem, wiec posrednio klienci firm telekomunikacyjnych, ktérzy nigdy nic wspdl-
nego nie mieli i nie bedg mieli z hazardem, beda ponosi¢ koszty zwigzane z hazardem,
z monopolem panstwa. Jezeli wiec panstwo juz tak koniecznie musi mie¢ ten monopol,
to niech sobie rowniez wliczy te koszty w ten sw6j monopol, a nie przerzuca je na Bogu
ducha winnych klientéw ustug telekomunikacyjnych. Prosze w zwigzku z tym o przy-
jecie poprawki.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:
Rzad jest przeciwny tym poprawkom.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Prosze bardzo, pani przewodniczgca Skowronska w sprawie poprawki.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Chcialabym zapytac¢ pana ministra, jak panstwo, proponujac takie rozwigzanie, ocenili
koszty jego funkcjonowania, bo my tego nie wiemy? Skoro przygotowywano to rozwig-
zanie i mamy mie¢ do czynienia z blokada — ten problem pojawi sie réwniez przy okazji
blokowania transferu §rodkéw, platnosci, ktére beda stuzyly do gry poza kasynami —
wiec rozumiem, ze koszt blokowania stron internetowych jest przerzucony na podmioty
dzialajace na rynku ustug telekomunikacyjnych, a blokowanie platnosci za gry poza
kasynami bedzie réwniez przerzucone na podmioty operujgce na rynku finansowym.
To wiec dla nas jest istotne, bo w tym zakresie rzad, przygotowujac takie rozwigzanie,
przyjmuje na siebie same pozytki, bo méwi, ze przejmiemy cze$¢ rynku, kupimy auto-
maty, obojetnie w jakiej formule platnoéci, ale koszty wszystkiego, co jest nielegalne,
ponosic¢ bedg operatorzy finansowi i operatorzy telekomunikacyjni. W zwigzku z tym
chciatlabym zapytaé, jak panstwo oszacowali koszty w tym zakresie? Ile moze by¢ takich
blokad i ile to bedzie kosztowalo te podmioty? Chodzi mi o to, zeby przedstawi¢ nam
dane taczne. Jak panstwo ocenialiScie i jak oceniacie jakie to bedg koszty dla podmiotow,
ktore beda realizowaly te ustawe, bo one muszg zrealizowac jej przepisy. Po drugie, jakie
sa z tego tytutu kary w przypadku braku zablokowania strony internetowej lub braku
zablokowania ptatnos$ci, bo nie tylko przenosimy ciezar kosztéw funkcjonowania, ale
takze naktadamy kary. Jakie to bedg kary?

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, pani przewodniczaca, zakladamy, ze ustawa
po wejsciu w zycie bedzie analizowana przez przedsiebiorcow, ktorzy chcieliby oferowac
w sposob nielegalny tego typu dostep do ustug hazardowych, i mozemy zaltozyé¢, ze firmy
po prostu nie bedg korzystaé z takiej $ciezki nielegalnego dzialania, nie bedg narazaé
sie na okre§lone sankcje. Trudno przewidzie¢ w tej chwili zapat do oferowania ustug
nielegalnych na terenie Rzeczypospolitej Polskiej w tym zakresie, tym bardziej, ze sank-
cje za nielegalne oferowanie zaré6wno dostepu przy pomocy domen i stron jak rowniez
za udostepnianie uslugi ptatnosci sg dosy¢ wysokie i wynosza odpowiednio 250 tys. z1

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Dziekuje bardzo.
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Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

Tak, do takiej kwoty, bo jezeli na przyklad jaki$ podmiot bedzie podmiotem, ktory robi
to po raz pierwszy, udostepniajac na przyklad, swoje strony, i nie posiada duzej skali
dzialania, to ta kara bedzie mogla by¢ odpowiednio dostosowana.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Dziekuje bardzo, panie ministrze. Prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Nie o to, panie ministrze, pytalam. Pytalam o takg sytuacje. Operator telekomunika-
cyjny, ktéry udostepnia domene, bedzie ponosil kare. Nie podmiot. Ja nie pytatam o pod-
miot, ktéry nielegalnie oferuje swoje ustugi, swoja zakazang dzialalno§¢, tylko o podmiot,
ktory na swoim no$niku elektronicznym udostepnia jg w przestrzeni publicznej. To jest
pierwsza sprawa.

I druga sprawa. Za gre hazardowg w internecie placi sie. Forma platnoSci sg wszystkie
dopuszczone rozliczenia elektroniczne. W zwigzku z tym podmioty, jezeli na rachunku
osobistym bedzie ruch i nastgpi wykonanie takiej nielegalnej transakeji zwigzanej z gra,
i jezeli nie zostanie ona zablokowana przez taki podmiot — ja méwie o banku albo spél-
dzielczej kasie — albo §rodki, ktore zostaly zadysponowane z takiego rachunku, to na te
podmioty nakladamy dodatkowy obowigzek polegajacy na tym, ze muszg by¢ strazni-
kiem tej ustawy. Jak panstwo probuje zrekompensowac tym podmiotom to, ze beda
straznikiem, ze bedg musialy... Chyba banki w sam proces legislacyjny za bardzo sie nie
wlaczaly, bo nie wiedzialy, jaki dodatkowy obowigzek zostanie na nie nalozony. Zatem
chciatabym zapytac, czy ta propozycja zostala skonsultowana z podmiotami dzialajg-
cymi na rynku telekomunikacyjnym oraz na rynku ustug finansowych, czyli bankami
spoldzielezymi, kasami oszczednoSciowo-kredytowymi, zeby mozna bylto powiedziec, jaki
koszt w tym zakresie panstwo przewidujecie. Musieli$cie panstwo powiedzieé, ze ,,prze-
widujemy”, albo ,,naszym zdaniem prognozujemy, ze tyle na rynku jest tego typu nie-
legalnej dziatalnosci”. I o to mi chodzi. Te podmioty funkcjonujg prawidiowo, tylko one
muszg by¢ straznikami tej ustawy i sa obcigzone dodatkowym kosztem.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy...

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Muszg w swoich systemach informatycznych wprowadzié takg ustuge, projektujac ja albo
kupujac, jezeli trzeba bedzie blokowa¢ takg transakcje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Czy pan minister jest w stanie udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie?

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

Tak. Chce tylko powiedzie¢, ze Zwigzek Bankow Polskich czy inne podmioty reprezentu-
jace sektor ustug finansowych w toku pracy nad tym dokumentem nie zglaszaly daleko
idacych zastrzezen. Pani przewodniczaca bierze jakby na siebie ciezar calej polemiki,
jaka mozna bylo wykona¢ w toku konsultacji i uzgodnien. Natomiast chce powiedziec,
ze zakazane jest udostepnianie uslug platniczych przez dostawcéw uslug platniczych
na stronach internetowych wykorzystujacych nazwy domen internetowych wpisanych
do rejestru. Wydaje sie, ze te reguly, ktére proponuje ustawodawca, pozwolg naprawde
w latwy sposob tym, ktorzy oferuja tego typu ushugi, dostep do gier, na blokowanie stron
i platnoSci.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Mamy zgloszong poprawke. Szanowni panstwo, przechodzimy do gto-
sowania tej poprawki. Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem tej poprawki? Bardzo
dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje bardzo. Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jakub Krowiranda:
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Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Stwierdzam, ze poprawka nie zostala przyjeta. W zwigzku z tym, czy
jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany 18? Nie slysze.

Stwierdzam, ze zmiana 18 zostala przyjeta. Nie, wniosek mniejszo§ci. Zmiana zostala
przyjeta.

Przechodzimy do zmiany 19. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany
19? Nie stysze.

Stwierdzam przyjecie zmiany 19.

Zmiana 20. Czy jest sprzeciw? Nie stysze.

Stwierdzam przyjecie zmiany 20.

Zmiana 21. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Zmiana 21 zostala przyjeta.

Zmiana 22. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Zmiana 22 zostala przyjeta.

Zmiana 23. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana 24. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana 25. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Stwierdzam przyjecie tej zmiany.

Zmiana 26. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Stwierdzam przyjecie tej zmiany.

Zmiana 27. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana 28. Czy jest sprzeciw? Nie stysze.

Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana 29 Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana 30. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana 31. Czy jest sprzeciw? Rowniez nie slysze.

Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana 32. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana 33. Czy jest sprzeciw? Nie stysze.

Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana 34. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana 35. Czy jest sprzeciw? Nie stysze.

Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana 36. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana 37. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana 38. Tak, jest poprawka? Aha, rozumiem - po zmianie 37. prosze bardzo, panie
przewodniczacy.

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):

Po zmianie 37 proponujemy poprawke, ktora bedzie zmiang 37a polegajaca na dodaniu
ust. 3-6 w brzmieniu, ktore jest przedstawione w poprawce do art. 34. Bardzo krotko
uzasadnie, zeby nie powtarzaé¢ tego, co méwitem na posiedzeniu podkomisji. Chodzi
o zaproponowanie takiego rozwigzania, w ktorym zagraniczne podmioty, ktére wiadcza
ustugi zakladéw wzajemnych przez internet, byly dopuszczone przez Ministra Finanséw
do rynku, a w zamian za to, poniewaz do tej pory ich dziatalno§¢ bylta nielegalna, zeby
dobrowolnie podjely sie zaplaty dodatkowej oplaty stanowigcej rownowartos¢ podatku
od gier za 5 lat wstecz. Ta oplata bytaby wyliczona i zweryfikowana przez niezalez-
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nego audytora. To byloby jakby dobrowolne zalegle czesne, dobrowolna forma abolicji
i dobrowolnej oplaty tak, aby te podmioty mogly juz od tej pory skutecznie funkcjonowaé
na rynku zakladow wzajemnych w internecie i zeby podmioty zagraniczne tez mogly
w ten sposob funkcjonowac. Tylko nadmienie, ze takie rozwigzanie nie jest rozwigza-
niem odosobnionym - byto zastosowane w Hiszpanii i w Rumunii i przyniosto odpowied-
nie dochody z tego tytutu, w Hiszpanii na przyktad 200 000 tys. euro, w Rumunii 100
000 tys. euro, wiec my mozemy szacowac te dochody na poziomie gdzies miedzy Hisz-
panig a Rumunia, wiec mozemy zalozy¢, ze przyniostoby to do budzetu 600 000 tys. zt
i pozwoliloby tym podmiotom, ktore sg wylaczone z legalnego rynku, zafunkcjonowaé
na nim i by¢ moze to by rozwigzato problem nielegalnych domen, o ktérych wcze$niej
rozmawialiSmy, i nielegalnych zakladow, przynajmniej w zakresie zakladow wzajem-
nych. Przedktadam taka propozycje poprawki i prosze o jej przyjecie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Prosze pana ministra o opinie.

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, mamy tutaj obawy o konsty-
tucyjnos¢ takiej propozycji. Mamy réwniez obawy o to, ze Komisja Europejska uznataby
to za ograniczenie dostepu do rynku. Trudno sobie wyobrazié, jaka komisja — pan poset
tu przebiegl bardzo szybko ten dylemat, mowiac o jakim§ audytorze — mialaby ustala¢, kto
i ile ma zaplacié¢. To zapewne uwiklatoby Polske w roznego typu spory o to, ze ktos, jakis
tam podmiot musialtby zaplacic wiecej, a inny mniej. Natomiast sama obawa o powtdorne
notyfikowanie ustawy w zwigzku z takim przepisem narazataby Polske na duze straty
z uwagi na to, ze mogloby to wydtuzy¢ proces wejscia w zycie ustawy o kilka miesiecy
i na dalsze nieograniczone funkcjonowanie szarej strefy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania poprawki, ktéra prze-
widuje wprowadzenie zmiany 37a w tresci, ktora zostala panstwu dostarczona na pi§mie.
Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki, prosze o podniesienie reki. Dziekuje bar-
dzo. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jakub Krowiranda:

3 glosy za, 18 przeciw, 0 wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
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Bardzo dziekuje. Stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona przez Komisje.
Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany 38. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przy-

jecia tej zmiany? Nie stysze.
Stwierdzam przyjecie zmiany 38.
Zmiana 39. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Stwierdzam przyjecie zmiany 39.
Zmiana 40. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Stwierdzam przyjecie zmiany 40.
Zmiana 41. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Stwierdzam przyjecie zmiany 41.
Zmiana 42. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Stwierdzam przyjecie zmiany 42.
Zmiana 43. Czy jest sprzeciw? Nie stysze.
Stwierdzam jej przyjecie.
Zmiana 44. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Stwierdzam jej przyjecie.
Zmiana 45. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Stwierdzam jej przyjecie.
Zmiana 46. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Stwierdzam przyjecie tej zmiany.
Zmiana 47. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Stwierdzam jej przyjecie.
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Zmiana 48. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Stwierdzam jej przyjecie.

Zmiana 49. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Stwierdzam przyjecie tej zmiany.

Zmiana 50. Czy jest sprzeciw? Nie stysze.
Stwierdzam przyjecie zmiany 50.

Zmiana 51. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Stwierdzam jej przyjecie.

Zmiana 52. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Stwierdzam przyjecie zmiany 52.

Zmiana 53. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Stwierdzam jej przyjecie.

Zmiana 54. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Stwierdzam jej przyjecie.

Zmiana 55. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Stwierdzam jej przyjecie.

Zmiana 56. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Stwierdzam przyjecie tej zmiany.

Zmiana 44. Pytanie czy sprzeciw?

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Pytanie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Pytanie. Prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Jesli chodzi o zaproponowang zmiane do ust. 1 w art. 71, rozumiemy, po pierwsze,
ze ta zmiana... Dotychczasowy zapis brzmial ,ktory prowadzi dzialalno§é w zakre-
sie gier hazardowych”, a wprowadzona zmiana brzmi ,ktora urzadza gry hazardowe
na podstawie udzielonej koncesji”. Po pierwsze, interesuje mnie zakres tej zmiany. Czym
panstwo w tym zakresie ,,prowadzenie dziatalno§ci” czy ,,urzadzanie”... Czy to ,urza-
dzanie” to jest tylko z wylaczeniem tej okazjonalnej i to sg te mozliwosci, w zakresie
ktorych obowiazujg pewne ograniczenia w zakresie dotychczasowej dzialalnoSci i jak
to sie ma do ,,urzadzania”? To jest pierwsze pytanie. Dzisiaj przeciez mamy wylaczenie.
W zwiazku z tym czy te wylaczenia... jezeli kto§ bedzie prowadzil incydentalnie, urza-
dzal incydentalnie taka gre, to jest wpisany tu jako podatnik? To jest pierwsze pyta-
nie. Moje drugie pytanie w tym zakresie. Jak rozumiemy, pojawi sie utworzona nowa
osoba prawna, ktora bedzie zajmowala sie grami hazardowymi. Czy pan minister mogtby
powiedziec, w jakiej formule panstwo taki podmiot bedziecie powotywac i jaki to bedzie
podmiot? Pan minister mowil przeciez, ze mozna na tym rynku..., ze rynek wygene-
ruje $rodki i nie trzeba bedzie przeznaczaé zadnych dodatkowych §rodkow na zakup
badz leasing automatow do gier hazardowych. W tym zakresie chcialabym zapytac, czy
W pojeciu osoby prawnej na tym rynku pojawig sie inne osoby prawne, ktére sa podmio-
tami powotanymi przez wiadze publiczna, i jakie to bedg podmioty?

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, otoz tutaj w art. 71 ust. 1 pojawiajg sie okre-
§lenia ,,podmiot urzadzajacy gry” — to jest uSciSlenie tej definicji i rozszerzenie jej
stosowania do calej ustawy. Natomiast jesli chodzi o te zapisy dotyczace turnieju gry
w pokera, organizowanego przez podmiot posiadajacy koncesje na prowadzenie kasyna
gry, to mamy tutaj taka sytuacje, ze odpowiadamy troche na postulaty Srodowiska, ktore
jest zainteresowane rozszerzeniem dostepu do urzgdzania zawodow czy gry w pokera.
Na mocy tej ustawy bedzie mozliwo$¢ urzgdzania za zgloszeniem do izby celnej gry poza
kasynem, w ktorej wielko§é wygranych bedzie sie sprowadzata do rodzaju dyplomu czy
pucharu i nie bedzie przekraczata kwoty okolo 2 tys. zI. Réwniez mozliwos¢ urzadzania
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gry w pokera poza miejscem swojej lokalizacji bedzie mialo kasyno. To jest ten jakby
jedyny element zmian.

Natomiast jesli chodzi o pozostate elementy pytania, to na te chwile nie chciatbym
rozwija¢ tutaj kwestii tego, w jakim trybie bedziemy dochodzi¢ do podmiotu, ktory
bedzie oferowal monopol panstwa w zakresie gier hazardowych. To jest procedura, ktéra
zostanie szerzej opisana w rozporzadzeniach i aktach wykonawezych do ustawy.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, czy po tych wyjasnieniach jest sprzeciw wobec pro-
pozycji przyjecia zmiany 57? Nie slysze.

Stwierdzam jej przyjecie.

Przechodzimy do zmiany 58. Pan przewodniczacy Wojcikowski, prosze bardzo.

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):

To znéw jest zmiana 57a, jezeli moge.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Tak, oczywisScie. Prosze bardzo o przedstawienie poprawki.

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):

To sa w sumie dwie poprawki glosowane 1gcznie. Poprawka do art. 73 pkt 4, ktora doty-
czy zmiany podstawy opodatkowania podatkiem od gier, oraz poprawka do art. 74 pkt 6
i 7, ktora dotyczy zmiany stawek podatku od gier. Generalnie chciatbym zwrécic uwage
albo przypomnie¢, ze to byta chyba najbardziej kontrowersyjna poprawka, ktora zostata
zgloszona na posiedzeniu podkomisji dlatego, ze na 5 oséb, ktore gtosowaly na posie-
dzeniu podkomisji, wynik glosowania byt 2,1,2, czyli ta poprawka zostala minimalnie
odrzucona. Poprawka dotyczyla zmiany zasad opodatkowania zakladéw wzajemnych
z dotychczas obowiazujacej podstawy opodatkowania w formie przychodowej na forme
dochodowg tak, aby spos6b opodatkowania zakladéw wzajemnych nie wptywal bezpo-
§rednio na stawki, na kursy przedstawiane dla graczy do gry, poniewaz to jest podstawg
istnienia szarej strefy w internecie, a nie jej nielegalnosé — wlasnie sposéb opodatko-
wania. Jezeli zmienimy sposob opodatkowania, to kursy stosowane przez te zaklady
oficjalne bedg konkurencyjne jak najbardziej do kurséw, ktore oferuje szara strefa,
gdyz podatek bedzie ptacony jakby na koncu, a nie na poczatku. To jest moim zdaniem
poprawka, ktora tak naprawde stuzy rzagdowi, poniewaz ona w efekcie jej zastosowania
zwiekszy wplyw z podatku od zaktadow wzajemnych i firmy dzialajgce legalnie dostang
dodatkowe narzedzie skutecznej konkurencji z nielegalnymi firmami. Bardzo prosze
— tak samo, jak panstwo zastanawiali sie na posiedzeniu podkomisji i niewiele brako-
walo, zeby panstwo ja przyjeli — o zastanowienie sie i przyjecie tej poprawki, gdyz tu nie
ma zadnych negatywnych dla panstwa skutkow, a wrecz — tak, jak méwie — likwidujemy
problem, ktory jest prawdziwym problemem w zaktadach wzajemnych i przysparzamy
- ze tak powiem - budzetowi panstwa konkretnych pieniedzy w wyniku przyjecia tej
poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Panie ministrze, prosze o stanowisko.

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, to niewatpliwie jest wazna
kwestia, natomiast pragne zwréci¢ uwage na to, ze sg podzielone opinie na temat tego,
czy nizsze podatki nie wprowadzajg zachety do gry. Drugi argument, ktéry chciatbym
tutaj przywolaé, jest nastepujacy. Nowelizacja tej ustawy, bo nie jest to nowa ustawa,
jest jakby pierwszym krokiem do uregulowania calego tego rynku. Ustawodawca tym
projektem rzadowym nie obejmuje regulacji dotyczacych podatkow. Prosze na to zwrdcié
uwage. Nie wykluczone, ze po rozpoznaniu tego tematu, po przeprowadzeniu glebszych
analiz bedzie wola powrotu do tej rozmowy, ale na dzien dzisiejszy cala ta nowelizacja
nie podejmuje regulacji podatkowych.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
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Bardzo dziekuje. Pan przewodniczgcy Wojcikowski, bardzo prosze.
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Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):

Jezeli moge, ad vocem. Po pierwsze, ta poprawka, ktorg proponuje, nie obniza, tylko pod-
nosi podatek, tylko zmienia podstawe, ale tak naprawde stawke podnosi, a nie obniza,
wiec nie ma tu mowy o zmniejszeniu opodatkowania. Tak samo wplywy bedg wyzsze,
a nie nizsze, wiec to tez nie rodzi zadnej konsekwencji w tym zakresie. Po drugie, jesli
sposéb i stawka opodatkowania sg przyczyna, gtdéwna przyczyng istnienia szarej strefy
w tym zakresie, to wlasnie trzeba te sprawe rozwigzac. Jezeli ustawodawcy przyswieca
cel rozprawienia sie z szarg strefg, ktora w tej dziedzinie istnieje i zagraza legalnemu
biznesowi, to jesli to jest przyczyna, to wlasnie od tego nalezaloby zacza¢, a nie gotujemy
zupe od konca i potem sie dziwimy, ze ona smakuje dokladnie tak samo, jak poprzed-
nia zupa, ktora byta nieudana. Bardzo wiec prosze o przyjecie tej poprawki, bo tak, jak
mowie, nie rodzi ona niczego ztego ani z punktu widzenia budzetu, ani z punktu widze-
nia legalnego biznesu, ktory bedzie nadal... Wrecz przeciwnie, nie widze zadnych tak
naprawde argumentow, ktore bylyby przeciwko przyjeciu tej poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Przechodzimy do glosowania tej poprawki. Kto z panstwa postow jest
za przyjeciem poprawki, prosze o podniesienie reki. Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw?
Bardzo dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje bardzo.

Sekretarz Komisji Jakub Krowiranda:

3 glosy za, 15 przeciw, 6 wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona przez Komisje. Rozu-
miem, ze pan przewodniczacy zglasza wniosek mniejszoSci. Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany 58. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przy-
jecia tej zmiany? Nie stysze.

Stwierdzam jej przyjecie.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany 59. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Stwierdzam przyjecie tej zmiany.

Zmiana 60. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Stwierdzam przyjecie tej zmiany.

Zmiana 61. Czy jest sprzeciw? Nie stysze.

Stwierdzam przyjecie tej zmiany.

Zmiana 62. Czy jest... Jest pytanie do zmiany 62. Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Wchodzimy w zakres funduszy. JesteSmy przy Funduszu Rozwoju Kultury Fizyczne;j.
Chciatabym w zwigzku z tym zapytac pana ministra, jak nowe zadanie dla nowego mini-
stra polegajace na dokonywaniu oceny wnioskow dotyczacych miedzy innymi przeka-
zywania Srodkéw z uwzglednieniem racjonalnoéci, cigglosci finansowania zadan, spo-
sobu wydatkowania §rodkéw... To, ze kontrolujemy wydatkowanie érodkéw, nie podlega
najmniejszej dyskusji, ale na czym miataby polega¢ ta zmiana? Pytanie wyprzedzajace,
bo — moze o tych funduszach - jesli chodzi o Fundusz Rozwoju Kultury, to réwniez w tym
zakresie sg zmiany z tym zwigzane, i tak samo, jesli chodzi o Fundusz Rozwiazywa-
nia Probleméw Hazardowych. Gdyby w odpowiednim momencie pan minister zechcial
po pierwsze, powiedzie¢ o dzieleniu §rodkéw na te fundusze — Fundusz Rozwoju Kul-
tury Fizycznej i Fundusz Promocji Kultury, ale takze Fundusz Rozwigzywania Proble-
méw Hazardowych. Jezeli chodzi o Fundusz Rozwigzywania Probleméw Hazardowych,
to wielokrotnie mieliémy uwagi dotyczace sposobu dzielenia tych srodkéw i przeznacza-
nie ich wlasnie na rozwigzywanie probleméw hazardowych, ktore byly w gestii Ministra
Zdrowia. W tym zakresie, prositabym o informacje, na czym polega ta zmiana, bo ja tylko
zaobserwowalam — to mi sie rzucilo w oczy — ze w przypadku Funduszu Promocji Kul-
tury rezygnujecie panstwo miedzy innymi z promowania mlodych twoércow i artystow
oraz sztuki wspoélczesnej. Czy to tylko taki zamysl, czy sg jeszcze inne?

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Panie ministrze, bardzo prosze.
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Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, w ubiegltym roku z doptat do gier liczbowych tota-
lizator Sportowy przekazal kwote 957 000 tys. zI w proporcji 3% na ochrone zdrowia,
20% na kulture i 77% na kulture fizyczna. Jesli chodzi o zmiane 62, ktéra w tej chwili
omawiamy w art. 86 ust. 6, to mamy tutaj tylko rozszerzenie dotyczace konieczno§ci
informowania o zrédle pochodzenia doplat w przypadku jakiego$ wydatku lub inwesty-
¢ji, o czym minister wlasciwy do spraw kultury fizycznej w porozumieniu z ministrem
wla§ciwym do spraw finanséw publicznych i ministrem wla§ciwym do spraw zdrowia
bedzie informowat po okresleniu zasad. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
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Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany
62? Nie slysze.

Stwierdzam jej przyjecie.

Przechodzimy do zmiany 63. Czy jest sprzeciw? Nie stysze.

Stwierdzam jej przyjecie.

Zmiana 64. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia tej zmiany? Nie slysze.

Stwierdzam jej przyjecie.

Zmiana 65. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Stwierdzam jej przyjecie.

Zmiana 66. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia tej zmiany? Réwniez nie stysze.

W zwigzku z tym stwierdzam jej przyjecie.

Przechodzimy do rozpatrzenia catego art. 1. Szanowni panstwo, czy jest sprzeciw
wobec propozycji przyjecia calosci treSci art. 1? Nie slysze.

Stwierdzam przyjecie art. 1.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 2. W tym artykule jest 5 zmian.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany 1 w art. 2. Czy jest sprzeciw? Nie stysze.

Stwierdzam jej przyjecie.

Zmiana 2. Czy jest sprzeciw? Nie stysze.

Stwierdzam jej przyjecie.

Zmiana 3. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Stwierdzam jej przyjecie.

Zmiana 4. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Stwierdzam jej przyjecie.

Zmiana 5. Czy jest sprzeciw? Rowniez nie stysze.

Stwierdzam przyjecie tej zmiany.

Przechodzimy do rozpatrzenia calego art. 2. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przy-
jecia catego art. 2? Rowniez nie slysze.

W zwigzku z tym stwierdzam przyjecie art. 2.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 3. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
tego artykutu? Nie slysze.

Stwierdzam jego przyjecie.

Art. 4. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 4? Rowniez nie slysze.

Stwierdzam jego przyjecie.

Art. 5. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Stwierdzam jego przyjecie.

Art. 6. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Stwierdzam jego przyjecie.

Art. 7. Czy jest sprzeciw? Nie stysze.

Stwierdzam jego przyjecie.

Art. 8. Czy jest sprzeciw? Réwniez nie slysze.

Stwierdzam przyjecie tego artykulu.

Art. 9. Czy jest sprzeciw? Nie stysze.

Stwierdzam przyjecie tego artykutu.

Art. 10. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Stwierdzam jego przyjecie.
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Art. 11. Czy jest sprzeciw? Rowniez nie slysze.

Stwierdzam przyjecie tego artykutu.

Art. 12 Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia tego artykulu? Rowniez nie
slysze.

Stwierdzam przyjecie art. 12.

Przechodzimy do rozpatrzenia calego projektu ustawy. Moze najpierw oddamy glos
Biuru Legislacyjnemu, bo to moze wyjasni jakie$s watpliwoSci. Bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mamy tylko jedno pytanie do strony rzadowe;.
7 uwagi na to, ze na posiedzeniu podkomisji przyjeto réwniez poprawki stricte meryto-
ryczne, mamy pytanie, czy nie zachodzi konieczno$¢ notyfikacji zgodnie z przepisami
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2015/1535 z 9 wrze$nia 2005 r. z uwagi
na to, czy rowniez te regulacje przyjete w sprawozdaniu podkomisji i zapewne dzisiaj
na posiedzeniu Komisji bedg zgodne z przepisami Unii Europejskie;j.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze, o rozwianie watpliwosci.

Sekretarz stanu w MF Wiestlaw Janczyk:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, w naszej opinii te poprawki, ktore zostaty wpro-
wadzone, nie wymagajg dodatkowej notyfikacji.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Mamy dwa zgloszenia, tak? Pani przewodniczaca Skowronska... Mamy
wiecej tych zgloszen niz dwa. W takim razie pan posel Konwinski, pan przewodniczacy
Wojcikowski i pani przewodniczaca Skowronska. Czy kto§ z panstwa bedzie jeszcze
chcial zabraé glos w sprawie ustawy? Nie slysze. Zamykam liste méwcow. Bardzo pro-
sze, panie posle.

Posel Zbigniew Konwinski (PO):

Bardzo krétko. Ta ustawa, je§li chodzi o istote, nie zmienila sie wraz z przyjetymi
poprawkami. W naszej ocenie cel tej zmiany jest wylacznie fiskalny. Z jednej strony
mamy do czynienia z wprowadzeniem monopolu na czes¢ hazardu, tego hazardu, ktory,
jak panstwo twierdzilicie w uzasadnieniu do ustawy, w sposéb najwiekszy uzaleznia,
i jednoczesénie zwiekszy sie dostepnosc do tego rodzaju hazardu. Postepuje sie wiec tutaj
troche w mysl zasady, ze zaden pienigdz nie Smierdzi. W zwigzku z tym bedziemy oczy-
wiScie glosowac przeciwko temu projektowi ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje, panie posle. Pan poset Wojcikowski, prosze.

Posel Rafal Wojcikowski (Kukiz15):

W naszej opinii Kukiz 15, réwniez ta ustawa idzie w ztym kierunku, idzie w kierunku
monopolizacji, niepotrzebnej zupelnie monopolizacji. W toku procedowania przedstawi-
liSmy poprawki, ktore pozwalaly zachowac uprzywilejowang pozycje fiskalng panstwa,
pozwalaly zwiekszy¢ wplywy, pozwalaly rozwigzaé problemy zwigzane z istnieniem firm
w szarej strefie, z zachowaniem zasad rynku zar6wno w przypadku gier na automatach,
jak i w przypadku zakladéw wzajemnych. Zaproponowaliémy rozwigzania podatkowe,
ktore zwiekszylyby dochody budzetowe i spowodowalyby, ze szara strefa przestataby
mie¢ dominujgca rente i atrakcyjng pozycje w zwigzku z takim, a nie innym opodatko-
waniem. Wszystkie te poprawki zostaly odrzucone. Wobec tego uwazamy, ze to rozwigza-
nie nie przyniesie oczekiwanych rezultatéw. Nadal nie ma zabezpieczen, ktore powodo-
walyby, ze szara strefa przestanie istnie¢. Nie mamy zadnej pewnoSci, ze problem szarej
strefy zniknie albo przynajmniej znaczaco sie ograniczy. Uwazamy réwniez, ze istnieje
powazne ryzyko, ze ta inwestycja, te zainwestowane ogromne $rodki publiczne, moze
niekoniecznie budzetowe, ale w postaci pieniedzy spotek Skarbu Panstwa, nie przyniesie
spodziewanych efektow w postaci przychodow i zyskow. Obawiamy sie, ze te pienigdze
moga zostaé po prostu zmarnowane, a to sg pieniadze de facto publiczne. W zwigzku
z tym, tez bedziemy glosowac przeciw. Dziekuje.

m.s.s. 27
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Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Jako ostatnia pani przewodniczgca Skowronska, prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

W trakcie procedowania zadawalam pytania, dotgczajac sie do wypowiedzi przedméwcow,
dotyczace miedzy innymi monopolizacji oraz urzadzenia po nowemu rynku gier hazardo-
wych, ktore rzad przygotowuje z pieniedzy publicznych, ktére nie wplyng w formie podat-
kéw albo nie bedg wsparciem dla pozostatych Funduszy — Funduszu Wsparcia Kultury
Fizycznej Czy Funduszu Promocji Kultury. Nie bedzie wptaty dywidendy do budzetu z tego
tytulu. To po pierwsze. Pan minister nie odpowiedzial mi, w jaki sposéb beda rekompen-
sowane nalozone nowe obowigzki na podmioty z rynku polegajace miedzy innymi na blo-
kowaniu domen internetowych, ale takze na blokowaniu ptatnosci. Dlaczego...

I nie zgadzam sie... Jezeli Zwigzek Bankow Polskich w tej sprawie, jak powiedzial
pan minister Janczyk, nie wnosil uwag, to nie znaczy, ze posel ma stucha¢, bo panstwo
niestety nie zawsze stuchacie uwag i opinii tych, z ktérymi konsultujecie projekt. Ponie-
waz znam rynek, dla mnie jest niewatpliwe, ze blokowanie platnoSci bedzie przeniesione
na inne podmioty bez rekompensaty. Do tego wszystkie podmioty na rynku beda musiaty
zakupi¢ oprogramowanie. Beda musialy, co oznacza nakladanie dodatkowych ciezaréw
na inne podmioty. Tego pan minister jasno i precyzyjnie nam nie powiedzial, bo poza
blokowaniem, a czynnos$ciami sprawdzajacymi... Tu bedzie wiecej niz tylko blokowanie
i nie bedzie to tylko koszt blokowania, ale rowniez koszt nadzorowania. Rozumiemy,
ze w przypadku prania brudnych pieniedzy i finansowania terroryzmu mozna natozyé
taki obowigzek, bo to ma szczegdlng wage dotyczaca bezpieczenstwa publicznego. W tym
zakresie nie chodzi... Panistwo bierze sobie wszystkie profity z rynku, a dodatkowe cie-
zary naklada na inne podmioty. Chcialabym jednak, zeby pan minister powiedzial,
w jaki sposob oceniono, jak ma funkcjonowac zaréwno blokowanie stron internetowych
jak i blokowanie rachunkéw, z ktérych przekazywane sg platnoSci za prowadzone gry.
To jest dla mnie szalenie istotne. Szalenie istotne.

I jeszcze jedno. Dlatego pytatam o termin notyfikacji i o informacje, ktore znalazty
sie w tej notyfikacji. Czy w zwiagzku z tym pan minister mogtby powiedzie¢ nam, kiedy
zakonczy! sie proces notyfikacji w tym zakresie? Czy panstwa zdaniem wszystkie tematy,
ktore zostaly objete ta nowelizacja, zostaly pozytywnie zweryfikowane? To tyle.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie ministrze, jeszcze do tych kwestii, bo rozumiem, ze dwie pierw-
sze to byly bardziej deklaracje ze strony panow postéw, a pozniej uslyszeliSmy pytania
ze strony pani przewodniczacej. Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:
Jesli chodzi o te pytania, ktore uznaje za takie, do ktorych jeszcze sie nie odnosilem
w toku dzisiejszej pracy na forum Komisji Finansow Publicznych, to pozostaje do odpo-
wiedzi pytanie o zakonczenie procesu notyfikacji. To stato sie z dniem 30 listopada bie-
zgcego roku. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania caloéci. ...Ale, pani
przewodniczgca, przeszliSmy juz do glosowania w tej chwili. Naprawde zakonczmy
to juz. Prosze, zeby w trybie bilateralnym wyjasnilta to sobie pani z panem ministrem.
Przechodzimy do glosowania. Kto z pan i panow postow jest za przyjeciem przedlozo-
nego projektu ustawy z druku nr 759 - czy dobrze méwie — przepraszam, z druku nr 795,
prosze o podniesienie reki. Bardzo dziekuje. Kto jest przeciw? Bardzo dziekuje. Kto sie
wstrzymat od glosu? Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jakub Krowiranda:
17 glosow za, 9 przeciw, nikt sie nie wstrzymal.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo serdecznie dziekuje. Szanowni panstwo, stwierdzam, ze projekt ustawy z druku
nr 795 zostal przyjety przez Komisje.

28 m.s.s.
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Pozostaje jeszcze wybor posta sprawozdawcy. Proponuje, aby postem sprawozdawca
zostala pani posel Maria Zuba. Czy sg inne propozycje albo sprzeciw wobec tej propozy-
cji? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja wybrata panig posel Marie Zube na sprawozdawce Komisji.

W jakiej sprawie, pani przewodniczaca? Prosze bardzo. Pani przewodniczgca Skow-
ronska chcialby jeszcze zabrac glos.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Chcialabym jednak powiedzie¢, panie przewodniczacy, ze nie uzyskalam odpowie-
dzi na pytanie o przenoszenie ciezaréw na inne podmioty na rynku. Nie otrzymalam,
szczegblnie uwaznie stuchalam. W zwigzku z tym prositabym pana ministra o udzielenie
odpowiedzi na piSmie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, zamykam posiedzenie Komisji.




