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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 120)

1 lutego 2013 .

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset
Agnieszki Pomaskiej (PO), przewodniczgcej Komisji oraz Andrzeja Gatazew-
skiego (PO), zastepcy przewodniczacej Komisji, rozpatrzyta:

— informacje o dokumentach UE w stosunku do ktérych Prezydium wnosi o nie-
zgtaszanie uwag (COM(2012) 703, 704, 743, 748, 753, 754, 755, 766, 787);

— w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspétpracy Rady Ministrow z Sejmem
i Senatem w sprawach zwigzanych z czlonkostwem Rzeczypospolitej Pol-
skiej w Unii Europejskiej — informacje Rady Ministrow o posiedzeniu Rady
Europejskiej, ktore odbedzie sie w dniach 7-8 lutego 2013 r.;

— w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu — wniosek dotyczacy decyzji Par-
lamentu Europejskiego i Rady wprowadzajacej tymczasowe odstepstwo

od dyrektywy 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiaja-
cej system handlu przydziatami emisji gazéw cieplarnianych we Wspdlnocie
(COM(2012) 697 wersja ostateczna) i odnoszacy sie do niego projekt stano-
wiska RP;

— w trybie art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspoétpracy
Rady Ministréw z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z czton-
kostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej — wniosek doty-
czacy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacej dyrek-

tywy 2000/60/WE i 2008/105/WE w odniesieniu do substancji priorytetowych
w dziedzinie polityki wodnej (COM(2011) 876 wersja ostateczna) i odnoszaca
sie do niego informacje rzadu;

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Stanistaw Gawlowski sekretarz stanu oraz Beata Jaczewska pod-
sekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska wraz ze wspolpracownikami, Piotr Serafin sekretarz
stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych oraz Tadeusz Cymanski, Janusz Wojciechowski,
Zbigniew Ziobro, Jan Olbrycht, Joanna Senyszyn, Pawel Zalewski - poslowie do Parlamentu
Europejskiego.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Adam Dudzic — wicedyrektor Biura Spraw
Miedzynarodowych, Agata Jackiewicz, Agnieszka Maciejczak - z sekretariatu Komisji w Biurze
Spraw Miedzynarodowych; Tomasz Jaroszynski, Marcin Fryzlewicz - specjalisci z Biura Analiz
Sejmowych oraz Zbigniew Czachor staly doradca Komisji w Biurze Spraw Miedzynarodowych.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. JesteSmy dzisiaj po raz
pierwszy w nowej sali, mam nadzieje, ze sie tutaj dotrzemy, jesli chodzi o to, kto gdzie
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ma miejsce zajmowac i ze nie bedzie z tym zadnych problemow. Sala jest nowoczesna,
mam nadzieje, ze nikt nie mial probleméw z trafieniem tutaj, to pewnie jest kwestia
wprawy. Na szczeScie jest alternatywa, ta prostsza droga jest przez podworko, pewnie
zima nie jest najprzyjemniejsza, ale prawie wiosna przed nami.

Otwieram posiedzenie Komisji do spraw Unii Europejskiej. Witam wszystkich panow
ministrow, pani minister na pewno do nas przybedzie. Chcialam przypomnieé o propo-
zycji ograniczen czasowych: pie¢ minut dla posta sprawozdawcy, trzy minuty dla posta
zabierajgcego glos w dyskusji po raz pierwszy i jedna minuta dla posta zabierajgcego
glos w dyskusji po raz drugi. Czy jest sprzeciw wobec takiego procedowania? Nie widze.
Uznaje go za przyjety.

Szanowni panstwo zgodnie z informacjg pisemng przekazang wczoraj przez Ministerstwo
Spraw Zagranicznych wstepny porzadek obrad Rady do Spraw Ogoélnych nie zawiera projek-
tow aktow ustawodawcezych Unii Europejskiej oraz projektow aktow przyjmowanych na pod-
stawie art. 352 ust. 1 traktatu o funkgjonowaniu Unii Europejskiej. W zwigzku z powyzszym
proponuje ten punkt zdja¢ z porzadku dziennego. To posiedzenie jest zaplanowane na 4
lutego, oczywiscie bedziemy omawiali kwestie Rady Europejskiej i mySle, ze na ten punkt
poSwiecimy troche czasu. Czy sa jakie§ uwagi do porzadku obrad? Nie widze. W zwigzku
z tym przechodzimy do punktu 1. czyli informacji o dokumentach Unii Europejskiej, w sto-
sunku do ktérych Prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sg to dokumenty o numerach
COM(2012) 703, 704, 748, 753, 754, 755, 757, 766 i 787.

Czy do wymienionych przeze mnie dokumentéw chea panstwo postowie zglosic jakies
uwagi, czy tez zgodnie z wnioskiem Prezydium mozemy przyjac je bez rozpatrywania
przez Komisje? Sprzeciwu nie widze. Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglaszaé
uwag do wymienionych wyzej dokumentow.

Przechodzimy do punktu 2. czyli informacji Rady Ministrow o posiedzeniu Rady
Europejskiej, ktore odbedzie sie w dniach 7-8 lutego. Bardzo prosze pana ministra Pio-
tra Serafina o zabranie glosu. Chcialam tylko przypomnie¢, ze tuz przed posiedzeniem
naszej Komisji odbyto sie posiedzenie podkomisji bez udziatu dziennikarzy, tak, ze wiem,
ze postowie, ktorzy byli obecni na posiedzeniu podkomisji, mogli uzyskac wyczerpujaca
informacje, ale zgodnie z zasadami rowniez na posiedzeniu Komisji omawiamy te sprawe.
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Piotr Serafin:
Dziekuje, pani przewodniczaca. Wysoka Komisjo. Najblizsze posiedzenie Rady Euro-
pejskiej uplynie pod znakiem negocjacji wieloletnich ram finansowych. Dwa tygodnie
temu przewodniczacy Van Rompuy podjat decyzje, jak pamietamy, byto wokét tego tro-
che watpliwosci, ze 7-8 lutego sprobuje pomoéc panstwom czlonkowskim wypracowaé
porozumienie w sprawie budzetu na lata 2014-2020. Méwigc bardziej skrotowo niz
referowalem to na posiedzeniu podkomisji, trzeba powiedzie¢, iz wracamy do negocjacji
w tym momencie, w ktorym zostaly one przerwane w listopadzie. Mamy dwie zasadnicze
kwestie. Po pierwsze, wysokos§¢ budzetu. Tutaj byla rozbieznos¢ pomiedzy panstwami
czlonkowskimi. Jak panstwo wiecie, jest grupa panstw cztonkowskich oczekujaca gleb-
szych ciec od tych, ktore proponowal przewodniczacy Van Rompuy. Ten postulat formu-
towany przez cztery kraje czlonkowskie, Holandie, Szwecje, Niemcy, Wielkg Brytanie,
to dodatkowe ciecia w wysokos$ci 30 mld euro. Druga grupa spraw dotyczy natomiast spo-
sobu finansowania budzetu. W listopadzie, mowiac szczerze, nie bylo okazji dyskutowaé
o kwestii rabatow a wiemy, ze to bedzie jedno z tych zagadnien, co do ktérych utrzymuja
sie kontrowersje. Z polskiego punktu widzenia, poza tym, ze podtrzymujemy stanowi-
sko, wedtug ktérego budzet europejski powinien by¢ co do swojej wysokoSci jak najbliz-
szy propozycji wyjSciowej Komisji Europejskiej, nasze priorytety sa zwigzane z polityka
spéjnosci i ze wspblng polityka rolng. Naszym zadaniem negocjacyjnym jest sprawic,
by ciecia, ktore by¢ moze nastapig (sg nieuchronne, méwigc otwarcie) nie dotyczyly ani
polityki spéjnosci, ani wspélnej polityki rolnej. Co wiecej, w naszym przekonaniu dla
wypracowania porozumienia konieczne okazg sie umiarkowane, ale wzrosty budzetu
obu polityk. Réwnoczeénie, znéw z polskiego punktu widzenia, Rada Europejska poza
tym, iz bedzie ustalala kwestie wysokos$¢ budzetu europejskiego, wysokosé srodkow
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na poszczegolne polityki, bedzie rowniez okazja do negocjacji przynajmniej czeSci zasad,
ktére wplywaja na jako§é, na efektywnos$¢ wdrazania w pierwszym rzedzie polityki spoj-
nosci. Tutaj rowniez podtrzymujemy postulaty, o ktorych wielokrotnie informowatem
Wysoka Komisje. Tak jak wspomnialem, oczekujemy, ze czwartek, pigtek uptyna pod
znakiem negocjacji budzetowych.

Rada Europejska w swoich konkluzjach odniesie sie takze do kwestii polityki handlo-
wej. Wskazalbym tutaj na dwa elementy. Po pierwsze, jak wiemy, ambicja prezydencji
irlandzkiej jest zainicjowanie do polowy biezacego roku procesu negocjacji umowy han-
dlowej ze Stanami Zjednoczonymi. Oczekujemy impulsu ze strony Rady Europejskiej dla
tego przedsiewziecia. Po drugie, i to jest tez obszar naszej szczegolnej aktywnosci, zalezy
nam na tym, zeby w tych konkluzjach znalazlo sie odniesienie do uméw juz wynegocjo-
wanych. Dotyczy to w pierwszym rzedzie Ukrainy. Zabiegamy réwniez o potwierdzenie,
iz cze$¢ handlowa umowy bedzie mogta by¢ tymczasowo stosowana od momentu podpi-
sania podczas, mamy nadzieje, szczytu Partnerstwa Wschodniego w Wilnie. Chcieliby-
$my rowniez, zeby konkluzje Rady Europejskiej potwierdzily poparcie dla intensyfikacji
negocjacji uméw o wolnym handlu, uméw stowarzyszeniowych z innymi panstwami
Partnerstwa Wschodniego.

Na agendzie Rady znajdg sie rowniez zagadnienia zwigzane ze stosunkami zewnetrz-
nymi. OczywiScie, w zalezno$ci od temperatury rozméw w sprawie budzetu bedzie oka-
zja — badzZ nie bedzie okazji — do tego, by Rada Europejska te sprawy rowniez oméwita.
Zobaczymy. OczywiScie, gdyby do takiej rozmowy doszto, to mozna oczekiwacé, ze jednym
z takich tematow bylaby kwestia interwencji i zaangazowania europejskiego w Mali.
Dziekuje bardzo, Wysoka Komisjo.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Witam te osoby, ktore w miedzyczasie do nas przy-
byly. Zapomnialam przywitac panig europosel i panéw europosiow, wiec witam serdecz-
nie. Otwieram dyskusje, bardzo prosze sie zglasza¢. Nie ma na razie zgloszen. Chcia-
tam zapyta¢ pana ministra, jak ocenia szanse na to porozumienie. Wiem, ze wszyscy
o to pytaja. Wezoraj bytam w Brukseli, pytalam o to jednego z posiéw irlandzkich, byt
przekonany, ze do porozumienia dojdzie, wydawalo mu sie to oczywiste. Czy takie
nastroje panujg w wiekszosci krajow, czy raczej polityka zwyciezy i przecigganie liny
kazdy w swojg strone? To bedzie moje pytanie. Czy jeszcze jakie$ pytania ze strony pan
i panow postéw? Bardzo prosze, pan poset Olbrycht.

Posel do Parlamentu Europejskiego Jan Olbrycht:

Jezeli pani przewodniczgca pozwoli, to ja nie tyle chcialbym zada¢ pytanie, co przeka-
za¢ krociutka informacje. Poniewaz w wielu doniesieniach prasowych i w wielu deba-
tach politycznych jakby nie zauwaza sie tego, ze porozumienie, ktére miejmy nadzieje
nastapi, jest tylko pierwszym krokiem do catej sprawy, ktéra otwiera caly proces. Mysle,
ze dobrze by bylo, zebySmy pamietali, ze po ewentualnym porozumieniu, ktore nastapi,
zapewne bedzie pierwsza reakcja Parlamentu Europejskiego o charakterze nieformal-
nym, to znaczy, bedzie rodzaj rezolucji, w ktorej Parlament przygotuje sie na nega-
tywne stanowisko wobec porozumienia w tej chwili, po czym sformutuje swoja rezolucje
na zasadzie ,,nie, chyba ze” i okresli red lines, okre§li takie linie graniczne, ktore zechce,
zeby wynegocjowaé. One beda dotyczyly kwestii sposobu wykorzystania budzetu, czyli
elastycznosci, sprawdzenia w polowie okresu programowania, ewentualnie, dochodéw
wlasnych. Nalezy sie spodziewac, ze co prawda Parlament Europejski ma tylko zgode,
badZ nie, na MFF, ale ma w reku réwniez inne instrumenty, co oznacza, ze, zal6zmy,
po porozumieniu w lutym rozmowy z Parlamentem, optymistycznie rzecz biorgc, moga
potrwac do maja, czerwcea, pesymistycznie rzecz biorac — Parlament Europejski uzyje
instrumentu w postaci rozporzadzen jako instrumentu negocjacyjnego, czyli inaczej
moéwiac, nie podejmie glosowan nad rozporzadzeniami tak dlugo, dopoki nie dogada sie
z Rada, jezeli chodzi o wysoko$¢ MFF, co by oznaczalo wtedy jesien, jezeli chodzi o pod-
jecie decyzji w kwestiach MFF. Innymi stowy pozytywny scenariusz jest taki, ze jest
porozumienie i dwa, trzy miesigce na uzgodnienie z Parlamentem, negatywnym sce-
nariuszem jest jesien, ale dobrze, zeby panstwo mieli te Swiadomo§¢, ze porozumienie

5




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi bo Spraw UNIl EUROPEJSKIES (NR 120)

tak naprawde przez rzady zostanie ogloszone jako sukces, przez Parlament zapewne
W pierwszym momencie zapewne zostanie ogloszone jako niepelny sukces albo kleska.
Taka bedzie dynamika polityczna. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):
Bardzo dziekuje panie posle. Czy kto$ jeszcze chcialtby zabraé glos? Nie widze. Panie
ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Serafin:

Dziekuje, pani przewodniczaca, za to pytanie. Odpowiedzialbym na nie w sposéb naste-
pujacy. Osoby, ktore ufajg instynktowi politycznemu Hermana Van Rompuy’a powinny
by¢ optymistami, dlatego ze Van Rompuy powiedzial w listopadzie, ze nie zamierza
powrdci¢ do negocjacji budzetowych tak diugo, jak dlugo nie bedzie mial pewnosci,
ze kolejny szczyt, ktory organizuje, bedzie fiaskiem. Czyli, innymi slowy, czekat i temu
tez byly poswiecone rozmowy, ktore toczyly sie w kuluarach przez ostatnie miesiace.
Natomiast, méwigc szczerze i zupelnie serio, to nie wszystko jest jeszcze przesgdzone
i posiedzenie Rady Europejskiej moze réwnie dobrze zakonczy¢ sie sukcesem, jak i fia-
skiem i brakiem porozumienia. Wspomnialem o dwoch elementach, co do ktorych nie
ma porozumienia i ono bedzie musiato by¢ wypracowane dopiero w czwartek, pigtek,
to jest kwestia wysokoSci cie¢, kwestia rabatow, ktore budzg szalenie duze emocje.
Powiedzialbym nawet wiecej, gdy méwimy o poszczegélnych politykach, i w ramach
polityki spdjnosci, i w ramach wspolnej polityki rolnej, réwniez nie wszystkie ustalenia,
nie wszystkie elementy sg czytelne, jednoznaczne, réwniez beda sie toczyly negocja-
cje. Taki jest stan negocjacji i nie mozemy oczekiwac ruchéw tektonicznych, to znaczy
efekt negocjacji bedzie odbiegal, ale nie bedzie odbiegal znaczaco od ostatniej propozycji
przewodniczacego Van Rompuy’a, ktéra widzieliémy na stole, bo wciaz jeszcze jest caty
szereg elementow, ktére mogg sprawié, iz porozumienie w czwartek, pigtek nie zostanie
osiggniete. Porozumienie nie zostanie osiggniete, jezeli nie bedzie gotowoSci ze strony
wszystkich 27 panstw cztonkowskich do kompromisu w tych kwestiach, o ktorych wspo-
minalem: wysoko§¢ budzetu, rabaty a takze to, co budzi najwieksze emocje, czyli podzial
srodkow w ramach polityki spgjnoSci, w ramach wspolnej polityki rolnej pomiedzy pan-
stwami czlonkowskimi. A po tym Parlament Europejski, mysle, ze wszystkie delegacje
maja te Swiadomos¢, uzna to porozumienie za niesatysfakcjonujgce. Taka jest z jednej
strony logika tego procesu, a z drugiej strony musimy tez powiedzie¢ otwarcie, ze Par-
lament Europejski, ktory takze propozycje Komisji Europejskiej z roku 2011 uznawat
za nie w pelni satysfakcjonujaca, nie dos¢ ambitng takze, gdy idzie o wysoko§¢ srodkow,
moze by¢ nieusatysfakcjonowany przebiegiem negocjacji w Radzie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):
Bardzo dziekuje panie ministrze. Nie widze wiecej zgloszen, w zwigzku z tym stwier-
dzam, ze Komisja przyjeta do wiadomosci informacje Rady Ministréw o posiedzeniu
Rady Europejskiej, ktore odbedzie sie w dniach 7-8 lutego 2013 roku. Bardzo dziekuje,
panie ministrze. Trzymamy kciuki, zyczymy powodzenia.
Przechodzimy do punktu 3. — dokument COM(2012) 697. Bardzo prosze panig mini-
ster Beate Jaczewska o zabranie glosu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska Beata Jaczewska:
Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Wysoka Komisjo, ja chcialam zacza¢ od przepro-
sin, bo to stanowisko zostalo przekazane Wysokiej Komisji ze znacznym opdéznieniem
i bardzo przepraszam za to, ze te prace sie przedluzyly na poziomie miedzyresortowym.
Jednocze$nie chcialam panstwa postéow uspokoic, ze akurat ta propozycja Komisji Euro-
pejskiej i nasze polskie stanowisko doskonale wpisujg sie we wszystkie dyskusje, jakie
prowadziliSmy takze na forum Wysokiej Komisji na temat wszystkich dzialan propono-
wanych przez Komisje w ramach szeroko rozumianej europejskiej polityki klimatyczne;j.
Ta propozycja dotyczy czasowego zawieszenia funkcjonowania przepiséw o monitoro-
waniu emisji, rozliczaniu emisji, uiszczaniu optat w stosunku do operatoréow statkow
powietrznych, innymi stowy - linii lotniczych i ona jest adresowana do operatorow linii
lotniczych pozaunijnych. Zostala zaproponowana przez Komisje Europejskg w dosé
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ciekawych okolicznoS$ciach politycznych, bo w obliczu do$¢ duzych protestow ze strony
zaroéwno operatorow linii lotniczych, jak i panstw pozaunijnych, w ktérych ci operatorzy
majg swoje siedziby. W zwigzku z tym, ze byly te protesty, o ktorych panstwo postowie
wiedza tez z doniesien medialnych i nie zostaly zaawansowane w zaden sposéb dyskusje
na forum ICAO, czyli Organizacji Miedzynarodowego Lotnictwa Cywilnego, Komisja pod
presja panstw pozaunijnych ugiela sie w ten sposéb, ze zaproponowata te decyzje, ktéra
w sposob precedensowy ma zawiesi¢ funkcjonowanie przepiséw europejskich na rok,
po to, aby zaawansowac bardziej dyskusje miedzynarodowe. Z naszego punktu widzenia,
gdybym miata oceniaé te propozycje, ona przede wszystkim wpisuje sie w nasze rozumie-
nie, ze dopoki nie ma porozumien miedzynarodowych, to nie warto w Unii Europejskiej
podejmowacé zobowigzan jednostronnych. To jest pierwszy element.

Drugi element mégtby by¢ taki, ze fakt, iz Komisja pod naporem innych panstw,
pod naciskiem politycznym podejmuje takg decyzje, czy proponuje taka decyzje, jest tez
dowodem na to, ze nie wszystkie pomysly Komisji Europejskiej w ramach europejskiej
polityki klimatycznej sg stuszne. Oczywiscie, Komisja méwi o tym inaczej i, zeby nie bylo
watpliwosci, ze w retoryce pani komisarz i jej stuzb to jest wielki sukces Komisji Euro-
pejskiej, ktora tak prze do przodu z europejska polityka, ze wszyscy potrzebuja tylko
wiecej czasu, zeby nadgonic, ale dobrze wiemy, ze to nie jest do konca prawda. Nasze
stanowisko jest oczywiscie negatywne. Wskazujemy na to, ze jak zwykle nie ma szczego-
towej oceny wplywu w stosunku do poszczegdlnych gospodarek panstw czlonkowskich,
nie ma absolutnie zadnych odniesien do wplywu na konkurencyjnoé¢ europejskich linii
lotniczych. Po jednym posiedzeniu, ktore juz sie odbylo w tej sprawie, pracownicy, ktorzy
byli obecni, ktérzy prezentowali to stanowisko, odnotowuja tak naprawde brak zrozu-
mienia. I tutaj tez chcialabym od razu zasygnalizowaé Wysokiej Komisji, ze na poziomie
tej jednej decyzji nie jesteSmy w stanie jej lepiej opracowac ani uszczegbtowié, bo presja
polityczna tutaj jest dos¢ duza. Natomiast, oczywiScie, sg to tez wazne glosy w tak zwa-
nej ogolnej dyskusji o przysztosci funkcjonowania systemu handlu emisjami w Europie.
Tyle tytutem wstepu. OczywiScie, jestem do dyspozycji Wysokiej Komisji. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):

Bardzo dziekuje pani minister. Sprawozdawca tego dokumentu jest pan posel Tadeusz
Arkit. Bardzo prosze.

Posel Tadeusz Arkit (PO):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, pani minister, Wysoka Komisjo. Dyrektywa
2003/87/WE reguluje zasady systemu handlu emisjami COg. Najogélniej rzecz ujmujac,
w ramach tego systemu wskazane podmioty gospodarcze rozliczaja w obszarze swojej
dziatalnosci ilo§¢ uprawnien do emisji CO9, ktéra odpowiada¢ ma rzeczywistej emisji.
Przedsiebiorstwa, jezeli ich dziatalno§é tego wymaga, czyli na przyklad emitujg wiecej
zanieczyszczen niz mogg w ramach przyznanych uprawnien, moga dokupi¢ okreslong
ilo§¢ uprawnient do emisji COg od innych przedsigbiorstw. W odwrotnej sytuacji moga
takze odsprzedawaé¢ nadwyzki niewykorzystanych, otrzymanych w przydziale, upraw-
niefi. Sposéb przydziatu uprawnien do emisji CO9 reguluje system EU ETS. Od 2012
roku swoje emisje zgodnie z tym systemem muszg rozlicza¢ podmioty z branzy lotniczej
takze te pozaunijne. Nie jest to na reke zwlaszcza najwiekszym krajom Swiata jak USA,
Chiny, Rosja, Brazylia czy Indie, ktore nie chca placi¢ za unijne pozwolenie na emisje
CO9. W zwigzku ze sprzeciwem rzadow tych krajow, Komisja Europejska podjeta decy-
zje o tymczasowym wstrzymaniu egzekwowania obowiazkéw wynikajgcych z dyrektywy.
Projekt wniosku dotyczacy decyzji Parlamentu Europejskiego i Rady wprowadzajacej
tymczasowe odstepstwo od dyrektywy ustanawiajacej system handlu przydzialami emis;ji
gazow cieplarnianych we Wspélnocie ma w swej istocie wylgczy¢ przewoznikéw laduja-
cych lub startujacych z terytorium Unii Europejskiej z obowigzku rozliczenia upraw-
nien do emisji CO9 w ramach Europejskiego Systemu Handlu Emisjami. Jednocze$nie
Komisja Europejska wyraza nadzieje, ze kwestia ograniczenia emisji gazéw cieplarnia-
nych z lotnictwa zostanie rozwigzana na poziomie §wiatowym poprzez regulacje przy-
jete decyzjami Organizacji Miedzynarodowego Lotnictwa Cywilnego. Decyzja czasowego
odstepstwa od dyrektywy pozwoli na niepodejmowanie dziatan przeciwko operatorom
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niespelniajacym zapisow dyrektywy w zakresie raportowania zweryfikowanych emisji
i powigzanego umorzenia uprawnien w odniesieniu do lotéw przychodzacych i wycho-
dzacych. Rozwigzanie to ma obowigzywaé w odniesieniu do lotéw wykonywanych przed
1 stycznia 2014 roku. Odstepstwo to ma zastosowanie wylacznie w stosunku do opera-
toréw linii lotniczych, ktérzy nie otrzymali bezplatnych uprawnien lub zwrocili wszyst-
kie bezplatne uprawnienia przyznane im w odniesieniu do tej dzialalnoSci w 2012 roku.
Projekt tymczasowego odstepstwa odnosi sie jedynie do lotéw pozaunijnych. Dyrektywa
nadal w pelni stosowana jest w odniesieniu do lotéw miedzy lotniskami w Unii Europej-
skiej i na obszarach §cisle powigzanych, ktore wspoélnie zobowiazaly sie do zwalczania
zmiany klimatu.

W zwiazku z powyzszym, wszyscy operatorzy statkow powietrznych prowadzacy
dziatalnosc lotniczg objeta zakresem dyrektywy miedzy takimi lotniskami w latach
2011-2012 sg zobowigzani do spelnienia wymogow w zakresie monitorowania, raporto-
wania i weryfikacji. Do 30 kwietnia wszyscy operatorzy statkow powietrznych, ktorzy
prowadzili takie loty w 2012 roku, majg obowigzek umorzenia uprawnien lub miedzyna-
rodowych jednostek w odniesieniu do emisji tych lotow. Decyzja czasowego odstepstwa
od dyrektywy jest jednak potowiczna. Wydaje sie, ze zakladane wylaczenie powinno obej-
mowac wszystkie wykonywane loty, zarowno te odbywajace sie na terenie Unii Europej-
skiej oraz z i do Unii Europejskiej. Podejscie do sprawy w taki sposéb jest podyktowane
potrzeba rownego traktowania przewoznikéw europejskich, ktérych dzialalnosé obej-
muje loty nad terytorium Unii Europejskiej. Za calo$ciowym zawieszeniem dzialania sys-
temu EU ETS w stosunku do lotnictwa dodatkowo przemawia tez fakt, ze nie powinno
ono negatywnie wplyngc na cele Unii Europejskiej w zakresie redukcji emisji gazow
cieplarnianych. Optymalnym rozwigzaniem problemu, ktére w najbardziej sprawiedliwy
spos6b rozwigzywaloby kwestie zawieszenia dziatania systemu EU ETS w stosunku
do lotow byloby zawieszenie funkcjonowania dyrektywy w stosunku do lotnictwa cywil-
nego jako catosci, bez dodatkowego rozréznienia ze wzgledu na kierunek wykonywanych
operacji lotniczych lub pochodzenie operatora. Dodatkowy czas, jaki zostanie osiagniety
na wprowadzenie postanowien dyrektywy, ma w swej istocie pozwoli¢ na osiggniecie
kompromisowego miedzynarodowego porozumienia w sprawie emisji CO9 w lotnictwie.
Jest to dobre dzialanie Komisji Europejskiej, wydaje sie jednak, ze niewystarczajace dla
szybszego osiggniecia porozumienia miedzynarodowego w zakresie redukcji emisji z lot-
nictwa. Tym samym trudne moze okazac sie pdzniejsze stworzenie systemu, ktory nie
bedzie dyskryminowal zadnej ze stron oraz zapewniajgcego réwne zasady konkurencji
dla wszystkich operatorow lotniczych. Konkludujac, wnioskuje o przyjecie stanowiska
rzadu RP, ktére uwzglednia wyzej przedstawione kwestie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):
Bardzo dziekuje, panie posle. Czy ktos chcialby zabraé¢ glos w tym punkcie? Bardzo
prosze, pan posel Szyszko.

Posel Jan Szyszko (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, pani minister. Ciesze sie,
ze Komisja Europejska i pani komisarz Hedegaard porazke przemienia w sukces, cieszy
sie w tej chwili z tego, ze poniosta te porazke. Cieszy sie rowniez, ze rzad w tej chwili
cieszy sie réwniez, ze odniost sukces, mimo ze poprzednio mial troszeczke inne zdanie
na ten temat, twierdzac, ze nie ma zadnych odstepstw od tego, co zostalo generalnie
przyjete w zalozeniach pakietu klimatyczno-energetycznego. Tutaj chce sie zgodzic
z tym, co powiedzial pan posel Arkit, natomiast nie zgadzam sie z jego ostatnim wnio-
skiem, bo skoro méwi, ze jednak powinno sie rowniez wylaczyc tych przewoznikow, kto-
rzy dzialajg tylko wewnatrz Unii Europejskiej, to znaczy, ze powinien by¢ taki wniosek
ztozony, chyba ze rzad tez uwaza, ze powinno to by¢ wylozone... ja moze tu nie doczy-
tatem do konca. Natomiast mam do pani minister jedno pytanie. Jak to, ze nie zostanie
wylaczony uklad wewnatrzunijny z tego systemu, nazwijmy to, handlu emisjami, wplywa
na kondycje LOT-u w poréwnaniu z Lufthansa, ktéra ma duzo transkontynentalnych
polaczen a LOT, o ile mnie pamie¢ nie myli, ze trzy w ciaggu tygodnia, z Pekinem i, by¢
moze, pare ze Stanami Zjednoczonymi. Lufthansa jest przewoznikiem bardzo, bardzo
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istotnym. W zwigzku z tym, o ile tylko i wylgcznie zgodzimy sie na to, czy tez Unia sie
zgodzi na to, zeby wylaczy¢ tych, ktorzy laduja w i startuja z, a obejmie to tylko i wylacz-
nie uktad wewnatrzunijny, to jak to wplynie na kondycje LOT-u? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):

Bardzo dziekuje. Pan posel Naimski.

Posel Piotr Naimski (PiS):

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, pani minister. Ja chcialem powiedziec, ze cieszyé
moze chyba nas wszystkich ten precedens, bo to jest rzeczywiscie precedens zalamania
sie w sensie formalnym doktrynerskiego podej$cia Komisji Europejskiej do polityki kli-
matycznej. Wszystkie zastrzezenia dotyczace nierownego traktowania, ktore tu padaja,
sg oczywiScie trafne i w stanowisku rzadu tez. To jest potwierdzenie tendencji, ktora
jest morderczg tendencjg dla gospodarki europejskiej, ktora po prostu traci konkuren-
cyjno§¢ we wszystkich sektorach na skutek klimatycznej polityki obecnie prowadzonej
i ta decyzja Komisji to utrwala. Po prostu, mate europejskie linie lotnicze beda tracily
konkurencyjno§é w stosunku do duzych, ktére beda operowaly na innych zasadach.
Ja przy okazji chcialbym panig minister zapytac o to, jaki jest stan dyskusji na temat
ewentualnego wycofania czeSci zezwolen emisyjnych z rynku, w ktorym momencie tej
dyskus;ji jesteSmy? To jest po prostu bardzo wazne a ten problem szczegélowy, ktory
dzisiaj rozpatrujemy, bezposrednio dotyka tej kwestii. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):

Dziekuje. Pan poset Galazewski.

Posel Andrzej Galazewski (PO):

Chciatem, kontynuujgc ducha wypowiedzi pana posta Naimskiego, powiedziec, jak jest
trudno regulowac wewnatrzunijne procesy gospodarcze przy globalnej gospodarce. Tutaj
szczegolnie trzeba zachowaé ostrozno§é w wymyslaniu réznych regulacji, gdyz gospo-
darka juz w tej chwili nie zna granic, jezeli wprowadzamy restrykcje w zakresie pro-
dukgcji jakich$ czesci elektronicznych, to ta produkcja oczywiScie przenosi sie do Chin
i przyjezdza do nas w formie importu i to, wydaje mi sie, komisarz do spraw przemystu
bardzo dobrze wyczuwa. Niestety, czesto jest tak, ze Komisja Europejska przypomina
troche takg gospodarke resortowa. Moze kazdy komisarz ma swoje ambicje i w zalezno-
§ci od sily przebicia jego racja jest na wierzchu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):

Dziekuje. Pan europosel Cymanski.

Posel do PE Tadeusz Cymanski:

Ja w tym samym duchu chcialbym tez postawi¢ pytanie, bo rzeczywiscie problemy lot-
nictwa sg niczym w porownaniu z tym, co nam grozi w momencie realizacji wniosku
Komisji Europejskiej o wycofanie z rynku znaczacej iloSci pozwolen na emisje CO9. Te
sygnaly sag calkiem niezle dla nas, dla Polski, bo komisja przemystu w stosunku 42:12
negatywnie to zaopiniowala. Ja jestem w komisji ochrony $rodowiska a wiec kluczowej,
gdzie wydaje sie, ze zaczyna sie sytuacja poprawiac. Ostatnia debata na to wskazuje, ale
moje pytanie dotyczy bardzo konkretnych spraw. Ot6z ztozyliSmy caly szereg poprawek,
te poszczegélne linie obrony, od pierwszej poprawki odrzucenia tego wniosku po zmiane
formuly glosowania. I o to chciatbym zapytac, bo tu rzad powinien sie jednoznacznie
okreslic. Poprawka 11 wyraznie nawigzuje do tresci traktatu art. 192, bo zmienity sie
zasady procedowania i zasady glosowania, decyduje zwykla wiekszos¢, ale jest wyraznie
zastrzezone numeratywnie, w jakich kwestiach ma decydowac jednomys§lnosc i na to sie
powolujemy w naszej poprawce, to jest na art. 192, gdzie jest powiedziane, ze jednomysl-
nie decydujemy wtedy, kiedy, cytuje: ,Srodki wplywajace znaczgco na wybor panstwa
cztonkowskiego miedzy réznymi Zrodlami energii i ogélnag strukture jego zaopatrze-
nia w energie”. Mamy mocne argumenty, ze przyjecie wniosku Komisji Europejskiej,
a w konsekwencji gwaltowne, znaczace podniesienie cen emisji, co juz jest analizowane
w Polsce przy niektoérych decyzjach w sektorze energetycznym, na przyktad przy budo-
wie blok6w energetycznych, ze niska cena emisji ma ogromny wplyw na rachunek ekono-
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miczny. Wiem, ze zostal zlozony wniosek o skierowanie pytania prawnego, jaka powinna
by¢ formula, bo to jest niezwykle wazna sprawa. Czy w tej sprawie, konkretnie wniosku
Komisji Europejskiej o wycofanie z rynku pozwolen na emisje, bedzie stosowana formuta
jednomyslna czy wiekszosciowa? To jest jeden z elementow. Chciatbym réowniez zaape-
lowaé, bo wiem, ze w EPP sytuacja jest niezla, koledzy maja jednak prostsze zadanie,
u nas w malych grupach w ECR i EFD tez, natomiast trudno$¢ majg koledzy z lewicy,
dlatego ze tam jest to szalenstwo klimatyczne, sg Zieloni. W kazdym razie ja chce sie
podzieli¢ jaka$§ niewielkg nadzieja, ale wyraznie wiele wskazuje na to, ze decydujaca
rozgrywka moze by¢ na styk i dlatego ogromne znaczenie ma mobilizacja, walka o kazdy
glos w Parlamencie Europejskim, frekwencja. To sie juz obecnie dzieje. Komisja ochrony
srodowiska bedzie 19 lutego glosowala ten wniosek, ale rzagd ma tez do spelnienia tutaj
duzg role, zeby wesprzec te dzialania, zeby monitorowac co my robimy w poszczegol-
nych komisjach, nasze wnioski, bo to jest wielka rozgrywka. Chodzi o kilka elementow,
nie tylko wprost o sam klimat, nie tylko o ekonomie, gospodarke, ale pojawiajg sie tez
argumenty dotyczgce zaufania, bo to jest ztamanie pewnej elementarnej zasady. Przy-
jeto pewne reguly gry, rynek zadziatal. Oni w swoich dokumentach, wnioskach, ktore
sktadaja, pisza, ze to tylko raz, tylko jeden jedyny raz. Ale za tym sie kryja konkretne
interesy i tutaj tez nie trzeba udawac, tylko powiedzieé, ze chodzi o pienigdze. Przyktad
z Lufthansg to jest bardzo dobry przyklad, ale to jest przyklad, ze gdzie$ tam sg ciete
europejskie linie lotnicze, ktore 1aduja i startujg z naszych lotnisk i ten argument tutaj
wzigl gore, ale w sprawie najwazniejszej, jeszcze raz podkre§lam, mysle, ze jest jeszcze
duzo do zrobienia, dlatego ja chcialbym zadac rzadowi te dwa konkretne pytania, ale
rowniez zaapelowaé do kolegow, ktorych trzeba wesprzec, bo lewica ma duzo trudniej.
To jest odlot, pomijajac fakt, ze Europa jest liderem, ale jest samotnym liderem, jest
wlasciwie sama. To jest taki lider, za ktérym nie ma zadnego peletonu. On jest sam.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):

Panie posle prosze juz konczy¢. Dziekuje bardzo. Bardzo prosze pani poset Senyszyn.

Posel do PE Joanna Senyszyn:

Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Rzeczywiscie, teraz sytuacja, mam nadzieje,
moze sie o tyle korzystnie zmienié¢, ze najnowsze badania naukowe jednak podwazajg
teorie o tak gwaltownym ociepleniu klimatu a jezeli, to mowi sie, ze na to ma wplyw
nie tyle emisja CO9, ktora jest poSrednio za pomocg réznych urzadzen, samochodéow,
samolotéw przez ludzi dokonywana, co przede wszystkim naturalne procesy. Przeciez
ostatnio wia$nie zakwestionowano te wyniki badan i oceny, ktére byly miedzy innymi
podstawa opracowania raportu ONZ. Jezeli chodzi o polskich socjalistow w grupie SLD,
to my raczej nie popieramy tak restrykcyjnych dzialan, natomiast rzeczywiScie cala
nasza grupa raczej do$c ostre stanowisko w tej kwestii zajmuje, ale poniewaz liczy sie
kazdy glos, to myéle, ze nasze glosy, zresztg profesor Gierek ma na ten temat bardzo
ciekawe opracowanie, bedg tymi przewazajacymi. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):

Bardzo dziekuje. Czy jeszcze kto$ chcialby zabraé glos? Nie widze. Pani minister, bardzo
prosze, o udzielenie odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w MS Beata Jaczewska:
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Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. Pozwole sobie zaczaé od szczegolowego pytania,
dotyczacego wplywu na konkurencyjnosé polskiego przewoznika a potem powiedziala-
bym pare stow ogélnie.

Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo. Wylaczenie lotéw miedzykontynentalnych, tych
ktore zaczynajg sie w Unii Europejskiej i konczg w Unii Europejskiej, oznacza, ze sytu-
acja jezeli chodzi o przeloty w samej Unii Europejskiej, nie zmienia sie, czyli tutaj kon-
kurencyjno$§é czy warto$c jakkolwiek wazong miedzy LOT-em a Lufthansg trzeba by roz-
patrywaé w dwoch aspektach. Co innego loty zaczynajace sie i konczace sie w Unii Euro-
pejskiej, czyli na przyktad polaczenia z Unii Europejskiej do Ameryki Pétnocnej czy Azji
i tak samo LOT jak i Lufthansa nie muszg tych lotow raportowa¢ ani nabywac na nie
uprawnien, a wszystkie przeloty w Unii Europejskiej, tak samo LOT jak i Lufthansa,
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muszg rozlicza¢ i nabywac na nie uprawnienia. Chee przy okazji przypomnieé, ze nie
wszyscy przewoznicy Unii Europejskiej dostali uprawnienia bezptatne i o tym rozma-
wialiémy rok temu. Tutaj jest tez szczegétowe rozliczenie tych bezptatnych uprawnien,
ktore zostaly przyznane poszczegolnym przewoznikom i polski przewoznik takie bez-
platne uprawnienia dostal. Oczywiscie, ze to jest bezposredni wplyw na konkurencyj-
no$¢ przewoznikow, w tym zwlaszcza LOT-u, natomiast w naszym stanowisku, ktore
my prezentujemy na spotkaniu grupy, w dyskusji caly czas podnosimy, ze to nie zostato
po raz kolejny przez Komisje policzone. Komisja nie prowadzi takich analiz, w mojej oce-
nie robi to celowo. Pokazanie wyliczen skutkowaloby by¢ moze jakimi$ watpliwoSciami
a jest to kwestia szalenie wrazliwa politycznie, o czym méwig takze panstwo europosto-
wie. Tutaj przeszlabym do pytania pana posta Naimskiego i pana posta Cymanskiego,
bo kwestia wycofania uprawnien, czyli tak zwanego backloadingu ma ogromny wplyw.
My zresztg tez wskazujemy na to, ze z jednej strony backloading, z drugiej strony pro-
pozycja zawieszenia obowigzywania przepisow w stosunku do lotow miedzykontynen-
talnych i to wszystko wplywa na rynek uprawnien w catoSci. Nie ma tez jakichkolwiek
prognoz, ktore by pokazywaly zestawienie tych dwoch propozycji i wplyw na kondycje
rynku uprawnien w ogoble. Wszystkie rzeczowe argumenty, analityczne, pokazujace
braki, analityczne tez po stronie Komisji Europejskiej, nie spotykajg sie ze zrozumie-
niem i chece to bardzo wyraznie panstwu powiedziec¢, ze w calej tej dyskusji dzisiaj jest
najwazniejsza presja polityczna, gdzie interes podstawowy mozna by sformulowac w spo-
s0b bardzo prosty: podniesienie ceny jednostkowej uprawnienia do emisji CO9 dla tych
przedsiebiorstw, przypadkiem niezlokalizowanych w Polsce, ktore potrzebujg wyzszej
ceny uprawnienia. Z jednej strony po to, zeby rzeczywiscie bardziej oplacalne bylo inwe-
stowanie w odnawialne zrodta energii, w technologie drozsze, ze wzgledu na przewage,
w tym momencie, taniego zrdédia energii jakim jest wegiel. Z drugiej strony, panstwa
czlonkowskie Unii Europejskiej przychody z tychze uprawnien definiujg jako swoje zro-
dia finansowania, wspierania tego rodzaju inwestycji. Wiec interes tych panstw, ktore
popieraja dzisiaj propozycje backloadingu i tych przedsiebiorcow, ktorzy liczg na zrodia
finansowania wlasnych inwestycji, to lobby dzisiaj przewaza i mysle, ze nie mamy w tym
pokoju co tego zadnych watpliwosci.

Rzeczywiscie, glosowanie na posiedzeniu komisji przemystu i energii bylo w mojej
ocenie zaskakujaco dobre, bo tych poprawek rzeczywiscie bylo zgtoszonych tak duzo,
ze my spodziewaliSmy sie, ze bedzie bardziej szczegolowe odnoszenie sie do nich, ze uda
sie wprowadzi¢ mnostwo poprawek uszczegolawiajacych i, przepraszam za to okreslenie,
takich rozwadniajacych calg propozycje. A udalo sie wprowadzié tak naprawde poprawke
pierwszg czyli komisja odrzucila calg te propozycje, wiec ja sie zgadzam, ze bedzie
trudniej na komisji ochrony $rodowiska w Parlamencie Europejskim, ale zawsze juz
ten sygnal z komisji przemystu i energii jest na tyle silny, ze wydaje mi sie, ze komisja
ochrony §rodowiska musi w jakikolwiek sposéb wzig¢ ten sygnal bardzo powaznie pod
uwage.

Kwestie podstawy prawnej i wigzania decyzji o backloadingu z bezpieczenstwem
energetycznym, bo tak naprawde my w taki sposob formutowaliSmy ten zarzut na posie-
dzeniach grup roboczych Rady Europejskiej, zar6wno stuzby Rady, jak i stuzby prawne
Komisji interpretowatly, niestety, niekorzystnie dla nas. I teraz jest kwestia interpretacji
przez Parlament Europejski, jego stuzby prawne, ktora mogtaby tutaj bardziej poméc.
Rzeczywiscie, ja ze swojej strony moge sie zobowigzaé do tego, ze bedziemy szukac takich
rozwigzan roéwniez na poziomie prawnym. Zaréwno pan minister Korolec, ja, jak i podle-
gajacy nam negocjatorzy zawsze podnosimy tez argument, juz jakby ostateczny, i mamy
tego §wiadomosc, ze ta sprawa jezeli by miala sie niekorzystnie dla Polski rozstrzy-
gna¢ na forum instytucji europejskich, to ona bedzie przez Polske zgloszona oczywiscie
w trybie skargowym do Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwosci. Tam tez watpliwoS§ci
prawne bedziemy mieli okazje wyjasnia¢. Jakkolwiek tutaj juz mowimy o perspektywie
kilkuletniej, bo wyroki Trybunalu nie sg natychmiastowe.

Oczywiscie, wycofanie czeSci uprawnien jest zdecydowanie bardziej ryzykowne
zaréwno dla Polski, w tym ujeciu czysto gospodarczym, jak i dla calego systemu,
co pozwala nam uzywac tej europejskiej narracji, ze wlasnie wiarygodno§¢ wobec inwe-
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storow, ze zaufanie, ze nikt nie ma absolutnie zadnej pewnosci, ze jezeli Komisja decy-
duje sie na podjecie takiej decyzji raz, to nie podejmie jej po raz drugi. To sg wszystko
argumenty natury politycznej. Jeszcze raz, niestety, ja to naprawde mowie z bolem, ale
presja polityczna ze strony innych panstw, ze strony rzadéw innych panstw tak naprawde
jest ogromna. To, ze nie ma dzisiaj decyzji w Radzie Unii Europejskiej odno$nie do bac-
kloadingu, to, ze nie jest organizowane posiedzenie Komisji i nie jest przeprowadzone
glosowanie, wynika tylko i wylgcznie z tego, ze nie ma stanowiska Niemiec. Niemcy nie
sg jedynym panstwem, ktére nie zadeklarowalo, to nie tak, ale Niemcy sg na tyle duzym
panstwem, z tak duza silg glosu w Radzie Unii Europejskiej, ze brak ich stanowiska
powoduje, ze automatycznie ich glosy niewyrazone za propozycja Komisji przechodza
na strone tych przeciwnych, wiec Niemcy w pewien sposob stajg sie teraz mniejszoScia
blokujacg. Dlatego Komisja w absolutnym porozumieniu i pelnej zgodzie z prezydencja
irlandzka wstrzymuje prace, czekajac na rozstrzygniecie w Niemczech. Tutaj tez moge
powiedzieé, ze jesteSmy w kontakcie z niemieckim ministerstwem $rodowiska i mini-
sterstwem gospodarki. Takie kontakty podtrzymuja rowniez koledzy z naszego Minister-
stwa Gospodarki. Wiec tak naprawde dzisiaj najbardziej istotne jest zdanie biznesu nie-
mieckiego, a biznes niemiecki okreslit sie w ramach BusinessEurope, ktora tez formalnie
sie wypowiedziala na temat tej propozycji i opinia formalna BusinessEurope, szalenie
istotna w kazdym procesie legislacyjnym, jest negatywna. Wiec ja tez widze mate §wia-
telko nadziei, ale teraz naprawde najwieksza robota do wykonania jest w Parlamencie
Europejskim. Ja ze swej strony deklaruje absolutng pomoc i gotowos$¢ wspotpracy, ale
mobilizacja panstwa europostow jest dzisiaj kluczowa.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje. Ponownie poset Szyszko. Prosze bardzo.

Posel Jan Szyszko (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani minister, ja catkowicie sie z panig zgadzam, ale zeby pani zechciala
zareagowac, to moze strona polska zrobitaby taki ruch a mianowicie zaproponowala co§
zupelnie odwrotnego. Zeby zlikwidowac limity wewnatrz Unii Europejskiej a wprowa-
dzié tylko limity na zewnatrz Unii. Podejrzewam, ze wtedy natychmiast Niemcy zmienig
stanowisko i bedg bardzo mocno za pewna opcjg. To jest wyrazne, my juz mowiliSmy
o tym wielokrotnie, to jest po prostu ogromna gra gospodarcza, gdzie filozofia zmiany
klimatu odgrywa pewna role, natomiast ona nie ma nic wspdlnego rzeczywiscie z danymi
naukowymi. I tutaj uwaga do pani posel. Najnowsze badania wskazujg na to, ze jest
wplyw efektu cieplarnianego, dlatego ze sg finansowane przez tych, ktorzy chca, zeby
tak bylo. Natomiast badania oryginalne, prawidlowe, stare, noblistéw méwig co innego
i w tym zakresie nobliSci, ponad stu piecdziesieciu matematykow i fizykow, ztozylo dwa
lata temu pismo do Komisji Europejskiej, aby wyjasnic te sprawe. I w tej sprawie, pani
posel, nie ukazalo sie nic, na zadnym forum, zar6wno w Polsce, jak réwniez w Unii Euro-
pejskiej. Przemilczano to zupelnie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Gatazewski (PO):
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Dziekuje bardzo. Tak sie sklada, ze akurat poglady wszystkich klubow sg podobne
i zbiezne z konsekwentnym stanowiskiem rzadu, zatem proponuje, zebySmy przyjeli
nastepujacg konkluzje: ,,Komisja do Spraw Unii Europejskiej rozpatrzyla w trybie art.
151 ust. 1 Regulaminu Sejmu wniosek...” — nie bede go cytowal — ,,...i odnoszacy sie
do niego projekt stanowiska rzadu Rzeczpospolitej. Komisja podzielila zastrzezenia
rzgdu odnoszgce sie do tego dokumentu”.

Czy sg zastrzezenia do konkluzji? Nie widze. Konkluzja zostala przyjeta. Na tym
zakonczymy rozpatrywanie punktu 3. Przechodzimy do punktu 4. czyli rozpatrzenia
w trybie art. 10 ust. 2 ustawy wniosku dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady zmieniajacego dyrektywe 2000/60/WE i 2008/105/WE w odniesieniu do substancji
priorytetowej w dziedzinie polityki wodnej COM2011/876 i odnoszacej sie do niej infor-
macji rzadu. Rzad jest reprezentowany przez pana ministra Stanistawa Gawlowskiego,
sekretarza stanu w Ministerstwie Srodowiska. Prosze o przedstawienie stanowiska Rze-
czypospolitej Polskiej. Prosze bardzo.
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska Stanistaw Gawlowski:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowne panie, szanowni
panowie. Rzeczywiscie, ta sprawa juz byla omawiana okoto rok temu na posiedzeniu
Komisji. Komisja rowniez wtedy poparla stanowisko rzadu. Ja tylko przypomne, ze wtedy
byliémy na bardzo wczesnym etapie dyskusji o proponowanej przez Komisje zmianie
dyrektywy dotyczacej substancji priorytetowych. Dzisiaj cze$¢ rzeczy zostala uszezego-
fowiona, w zwigzku z tym rzad tez uszczegotowia wlasne stanowisko. Przypomne tylko,
ze celem zaproponowanego przez Komisje Europejska projektu dyrektywy jest skuteczna
ochrona $rodowiska, w szczegdlnoSci wod powierzchniowych, przed negatywnym wpty-
wem substancji priorytetowych, ktore majg szkodliwy wplyw na ekosystemy i organi-
zmy wodne oraz na zdrowie i zycie ludzi. Wskutek toczacych sie prac na forum grupy
do spraw Srodowiska w Brukseli rzad Rzeczpospolitej Polskiej postanowit doprecyzowac
stanowisko przyjete w trybie obiegowym przez Komitet do Spraw Europejskich w dniu 8
marca 2012 roku i pozniej rozpatrzone przez Wysokg Komisje w dniu 9 marca 2012 roku.
Majac §wiadomosc¢ potrzeby ochrony jakosci wod w Polsce i w Europie rzad Rzeczypospo-
litej Polskiej pozytywnie przyjmuje dzialania Komisji Europejskiej, ale nie widzi podstaw
do zbyt daleko idgcego zaostrzenia przepisow dotyczacych ochrony Srodowiska wodnego
przed oddzialywaniem substancji priorytetowych. Realizacja zalozen niniejszej dyrek-
tywy jest przedwczesna i trudna do zrealizowania w najblizszym czasie glownie z uwagi
na wplyw regulacji na koszty i termin. Dodatkowo, brak dostepu panstw cztonkowskich
do metod analitycznych dla nowych substancji a tym samym — brak mozliwoSci osiggnie-
cia przyjetych zalozen umozliwiajacych faktyczna ocene przez panstwa rezultatow dzia-
tan proponowanych przez Komisje Europejska. Rzad Rzeczypospolitej Polskiej w szcze-
gélnoéci wyraza swoje obawy co do zaproponowanych zmian, ktére mogg powodowac:
poniesienie dodatkowych kosztéw przez administracje panstwowa oraz przedsiebiorcéw
miedzy innymi na prowadzenie monitoringu czy tez implementacje dziatan, dodatkowe
koszty oraz sposob tworzenia i wdrazania list obserwacyjnych, nieosiagniecie dobrego
stanu chemicznego wod powierzchniowych do 2015 roku, tutaj pojawia sie problem ter-
minéw, brak powigzania przepiséw niniejszej dyrektywy z przepisami dyrektywy Rady
98/83/WE z dnia 3 listopada 1998 roku w sprawie jakosci wod przeznaczonych do spo-
zycia przez ludzi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje. Pan posel Jan Szyszko jest sprawozdawcag tego dokumentu. Bardzo prosze,
panie posle.

Posel Jan Szyszko (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze. Pan minister
powiedzial, ze celem jest ochrona wod, ale jak sie czyta wniosek, to celem nie jest ochrona
wod, tylko celem jest przeglad substancji priorytetowych i srodowiskowych norm jakosci.
Komisja w tym wniosku stara sie zmienié¢ niektore parametry, niektore zwigzki. To jest
glowny cel. Szanowni panstwo, gdy przeczytalem ten dokument, zresztg po raz drugi go
opiniuje, odnosze wrazenie, ze nasza Komisja, prawde powiedziawszy, nie powinna zajac
tu zadnego stanowiska. Dlaczego? Dlatego ze ten dokument jest niezwykle techniczny,
dotyczy spraw, ktore dotycza chemii wodnej, technologii, technologii pomiaru. Na ten
temat w gruncie rzeczy my nie mamy specjalnej wiedzy. Ja nie wiem, ktory zwigzek
zaakceptowaé, ktorego nie zaakceptowac. Mozemy sie ewentualnie zgodzié¢ z rzadem.
To jest tyle. Albo nie zgodzi¢, ale w gruncie rzeczy bez zadnych podstaw merytorycz-
nych. Natomiast, gdy sie czyta ten dokument, to mnie sie wydaje, ze rowniez celem
tego dokumentu nie jest ten wielki cel, o ktérym tu mowil pan minister, czyli ochrona
wod, bo poprzez te wskazniki teoretycznie powinniSmy dazyé do ochrony wad, ale celem
w gruncie rzeczy jest rozwdj biurokracji, biurokracji pomiaréw i stymulacja pewnych
zamoOwien na pewien sprzet w okreslonych firmach. Ja bym powiedziat to tak, i to jest
dla mnie catkowicie jasne i oczywiste, ze w gruncie rzeczy takim naprawde obiektywnym
wskaznikiem jako§ci wod sg wskazniki przyrodnicze, czyli wskazniki oparte na gatun-
kach. Zresztga w tym kierunku Unia teoretycznie prowadzi polityke przy okazji wpro-
wadzajgc Nature 2000. Natomiast caly ten dokument, o ile nawet wspomina o uktadach
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fauny i flory, to pod katem jakiego$ zwigzku, ktory bedzie niszczyl ten uktad pewnego
wspolczynnika. Szanowni panstwo, gdybym to podsumowal, to jest w gruncie rzeczy
nasze podsumowanie, to nie ma nic wspoélnego, gleboko patrzae, z ochrong wod. Tu jest
sprawa zwigzana z interesami okreslonych prawdopodobnie firm, za co Polska oczywi-
§cie bedzie placila, bo podejrzewam, ze nie mamy ani nowych technologii w zakresie
pomiaru tych substancji a my, oczywiscie, nie mamy zielonego pojecia, czy to rzeczy-
wiScie jest sluszne, czy tez nie. Ja bym moze, panie przewodniczacy, zaproponowal co$§
takiego, aby wlasnie miedzy innymi na posiedzeniu Komisji do Spraw Unii Europejskiej
przedyskutowaé tak zwang matryce, bo tutaj o tych matrycach wiele sie mowi, ze jest
pewna matryca i w stosunku do niej bedziemy czynili porownania. Moze zastanowmy
sie nad tym, jaka matryce przyjmuje Unia Europejska odnosnie do jako§ci wod w sensie
globalnym a nie w sensie poszczegdlnych wskaznikéw. O co chodzi Unii Europejskiej?
Czy rzeczywiScie o to, zeby te wody byly lepsze? O ile chodzi o to, zeby wody byly lepsze,
to od tego jest uklad: ekologia, ekologia stosowana, to jest sprawa rolnictwa, intensyfi-
kacji rolnictwa, to jest sprawa infrastruktury, to jest sprawa planowania przestrzennego.
Tu jest clou, jesli chodzi o jako$¢ wody i rownocze$nie jako§é gatunkéw a nie sprawy
techniczne, dotyczace poszczegdlnych wskaznikow. Jeszcze raz méowie, to, co tutaj jest
zawarte, na mnie robi wrazenie, ze jest to tylko i wylacznie po to, aby stymulowac biu-
rokracje i stymulowaé¢ zamo6wienia na okreslony sprzet od okreslonych firm. W zwigzku
z tym mdj wniosek jest taki, panie przewodniczacy, zeby moze Komisja odpowiedziala,
ze nie jest w stanie ocenic tego wniosku, gdyz nie posiada materiatéw zrédtowych. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje bardzo. Trudno bedzie pdjs¢ w tym kierunku. OczywiScie, Komisja moze nie
wyrazac opinii, co jest w pewnym sensie rownowazne z poparciem wniosku. Tak to jest.
Niewyrazenie opinii jest poparciem. Pierwsza propozycja pana posta byta taka, zeby
- nie majgc zbyt duzej wiedzy w tych szczegétowych sprawach — poprzec¢ stanowisko
rzadu, ktore zreszta jest negatywne w wielu aspektach tego dokumentu i chyba w tym
kierunku pdjdziemy. Czy kto$§ z panstwa chcialby zabraé glos w tym punkcie? Pan poset
Naimski, nastepnie jeszcze raz pan posel Szyszko a nastepnie poset do Parlamentu Euro-
pejskiego pan Cymanski. Prosze bardzo.

Posel Piotr Naimski (PiS):

Panie przewodniczacy, moze zaproponowalbym, zebySmy, jezeli to tylko jest mozliwe,
jako Komisja poprosili Biuro Analiz Sejmowych o informacje dotyczaca wlasnie tego
ksztaltu proponowanej matrycy. Moze jakie$ glosy na ten temat uda sie BAS-owi zgro-
madzi¢, jaka$ wiedze, ktora moglaby do nas dotrzeé. Byloby to korzystne nie tylko w tym
konkretnym przypadku, ale tez przy innych okazjach, ktére bedg tutaj mialy miejsce,
dlatego ze kwestia gospodarki wodnej bedzie do nas wracata.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Pan poset Szyszko. Prosze bardzo.

Posel Jan Szyszko (PiS):
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Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, dlatego zglositem ten wniosek, zreszta mowitem
poprzec albo nie poprzec, w jedng i w drugg strone. Dlaczego zglaszam wniosek odno$nie
do tej matrycy? Dlatego, ze coS sie zmienia w ciggu roku, rownoczesnie zycie gospodarcze
sie zmienia w Europie, zmieniajg sie technologie. Ja przypominam sobie dyskusje sprzed
roku, kiedy mowili§my miedzy innymi, ze w przypadku gazu tupkowego bedziemy stoso-
wali technologie, ktora bedzie oparta na rozszczelnianiu i stosowaniu pewnych srodkow.
Ja nie mam w tej chwili, niech mi pan wierzy, ja to czytalem w nocy, zielonego pojecia
czy te Srodki, ktore wchodzg na liste priorytetowa, to sg te Srodki, ktére na przyktad
bedg uzywane do rozszczelniania czy w tych technologiach. Nie mam zielonego poje-
cia, w zwigzku z tym jest mi po prostu trudno powiedziec i z tego tez powodu uwazam,
ze dobrze byloby przedyskutowaé taka matryce dotyczaca nie poszczegolnych substancji,
tylko matryce gospodarki wodnej Unii Europejskiej i rownocze$nie w uktadzie biolo-
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gicznym, bo przeciez to jest podstawa jakosci wod a nie to, ze woda bedzie destylowana
na przyktad, bo taka jest tylko i wylacznie w laboratorium. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje bardzo. Pan poset Cymanski, prosze bardzo.

Posel do PE Tadeusz Cymanski:

Mnie sie wydaje, ze Komisja nie ma ztych pytan a to brzmi tak bardzo podejrzliwie, ale
ja sie ku temu nie tylko sktaniam, ale w to gteboko wierze, ze bardzo wiele decyzji podej-
mowanych ma na celu uruchamianie przede wszystkim eksportu bardzo drogich specja-
listycznych dunskich, gtéwnie niemieckich i angielskich urzadzen, ktére my kupujemy
za pienigdze od nich uzyskane. A przy okazji jest tez takie pytanie, bo to jest bardzo
wazne, jak sie majg nasze normy w wielu sprawach do norm unijnych. Nie chce sie
tu rozwodzi¢, ale uwazam, ze tez jest pytanie dotyczace norm jakosci wody, bo wedlug
moich informagji, i to jest do zweryfikowania, w wielu przypadkach my przyjeliSmy duzo
wieksze wymagania niz na przykiad w Niemczech. Mowie o tym nie dlatego, zeby pogar-
sza¢ jakos¢ wody, ale dlatego, ze konsekwencje sg takie, ze wedlug tych regul, ja znam
przyktady, samorzady musialy kupowaé¢ urzadzenia po 100 mln, po 80 mln zeby tak
wysrubowac jaki§ parametr w wodzie, gdzie w Niemczech taka woda jest w najlepszych
miejscach. Nie chce rozwodzic sie, ale chee zwrocic uwage, ze to jest tez ilustracja powie-
dzenia, ze nadgorliwo§é jest gorsza od faszyzmu, ale ten program Europa Plus, czyli
przyjmowanie minimalnych norm, to jest warunek, ale w ré6znych sprawach mozna
do tego wracac. To sg pienigdze, ogromne pienigdze, gdzie efekt zdrowotny jest niewielki
a zubozenie naszych funduszy, tak bardzo potrzebnych, ogromne.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje bardzo. Dwie sprawy, zanim oddam glos panu ministrowi, ktorego chciatbym
jeszcze zapytaé, jako prowadzacy, o jedng rzecz. Mianowicie problem rozpatrywania
matrycy, tak to rozumiem, pewnego schematu podej$cia do ochrony wod ogélnie, byt
adresowany do BAS, zeby BAS opracowat taka informacje, lecz czy BAS posiada odpo-
wiednig baze merytoryczna do tego, zeby to zrobi¢? To raczej rzad powinien opracowaé
tego typu komunikat, ktéry byltby jeszcze dodatkowo przejrzany przez Biuro Analiz Sej-
mowych i wtedy moglibySmy sie tym zajgé. To jest pytanie do rzadu i do BAS-u jednocze-
$nie, jak to zrobi¢, bo rozumiem, ze problem jest. Natomiast, jako prowadzacy te czesé
posiedzenia Komisji, nie chcialbym sie odnosi¢ do sugestii nieprawidtowego lobbingu,
dlatego ze nie mamy zadnych danych zeby to stwierdzi¢ a odczucia pojedynczych postow
pozostajg prywatnymi odczuciami tych postéw. Panie ministrze, prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Ja tez pozostawie ten frag-
ment dotyczacy lobbingu. Myséle, ze to jest oczywiste, dlaczego nie powinienem sie w tej
czesci wypowiadac. Natomiast odnoszac sie do kwestii merytorycznych, to mam przeko-
nanie, ze jesli chodzi o watpliwos$ci, ktore pojawily sie w wypowiedziach panstwa postow,
glownie pana profesora Szyszko, nie ma miedzy nami zbytniej réznicy. My nie chcemy
zaostrzac tych przepisow. Mamy §wiadomo§¢ naszej odpowiedzialnoéci konstytucyjnej
za ochrone Srodowiska, za ochrone zwigzang réwniez z obszarem dotyczacym wody,
to jednak mamy cale mnostwo watpliwosci dotyczacych rozszerzenia przepisow zwig-
zanych z dyrektywa dotyczaca substancji priorytetowych i do§é¢ jednoznacznie je podno-
simy, pokazujac miedzy innymi koszty zwigzane z obcigzeniem administracji publicznej
czy przedsiebiorcow. Dos¢ jednoznacznie méwimy ,nie” dla takich pomystow. Oczywiscie,
w trakcie tego roku pare rzeczy tez sie wyjasnilo, bo jeszcze rok temu pisaliSmy w swoim
stanowisku o réoznych watpliwo$ciach zwigzanych wlasnie z gazem hupkowym i poten-
cjalng lista substancji priorytetowych, ktore moga znalez¢ sie w tym obszarze i moga
by¢ pdzniej uzywane do procesu szczelinowania. Po drodze okazalo sie, ze te substancje,
ktore sg stosowane, nie sg wymieniane przez Komisje Europejska, w zwigzku z tym jest
jasne, ze nie bedzie tutaj jakiego$ zagrozenia bezposrednio zwigzanego z calym procesem
wydobycia gazu lupkowego w czeéci dotyczacej stosowania substancji priorytetowych.
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W trakcie negocjacji obserwujemy tez pewien postep, bo coraz wiecej spraw staje sie
rowniez jasnych dla nas, bo one wynikajg ze stanowiska Komisji Europejskie;j.

Odpowiadajac na pytanie pana posta Cymanskiego dotyczacego norm, to podstawa
do wprowadzania norm w Europie, dotyczacych srodowiska sg normy okreslone w roz-
nego rodzaju przepisach i dyrektywach Srodowiskowych. My od kilku lat staramy sie
w Polsce stosowac zasade, ktora sprowadza sie do tego, ze normy, ktére wprowadzamy
w Polsce, sg tozsame. Nie zaostrzamy ich, nie podnosimy putapu wyzej. Nawet ostat-
nio zdarzylo nam sie obniza¢ normy dotyczace hatasu. One byly odpowiednio wczesniej
wprowadzone i, rzeczywiscie, byly ponad normy, ktére byly regulowane przez prawo
unijne. To wywolywalo duzo dyskusji i emocji po obu stronach, zeby byla sprawa jasna.
To nigdy nie jest tak, ze w sytuacjach wprowadzania jednych czy drugich norm, podwyz-
szania czy obnizania, nie ma emocji. To zawsze budzi emocje, zawsze sg rozne strony
zainteresowane danym rozwigzaniem i nie zawsze to dotyczy zlych intencji, zeby tez
bardzo precyzyjnie powiedzie¢. Zeby$my nie budowali takiego prze§wiadczenia zwigza-
nego ze zlymi intencjami.

Co do matryc, to ja rozumiem, ze jest to stan polskiego Srodowiska i polskich wod
i ewentualny monitoring, ktéry w Polsce prowadzimy. Ten monitoring prowadzimy
od wielu, wielu lat wprowadzamy kolejne obszary, ktore podlegaja monitoringowi i tego
typu matryce jesteSmy w stanie panstwu udostepnié. Ona dotyczy Polski, ale oczywiscie
jestedémy w stanie réwniez siegngc po dane, ktore sg w dyspozycji innych krajow unij-
nych. To nie sg tajne informacje. Zwlaszcza, ze to jest podstawa do tego, zeby podejmo-
wac nastepne decyzje zwigzane z szeroko rozumiang gospodarka wodna. Taki monito-
ring, jako§¢ wod i dzialania, ktore sg zwigzane z poprawg jakoSci wod, ewentualnie dele-
gacje, ktore musimy uzyskiwac dla réznego rodzaju inwestycji, ktére na przyktad stuza
bezpieczenstwu, inwestycje, ktére sa zwigzane choéby z ochrona przeciwpowodziows.
One stuzg czlowiekowi, maja wymiar zwigzany z bezpieczenstwem, ale de facto sa zwia-
zane z pogorszeniem jakoSci wod, ale jest pierwszenstwo stosowania zasad zwigzanych
z bezpieczenstwem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje bardzo. W takim razie moze sekretariat Komisji ustali nie z BAS-em, tylko
z panem ministrem, jaki§ termin prezentacji tego zagadnienia na tle europejskim
i wprowadzimy to w cze§¢ jakich§ merytorycznych spotkan. Natomiast miatbym troszke
odmienng konkluzje od stereotypowych do zaproponowania po wystuchaniu wystapienia
pana poslta sprawozdawcy a takze niektorych wystgpien postéw, a mianowicie: ,,Komisja
rozpatrzyla w trybie art. 10 ust. 2 ustawy itd. COM2011/876 i odnoszacg sie do niego
informacje rzagdu. Komisja negatywnie ocenia wniosek i podziela zastrzezenia rzadu
odnoszace sie do tego dokumentu”. My mozemy p6j$c¢ dalej, natomiast rzad nie bedzie
pracowal wedlug swojego rytmu. Prosze bardzo, pan posel Szyszko.

Posel Jan Szyszko (PiS):

Przepraszam bardzo, czy mozna by dodaé¢ do tego jeszcze jedno zdanie? I sugeruje, zeby
rzad negocjowal i przy tym zwrécil uwage na to, zeby, w zmianie tego wniosku czy tez tych
parametrach, wieksza wage przywiazywac do spraw zwigzanych z bioréznorodnoscig. Moze
to zabrzmi $miesznie, ale wprowadziliSmy Nature 2000 i na przyktad piskorz jest gatunkiem
priorytetowym, to musimy miec zgode Komisji Europejskiej, zeby réow melioracyjny wyczy-
Sci¢. To moze zaproponujmy, zeby nie wygladalo to Smiesznie, w takim razie, piskorz juz wygi-
nal w Niemczech a kiedys byt bardzo prosty test na jako§¢ wody — damy im jednego piskorza,
jak zdechnie, to znaczy, ze ptaca kary. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
Czy moze by¢ takie zdanie: ,Komisja zwraca uwage na znaczenie bioréznorodnosci
w omawianych zagadnieniach”. Moze by¢?

Posel Jan Szyszko (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
Dobrze.
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Posel do PE Tadeusz Cymanski:

Czego przykladem jest piskorz.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dobrze. Przyjeliémy z dodatkowym zdaniem konkluzje. Zamykam rozpatrywanie punktu
4. Dziekuje bardzo. Punkt 5. to sprawy biezgce. Wszystkie nastepne posiedzenia Komi-
sji prawdopodobnie bedg sie odbywaly w tej samej sali. Najblizsze posiedzenie w §rode
0 godz. 11.001 12.30. W §rode o godz. 11.00 prawdopodobnie bedzie fotograf, wiec prosze
sie umalowac, uSmiechna¢ sie, zanim rozpoczniemy dyskusje. Dwa posiedzenia Komi-
sji w érode i kolejne dwa w czwartek. Czy kto$ chcialby zabraé glos? Nie ma chetnych
do zabrania glosu. Dziekuje bardzo. Do zobaczenia w przysztym tygodniu. Zamykam
posiedzenie Komisji.
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