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Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Andrzeja Gatazewskiego (PO), zastepcy przewodniczgcej Komisiji, zrealizo-
wata nastepujgcy porzadek dzienny:

— informacja o dokumentach UE w stosunku do ktérych prezydium wnosi
o niezgtaszanie uwag (COM(2014) 121, 125, 141, 142, 153, 171),

— rozpatrzenie (w trybie 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art.
3 ust. 2 ustawy) Komunikatu Komisji do Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie funkcjonowania zasad bezpiecznego transferu danych osobo-
wych z punktu widzenia obywateli UE i przedsiebiorstw z siedzibg w UE
(COM(2013) 847 wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego stanowiska
rzadu,

— rozpatrzenie (w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednie-
niem art. 3 ust. 2 ustawy) Informacji Rady Ministréw o posiedzeniu Rady ds.
Zagranicznych, ktére odbedzie sie w dniach 14-15 kwietnia 2014 r.,

— rozpatrzenie (w trybie art. 7 ust. 4 ustawy) Wniosku dotyczacego rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie obnizenia lub zniesie-
nia cet na towary pochodzace z Ukrainy (COM(2014) 166 wersja ostateczna)
i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP,

— rozpatrzenie (w trybie art. 11 ust. 1 ustawy) Informacji o stanowisku, jakie
Rada Ministréw ma zamiar zaja¢ podczas rozpatrywania projektéw aktéw
prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Rolnictwa i Rybotéwstwa (14 kwiet-
nia 2014 r.) w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych sprawach
(COM(2011) 8, 651, 654, 750, 751, 752, 753, 778, 779, COM(2012) 172, 369,
576, 584, 628, 643, COM(2013) 40, 106, 107, 236, 247, 293, 449, 722, 895, 896,
COM(2014) 166),

— rozpatrzenie (w trybie 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art.
3 ust. 2 ustawy) Sprawozdania Komisji dla Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie wydatkow EFRG: System wczesnego ostrzegania nr 12/2013
(COM(2014) 19 wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego stanowiska
rzadu,

— rozpatrzenie (w trybie art. 8 ust. 2 ustawy) Wniosku dotyczacego zalecenia
Rady w sprawie europejskich zasad jakosci w turystyce (COM(2014) 85 wer-
sja ostateczna) i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP,

— sprawy biezace.
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W posiedzeniu udzial wzieli: Mariusz Haladyj podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki wraz
ze wspolpracownikami, Tomasz Pélgrabski podsekretarz stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki
wraz ze wspolpracownikami, Rafal Trzaskowski minister Administracji i Cyfryzacji wraz ze wspo6l-
pracownikami, Krystyna Gurbiel podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi wraz
ze wspolpracownikami, Bogustaw Winid podsekretarz stanu ds. polityki bezpieczenstwa w Minister-
stwie Spraw Zagranicznych wraz ze wspolpracownikami, Waldemar Ratajczak zastepca dyrektora
Departamentu Polityki Bezpieczenistwa Miedzynarodowego Ministerstwa Obrony Narodowej oraz
Tadeusz Cymanski, Wojciech Olejniczak, Marek Siwiec, Janusz Wojciechowski, Zbigniew
Zaleski - postowie do Parlamentu Europejskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Kowalska, Agnieszka Maciej-
czak - z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Miedzynarodowych; Mateusz Zreda, Bartosz Paw-
lowski, Pawel KosScielny, Dorota Ogryczak — specjalisci z Biura Analiz Sejmowych.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
Dzien dobry panstwu. W zastepstwie pani przewodniczacej bede prowadzil dzisiejsze
posiedzenie Komisji. Rozpoczniemy prace z nadzieja, ze jeszcze kilkoro postéw dojdzie
do nas i bedzie w zwigzku z tym to posiedzenie bardziej zywe. Przede wszystkim witam
serdecznie czlonkow Komisji, przedstawicieli rzadu i towarzyszace im osoby, przedstawi-
cieli instytucji centralnych, a takze zaproszonych go$ci. Przypominam o zasadach ogra-
niczenia czasu wypowiedzi. To jest juz pewien zwyczaj, ktérego staramy sie przestrzegac.
OtrzymaliSmy informacje z MSZ, ze na posiedzeniu Rady ds. Zagranicznych nie beda
rozpatrywane projekty aktow ustawodawczych, w zwiazku z powyzszym w punkcie trze-
cim nie bedziemy rozpatrywac informacji w trybie art. 11 ust. 1 ustawy. Mam pytanie,
czy uwzgledniajac powyzszg informacje, sg uwagi do porzadku obrad? Prosze bardzo,
pani przewodniczgca Fotyga.

Posel Anna Fotyga (PiS):
Prosze o wyjasnienie, w jakim trybie bedzie omawiana sprawa Ukrainy?

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
Chyba tylko w trybie informacji po prostu. Jest to jeden z punktéw agendy, ale bez roz-
patrywania aktow prawnych, wiec pan minister Winid przekaze informacje. Rozumiem,
ze po tym wyjasnieniu porzadek zostal przyjety. Mam jeszcze jedng uwage porzadkowa.
Pan minister Winid jedzie z lotniska i gdyby byt jakis poslizg czasowy, to wtedy elastycz-
nie podejdziemy do porzadku obrad.

Przechodzimy do rozpatrzenia punktu pierwszego, czyli informacji o dokumentach
Unii Europejskiej, w stosunku do ktérych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag.
Sa to nastepujace dokumenty COM(2014) 121, 125, 141, 142, 153, 171. Czy do wymie-
nionych przeze mnie dokumentéw panstwo poslowie chcecie zglosi¢ uwagi? Nie stysze.
Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglasza¢ uwag do wymienionych wcze$niej
dokumentéw. Na tym zamykam rozpatrywanie punktu pierwszego.

Przechodzimy do rozpatrzenia punktu drugiego, czyli rozpatrzenia w trybie 151 ust.
1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy Komunikatu Komisji do Par-
lamentu Europejskiego i Rady w sprawie funkcjonowania zasad bezpiecznego transferu
danych osobowych, z punktu widzenia obywateli UE i przedsiebiorstw z siedzibg w UE
i odnoszacego sie do niego stanowiska rzgdu. Dokument ma sygnature COM(2013) 847
wersja ostateczna. Rzad jest reprezentowany przez pana ministra Rafala Trzaskow-
skiego, ministra administracjii cyfryzacji. Bardzo prosze pana ministra o wprowadzenie
do tematu.

Minister administracji i cyfryzacji Rafal Trzaskowski:
Dzietr dobry panstwu. Dziekuje za zaproszenie. Dzisiaj rozmawiamy o systemie Safe
Harbour, czyli ,,Bezpieczna przystan”. Jest to program dotyczacy bezpiecznego transferu
danych osobowych z terytorium Unii Europejskiej do Stanow Zjednoczonych. W zwigzku
z aferg PRISM i z kwestiami dotyczacymi inwigilacji, kwestiami dotyczacymi przekazy-
wania danych przez firmy amerykanskie, czy wymuszania na firmach przekazywania
danych amerykanskich przez stuzby specjalne Stanéw Zjednoczonych, Komisja Europej-
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ska podjeta pewne kroki dotyczace zastanowienia sie nad tym, w jaki spos6b ewentual-
nie nowelizowac zasady samocertyfikacji, ktore sg okreslone w dokumencie ,,Bezpieczna
przystan”. Oczywiscie my, jako rzad RP, do tego typu komunikatu postanowiliSmy sie
ustosunkowac i przedstawié swoje stanowisko. Jak panstwo wiecie, jesli chodzi o trans-
fer danych do Stanéw Zjednoczonych, to nie zostaly one uznane za kraj, w ktérym kwe-
stia ochrony danych jest przestrzegana adekwatnie do porzadku prawnego Unii Euro-
pejskiej. Poniewaz konieczno$¢ biznesowa powoduje, ze tego typu dane sg codziennie
przekazywane, postanowiono rozwigzac ten problem w zupelnie inny sposéb. Miano-
wicie za pomocg systemu samocertyfikacji, czyli krotko mowige, amerykanskie przed-
siebiorstwa same przystepujg do programu ,,Bezpieczna przystan”, w ktérym zobowia-
zuja sie do przestrzegania polityki prywatnoSci. Problem polega na tym, ze przez lata
funkcjonowania tego programu mozna bylo prze§ledzi¢ wiele niekonsekwencji i wiele
luk prawnych w samym programie, ale przede wszystkim moze bardziej niz luk praw-
nych, kwestii zwigzanych z przestrzeganiem zasad stosowania tego programu. Oprocz
tego pojawily sie rowniez kontrowersje dotyczace tego, w jaki sposob firmy amerykan-
skie dzielg sie informacjami ze stuzbami specjalnymi, dlatego tez Komisja Europejska
przygotowala na ten temat komunikat. Co najwazniejsze zarzucono w nim nieegzekwo-
wanie przez Federalng Komisje Handlu przestrzegania zasad ,,Bezpiecznej przystani”,
poniewaz to wlanie ona w Stanach Zjednoczonych odpowiada za przestrzeganie tego
programu.

Komisja Europejska w komunikacie wskazala na wiele zaniedban po stronie ame-
rykanskiej. Trzeba jasno powiedzieé, ze na tego typu zaniedbania zwracano juz uwage
kilka lat temu, w latach 2010 i 2011. Rowniez Parlament Europejski zwracal uwage
na tego typu zaniedbania. Natomiast amerykanie od 2010 r. podjeli dosy¢ sporo pracy
po to, zeby czes¢ tych zaniedban usunaé, niemniej jednak nadal mozna zwrdéci¢ uwage
na kilka z nich i Komisja to w swoim komunikacie robi. Przede wszystkim w wielu
przypadkach certyfikowane podmioty nie udostepniajg publicznie swoich polityk pry-
watnoéci, tudziez czasami sg one napisane niezrozumialym jezykiem. Nie wskazuje
instytucji wlasciwej do rozpatrywania sporéw 30% polityk, a to jest kwestia absolutnie
kluczowa. Powaznym problem sg rowniez nieprawdziwe o$wiadczenia o przynalezno$ci
do programu. Okoto 10% amerykanskich przedsiebiorcow, ktorzy deklarujg publicznie,
ze nalezg do program ,,Bezpieczna przystan”, w praktyce do niego nie nalezg. Oczywi-
Scie jezeli Stany Zjednoczone i Departament Handlu miatyby duzo bardziej powaznie
traktowac problem ,,Bezpiecznej przystani”, to réwniez powinno sie wzmocni¢ kwestie
weryfikacji listy przez organa amerykanskie, a w tym kontekscie trzeba zwrocic uwage
na fakt, ze zaden z ponad 3 tys. certyfikowanych przedsiebiorcow nigdy nie zostal usu-
niety z listy, co §wiadczy o tym, ze ta weryfikacja nie jest prowadzona w sposéb dosta-
tecznie stanowczy.

Rzad RP popiera stanowisko Komisji Europejskiej, zgodnie z ktorym nalezy uwaznie
przyjrzeé¢ sie wykorzystywaniu przez strone amerykanskg przestanek bezpieczenstwa
narodowego, interesu publicznego oraz egzekucji prawa jako podstaw umozliwiajg-
cych dostep do danych osobowych obywateli panstw czlonkowskich Unii Europejskiej.
Trzeba jasno powiedzieé, ze ,,Bezpieczna przystan” dopuszcza tego typu przestanki jako
podstawe do tego, zeby mie¢ dostep do danych obywateli panstw cztonkowskich Unii
Europejskiej, ale nie dzieje sie to, zdaniem Komisji Europejskiej i rzad polski podziela
to zdanie, na zasadach wystarczajaco przejrzystych. By¢ moze rodza sie tez podejrzenia,
ze czasem te przestanki sg naduzywane.

Komisja przedstawita trzynascie rekomendacji dotyczacych tego programu i z wiek-
szoScig z nich rzad polski sie zgadza. Czasami jesteSmy troche bardziej surowi w ocenie
programu i przede wszystkim dotyczy to kwestii dochodzenia roszczen, gdzie chcieli-
bySmy utatwi¢ obywatelom Unii Europejskiej dostep do pozasadowego rozstrzygania
sporow. Chcieliby$my réwniez wzmocnic obowigzek informacyjny tak, aby certyfikowane
podmioty informowaly obywateli Unii Europejskiej o tym, w jakim zakresie ich dane
osobowe mogg by¢ gromadzone czy tez przetwarzane w Stanach Zjednoczonych. Dlatego
popieramy rekomendacje Komisji, a szczegdlnie cztery z nich.
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Przede wszystkim uwazamy, ze strona amerykanska powinna dziala¢ bardzie aktyw-
nie i zagwarantowac faktyczne przestrzeganie przez amerykanskie podmioty wszyst-
kich zasad programu. Po drugie, Komisja slusznie skrytykowala amerykanskie rozwia-
zania, zgodnie z ktorymi uprawnienia i Srodki naprawcze w zakresie programéw inwi-
gilacji przystuguja amerykanskim obywatelom i rezydentom, a nie podmiotom danych
z terytorium Unii Europejskiej. To jest nasz gléwny problem w stosunkach ze Stanami
Zjednoczonymi, jezeli chodzi o wymiane danych, ze uwazamy, ze obywatele Unii Euro-
pejskiej, ktorych dane sg przetwarzane w Stanach Zjednoczonych, nie podlegajg takiej
samej ochronie. Komisja stusznie zauwaza, iz obywatele panstw czlonkowskich Unii,
ktorych dane sg przetwarzane w ramach ,,Bezpiecznej przystani” powinni mie¢ wiedze,
czy stuzby amerykanskie moga mieé¢ dostep do ich danych. Po czwarte, popieramy postu-
lat Komisji Europejskiej, zgodnie z ktorym Unia Europejska powinna by¢ notyfikowana
we wszelkich amerykanskich regulacjach, ktére wplywajg na przynaleznosc do ,,Bez-
piecznej przystani”. Na przyklad nakladaja na uczestnikéw programu dodatkowe obo-
wigzki w zakresie ujawniania danych.

Popieramy réwniez te wszystkie sprawy, o ktorych méwiliSmy, czyli postulaty, ktore
dotyczg chotby niezrozumiatych polityk prywatnos$ci i o tym, ze nie sg wskazywane
w sposob jasny instytucje wlasciwe do rozpatrywania sporéw i o tym, o czym moéwitem,
o nieprawdziwych o$wiadczeniach, bo to sg sprawy, ktore sa absolutnie fundamentalne.
Jednoczeénie rzad RP opowiada sie za tym, aby zlozenie skargi przez obywatela panstwa
czlonkowskiego Unii na podmiot certyfikowany w ,,Bezpiecznej przystani” nie wigzato
sie z koniecznoscig ponoszenia oplat. W tej chwili tego typu oplaty maja miejsce.

Nasze ministerstwo wiele razy sygnalizowalo naszg troske, jezeli chodzi o sam pro-
gram, poniewaz wielokrotnie spotykaliSmy sie z reprezentantami Departamentu Han-
dlu i méwiliSmy im o tym catkiem szczerze. Oczywiscie na koniec trzeba powiedziec,
ze to jest tylko fragment rozwigzywania catego problemu transferu danych, poniewaz
z jednej strony konieczna jest rekalibracja programu ,Bezpieczna przystan” zwlaszcza
idac §ladem rekomendacji Komisji Europejskiej, tak jak mowie, zwlaszcza jezeli chodzi
o przeglad polityk prywatnosci, jezeli chodzi o kwestie stosowania samego programu,
nawet bylibySmy sklonni i§¢ o krok dalej. Natomiast dwie inne rzeczy, ktore trzeba
zrobic, to po pierwsze, kontynuowac prace nad rozporzadzeniem dotyczgcym ochrony
danych osobowych. Tam rowniez dzieki poparciu rzadu polskiego znajdujg sie w pro-
pozycjach Rady znacznie mocniejsze zapisy. Na przyktad w art. 43 dotyczacym kwestii
transferu danych i zasad w jaki sposob dane moga by¢ transferowane z terytorium Unii
Europejskiej do Stanéw Zjednoczonych, a wiecie panstwo, ze glownym celem tego roz-
porzadzenia jest to, aby podmioty czy firmy amerykanskie, ktore kierujg ustugi do oby-
wateli Unii Europejskiej, podlegaly unijnemu prawu.

Obecnie funkcjonujemy na podstawie dyrektywy sprzed kilkunastu lat, dlatego
zakonczenie prac nad tym rozporzadzeniem jest tak niestychanie istotne. Ale oprécz
rekalibracji Safe Harbour i prac nad rozporzadzeniem dotyczacym ochrony danych oso-
bowych réwniez w rozumieniu rzgdu RP powinni$my zacza¢ rozmawia¢ z Amerykanami
i to sie dzieje w ramach Unii Europejskiej, o podpisaniu osobnej umowy miedzynarodo-
wej, ktora regulowataby przekaz danych.

OczywiScie wszyscy sie zgadzamy, ze czasami sg uzasadnione przypadki, w ktérych
shuzby amerykanskie moga wystgpi¢ o udostepnienie im danych europejskich obywateli,
ale powinno sie to dziaé pod nadzorem europejskich sadéw, a mamy tego typu przyktady,
takie jak chocby dane dotyczace linii lotniczych, w ktorych poprzez tego typu umowy
udato sie lepiej uregulowaé problem wymiany danych pomiedzy UE a Stanami Zjedno-
czonymi. Tak wiec omawiany dzi$ dokument i omawiany dzi$ program jest tylko frag-
mentem duzo szerszych dzialan, ktore sg podejmowane przez rzad polski w ramach Unii
Europejskiej po to, aby transfer danych obywateli europejskich, a co najwazniejsze dla
nas, obywateli polskich, podlegal jasnym zasadom i zebySmy mieli gwarancje, ze prze-
stanki do korzystania z tych danych nie sg naduzywane. Dziekuje panstwu bardzo.
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Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje bardzo. Postem sprawozdawca jest pan poset Sellin. Bardzo prosze o przedsta-
wienie stanowiska.

Posel Jarostaw Sellin (PiS):

Dziekuje bardzo. Komunikat Komisji dotyczy nie tylko troski o bezpieczny transfer
danych z przedsiebiorstw miedzy Europg a Stanami Zjednoczonymi, ale tez indywidu-
alnych obywateli, o czym na koncu pan minister tez wspomnial. Jesli chodzi o przed-
siebiorstwa, to wyczytalem w tym dokumencie, ze liczba przedsiebiorstw, ktoére prze-
strzegaja programu ,,Bezpieczna przystan” wzrasta i to dosy¢ mocno, bo jeszcze 10 lat
temu przedsiebiorstw przyznajacych sie do udziatu w tym programie w Stanach Zjedno-
czonych byto tylko 400, a dzi§ podaje sie, ze to jest ponad 3,2 tys. przedsiebiorstw, czyli
o$miokrotny wzrost, ale oczywiscie ja nie wiem, ile doktadnie jest oficjalnie zarejestrowa-
nych przedsiebiorstw w Stanach Zjednoczonych. Jednak przypuszczam, ze to jest mimo
wszystko mala liczba i pewnie nalezaloby mobilizowaé strone amerykanska do zinten-
syfikowania, tak jak pan minister wspomnial, by¢ moze nawet drogami administracyj-
nymi do wchodzenia do tego programu i sprawdzania, czy sg to puste deklaracje. Jak
pan minister wspomniat szacuje sie, ze by¢ moze 10% to sg puste deklaracje uczestnic-
twa w tym programie, a by¢ moze uczestnictwa w ogéle nie ma, wiec to wymaga jednak
dalszych rozméw, czy jakiego$ sprawdzania.

Wokol tej sprawy naroslo oczywiscie duzo nieufnosci i nieporozumien zwigzanych
z aferg PRISM, czyli podejrzeniami, ze dane dotyczace obywateli europejskich badz
przedsiebiorstw europejskich przekazywane sa przez firmy amerykanskie agencjom rzg-
dowym i wywiadowi. Ze znanych powodéw te wydarzenia wybuchty, te wtasnie historie,
ktére media ujawnialy w ostatnich miesigcach. Padaly czasami mocne stowa, inwigilo-
wany albo sprawdzany przez amerykanskie stuzby w Europie i to oczywiScie nie two-
rzylo pozytywnej atmosfery i budzilo klimat podejrzliwosci wokét tej sprawy.

Mam dwa pytania. Jesli chodzi o ochrone danych osobowych na poziomie krajowym,
to jesli kto§ ma jakis problem z takimi komunikatorami jak nasza-klasa, czy Onet w Pol-
sce, to moze sie zwroci¢ do Glownego Inspektora Ochrony Danych Osobowych. Jednak
jesli korzystamy z powszechnie uzywanych komunikatoréw, ktore administrowane
sa w Stanach Zjednoczonych jak Gmail czy Facebook i kto§ ma jakie$s watpliwosci, czy
jego dane sg dobrze chronione, to pytanie w jaki sposéb obywatel panstwa Unii Euro-
pejskiej moze rozwia¢ swoje watpliwosci albo zabiegac o swoje prawa? Czy dzi§ w sferze
refleks;ji panstw narodowych Unii Europejskiej albo Komisji Europejskiej ta sprawa jest
jakos§ rozpatrywana? Czy jest proba jakiego§ udroznienia tej sprawy, zeby obywatel euro-
pejski, badz przedsiebiorstwo europejskie mogto w sposéb drozny wlasnie interwenio-
wac albo dopytywac o ochrone swoich danych w poteznych komunikatorach globalnych,
ktore sg administrowane na terenie Stanow Zjednoczonych?

Drugie pytanie. Czy ta sprawa jako$ wplywa na wazne i, jak wiemy, z nadziejg wycze-
kiwane, jesli chodzi o final, negocjacje T-TIP, czyli umowy o wolnym handlu miedzy Unig
Europejska i Stanami Zjednoczonymi, z ktérymi wigzemy duze nadzieje biznesowe, ale
wrecz nawet cywilizacyjne transatlantyckie. Czy to jest rowniez przedmiotem rozmow
w ramach tych negocjacji i czy powoduje jakie§ problemy w ramach tych negocjacji?
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje bardzo. Rozpoczynamy dyskusje. Zglosita sie poset Anna Fotyga, bardzo prosze.

Posel Anna Fotyga (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Panie ministrze, chcialabym poruszy¢ nieco
inny aspekt sprawy. Ot6z mam watpliwosci w stosunku do omawianego aktu praw-
nego i to watpliwosci, powiedzialabym, natury traktatowej. Polskim postulatem byto,
zeby do traktatow zostalo wpisane postanowienie, ze bezpieczenstwo wewnetrzne jest
wylaczng kompetencjg panstwa czlonkowskiego. Zdaje sobie sprawe z wyzwan, z ktérymi
mamy w tej chwili do czynienia, ale jednak moj klub parlamentarny jeszcze kilka miesiecy
temu zdecydowanie sie sprzeciwial nowelizacji polskiego prawa, w mys$l ktérej w koor-
dynacji systemoéw opieki spotecznej przewidywane bylo przekazywanie danych miedzy

7




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisui bo SPRAW UNIl EUROPEJSKIES (NR 245)

instytucjami zabezpieczenia spolecznego panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, obej-
mujacymi rowniez stuzby mundurowe, w tym stuzby specjalne. Idac dalej za tg mysla,
juz pomijam sprawy traktatowe, naszym zdaniem ewidentnie godzilo to w bezpieczen-
stwo panstwa. Ta sprawa staje sie tym bardziej wrazliwa w sytuacji kryzysu w regionie,
sytuacji zagrozenia ze strony Federacji Rosyjskiej, wydarzen na Ukrainie.

Wiemy dobrze, ze dla postepu stanowisk wewnagtrz Unii Europejskiej potrzebne
jest, powiedzialabym, pohamowanie apetytow firm funkcjonujgcych na terenie Unii
Europejskiej w ich relacjach z firmami Federacji Rosyjskiej, ktére moga stanowié ewi-
dentne zagrozenie. Idac dalej za ta my§la, kwestionuje kompetencje Komisji Europej-
skiej do zawierania tego typu umoéw. To powinno byé¢ wyraznie powiedziane, a panstwo
nam tego nie przekazywali. W mandacie negocjacyjnym ewentualne umowy powinny
by¢ co najmniej umowami mieszanymi miedzy panstwami czlonkowskimi. Wobec tego
my powinni§my omawiac nasze bezpieczenstwo wewnetrzne i elementy naszych stano-
wisk w relacjach ze Stanami Zjednoczonymi, a nie to, co Unia Europejska ustala ze Sta-
nami Zjednoczonymi.

Prosze pamietac, ze na tym etapie i w sprawach bezpieczenstwa mamy do czynienia
w tej chwili z podwyzszonym zagrozeniem bezpieczenstwa w regionie. To nie jest tylko
opowiesé o bezpiecznej przystani. Nie kwestionuje tego, ze prywatno$¢ powinna byé
chroniona, ze powinni$my sie temu niezwykle pieczotowicie przygladac, ale to naprawde
nie sg hasta. W najmniejszym stopniu to nie jest wylgczna kompetencja Komisji Euro-
pejskiej i na tej podstawie kwestionuje ten dokument.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
Dziekuje bardzo. Zanim zachece innych panstwa do wziecia udziatu w dyskusji, chciatem
dla porzadku przypomniec, ze rozpatrywany dokument nie jest aktem prawnym Unii
Europejskie;j...

Posel Anna Fotyga (PiS):
To tym bardzie;.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
...tylko komunikatem okreslajacym pewien stan relacji i jako taki powinien by¢ trak-
towany. Jeszcze drugie przypomnienie, ze Komisja do Spraw Unii Europejskiej nie jest
Komisjg wlasciwg do dyskusji na temat wewnetrznego bezpieczenstwa Polski.

Czy ktos jeszcze chcialby zabraé glos? Nie ma chetnych, wiec ja sie zglaszam do zada-
nia pytania. To jest pytanie na przyszlosc, ale tez na podstawie do§wiadczenia na dzien
dzisiejszy. Chcialem zapytac, jaki wplyw ma Komisja Europejska na, powiedzialbym,
zmiane praktyk stosowanych przez instytucje w Stanach Zjednoczonych? Prosze bardzo,
panie ministrze.

Minister administracji i cyfryzacji Rafal Trzaskowski:
Przede wszystkim chcialbym powiedziec, ze Unia Europejska zdecydowala sie na tego
typu system samocertyfikacji, mowigc wprost, po to, zeby rozwigzaé problem praktyczny.
Dlatego ze wedlug Unii Europejskiej Amerykanie nie majg systemu adekwatnego do Unii
Europejskiej, w ktorym moga chronic¢ dane osobowe. W zwigzku tym postanowiono zgo-
dzi¢ sie na tego typu system samocertyfikacji, dlatego ze gdyby sie na to nie zgodzono,
to tak naprawde za kazdym razem trzeba byloby prosi¢ w polskim przypadku GIODO
o zgode na tego typu transfer. W tym miejscu od razu powiem, ze nadal to ma miejsce.
To znaczy, ze jezeli jaka$ firma amerykanska nie jest certyfikowana w tym programie,
a dane obywatela polskiego maja by¢ przekazane takiej firmie, do tego potrzebna jest
zgoda GIODO w oparciu o naszg ustawe. W tym momencie mamy pelng gwarancje,
ze tego typu dane sg chronione. Tylko problem oczywiscie polega na tym, ze w momen-
cie kiedy dziennie sg to setki tysiecy danych i gdybySmy mieli postepowac w ten sposéb,
praktycznie byloby to niemozliwe. Dlatego ustanowiono system, ktérego sygnatariu-
szami jest wiekszo§¢ tych duzych firm, w stosunku do ktérych dokonuje sie tego typu
wymiany danych. OczywiScie na koncu jest zawsze tak zwana bron nuklearna, czyli
mozna po prostu wypowiedzie¢ czy zawiesi¢ funkcjonowanie tego typu porozumienia,
ale wszyscy wiemy, jakie miatoby to skutki, a wiec podobne do uzycia broni nuklearnej.
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Stad tez negocjacje prowadzace do tego, zeby raczej rekalibrowaé i skloni¢ Amerykanow
do przestrzegania tego typu postanowienia w sposob znacznie bardziej dokladny.

Natomiast oczywiScie Amerykanie traktujg to powaznie, dlatego ze, tak jak méwilem,
na koncu sg tego typu mozliwoSci. Przy okazji oczywiScie rowniez tocza sie rozmowy
dotyczace porozumienia handlowego ijedno na drugie ma olbrzymi wplyw. Wszyscy
wiemy, ze Internet jest globalny i nie da sie tak tatwo podzieli¢ odpowiedzialnosci, dla-
tego tego typu hybrydowe rozwigzania. Tak jak powiedzialem, sama kwestia ,,Bezpiecz-
nej przystani” nie wystarczy do tego, zeby regulowaé¢ problem. Dlatego podejmowane
sa wysilki, zeby rozpoczaé negocjacje w ogole o traktacie, ktéry regulowatby wymiane
danych, dlatego tez tak wazne jest rozporzadzenie.

Odwotlujac sie do pytania pana posta Sellina, jezeli chodzi o gwarancje, problem pole-
gal na tym, ze w tej chwili system ochrony danych osobowych w Unii Europejskiej jest
niestychanie rozcztonkowany, dlatego ze funkcjonujemy w oparciu o dyrektywe sprzed
kilkunastu lat, kiedy, nie musze panstwa przekonywaé, Internet raczkowal. Wtedy tez
podzial regulacyjny nie stwarzal nam tak wielu probleméw. Natomiast w tej chwili nie da
sie regulowac Internetu odrebnie w kazdym panstwie czionkowskim. Odnosze sie teraz
tez do pytania pani minister Fotygi, bo jezeli méwimy konkretnie o aspekcie bezpie-
czenstwa, to trudno sobie wyobrazic jakis podzial na zarzadzanie tym bezpieczenstwem
w sposob narodowy, dlatego ze w tym momencie musielibySmy doprowadzi¢ do sytu-
acji, w ktorej Internet w Polsce dziatalby na innych zasadach. Sg panstwa, ktore poszly
w tym kierunku. Najlepszym przyktadem jest Iran, Chiny czy Rosja.

Posel Anna Fotyga (PiS):

Niech pan nie uzywa takich argumentéw, bardzo prosze.

Minister administracji i cyfryzacji Rafal Trzaskowski:

Jezeli chodzi o probe batkanizacji Internetu, gdzie rzeczywiscie w tym momencie wystar-
czy regulacja narodowa, zeby Internet regulowaé, natomiast to oznaczaloby odciecie sie
od internetu §wiatowego. W zwigzku z tym w tym aspekcie, jezeli chodzi o bezpieczen-
stwo internetu, nic dziwnego, ze staramy sie tym zarzadzaé na poziomie Unii Euro-
pejskiej, a jak wszyscy wiemy, Unia Europejska to nikt obcy, tylko my, wiec probujemy
wplywac na te polityke. Ja rozumiem, ze pani posel zadawala pytania znacznie szersze,
ale jezeli chodzi akurat o...

Posel Anna Fotyga (PiS):

Ja nie pytatam, ja komentowalam, wiec prosze nie odpowiadac.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Mam propozycje, zeby utrzymaé pewien porzadek. W tej chwili mowi pan minister,
a pani przewodniczgca Fotyga jak bedzie sie zglaszala, to tez na pewno udziele jej glosu.
Prosze bardzo, panie ministrze.

Minister administracji i cyfryzacji Rafal Trzaskowski:

Kwestia zarzadzania Internetem w sposéb narodowy jest niestychanie trudna, dlatego
tez problem dotyczacy tego w jaki sposéb obywatel Polski mogt sie upominac, wracam
do pytania pana posta Sellina, o przestrzeganie swoich praw, wlasnie dlatego byl tak
trudny. Na przyklad jezeli nasze dane przechowywane sg na serwerach portalu spolecz-
nosciowego X, to ten portal ma na przyklad siedzibe, jezeli chodzi o Europe, w jednym
z panstw czlonkowskich Unii Europejskiej. W tym momencie polski obywatel za po§red-
nictwem Gléwnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych musialby sie ubiega¢ w jed-
nym z panstw czlonkowskich o informacje dotyczace tego zabezpieczenia itd. I to powo-
dowato problemy, ze tego typu zabezpieczenia nie byly do konca skuteczne, bo mieliémy
z jednej strony Internet globalny, a z drugiej strony fragmentacje porzadkéw prawnych
Unii Europejskiej, gdzie obowigzywalo, czy nadal obowigzuje, 28 osobnych porzadkéw
prawnych. Dlatego zostaly podjete prace nad rozporzadzeniem, zeby Unia Europejska
miala jedno prawo i zeby funkcjonowalo jedno okienko, w ktérym zalatwia sie sprawy
zwigzane z krajem pochodzenia. W tym kierunku w Unii Europejskiej staramy sie zabez-
pieczy¢ kwestie dotyczace kraju pochodzenia, ale przede wszystkim zmusi to firmy spoza
Unii Europejskiej, zeby stosowaly sie do jednego jasno uznanego unijnego prawa, ktore
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wspoltworzymy jako Polska i ktére wspoltworzone jest przez naszych postéw w Parla-
mencie Europejskim.

Glownie zalezy nam na tym, zeby nie bylo takiej sytuacji, jaka aktualnie ma miej-
sce, ze dane przetrzymywane w Stanach Zjednoczonych, dane obywateli amerykan-
skich sa chronione, poniewaz obywatele amerykanscy chronieni sg przez konstytucje,
a w zwigzku z powyzszym chronieni sg przez porzadek prawny Stanéw Zjednoczonych
i tam konieczna jest zgoda sadu, zeby dane tego typu przeja¢, natomiast dane obywa-
teli europejskich, w tym polskich, nie sg w ten sposob chronione. Dlatego zalezy nam
na tym, zeby zrobi¢ wszystko poprzez rozporzadzenie, réwniez kwestie dotyczace ,,Bez-
piecznej przystani”, ale takze umowe miedzynarodowa, zeby zmienié te sytuacje. Jeszcze
raz podkreslam, my nie uznajemy, ze nie ma nigdy takich przestanek, ktore rzeczywiscie
nalezaloby uznac w sytuacjach zagrozenia bezpieczenstwa, do wgladu w nasze dane oso-
bowe, tylko to musi sie dziac pod kontrolg sgdow i pod kontrolg europejskiego porzadku
prawnego i stad te prace.

Natomiast jezeli chodzi o kompetencje, to chodzilo mi tylko o to, ze trudno odnie§é
sie do kwestii kompetencyjnych. Po pierwsze, to nie jest moje zadanie, poniewaz roz-
mawiamy tu tylko o wycinku zwigzanym z Internetem, ale trudno sie do tego odnie$¢,
poniewaz zupelnie inne kompetencje ma Unia Europejska i w zwigzku z tym rowniez
Komisja Europejska. Jezeli chodzi o kwestie dotyczace bezpieczenstwa wewnetrznego
sensu stricte, to od traktatu z Maastricht coraz wiecej tych kompetencji, to kompetencje
dzielone i zupelnie czym innym jest kwestia zabezpieczen dotyczacych opieki spotecz-
nej, bo tam podzial kompetencji pomiedzy Unig Europejska a panstwami cztonkowskimi
wyglada jeszcze inaczej. Czym innym w koncu jest kwestia dotyczaca polityki handlowe;j,
gdzie Unia Europejska ma kompetencje wylaczne, jezeli chodzi o negocjacje dotyczace
polityki handlowej. Czym innym jest kwestia, o ktorej rozmawiamy dzisiaj, czyli kwestia
dotyczaca chocby ochrony danych osobowych.

Ja tylko zwracalem uwage na to, ze tutaj niestychanie trudno jest regulowac ten
porzadek tylko i wylacznie za pomoca narzedzi narodowych wilaénie dlatego, ze Inter-
net jest globalny. Ba, nawet nie jest tak tatwo regulowac ten porzadek tylko i wylacznie
za pomocg narzedzi unijnych, bo to tez przeciez nie jest tak, ze Unia Europejska ma swoj
wlasny Internet i do tego sg potrzebne porozumienia globalne. Natomiast rozporzadze-
nie o ochronie danych osobowych wlasnie zmierza do tego, zeby nasze prawo byto prze-
strzegane przez podmioty nawet spoza Unii Europejskiej i do tego wreszcie daje Unii
Europejskiej instrumenty do tego, zeby przedsiebiorstwa, ktore naduzywajg tego typu
instrumentéw, mogly by¢ przywolywane do porzadku, choéby poprzez sankcje. Jednak
to jest kwestia przedsiebiorstw, a zupelnie czym innym jest kwestia chocby naduzywania
tego przez shuzby specjalne i temu sluzy nasz postulat dotyczacy tego, zeby negocjowaé
z Amerykanami umowe miedzynarodowg w tym zakresie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje bardzo. Widziatem, ze zglaszat sie pan poset Naimski. Bardzo prosze, udzielam
panu glosu, a p6zniej pani poset Fotyga.

Posel Piotr Naimski (PiS):
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Panie przewodniczacy, panie ministrze. Cenny jest wyklad na temat prawa europej-
skiego, ktéry nam pan przedstawil, ale ja chciatbym prosi¢, zebySmy dla jasnosci i dla
zrozumienia problemu nie mieszali kwestii kontroli Internetu, co jest celem rzadu praw-
dopodobnie finskiego, a moze i perskiego, z ochrong danych osobowych, bo to sg dwie
rozne rzeczy. One oczywiscie sie zazebiaja, ale sg to dwie rézne kwestie i trudno jest
negowac porzgdek demokratyczny i panstwowy w Stanach Zjednoczonych, a jednak
Stany Zjednoczone chronig dane osobowe swoich obywateli. W zwiazku z tym przy glo-
balizacji Internetu, co jest oczywiScie faktem i czasem problemem, jest mozliwa prawna
ochrona danych osobowych wlasnych obywateli i o tym by¢ moze warto bytoby poroz-
mawiac. To jest sytuacja, ktora rozporzgdzeniem unijnym kiepsko daje sie rozwigzywac.
Przy okazji chcialbym zapyta¢ pana ministra, jakie jest stanowisko w sprawie projektu
tego rozporzadzenia rzadu brytyjskiego i francuskiego?
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Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pani przewodniczaca Fotyga.

Posel Anna Fotyga (PiS):

Dziekuje. Cze§¢ argumentéw juz przekazal poset Naimski. Natomiast, panie ministrze,
i pan, i my jesteSmy zobowigzani do funkcjonowania w granicach i na podstawie prawa,
wiec mowigc o sprawach bezpieczenstwa wewnetrznego, niezaleznie od tego jakie mamy
w tej chwili wyzwania, jak respektujemy panski poglad na temat wyzwan globalnych,
moéwigc nasze prawo musi pan przede wszystkim brac¢ pod uwage obowigzujace prawo.
Obowiazujace polskiego ministra i obowigzujgce polskiego posta. Prawo nie przekazato
wylacznych kompetencji Unii Europejskiej w dziedzinie ochrony danych osobowych.
Od tego jest istniejgca juz instytucja GIODO na terenie Polski.

Owszem niezbedna jest wspoélpraca, i to zapewne bardzo Scista, ale nie bez kozery
przyjmowany byt mandat negocjacyjny do negocjacji ze Stanami Zjednoczonymi a Unig
Europejska, poniewaz czes¢ obszarow negocjowanych to sg obszary, ktére sag kompeten-
cjami panstw czlonkowskich. Dlatego niezaleznie od tego jak pan minister bedzie zakli-
nal rzeczywisto$¢, my nie rozmawiamy w tej chwili o sprawach, powiedzialabym medial-
nych czy praktycznych, czy o tym, jak chcieliby$émy widzieé¢ problemy, tylko musimy roz-
mawiac o tym, jak problemy sg uregulowane w tej chwili istniejgcymi aktami prawnymi,
w tym konstytucjg narodowa. A jezeli traktaty unijne o tym nie stanowig, to nie jest
tak, ze przyjmuje sie, ze Unia ma mozliwo$¢ wydawania aktow wykonawczych prawa
wtoérnego, ktore reguluja te sprawy. Pan musi sie porusza¢ w granicach narodowej kon-
stytucji, traktatow unijnych, ktore nie dajg panu kompetencji do zajmowania sie w ten
sposob sprawami majgcymi zwigzek z bezpieczenstwem wewnetrznym. Powinien pan,
i to bardzo precyzyjnie, przedstawi¢ nam jako schemat polskie stanowisko w odniesieniu
do kompetencji mieszanych.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
Dziekuje bardzo. Dobrze by bylo, zeby przedstawia¢ swoje racje, natomiast dobre rady
dla rzadu zostawi¢ na boku. Pan poset Sellin.

Posel Anna Fotyga (PiS):
Panie przewodniczacy, to jest niestosowna uwaga wobec rzadu.

Przewodniczacy posel Andrzej Gatazewski (PO):
Za co jest odpowiedzialny minister, reguluja ustawy.

Posel Jadwiga Wisniewska (PiS):
Ale panie przewodniczacy, funkcje kontrolng, to pan doskonale wie, nad rzagdem spra-
wuje parlament. Prosze sie tej zasady trzymac i te komentarze zostawic.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
Pani posel, to jest zupelnie co$ innego. Pan poset Sellin. Dobre rady a funkcja kontrolna
to jest zupelnie co$ innego.

Posel Jarostaw Sellin (PiS):
Panie przewodniczacy, te uwagi sg zupelnie niepotrzebne, rowniez pierwsza pana uwaga,
ze nie méwimy o akcie prawnym, bo z wypowiedzi pana ministra wynikato, ze ten komu-
nikat, ktory dzisiaj omawiamy, bedzie mial istotny wplyw na prace nad nowym rozporza-
dzeniem, o ktérym pan minister méwil. W zwiazku z tym, jezeli dyrektywa europejska
o ochronie danych rzeczywiscie jest sprzed 19 lat, a pan minister méwi o pracach nad
nowym rozporzgdzeniem, to chcialem dopyta¢, nad jakim aktem prawnym w Komisji
Europejskiej sie pracuje? Czy nad nowg dyrektywa, czy nad rozporzgdzeniem? Na jakim
etapie to jest i kiedy mozemy sie spodziewac jakiego$ finalu w postaci gotowego doku-
mentu do analizy? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
Musze zareagowac. Niestety, panie posle, komunikat nie jest aktem prawnym. Nie mie-

szajmy dwoch rzeczy. Po prostu to, co jest w érodku, jest oczywiScie warte dyskusji, nato-
miast sam komunikat nie jest aktem prawnym. Panie ministrze, prosze bardzo.

O.W. 1"
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Minister administracji i cyfryzacji Rafal Trzaskowski:
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Rzeczywiscie jest tak, ze jesli chodzi o ochrone danych osobowych, w tej chwili obowig-
zuje dyrektywa sprzed 15 lat. Natomiast od dwoch lat w Unii Europejskiej toczg sie nego-
cjacje na temat rozporzadzenia, ktére ma te dyrektywe zastapié. I tutaj chodzi o ochrone
danych osobowych. Réwnolegle z tym pracuje sie nad dyrektywa, ktora dotyczy aspek-
tow zwigzanych z prawem karnym, jakie towarzyszy temu rozporzadzeniu. Jezeli chodzi
o to, na jakim jest etapie, to jest na takim etapie, ze w tej chwili Parlament Europejski
zajal swoje stanowisko, my w Radzie pracujemy nad swoim i wchodzimy w negocjacje
z Parlamentem Europejskim dotyczace tego rozporzadzenia. Jednak wszystko wska-
zuje na to, ze prace nad tym rozporzadzeniem na pewno nie zakonczg sie jeszcze za tej
kadencji Parlamentu Europejskiego i Komisji Europejskiej. Cel deklarowany jest taki,
ze to powinno sie skonczyc jeszcze w tym roku kalendarzowym, w kazdym razie do roku
2015. 1 tak jak mowie, problem polega na tym, ze obowigzujgce prawa panstw cztonkow-
skich nie sg w stanie skutecznie zapewni¢ ochrony danych osobowych z bardzo prostego
powodu, ze nasze dane podlegajg caly czas transferowi, chocby wtedy kiedy uzywamy
nowych telefonow komoérkowych, to automatycznie dokonujemy transferéow. Nie da
sie Internetu podzieli¢ i dlatego Unia Europejska podjeta prace nad rozporzadzeniem,
ktére ma regulowac sprawe w calej Unii Europejskiej w sposob jednolity, a rownocze$nie,
powtarzam, sktoni¢ podmioty spoza Unii Europejskiej do tego, zeby stosowaé prawo
europejskie, jezeli kierujg do nas swoja oferte. Tyle i tylko tyle albo az tyle.

Jezeli chodzi o pytanie pana posta Naimskiego, to panstwa czlonkowskie majg rézne
stanowiska w stosunku do prac nad tym rozporzadzeniem. To gtéwnie wynika z tego,
ze jezeli bedziemy chcieli w sposob bardzo ostry i pryncypialny chroni¢ nasze dane
osobowe, co jest naszym celem, to ma to reperkusje w biznesie europejskim, réwniez
internetowym. Podam jeden przyklad dotyczacy profilowania. Gdyby przyjac¢ calkowity
zakaz profilowania, co postulujg niektorzy, to w tym momencie niektére modele bizne-
sowe stracityby racje bytu. Cata trudno§é polityczna tego biznesu polega na tym, zeby
znalez¢ r6wnowage pomiedzy zabezpieczeniem naszych danych osobowych, a z drugiej
strony zrobic to tak, zeby nie ograniczy¢ konkurencyjnosci europejskiego biznesu inter-
netowego wzgledem reszty §wiata. Tutaj gléwnie pojawiajg sie kontrowersje.

Jezeli chodzi o pytanie o stanowiska Francji i Wielkiej Brytanii, sg one przeciw-
stawne. Francuzi bardzo mocno popierajg to rozporzadzenie w obecnym ksztalcie, Bry-
tyjezycy zajmuja stanowisko bardziej ostrozne, gléwnie ze wzgledu na argumenty biz-
nesowe. Tak wiec trudno tutaj wyznaczy¢ jaki§ trend. Natomiast wszyscy sie zgadzaja,
ze obecna sytuacja nie jest mozliwa do utrzymania, dlatego ze wiasnie przy fragmentacji
prawa, a globalizacji Internetu, niestety te oczekiwania sie rozmijajg i nie jest mozliwe
efektywne przestrzeganie naszych praw, ochrony danych osobowych chocby w Stanach
Zjednoczonych. I dlatego te wielowatkowe prace majg doprowadzi¢ do tego, zeby zmu-
si¢, méwie caly czas o Amerykanach, bo to w firmach amerykanskich sg nasze dane
osobowe, do ich ochrony. Nie jest tak wiele firm spoza Unii Europejskiej, spoza Stanéw
Zjednoczonych, gdzie te dane by sie przechowywato, chociaz to rozporzadzenie bedzie
dotyczyto wszystkich innych krajéw spoza Unii Europejskiej. My chcemy przyja¢ bar-
dzo prosty standard: jezeli kierujesz oferte do obywatela z Europy, przestrzegaj europej-
skiego prawa, a nie jest prawda, ze prawo amerykanskie jest tutaj adekwatne, bo akurat
tutaj, jezeli chodzi o podejécie do prywatnosci, dosy¢ powaznie sie r6znimy. W konstytucji
amerykanskiej nie ma gwarancji prawa prywatnosci. Sad Najwyzszy Stanéw Zjedno-
czonych dosy¢ mocno rézni sie¢ w swoim podej$ciu do gwarancji, jezeli chodzi o prawo
prywatnosci w stosunku do tradycji europejskiej, ktora tez wynika choéby z historii.

My wiemy, co oznacza tak naprawde brak kontroli nad danymi osobowymi. I dla-
tego tez Komisja Europejska nie data Stanom Zjednoczonym pelnej adekwatnosci. Data
ja innym panstwom §wiata, niewielu co prawda, ale akurat Stanom Zjednoczonym nie
i dlatego musimy mie¢ tego typu rozwigzania. W Stanach Zjednoczonych sg mozliwe roz-
wigzania, ktore sg absolutnie nie do zaakceptowania przez Europejczykéw, bo my mamy
po prostu inng tradycje. Zeby to zilustrowaé podam jeden przyktad, aby nie postugi-
wacé sie bez przerwy jezykiem bez konkretow. W Stanach Zjednoczonych dozwolony
jest na przyklad serwis internetowy, dzieki ktéoremu wstukujac nazwisko kogokolwiek,
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uzyskuje sie wszystkie informacje pozyskane z Internetu na temat powigzan tej osoby,
kosztu jej nieruchomosci, kosztu nieruchomosci wszystkich ludzi, ktérzy mieszkajg
obok, jej miejsca zamieszkania, zdjecia z Google jej domu itd., itd., itd. za odpowiedniag
oplatg. Prawo europejskie we wszystkich panstwach Unii Europejskiej tego typu prak-
tyki bylyby niedozwolone, wiec tu sie powaznie r6znimy. Dlatego nie ma adekwatnosci
i musimy negocjowac tego typu rozwigzania, zeby zapewnic, aby nasze dane osobowe,
jezeli sg transferowane do Stanéw Zjednoczonych, byly chronione w taki sam sposob,
w jaki sg chronione w Europie. Obecny system tego nie gwarantuje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Gatazewski (PO):
Dziekuje bardzo. ZakonczyliSmy dyskusje nad tym punktem. Proponuje przyja¢ konklu-
zje, ze Komisja przyjela do wiadomoSci informacje rzagdu na temat Komunikatu i odno-
szgcego sie do niego stanowiska rzadu. Czy jest sprzeciw?

Posel Anna Fotyga (PiS):
Mozna zaproponowac redakcje, ze Komisja wystuchala informacji rzadu.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
No tak, mozna.

Posel Anna Fotyga (PiS):
To bardzo prosze, zeby bylo napisane, ze Komisja wystuchata informacji rzadu.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
Musze zapytac legislatorow, czy mozna przyjaé takg konkluzje? Mozna. To okej, mozemy
przyjaé, ze Komisja wystuchata informacji rzgdu. Nie ma sprzeciwu? Nie ma. W takim
razie tg konkluzjg zakonczymy rozpatrywanie punktu drugiego.

Przechodzimy do rozpatrzenia punktu trzeciego. Rozpatrujemy w trybie art. 151
regulaminu Sejmu informacje Rady Ministréow o posiedzeniu Rady do Spraw Zagranicz-
nych, ktére odbedzie sie w dniach 14-15 kwietnia 2014 roku. Rzad jest reprezentowany
przez pana Bogustawa Winida, podsekretarza stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicz-
nych. Bardzo prosze panie ministrze o przedstawienie informacji.

Podsekretarz stanu ds. polityki bezpieczenstwa w Ministerstwie Spraw Zagranicznych

Bogustaw Winid:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Chcialem przedstawic
panstwu informacje dotyczacg spotkania, ktore odbedzie sie w dniach 14-15 kwietnia,
czyli w poniedzialek i we wtorek w Luksemburgu. Bedzie to spotkanie dwustopniowe,
to znaczy, w poniedziatek jest spotkanie ministrow spraw zagranicznych, a we wtorek
spotkanie ministréw obrony. Sg z nami przedstawiciele Ministerstwa Obrony, ktorzy,
jezeli pan przewodniczgcy pozwoli, przedstawig wtorkowy program spotkan ministréow
obrony. Jezeli chodzi o program spotkan ministrow spraw zagranicznych, to w chwili
obecnej planowane sg trzy tematy i dotycza one Ukrainy, Bo$ni i Hercegowiny oraz Syrii.
To sg trzy glowne zagadnienia, ktére bedg omawiane.

Jezeli chodzi o kwestie ukrainskie, chcialbym wymienié cztery punkty, ktoére beda
omawiane przez ministréw spraw zagranicznych. Pierwszy dotyczy oczywiScie kwestii
sankcji, drugi punkt dotyczy zaproponowanej przez Polske, Wielkg Brytanie i Szwe-
cje misji na Ukraine w ramach CSDP, jest to misja szkoleniowa dotyczaca policji, pro-
kuratury, wymiaru sprawiedliwosci, strazy granicznej. Polska bardzo mocno zabiega
o to, zeby taka misja zostata przez Unie Europejska uruchomiona i mamy nadzieje,
ze zyskamy poparcie wszystkich panstw czlonkowskich. Mamy réwniez nadzieje,
ze ministrowie odniosg sie do rozszerzajacej swoja dzialalno$¢ misji OBWE, ktéra juz
realizuje pierwszy etap swojej pracy na Ukrainie. Bardzo istotny punkt dotyczy wsparcia
dla Ukrainy, wsparcia dla reform ukrainskich, ktére bedzie udzielane przez Unie Euro-
pejska. Ta pomoc ma szereg wymiarow i jezeli bedzie taka wola Komisji, bardzo chetnie
przedstawie wszystkie tego aspekty. Teraz chciatbym powiedzie¢ o dwoch pozostatych
punktach, oméwic spis tresci, a potem wroci¢ do zasadniczej czesci.

Jesli chodzi o Boénie i Hercegowine, bedziemy mieli konkluzje Rady, apelujaca
do wladz Bosni i Hercegowiny o szybsza, bardziej skuteczna implementacje procesu
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reform, mowigc, ze obecnie, kiedy niestety ma miejsce pogarszanie sie sytuacji bezpie-
czenstwa i proces przebudowy panstwa przebiega niestety wolniej, mozemy nawet méwié
o pewnym rewersie. Bardzo trudno jest udziela¢ pomocy Boéni i Hercegowinie w takiej
sytuacji i to jest apel do wladz Boéni i Hercegowiny o dolozenie wszelkich staran, zeby
wypracowac linie, ktora pozwolitaby przynajmniej rozpoczaé proces pomocy.

Ostatni element, to kwestia syryjska. Tutaj niestety rowniez odnotowujemy pro-
blemy, nie udalo sie ustali¢ daty trzeciego spotkania w Genewie, czyli proces pokojowy
zostal w pewnym sensie zatrzymany. Trwa wywozenie broni chemicznej, mieliSmy moz-
liwo§¢ rozmawiac o tym w zeszlym tygodniu, natomiast jezeli chodzi o dialog, to jeste-
Smy w impasie. Tu chcialem zapewnic panstwa, ze minister Sikorski na wszystkich spo-
tkaniach podnosi kwestie ochrony chrzescijan, ale niestety mieliSmy w ostatnim okre-
sie bardzo nieprzyjemne informacje o zamordowaniu jednego z jezuitéw holenderskich
w $wigtyni syryjskiej. Polska przywigzuje wage do podnoszenia kwestii praw chrzescijan
w Syrii, w zasadzie jest to temat, ktory na kazdym spotkaniu jest przez nas podnoszony.
To taki telegraficzny skrot gtéwnych punktow.

Chcialbym teraz, jezeli moge, wroci¢ do Ukrainy i do kwestii pomocy. Moze od tego
bym zaczal. Komisja Europejska powolala 9 kwietnia specjalny zesp6l zadaniowy
do spraw implementacji pomocy Unii Europejskiej dla Ukrainy. Taki pakiet finansowy
Unii Europejskiej przewidziany na wsparcie Kijowa zar6wno w perspektywie krotko-
terminowej jak i §rednioterminowej osigga 11 mld euro. Zadaniem tego zespolu jest
wypracowanie srodkéw pomocy Ukrainie, aby osiagna¢ trzy cele: zapewnienie stabiliza-
cji gospodarki ukrainskiej, zdefiniowanie reform, ktére powinny by¢ przeprowadzone,
aby zapewni¢ rozwdj kraju i przygotowanie gruntu pod implementacje umowy stowarzy-
szeniowej z pelng i poglebiong strefg wolnego handlu, oraz wsparcie w zwigzku z pro-
cesem przygotowan do zniesienia obowigzku wizowego. To sg te trzy glowne punkty.

My oczywiscie chcemy wlgczy¢ sie w wsparcie reform na Ukrainie i chcemy szcze-
goblnie by¢ aktywni w dzieleniu sie naszymi do§wiadczeniami w reformie samorzgdowej.
Kwestia ustroju Ukrainy jest przedmiotem bardzo zywej debaty, pojawiaja sie najroézniej-
sze pomysly. Mysle, ze nasze do$wiadczenia mogg by¢ tutaj przydatne. Grupa polskich
ekspertow pracuje juz w Kijowie. PrzeznaczyliSmy na to na razie oczywiscie, na ten
wstepny etap wyjazdu ekspertow, okoto 400 tys. zl. Pierwsze rozmowy na ten temat
byly podjete jeszcze w trakcie wizyty wicepremiera ukrainskiego rzadu w Warszawie
20 marca. Inne elementy naszego dzialania w ramach pomocy dla Ukrainy to bardzo
aktywny udzial w misji obserwacyjnej OBWE ODIR wyboréw prezydenckich na Ukra-
inie. Chcemy, zeby ze strony MSZ bylo co najmniej 15 obserwatorow krotkotermino-
wych oraz chcemy powierzy¢ Fundacji Solidarnosci Miedzynarodowej zadanie polegajace
na organizacjii przeprowadzeniu wyjazdu 90 krétkoterminowych obserwatoréw i oémiu
dlugoterminowych. Na razie budzet na ten cel oceniamy na 3,6 mln zl. Wystapimy tez
do Prezesa Rady Ministrow o uruchomienie dodatkowych §rodkow na sfinansowanie
udziatu polskich przedstawicieli w misji wyborczej w wysokoéci ponad 3 mln zt. Teraz
prowadzimy nabér obserwatoréow.

Innym obszarem, w ktéry chcemy aktywnie sie wlaczy¢, sg dzialania na rzecz nieza-
leznych mediéw, niezaleznych portali internetowych, stacji, mediéw lokalnych. Drugi
duzy obszar to nasze zaangazowanie i dofinansowanie misji OBWE. Misja zostala juz
powolana, rozpoczela swojg dzialalnos¢, ponad stu obserwatorow juz jest na Ukrainie.
Kierownictwo misji objal bardzo do§wiadczony dyplomata turecki, ktéry ma dwoch
zastepcow, Brytyjezyka i Szwajcara. Wszyscy obserwatorzy zostali podzieleni na dziewieé
grup terytorialnych. Milo mi panstwa poinformowa¢, ze obywatel Polski, pan ambasador
Lang, nasz byly ambasador w Kabulu, bedzie odpowiedzialny za jedng z tych grup, czyli
bedzie kierowal pracami jednej z tych grup. W tym momencie trwa proces dodatkowe;j
rekrutacji obserwatoréw. Do chwili obecnej sze$ciu Polakéw juz zostalo zakwalifikowa-
nych. Docelowo misja OBWE ma liczy¢ 500 obserwatoréw na terytorium Ukrainy. Kie-
rownictwo misji jest w Wiedniu. Poniewaz liczba chetnych jest bardzo duza, 56 cztonkéw
OBWE, na razie jest pierwszych 100, jesteSmy reprezentowani, a jeden z naszych dyplo-
matow bedzie odpowiedzialny za przygotowanie raportu. Tak wiec to sg dobre wiadomo-
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§ci. Chcemy wesprzec te misje OBWE suma 300 tys. z1, jako naszg wplata. To moze tyle,
jesli chodzi o kwestie pomocy i kwestie OBWE.

Sankcje ekonomiczne beda jednym z gtéwnych tematéw wymiany zdan ministrow
spraw zagranicznych. ChcielibySmy wypracowac konsensus i zeby zostal stworzony jasny
tasking. Opinie sg bardzo podzielone, nie musze panstwu moéwié, ze opinie na temat
sankcji sg bardzo, bardzo rézne wérod panstw Unii Europejskiej. Tutaj jest splot inte-
res6w gospodarczych, politycznych. Jest to bardzo dynamicznie rozwijajacy sie temat,
tak wiecv zobaczymy, jak bedzie to przebiegalo. Panstwa czlonkowskie powinny roz-
wazy¢ dalsze rozszerzenie listy os6b objetych sankcjami, to jest tak zwany etap 2+, ale
zobaczymy. Poprzednie dyskusje byly niezwykle burzliwe i dynamiczne, zobaczymy, jak
bedzie to przebiegalo tym razem. Panie przewodniczacy, czy te czes¢ wojskowa omowic
teraz en bloc, czy tez rozdzielimy temat? JesteSmy do panstwa dyspozycji.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje bardzo. Ministerstwo Obrony Narodowej jest reprezentowane przez pana pul-
kownika Waldemara Ratajczaka, zastepce dyrektora Departamentu Polityki Bezpieczen-
stwa Miedzynarodowego. Prosze bardzo, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora Departamentu Polityki Bezpieczenstwa Miedzynarodowego
Ministerstwa Obrony Narodowej Waldemar Ratajczak:

Dziekuje panie przewodniczacy, dziekuje panie ministrze. Szanowni panstwo, drugi dzien
spotkania posiedzenia Rady Zagranicznej bedzie podzielony na dwie czeSci. W pierwszej
czesci odbedzie sie posiedzenie Rady Sterujacej Europejskiej Agencji Obrony. W trakcie
tego posiedzenia zostang omowione sprawy biezace agencji oraz postepy prac wynikajace
z ustalen Rady Europejskiej z grudnia 2013 roku. Druga cze$¢ bedzie poswiecona stra-
tegii bezpieczenstwa morskiego oraz rozpoczetej 1 kwietnia operacji Unii Europejskiej
w Republice Srodkowoafrykanskie;.

Strategia zostala przedstawiona dopiero niedawno, wiec to tez bedzie przedstawie-
nie informacyjne, nie przewiduje sie poglebionej dyskusji. Kolejnym punktem bedzie
czes¢ dotyczgca Ukrainy i bedzie to posiedzenie uzupelniajgce do posiedzenia mini-
stréw spraw zagranicznych, bedzie uwzglednialo jego przebieg. W tej chwili w ramach
CSDP nie sg rozwazane zadne dzialania o charakterze wojskowym. Misja ma charakter
cywilny, w zwigzku z tym ministrowie zostang zapoznani przez Wysoka Przedstawiciel
z przebiegiem dyskusji z dnia poprzedniego i przedyskutujg biezace sprawy. Minister
Siemoniak wskaze na konieczno§é zachowania spojnego podej$cia w ramach dzialan
Unii Europejskiej i komplementarnosci tych dziatlan z innymi organizacjami, poprze
dalszy rozwdj inicjatywy Partnerstwa Wschodniego jako waznego elementu zblizenia
i przedstawi naszg ocene wydarzen. W skrocie tak bedzie przebiegalo to posiedzenie. Nie
jest przewidywane przyjecie zadnych dokumentow o charakterze legislacyjnym ani tez
konkluzji na tym spotkaniu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Gatazewski (PO):

Dziekuje panom ministrom. Prawdopodobnie wiecej tematow wyniknie w trakcie dysku-
sji. Pierwsza do dyskusji zglosila sie pani przewodniczaca Fotyga. Bardzo prosze.

Posel Anna Fotyga (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie ministrze, chcialabym poprosié o precyzyjne przedstawienie
stanowiska w odniesieniu do sankcji w stosunku do Federacji Rosyjskiej, w zwigzku
z agresjg na Krymie i nadal dostrzeganymi aktami agresji. Moze jeden komentarz doty-
czacy Bosni i Hercegowiny. Rzeczywiscie sytuacja jest nielatwa, wydaje sie, ze w zasa-
dzie pogarsza sie z roku na rok. Dostrzegamy pewng bezradno§¢ Bosni i Hercegowiny.
Po pierwsze, sadze, ze polskie stanowisko powinno zawiera¢ sugestie, zeby zgodnie
z procesem z Dayton i traktatem z Dayton Wysoki Przedstawiciel spotecznosci miedzy-
narodowej w sposob bardziej asertywny wykorzystywal dostepne dokumenty, bo spotecz-
no$¢ miedzynarodowa jakby zaczyna zgadzaé sie z tym, ze to jest wewnetrzna sprawa
wladz Bo$ni i Hercegowiny i ze to one powinny to uporzadkowacé. Bo$nia i Hercegowina
jest krajem o bardzo ograniczonej suwerennosci. Na to zgodzila sie spolecznosc¢ miedzy-
narodowa, a wydaje mi sie, ze niedostatecznie wykorzystuje istniejace daleko idace kom-
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petencje wynikajgce z traktatu z Dayton, zeby rowniez wlozy¢ swoj wktad w uporzad-
kowanie sytuacji. Jeszcze jedno. Chcialabym pana ministra poprosi¢ o bardzo krétkie
scharakteryzowanie, jakie jeszcze CSDP i dyrekcje generalne bedg wiaczone w omawia-
nie pakietu dla misji unijnej na Ukrainie.

Do pana putkownika. Prositabym o scharakteryzowanie komponentu w Strategii
Bezpieczenstwa Morskiego dotyczacej bezpieczenstwa Morza Baltyckiego i jakie jest pol-
skie stanowisko. Druga sprawa. Panstwem, ktore rowniez bywa angazowane w projekty,
w rézny sposob oczywiScie, Partnerstwa Wschodniego jest Federacja Rosyjska. Biorac
pod uwage, ze wyraznie pana obecno$¢ i omawianie tego w formule ministréw obrony,
oznacza wlgczenie komponentu bezpieczenstwa dotyczacego Partnerstwa Wschodniego.
Biorac pod uwage stanowiska niemieckie, biorac pod uwage kilka innych opinii wyraza-
nych na ten temat, poprosze o precyzyjne przedstawienie polskiego stanowiska w tym
komponencie.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje bardzo. Zaproponuje modyfikacje dyskusji, trzy osoby zadajg pytania, pézniej
beda odpowiedzi i nastepna runda pytan. Pan poset Sellin. Prosze bardzo.

Posel Jarostaw Sellin (PiS):
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Ja tez chcialem dopytac o sankcje, o ktoérych bedzie mowa w poniedzialek, w stosunku
do Rosji i poprosi¢ o rozwazenie mozliwosci, zeby Polska by¢ moze wyszla z inicjatywa,
ale tez znalazla sojusznikéw wsréd krajow Unii Europejskiej, bo wiadomo, ze Rosja
dosy¢ dotkliwie odczuta wyrzucenie z ekskluzywnego klubu G8. Prestizowo to oznacza,
ze Rosja nie jest w klubie, o ktorym sie mowi, ze rozstrzyga o losach §wiata. By¢ moze
dla tak préznego przywodcy panstwowego jest to dosy¢ istotne. W zwigzku z tym chcia-
tem poprosic, zeby rozwazy¢ wyrzucenie Rosji z Rady Europy. Ja nie widze powodu dla-
czego, wczoraj sie o tym dowiedzieliSmy, Rosja, wszak zbdjeckie panstwo, bo dokladnie
tak sie zachowuje, jest tylko zawieszona w zgromadzeniu parlamentarnym Rady Europy,
a nie jest wyrzucona po prostu z tej organizacji, w sytuacji kiedy w tej organizacji nie
funkcjonuje tylko jedno panstwo europejskie, mianowicie Bialorus. Biatorus$ poki co roz-
bioru zadnego panstwa nie dokonala, natomiast Rosja dokonata pierwszego rozbioru
Ukrainy i szykuje sie do drugiego rozbioru Ukrainy albo metoda wojskowa, albo metoda
federalizacji tego panstwa, czyli tez rozbioru tego kraju. Ja nie widze powodu, dlaczego
w kolejnym ekskluzywnym klubie, jakim jest Rada Europy, Rosja nadal funkcjonuje
i my§le, ze warto by bylo te sprawe postawic i przedyskutowac, czy Unia Europejska nie
zabralaby wspélnego glosu, zeby z szerszego klubu, jakim jest Rada Europy, po prostu
Rosje wyrzucié.

Drugie pytanie. Wspomnial pan minister o szykowanej pomocy szkoleniowej dla
wszystkich stuzb mundurowych, jakie mozna sobie wyobrazic, ale nie dla wojska. Dla-
czego nie dla wojska ukrainskiego? Dla policji, strazy granicznej, a dlaczego nie dla woj-
ska? Przeciez wiadomo, ze by¢ moze to jest najpowazniejsze wyzwanie, ktore stoi przed
tym panstwem, obrona militarna wlasnego kraju.

Mam trzecie pytanie. Wezoraj dowiedzieliémy sie, ze Putin wystal do kilkunastu euro-
pejskich panstw list w sprawie swojego problemu w egzekwowaniu zaplaty za dostarcze-
nie gazu do Ukrainy i w ogéle sytuacji energetycznej Ukrainy. Ciekawi mnie, czy wyslal
rowniez taki list do Polski. Panie ministrze? Ciekawe, czy wérod kilkunastu panstw,
do ktorych Putin wyslal list w sprawie problemoéw z polityka energetyczng z Ukraing,
znalazla sie Polska? OdpowiedZ na to pytanie pokazataby tez status Polski w relacjach
z Rosja.

Jeszcze dodatkowe do tego pytanie. DowiedzieliSmy sie tez wczoraj czy przedwczo-
raj, ze Slowacja zaproponowata pomoc gazowa dla Ukrainy, poprzez przekserowanie
transferu gazu, i Wegry zaoferowaly dostarczanie gazu na Ukraine, swojego tradycyj-
nego gazu ziemnego. Pytanie, czy Polska moze co$ zaoferowac w tej sprawie Ukrainie,
bo szykuje sie by¢ moze lada dzien, lada tydzien, po prostu zakrecenie kurka. Brutalne
zakrecenie rosyjskiego kurka. Ten list moim zdaniem jest przygotowaniem do takiej
decyzji ze strony Rosji. Czy Polska moze co$ zaoferowac i czy nie warto wnies¢ tej sprawy
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jako niezwykle pilnej na forum Unii Europejskiej, zeby Ukrainie w sytuacji zakrecenia
tego kurka po prostu jako$ zbiorowo poméc. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje. Pan poset Naimski w pierwszym zestawie.

Posel Piotr Naimski (PiS):

Panie przewodniczacy, panie ministrze. Mam do pana ministra pytanie zwigzane z zapo-
wiedzig czy przygotowywanym spotkaniem wtadz rosyjskich, wladz ukrainskich z Unig
Europejska i Stanami Zjednoczonymi. Wiemy, to jest w przestrzeni publicznej, o rozmo-
wach bezposrednich miedzy sekretarzem stanu Kerrym i Lawrowem, ktore to rozmowy,
mozemy sie domysla¢, majg na celu przygotowanie tego spotkania, i mamy na stole
warunek strony rosyjskiej, ktory sprowadza sie do tego, ze to spotkanie mialoby zaak-
ceptowac oktrojowang nowg konstytucje federalizujacg panstwo ukrainskie. Chcialbym
zapytac, jakie jest stanowisko polskiego rzadu w tej sprawie, bo w koficu Unia Europej-
ska ma tam ewentualnie by¢ reprezentowana. To jest pytanie pierwsze.

Pytanie drugie mam do pana putkownika. Pan putkownik méwigc o agendzie posie-
dzenia w drugim dniu, powiedzial miedzy innymi, ze bedzie tam przedstawiana ocena
sytuacji na Ukrainie z punktu widzenia bezpieczenstwa, z punktu widzenia militarnego.
Czy pan putkownik moglby sie podzieli¢ tg oceng sytuacji z nami?

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, zaczyna pan minister Winid, p6Zniej pan pulkownik
Ratajczak.

Podsekretarz stanu ds. polityki bezpieczenstwa w MSZ Bogustaw Winid:

Dziekuje bardzo. Bardzo dziekuje panstwu za pytania. Jezeli panstwo pozwola, zaczne
od Boéni i Hercegowiny. Absolutnie zgadzamy sie, ze rola przedstawiciela jest niezwykle
istotna i w dotychczasowej historii Bo$ni i Hercegowiny i implementacji Dayton, czasami
tez zalezalo od personalnej dynamiki przedstawiciela, ktéry w niektérych wypadkach
bardziej wkraczal, w niektoérych byl bardziej wycofany. Generalnie byl moment postepu-
jacej stabilizacji, kiedy Bos$nia i Hercegowina miata nadzieje na zaproszenie do Sojuszu
Pétnocnoatlantyckiego. Wtedy wydawalo sie, ze nastgpi postep, ale wszystko wywrocito
sie, wokol wydaje sie marginalnej sprawy, to znaczy identyfikacji mienia wojskowego,
jakie poligony i nawet jakie budynki nalezg do poszczegdélnych czeSci sktadowych Boéni,
a jakie do czesci federalnej. Tak wiec ten argument jest przez nas podnoszony i tutaj
caly sukces powinien polega¢ na symbiozie dobrej pracy przedstawiciela Unii i lokal-
nych wladz, i reprezentantow lokalnych wtadz w strukturach federalnych. Niestety w tej
chwili tego nie ma i ta inicjatywa ma w poniedziatek skloni¢ czy zachecic, czy pokazaé
z6ltg kartke, ze nalezy szuka¢ rozwigzan, ktére, mamy nadzieje, doprowadza do choé
minimalnego postepu.

Wracajac do Ukrainy. Gléwnymi komitetami jest Grupa do Spraw Misji Cywilnych
i obok tego oczywiScie jest Komitet Polityczny i Bezpieczenstwa. To sg dwie gléwne
grupy, ktore prowadzg prace. Jesli chodzi o sankcje w tym momencie, to jesli moge przy-
pomnie¢, na listach sankcyjnych sg 33 osoby z Ukrainy odpowiedzialne za uzycie broni
na Majdanie i 22 Rosjan, ktorzy zostali umieszczeni na liScie w zwigzku z Krymem. Jesli
chodzi o nasze stanowisko, opowiadamy sie za tym, ze panstwa czlonkowskie powinny
rozwazy¢ dalsze rozszerzenie listy osob objetych sankcjami Unii Europejskiej, czyli tak
zwany etap 2+ i umieszczenie na nich osob z kregu decyzyjnego, ktore mialy rzeczywisty
wplyw na to, co sie dzialo i na to, co dzieje sie obecnie w fuugiansku, Doniecku, kiedy
budynki sg okupowane przez blizej niezidentyfikowanych protestujacych, ktorzy przyje-
chali najczesciej spoza Ukrainy, nie sg to w wiekszosci, z tego co mozemy oceniac, osoby
pochodzace z tych regionéw, nie sg to osoby z Doniecka czy z fiugianska. Na marginesie
moge powiedzie¢, ze byl taki wypadek, ze grupa tych protestantow budynki pomylita,
co jest dobrg ilustracjg ich Scistych zwigzkéw z regionem. Ale jest to niezwykle istotny
element i stanowisko polskie jest jasne. Podkreslamy rowniez z bardzo duzg uwagg kwe-
stie eksportu broni czy produktéw podwdjnego zastosowania. Powinno to by¢ przedmio-
tem uwagi poniedziatkowego spotkania.
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Jezeli chodzi o pomoc cywilng wersus pomoc wojskowa. Pomoc wojskowa jest realizo-
wana w ramach Sojuszu PéInocnoatlantyckiego. Dziata w Kijowie caty czas biuro NATO,
milo mi powiedzie¢, ze na jego czele stoi obywatel Polski. Cze§é tych programoéw byla
zawieszona przez rzad Janukowycza, ale teraz otrzymujemy sygnaly, ze stronie ukrain-
skiej zalezy na wznowieniu wspétpracy z NATO, prowadzeniu wspélnych ¢wiczen itd.,
i teraz czekamy, kiedy NATO dostanie formalng informacje o checi wznowienia przez
Ukraine wspotpracy. Silg rzeczy SESDP nie jest misjg wojskowa tylko misjg cywilna, ale
mozna nig objgc¢ wszystkie te obszary, ktore sg istotne z punktu widzenia zapewnienia
bezpieczenstwa Ukrainie.

Jesli chodzi o list, to tak, wezoraj wieczorem list taki zostal dostarczony panu prezy-
dentowi Komorowskiemu. Ja nie znam w tym momencie zadnych dodatkowych szczego-
t6w, natomiast poniewaz jest to rzecz, ktora teraz sie dzieje, na pewno bedzie omawiana
w poniedzialek. Trudno mi jest w tej chwili przedstawic¢ panstwu wiecej szczegotow,
bo po prostu ich nie znam. W kazdym razie prezydent byl jednym z adresatow tego listu.

Jesli chodzi o zaplanowane na 17 kwietnia spotkanie w Genewie w formule Unia,
Stany Zjednoczone, Rosja i Ukraina, to caly ten proces réwniez trwa na naszych oczach
i pierwszym problemem podnoszonym przez strone rosyjska, na ktory nie bylo zgody
Amerykanéw i Unii, to byl skiad delegacji ukrainskiej, bo Rosjanie starali sie dyktowac,
kto bedzie reprezentowatl strone ukrainska. Ja musze panstwu powiedzieé, ze to w pew-
nym sensie przypomina to, czego my doswiadczaliSmy w 1944 roku, kiedy byty spotkania
w Teheranie Wielkiej Koalicji i byta kwestia, kto bedzie reprezentowal rzad polski. Byli
uczciwi Polacy i faszy§ci w Londynie. Tak wiec niektére metody nie zmieniaja sie od wielu
lat. My tutaj mamy bardzo jednoznaczne stanowisko, ze reprezentacjg Ukrainy jest rzad
w Kijowie. Legalny rzad w Kijowie i Minister Spraw Zagranicznych. Czyli pierwszym
elementem jest wypracowanie skladéw, dopiero dalej bedzie dyskusja na temat obszarow
negocjacji, ale ja mysle, ze to jest o wiele za wcze$nie, zeby mowié o tym, co bedzie obsza-
rem debaty, bo najpierw musimy ustali¢, kto tam w ogéle usiadzie za stolem, jaka bedzie
reprezentacja. W tej chwili nie mam jeszcze relacji z trzech rozméw miedzy sekretarzem
Kerrym a ministrem Lawrowem. Rozumiem, ze ministrowie zostang o tym poinformo-
wani w poniedzialek przez panig Ashton, ktora dostata informacje o rozmowie od sekre-
tarza Kerry’ego. My mamy jednoznaczne stanowisko, ze rzad w Kijowie reprezentuje
Ukraine. To wydaje sie niepodlegajace dyskusji, ze sg legalne wladze i legalne wladze
reprezentujg panstwo i nikt nie powinien méwic, kto jest legalny w tych wladzach, a kto
nie. I to jest kwintesencja naszego stanowiska.

Wykluczenie z Rady Europy. Nie mam w tym momencie przygotowanej odpowiedzi,
ale jezeli moge przygotowac odpowiedz dla pana posla...

Przewodniczacy posel Andrzej Gatazewski (PO):

Jest tak, ze odpowiedz jest z reguly adresowana do pani przewodniczacej, a pozniej jest
rozsylana do wszystkich postow.

Podsekretarz stanu ds. polityki bezpieczenstwa w MSZ Bogustaw Winid:

Jesli moge, to po prostu przygotujemy odpowiedz.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Okej. Panie putkowniku, teraz pana kolej.

Zastepca dyrektora departamentu MON Waldemar Ratajczak:
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Dziekuje, panie przewodniczgcy. Chciatbym najpierw odniesc sie do strategii dotyczacej
bezpieczenstwa morskiego. Tak jak powiedzialem, strategia zostala przedstawiona przez
Europejska Stluzbe Dziatan Zewnetrznych dopiero pare dni temu. Ona jest ciggle ana-
lizowana i w tej chwili trudno mi sie odnie$¢ do obszaru Morza Baltyckiego, natomiast
naszym dgzeniem jest, zeby strategia rownomiernie obejmowata wszystkie akweny, zeby
nie skupiala sie na Morzu Srédziemnym, zeby takze byl uwzgledniany obszar Morza
Baltyckiego. Tak jak mowie, w tej chwili jest bardzo wstepny etap. Na spotkaniu mini-
strow bedzie przedstawiona ta strategia, nie przewiduje sie jeszcze poglebionej dyskus;ji,
prace trwaja.
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W ramach Partnerstwa Wschodniego w naszej ocenie istotnym narzedziem dynami-
zacji rozwoju wspolpracy jest panel do spraw wspélnej polityki obrony. On dotyczy glow-
nie sfery cywilnej, dotyczy reformy sektora bezpieczenstwa, pomagania, wsparcia tych
panstw, ktore biorg udzial w Partnerstwie, w tym w reformie sektora bezpieczenstwa.
W tym mieéci sie, w jakims§ szerokim pojeciu, kwestia obrony, chociaz one nie sg w zaden
sposob eksponowane. To jest, chcialbym to jeszcze raz podkresli¢, kwestia wsparcia
cywilnej czesci tego sektora. Ten panel to takze forum wymiany informacji na temat
praktycznych aspektow uczestnictwa panstw Partnerstwa Wschodniego we wspélpracy
i gtéwnie dotyczy to misji i operacji CSDP. W tej chwili na przykiad 150 Gruzinéw wez-
mie udziat w operacji w Republice Srodkowoafrykanskiej, takze jeden przedstawiciel
Moldawii wezmie udzial w misji w Mali i w tym aspekcie chcielibySmy wspieraé¢ nadal
te panstwa. Rosja nie bierze w tym udzialu i ta oferta nie jest w tej chwili kierowana
do Rosji.

Jesli chodzi o pytanie pana posla w sprawie oceny sytuacji militarnej, to nie bedzie
takiej oceny. Ja méwilem, ze ocene sytuacji przedstawi Europejska Stuzba Dzialan
Zewnetrznych i to bedzie podstawg do dyskusji. Jeszcze raz chcialem podkresli¢, ze nie
przewiduje sie obecnie dzialan w sferze wojskowej, planowana misja jest misjg cywilna.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca Fotyga chciala zabrac glos.

Posel Anna Fotyga (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Panie ministrze, chcialam sie tez odniesé
do tego listu Putina do przedstawicieli 18 panstw, reprezentantéw 18 panstw cztonkow-
skich Unii Europejskiej. To jest klasyczna metoda stosowana przez Federacje Rosyjska
w dzieleniu Unii Europejskiej i wydaje mi sie, ze to jest niezwykle delikatny moment.
Od tego do jakiego stopnia Unia wykaze solidarnosc i zdecydowanie w reakcji na to, tak
naprawde bedzie wyznaczalo dalszy bieg wydarzen i sposéb traktowania Unii Euro-
pejskiej. Mysle, krotko mowige, ze to jest pewien moment proby dla Unii Europejskiej
i sadze, ze ta dyskusja na temat sposobu postepowania, sankcji powinna by¢ rzeczywi-
Scie bardzo poglebiong, bardzo szczerg i bardzo zdecydowang dyskusja, bo jezeli kto-
ry§ z adresatow dokona wylomu i zacznie rozmawia¢ na innej plaszczyznie z Federa-
cja Rosyjska, bedziemy mieli powazny problem. Duzo powazniejszy niz obecnie, mysle,
W reagowaniu na to.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje bardzo. To byla refleksja. Ja mam krotkie pytanie do pana ministra Winida.
Jest planowana misja obserwacyjna OBWE, ale tez misja obserwacyjna Unii Europej-
skiej. Sceptycznie do tej drugiej misji odnoszg sie Niemcy. Czy beda dwie misje i czy
one bedg skoordynowane i kto bedzie je ewentualnie koordynowatl, czy tez bedg misje
niezalezne? Drugie pytanie dotyczy niezbyt odlegtej futurologii. Zblizaja sie wybory pre-
zydenckie na Ukrainie i w zwigzku z tym jak zostanie potraktowany przez wladze Ukra-
iny Krym, czy bedzie okregiem wyborczym? Bo jezeli nie bedzie okregiem wyborczym,
to znaczy, ze wladze Ukrainy uznaja w ten sposob, ze juz nie majg Krymu. Dziekuje. Pan
posetl Sellin. Prosze bardzo.

Posel Jarostaw Sellin (PiS):
To takie uzupetniajace szczegétowe pytanie, bo skoro Polska otrzymata wsrod 18 innych
panstw Unii Europejskiej ten list od Putina, a ostatnio modne jest zastanawianie sie nad
psychologiag Putina, to ja tez sie nad tym zastanawiam. Siedzi Putin przy swoim biurku,
wysyla listy, i w zwigzku z tym jest ciekawe pytanie, do kogo on nie wystat tych listow.
Ktore 10 panstw Unii Europejskiej nie otrzymaty tego listu?

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
Panie ministrze, prosze bardzo.
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Podsekretarz stanu ds. polityki bezpieczenstwa w MSZ Bogustaw Winid:

Panie pogle, nie mam pojecia, ja jestem historykiem nie psychologiem. Jesli chodzi
o misje, to tak, bedg dwie misje roéwnolegle, tylko ze one bedg sie zajmowac réznymi
zagadnieniami. Misja obserwacyjna OBWE to jest jedno, natomiast planowana misja
Unii Europejskiej to drugie. Zobaczymy, jak w poniedzialek bedzie przebiegata dyskusja,
ale my§le, ze strona niemiecka poprze przeprowadzenie tej misji. Takie mamy w kazdym
razie pozytywne sygnaly z Berlina.

Natomiast jesli chodzi o wybory na Krymie, to mozna zaklada¢, ze strona rosyjska
nie dopusci do tego, zeby odbyly sie wybory na Krymie. Slyszalem o projekcie strony
ukrainskiej, by zrobi¢ punkty wyborcze dla mieszkancéw Krymu, na tych terytoriach,
ktoére one kontroluja. To jest chyba jedyna mozliwo$¢, czyli na uchodzstwie. Fizycznie
bedzie bardzo trudno zrobi¢ punkt wyborczy na terytorium, ktorego sie nie kontroluje.
Tak wyglada rzeczywistosc.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze zakonczyliSmy dyskusje nad tym punktem. Propo-
nuje przyjecie do wiadomosci informacji Rady Ministrow dotyczacej posiedzenia Rady
do Spraw Zagranicznych, ktéra odbedzie sie w dniach 14-15 kwietnia 2014 roku. Czy jest
sprzeciw? Nie ma. Zatem zamykam rozpatrywanie punktu trzeciego.

Przechodzimy do punktu czwartego. To jest rozpatrzenie w trybie art. 7 ust. 4 ustawy
wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie obni-
zenia lub zniesienia cel na towary pochodzace z Ukrainy. Rzad jest reprezentowany
przez pana ministra Mariusza Haladyja, podsekretarza stanu w Ministerstwie Gospo-
darki. Bardzo prosze o przedstawienie stanowiska rzadu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Mariusz Haladyj:
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Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo postowie. Rozporzadzenie Parla-
mentu Europejskiego i Rady w sprawie obnizenia lub zniesienia cet na towary pocho-
dzace z Ukrainy jest jednym z elementéw pakietu pomocowego, jaki Unia Europejska
wprowadza wobec Ukrainy po wydarzeniach na kijowskim Majdanie. Sz6stego marca
Rada Europejska zdecydowata o opracowaniu pakietu o warto§ci okoto 11 mld euro,
glownie w formie pomocy finansowej, a jednoczes$nie poprosita Komisje Europejska
o przygotowanie projektu rozporzadzenia jednostronnie implementujacego po stronie
Unii Europejskiej, wynegocjowane juz umowy o wolnym handlu. Projekt tego rozpo-
rzadzenia zostal przedstawiony Parlamentowi Europejskiemu i Radzie 12 marca tego
roku. Projekt ten przewiduje, iz Unia Europejska jednostronnie przyzna Ukrainie pre-
ferencje handlowe w postaci eliminacji lub obnizenia unijnych cel importowych oraz
ustanowienie preferencyjnych kontyngentéow taryfowych w sektorze rolnym w zakresie,
w jakim zostalo to wynegocjowane w umowie o wolnym handlu miedzy Unig Europejska
i Ukraing. Rozporzadzenie bedzie obowigzywac do czasu wejscia w zycie umowy o wol-
nym handlu miedzy Unig Europejska i Ukraing, ktora ma by¢ podpisana w czerwcu lub
najpé6zniej do 1 listopada biezacego roku, jesli do tego czasu umowa nie weszlaby w zycie.

Aby Ukraina mogla skorzysta¢ z przyznanych przez Unie Europejskg preferencji
taryfowych, musi respektowac¢ zasady dotyczace wspélpracy administracyjnej w tym
w odniesieniu do stosowania odpowiednich regut pochodzenia towaréow deklarowanych
do objecia w Unii preferencyjnymi stawkami celnymi. Na uwage zastuguje réwniez fakt,
iz jednym z warunkéw stosowania tego rozporzadzenia jest powstrzymanie sie Ukrainy
od wprowadzania nowych cet lub §rodkéw ograniczajgcych import z Unii Europejskie;j.
W przypadku stwierdzenia naruszen tych zasad Komisja jest uprawniona na mocy tego
rozporzadzenia do zawieszenia przyznanych preferencji taryfowych. Rozporzadzenie
przewiduje rowniez mozliwo§é stosowania przez Unie Europejskg mechanizmu ochron-
nego, ktéry miatby zastosowanie w przypadku, gdyby doszlo do gwaltownego wzrostu
importu z Ukrainy na rynek Unii Europejskiej, powodujacego zagrozenie szkodg dla
unijnych producentéw towarow podobnych. Jednoczesnie towary z Ukrainy musza spel-
nia¢ obowigzujace w Unii Europejskiej techniczne oraz sanitarne i fitosanitarne warunki
wejscia na rynek europejski.
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Rzad polski popiera wprowadzenie rozporzadzenia w sprawie zniesienia lub obnizenia
unijnych cet na towary pochodzace z Ukrainy. Z jednej strony traktujemy to rozporzadze-
nie jako element pakietu pomocowego dla Ukrainy z uwagi na jej trudng obecnie sytu-
acje gospodarcza, z drugiej strony uwazamy, ze rozporzadzenie powinno zacheci¢ wiadze
w Kijowie takze do szybkiego podpisania i implementowania umowy o wolnym handlu
miedzy Unig Europejska a Ukrainag, co pozwoli w krotkim czasie skorzysta¢ naszym fir-
mom z preferencji przewidzianych w tej umowie. Jednoczesnie bedziemy tez aktywnie
monitorowac rozwéj handlu preferencyjnego miedzy Unig i Ukraing objetego zakresem
tego rozporzadzenia w taki sposob, aby w przypadku koniecznosci wykorzystane zostaly
instrumenty ochronne przewidziane w tym rozporzadzeniu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Sprawozdaweca jest pan poset Gadowski. Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo. Ja nie bede rozwijat tych watkow,
o ktérych pan minister powiedzial, ale chcialem zwrdci¢ uwage na jedng kwestie. Rzeczy-
wiscie jest to jedna z form dalszej pomocy dla Ukrainy. Pamietajmy o tym, ze ona dotyczy
cel. O jakiej kwocie méwimy? Mamy jednoznaczne stwierdzenie, méwimy o kwocie 387
mln euro. Tyle mniej wiecej wynosi clo, ktore wptywa do Unii Europejskiej, a z tych
srodkow 80% wplywa do budzetu Unii Europejskiej, czyli prawie 390 mln zt. Pozostate
trafiajg do krajow unijnych bezposrednio jako tak zwane oplaty administracyjne, wiec
warto wiedzie¢ o tych liczbach.

Gdzie jest Polska i jak wyglada import towaréw z Ukrainy w 2012 roku, bo ten rok
mozna jednoznacznie uzna¢ za zamkniety, i takimi informacjami chciatbym sie dzi-
siaj postuzy¢. Import do Polski wynosi 2 mld 550 mln dol. i zmniejszy! sie w stosunku
do roku 2011 o 8,6%. Import z Ukrainy stanowi wiec 1,31% caloSci zagranicznych zaku-
pow towarow realizowanych przez Polske. Natomiast Ukraina utrzymata 19 pozycje
wérod glownych dostawcow towaréow do Polski, a Polska zajeta czwarte miejsce w 2012
roku wérod najwazniejszych odbiorcow ukrainskich towaréw po Rosji, Turcji i Egipcie.

Ta struktura polskiego importu z Ukrainy w roku 2012 ksztaltowala sie w sposéb
nastepujacy: wyroby metalurgiczne stanowily ponad 28%, rolno-spozywcze ponad 25%,
produkty mineralne ponad 24%. Natomiast produkty przemystu chemicznego w tym
tworzywa sztuczne oraz wyroby z gumy ponad 7%, wyroby przemystu elektromaszyno-
wego ponad 5% i artykuty drewno-papiernicze ponad 5,4 %. Taki jest mniej wiecej udziat
Polski w tym rynku ukrainskim.

Trzeba rowniez powiedzieé¢, ze w trakcie przyjecia tego rozporzadzenia oczywiScie
skutki gospodarcze sie pojawia. Bedzie to dotyczylo miedzy innymi obnizenia cen, byé
moze zwiekszenia konkurencyjnosci, zwiekszenia obrotéw handlowych i ten spadek
wplywow do budzetu, o ktérym moéwilem na poczatku. By¢ moze nastgpi zwiekszenie
dywersyfikacji w zakresie dostaw okre§lonych produktow. JesteSmy najblizej Ukrainy,
ruch gospodarczy miedzy Polska i Ukraing by¢ moze sie zwiekszy i tutaj mozemy liczyc
na rekompensate w postaci VAT-u i zakupu towaréw z Polski na Ukraine. Wydaje sie
to wszystko jedna wielkg caloScig, ktora ma wesprzec trudna sytuacje gospodarcza Ukra-
iny. Rzad jednoznacznie przychyla sie i popiera to rozporzadzenie i ja chcialem Komisji
rekomendowac wsparcie i przyjecie do wiadomosci tego rozporzadzenia.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Rozpoczynamy dyskusje. Do dyskusji zglosit sie pan Wojciech Olejniczak, posel do Par-
lamentu Europejskiego. Prosze bardzo.

Posel do Parlamentu Europejskiego Wojciech Olejniczak:

Dziekuje bardzo. Oczywiscie pomoc dla Ukrainy, ktéra zaproponowata Unia Europej-
ska, akceptujemy i w Parlamencie Europejskim réwniez odbyto sie bardzo wiele dys-
kusji poS§wieconych miedzy innymi tej formie pomocy i wsparciu. Pojawialy sie réznego
rodzaju wypowiedzi, kto na tym ma rzeczywiscie skorzystac, a kto poniesie pewne kon-
sekwencje. To dotyczy miedzy innymi sektora rolno-spozywczego. Bo jest pytanie, na ile
my przy okazji tej dyskusji zagwarantowaliSmy przy przyjmowaniu tego rozporzadzenia
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Polsce, aby byla na réwni traktowana z innymi panstwami Unii Europejskiej wzgledem
Ukrainy. Przeciez minister rolnictwa nie tak dawno wspominal, méwit o tym otwarcie,
ze strona ukrainska akurat polskich producentéw rolnych traktuje niezbyt przychylnie,
o czym §wiadcza zakazy importu wielu produktow rolno-spozywezych pod byle pozorami
czy z blahych powodow.

Tak przy okazji chciatbym zapytaé, czy o tym tez byta rozmowa ze strony Komisji Euro-
pejskiej, ktora, rozumiem, negocjowata z Ukraing, ale czy upomniano sie o rowne traktowa-
nie wszystkich panstw czlonkowskich. Z drugiej strony, ja rozumiem, ze sg klauzule, ktore
beda mogly by¢ natychmiast wprowadzone w sytuacji, gdy zostanie zachwiany rynek. Jednak
my prébowalisémy dopytac sie w Komisji Europejskiej i nie uzyskaliSmy dodatkowych dobrych
odpowiedzi, co to znaczy rynek zachwiany? Czy spadek cen na produkty na przyktad o kilka
procent to juz jest zachwianie rynku, a spadek cen na przyklad w przypadku zboza, a mozna
sie tego spodziewac, jezeli Ukraina wyeksportuje do Polski okreslong ilos¢ zboza moze ozna-
czac okreslone trudnoéci dla polskich producentow. Wszystkie analizy wskazujg jednak na to,
ze zwiekszy sie eksport z Unii Europejskiej wina. Wina my nie eksportujemy, nie produku-
jemy. Zwiekszy sie eksport piwa, no tez nie bardzo. Zwiekszy sie eksport owocow i tutaj mysle,
ze oczywiscie nasz sektor jest gotowy do zwiekszenia eksportu owocow, ale rowniez szacuje
sie, ze zwiekszy sie import z Ukrainy miesa i zboza, a Polska, tak jak tu powiedziat pan poset
sprawozdaweca, zresztg o tym wiemy, jest krajem buforowym, wiec jest pytanie o doktadne
symulacje dotyczace calej Unii Europejskiej, kto bedzie beneficjentem tego, a kto bedzie rze-
czywiscie platnikiem?

Przewodniczacy posel Andrzej Gatazewski (PO):
Dziekuje bardzo. W poprzednim punkcie mamy inny aspekt relacji polsko-ukrainskich.
Panie ministrze, bylo kilka pytan do pana, prosze o odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MG Mariusz Haladyj:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie posle, Polska rzeczywiscie jest objeta tymcza-
sowym zakazem eksportu miesa wieprzowego do Ukrainy i w tej sprawie, jesli chodzi
o rowne traktowanie, Unia Europejska zlozyla protest do WT'O w naszym imieniu.
Ponadto pod koniec kwietnia bedzie premier Ukrainy w Polsce i ten temat takze jest
wlaczony do agendy rozmoéw na szczeblu miedzyrzadowym podczas tej wizyty.

Co do drugiego pytania, to zgodnie z przyjeta w ramach WTO interpretacjg ten nad-
mierny import oznacza wzrost o 20% ponad to, co jest we wzajemnej wymianie han-
dlowej. Czyli ten prog 20% jest przyjety w interpretacji WTO jako ten, ktory swiadezy
o nadmiernosci. Jesli chodzi o skutki, to pan poset méwit o skutkach dla budzetu Unii
Europejskiej, jesli chodzi o cta. Jesli chodzi o skutki budzetowe dotyczace samych cet,
dotyczace naszego budzetu panstwa, to wspélnie z Ministerstwem Finansow ten szacu-
nek oscyluje w okolicach 5 mln zI w tym okresie. Jezeli chodzi o kwestie konkurencyj-
nosci, musimy pamietac, ze to jest rozporzadzenie na okres sze$ciu miesiecy. W zwigzku
z tym w zasadzie z tego rozporzadzenia w tym okresie bedg mogly skorzystac te firmy
ukrainskie, ktorych kontrakty sg w duzej czeSci dzisiaj przynajmniej uzgodnione. Tak
to przynajmniej wyglada, jesli chodzi o nasze szacunki.

Obecnie tylko 150 ukrainskich firm jest dopuszczonych do rynku Unii Europejskie;j.
W Ministerstwie Gospodarki w marcu tego roku, w ramach prac nad rozporzadzeniem,
zorganizowaliSmy spotkanie z partnerami spolecznymi, na ktorym przedstawiciele
trzech sektorow zglosili pewne obawy. Dotyczylo to sektora stali i wyrobow stalowych,
a takze kukurydzy i pszenicy. Je§li chodzi o stal, to dzisiaj clo wynosi 0%, natomiast
w rozporzadzeniu jest wzrost kontyngentu. Jesli chodzi o towary rolno-spozywcze,
to co zapobiega nadmiernemu zmniejszeniu konkurencyjnosci, to jest to, ze samo roz-
porzadzenie nie uchyla, a wrecz wymaga stosowania tych samych wymogow sanitarnych
i fitosanitarnych w stosunku do importowanych towaréw. One musza spetniaé wszystkie
wymogi unijne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
Dziekuje bardzo. Wydaje mi sie, ze odpowiedzi byly wyczerpujgce. Proponowatbym zakonczyé
rozpatrywanie tego punktu konkluzja, ze Komisja rozpatrzyla odpowiedni wniosek w odpo-
wiednim trybie i nie zgltosita uwag. Czy jest sprzeciw? Nie ma. Dziekuje bardzo.
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ZakonczyliSmy rozpatrywanie punktu czwartego. Przechodzimy do rozpatrzenia
punktu pigtego, w ktorym pani minister Krystyna Gurbiel, podsekretarz stanu w Mini-
sterstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi, przedstawi informacje na temat stanowiska, jakie
Rada Ministréw ma zamiar zaja¢ podczas rozpatrywania projektow aktéow prawnych
Unii Europejskiej na posiedzeniu Rady do Spraw Rolnictwa i Rybolowstwa w dniu 14
kwietnia 2014 roku. Prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Krystyna Gurbiel:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo. Najblizsze posiedzenie Rady
do Spraw Rolnictwa i Rybolowstwa ma bardzo bogata liste punktow A, a wiec tych, ktore
sg przygotowywane do przyjecia bez dyskusji, znajduje sie na niej 26 aktow prawnych.
Panie przewodniczacy, czy chcialby pan, abym odczytata te akty?

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
Wrecz przeciwnie. Jezeli sg wérdd nich akty prawne, ktore nie byly rozpatrywane przez
Komisje do Spraw Unii Europejskiej, to prosze o nich powiedzie¢. Natomiast jezeli
wszystkie byly rozpatrywane, to wydaje mi sie, ze wystarczy taka uwaga.

Podsekretarz stanu w MRiRW Krystyna Gurbiel:
Dziekuje. Wedlug mnie, one wszystkie byly przedmiotem prac Komisje do Spraw Unii
Europejskiej. Poniewaz naleza do wlasciwosci réznych resortow, to tu jest liczna grupa
ekspertow, ktorzy w razie czego sg gotowi...

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
Przepraszam bardzo. Jezeli wszystkie byly rozpatrywane i postowie otrzymali odpowied-
nie dokumenty wezeéniej, to jezeli w dyskusji bedzie pro§ba o dodatkowe wyjasnienia...
Rozumiem, ze stanowisko rzadu w stosunku do wszystkich dokumentéw nie zostato
zmienione.

Podsekretarz stanu w MRiRW Krystyna Gurbiel:
Zasadniczo nie, chociaz oczywiScie stanowisko jest przyjmowane na etapie poczatkowym.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
Nie ma potrzeby omawiania poszczegblnych dokumentow.

Podsekretarz stanu w MRiRW Krystyna Gurbiel:

Tak sadze, panie przewodniczacy. Dziekuje bardzo. To jest lista A. Natomiast jezeli cho-
dzi o kwestie, ktore bedg przedmiotem dyskusji w trakcie posiedzenia Rady, to bedzie
to jeden punkt, wedlug naszych aktualnych informacji, o charakterze nielegislacyjnym.
Mianowicie Sprawozdanie Komisji na temat wdrazania przepiséw dotyczacych organiza-
cji producentéw, funduszy operacyjnych i programéw operacyjnych w sektorze owocow
i warzyw od czasu reformy w 2007 roku. Jest to sprawozdanie Komisji Europejskie;j.
Prezydencja sformulowala szereg pytan, ktore majg stuzy¢ ukierunkowaniu dyskus;ji,
takze przedstawiciel Polski bedzie udzielat odpowiedzi na te pytania, stwierdzajac, ze to,
co jest dla nas zasadnicze, to jest ograniczenie do niezbednego minimum administracyj-
nych obcigzen, z jakimi muszg sie boryka¢é istniejace organizacje producentéw. Wazne
jest takze, aby organizacjom tym pozostawi¢ mozliwie duzg swobode dzialania, tak zeby
mogly dziala¢ zgodnie ze swoimi celami biznesowymi, a nie realizowaé odgornie narzu-
cone cele, co moze powodowac, zwlaszcza przy bardzo ograniczonym wsparciu finanso-
wym, nieche¢ do korzystania z tych mozliwoéci, ktére wynikajg z programoéw operacyj-
nych skierowanych wtasnie do grup producentéw owocow i warzyw. Ponadto uwazamy,
ze warto rozwazy¢ w przyszlo$ci umozliwienie organizacjom producentow, ktoérzy dzia-
lajg w rejonach stabiej zorganizowanych, decydowanie na co moga przeznaczy¢ Srodki,
ktore sg zgromadzone na odpowiednich funduszach operacyjnych.

To nasze podejscie jest zreszta zgodne, jak mozna sgdzic, z rekomendacjami, jakie Komisja
Europejska bedzie wyciaga¢ z raportu, ktéry bedzie przedmiotem obrad Rady. Uwazamy tez,
ze warto byloby rozwazy¢ odejscie od bardzo rygorystycznych wymagan w zakresie realiza-
¢ji dodatkowych dziatan rolno-srodowiskowych, ktore sg zwigzane z uzyskiwaniem wsparcia
w ramach tych programéw. Ponadto zwrocimy uwage, ze w swoim budzecie Komisja rezer-
wuje $rodki finansowe, ktore odpowiadajag maksymalnemu wsparciu, jakie moze uzyskac
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organizacja producentow, ale raport wskazuje, ze tylko niewielka cze§¢ tych srodkow jest
wykorzystywana. Przecietna stawka pomocy, jakg rzeczywiScie otrzymuja organizacje, to jest
niewiele ponad 1% wartoSci produkgcji sprzedanej, podczas gdy maksymalnie to jest ponad
4%. W zwigzku z tym uwazamy, ze warto jest rozwazy¢ zwiekszenie elastyczno$ci warun-
kow, na ktorych przyznawana jest ta pomoc, a wiec to, aby wlasnie czesc srodkéw mogla byc
przeznaczana na rzeczy ustalone przez samg organizacje, aby te rodki byly przeznaczane
czesciowo w formie ryczattu. Sprzyjaloby temu, zeby budzet przeznaczony na wsparcie orga-
nizacji producentéw byt rzeczywiscie w mozliwie duzym stopniu wykorzystywany. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje bardzo. Chciatbym jeszcze przypomnieé, zanim rozpoczniemy dyskusje, ze jeden
z dokumentéw rozpatrywanych na razie zostal uznany przez Sejm za niezgodny z zasada
subsydiarnosci, to jest dokument (COM(2012) 360, ktory dotyczy badan klinicznych produk-
tow leczniczych stosowanych u ludzi. Rozumiem, ze rzad jest §wiadomy tego i odpowiednie
dokumenty zostaly przestane do Komisji Europejskiej. Czy sg chetni do zadawania pytan?
Nie ma chetnych, w takim razie proponuje konkluzje, ze Komisja przyjela do wiadomosci
Informacje na temat Rady do Spraw Rolnictwa i Ryboléwstwa i stanowiska Rady Ministrow
prezentowanego na posiedzeniu tej Rady.

Pani minister jest reprezentantkg rzgdu w omawianiu nastepnego punktu, punktu
szostego, w ktorym bedziemy rozpatrywaé w trybie regulaminu Sejmu sprawozdanie
Komisji do Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wydatkow OEWRG system
wczesnego ostrzegania. Bardzo prosze o wprowadzenie do tematu.

Podsekretarz stanu w MRiRW Krystyna Gurbiel:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Ten dokument, ktory jest
dzisiaj przedmiotem uwagi Komisji, jest rowniez dokumentem nielegislacyjnym, jest
to sprawozdanie Komisji. Celem tego sprawozdania jest przedstawienie stanu realizacji
wydatkow z Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji za okres od 16 pazdziernika
2012 do 15 pazdziernika 2013 roku. Rzad Rzeczypospolitej nie zglasza uwag do tego
sprawozdania. Sprawozdanie wskazuje, ze w tym okresie wydatkowano 103% planu
wydatkow. Najwiekszg grupa wydatkow poniesionych w tym okresie byty ptatnosci bez-
poSrednie. Tutaj tez byto lekkie przekroczenie planowanego poziomu wydatkow, a druga
grupa byly to wydatki zwigzane z interwencjg na rynkach rolnych i tu rowniez wydatki
byly wyzsze, niz planowane. Jak by bardziej systemowo na to patrzec, na pewno Komi-
sja bedzie zwracata uwage na planowanie wydatkow, bo state przekraczanie planow nie
jest dobra praktyka i moze powodowaé nawet brak Srodkéw, ale tego typu sytuacja nie
wystapila. Sprawozdanie nie naktada na Polske dodatkowych obowigzkéw i dokument
nie powoduje skutkéw prawnych ani gospodarczych, spoltecznych czy finansowych dla
budzetu unijnego czy dla budzetu panstwa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
Dziekuje bardzo. Postem sprawozdawca jest pan poset Kotakowski, ktéry musial opu-
Scic posiedzenie Komisji i poprosit pana posta Sellina o przedstawienie jego stanowiska.
Prosze bardzo.

Posel Jarostaw Sellin (PiS):
Dziekuje bardzo. Ja wlaSciwie chcialem tylko zwréci¢ uwage i zadac pytanie. Méwimy
o pokrywaniu kosztéw wdrazania wspélnej polityki rolnej, a nie finansowaniu wspdlnej
polityki rolnej. Mam proste pytanie. Dlaczego pokrywanie kosztow wdrazania wspélne;j
polityki rolnej musi kosztowa¢ 45 mln euro w skali roku, czyli prawie 0,5 mld euro
w skali calej 7-letniej perspektywy budzetowej? Posetl Kolakowski zobowigzal mnie
do zadania pytania, dlaczego wydatki na realizacje pierwszego filara wspoélnej polityki
rolnej byly niedoszacowane i czy to mialo jakie§ negatywne skutki dla Polski? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa chciatby zabrac¢ glos w tym punkcie porzadku
obrad? Nie slysze. Poprosze panig minister o udzielenie odpowiedzi na pytania zadane
przez pana posla Sellina.
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Podsekretarz stanu w MRiRW Krystyna Gurbiel:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Jesli pan przewodniczacy pozwoli, poprosze
panig naczelnik o odniesienie sie do tych pytan.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Prosze bardzo, pani naczelnik. Prosze sie przedstawic.

Naczelnik w Departamencie Finansow MRiRW Anna Czyzkowska:

Anna Czyszkowska, naczelnik wydzialu w Departamencie Finansow. Panie posle, jesli
chodzi o koszty, tak naprawde najwieksze koszty ponoszg agencje platnicze, ktore pono-
szg te koszty na kontrole na miejscu, kontrole certyfikacji, a wiec kontrole poszczegol-
nych dziatek rolnych. W naszym przypadku to jest 1,5 mln beneficjentéw. Dla Polski
to sa naprawde bardzo duze koszty i pokrywane sg w czeSci z budzetu panstwa, w czesci
z budzetu Unii Europejskiej. Tak wiec nie wszystkie koszty my pokrywamy, ale one roz-
kladajg sie na cala Unie Europejska.

Jesli chodzi o przekroczenie budzetu, to jako takich skutkéw nie ma, poniewaz Komi-
sja Europejska planuje zawsze tak zwane dochody, ktore sg osiggniete w ciagu roku,
i twierdzi, ze nie moze ich zaplanowac prawidlowo, dlatego ze na przyklad nie jest w sta-
nie powiedzie¢, jakie korekty w ciggu roku natozy Komisja Europejska na dane panstwo
czlonkowskie. Niestety takie korekty zostaly nalozone tez na Polske, wiec de facto czesc
tego tak jakby odzyskujemy w ten sposob, ze Komisja nalozy na nas korekte, ale dzieki
temu platnos$ci bezposrednie bedg mogly byé wieksze, niz planowano. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze wyjaSnienie bylo wystarczajgce. Nie ma chetnych
do dyskusji. Proponuje przyjecie konkluzji, ze Komisja przyjeta do wiadomosci informa-
cje rzadu na temat sprawozdania. Na tym zamykam rozpatrywanie punktu széstego.

Punkt siédmy to jest wniosek dotyczacy zalecenia Rady w sprawie europejskich zasad
jakosci w turystyce. Rzad reprezentowany jest przez pana ministra Pétgrabskiego, pod-
sekretarza stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki. Bardzo rzadko widujemy przed-
stawicieli Ministerstwa Sportu i Turystyki, bo nie ma takich tematéw, wiec serdecznie
witam i prosze o wprowadzenie do tematu. Nie ma pana ministra.

Starszy specjalista w Departamencie Turystyki Ministerstwa Sportu i Turystyki
Tomasz Dziendziura:

Jezeli moge panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Przepraszam bardzo. Czy ma pan delegacje do reprezentowania ministerstwa?

Starszy specjalista w departamencie MSiT Tomasz Dziendziura:

Pan minister jest w drodze, dostownie za chwile powinien by¢. Bardzo przepraszam,
dostalem informacje, ze za chwile bedzie.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Czy moéglby pan zdefiniowac pojecie chwili?

Starszy specjalista w departamencie MSiT Tomasz Dziendziura:

Myéle, ze to jest kwestia naprawde kilku minut.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Oglaszam pie¢ minut przerwy. W razie czego zdejmiemy ten punkt z porzgdku dziennego.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Witalem juz pana, ale pana nie bylo. Zrobitem krotka przerwe. Sytuacja jest troche nie-
typowa. Dokument, o ktorym za chwile bedziemy rozmawiaé, czyli europejskie zasady
jakosci w turystyce, prawdopodobnie nie bedzie procedowany. Wedtug informacji z mini-
sterstwa jest wiekszo§¢ blokujagca ten dokument, ale jak to w polityce bywa, czasami
wiekszo§¢ staje sie mniejszoScig i to jest roznie. Niemniej prositbym pana ministra
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0 bardzo skrotowe przedstawienie tego dokumentu i przyczyn tego, dlaczego wiekszosé
panstw czlonkowskich chce go zablokowac. Prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MSiT Tomasz Polgrabski:

Przepraszam bardzo za spdznienie, ale sam jestem na gospodarstwie i dzisiaj jestem
w nietypowej roli, bo zastepuje panig minister Sobierajska, ktéra odpowiada za ten
obszar, wiec jesli moge sie wspomoc swoim wspotpracownikiem, ktory jest z tymi spra-
wami zaznajomiony, to bardzo bym prosit. OczywiScie my to stanowisko przygotowali-
Smy i poprosze, zeby kréotko odpowiedzial na panskie pytanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Dobrze, bardzo prosze. Tak jak moéwilem, prosze bardzo skrotowo powiedzie¢, na czym
to polega i dlaczego wiekszo§¢ blokujaca sie utworzyla.

Starszy specjalista w departamencie MSiT Tomasz Dziendziura:

Dokument, do ktorego przygotowaliSmy stanowisko, to jest wniosek zalecenie Rady
w sprawie europejskich zasad jakosci w turystyce. Powiem krétko o tym dokumencie.
Mial on zalecaé przedsiebiorstwom turystycznym w Unii Europejskiej stosowanie pew-
nych zasad jakoS$ci, aby zwiekszy¢ oferte turystyczng, w celu zwiekszenia konkuren-
cyjnosci europejskich przedsiebiorstw turystycznych. Pierwotnie Komisja Europejska
planowala przyjecie rozporzadzenia w tej sprawie i ustanowi¢ europejski znak jakoSci,
ktory bylby objety systemem certyfikacji. O ten znak moglyby sie ubiegac juz istniejace
systemy certyfikacji w Unii Europejskiej, ktorych jest bardzo wiele, ponad 100, i sg nie-
spojne ze sobg. Komisja chciala wprowadzi¢ jeden wspélny element, aby klienci mieli
$§wiadomos¢, ze ustugi turystyczne sa S§wiadczone na wysokim poziomie w Unii Euro-
pejskiej. Natomiast ostatecznie Komisja zrezygnowala z rozporzadzenia ze wzgledu
na duzy opor panstw czlonkowskich w fazie konsultacyjnej i przedlozyta dokument zale-
cenie, niewigzacy. Zawiera on w zasadzie jedynie piec zalecen, zasad dla przedsiebiorstw
turystycznych, ktore sa sformulowane zdaniem rzgdu bardzo ogélnie i nie beda przyczy-
nialy sie do zwiekszenia poziomu jakosci §wiadczonych ustug w Unii Europejskiej. Dla-
tego stanowisko Polski bylo do$¢ sceptyczne w stosunku do tego dokumentu. Natomiast
zaproponowalisémy do§¢ istotne modyfikacje, podeszliémy do tego konstruktywnie, aby
te zasady uszczegolowié i ustawié je na jak najbardziej ambitnym poziomie.

W toku prac Grupy Roboczej Rady odbyly sie trzy posiedzenia. Prezydencja grecka
bardzo szybko procedowala ten dokument, chciata go przyja¢ na posiedzeniu Rady 26
maja. Natomiast cze$¢ panstw przygotowalo wspolne stanowisko i stanowig one tak
zwang mniejszoS¢ blokujaca. To jest osiem panstw: Austria, Irlandia, Niemcy, Wielka
Brytania, Finlandia, Szwecja, Dania i Holandia. Te osiem panstw ma wystarczajaca
liczbe gloso6w wazonych w Radzie, aby zablokowac¢ ten projekt zalecenia Komisji Euro-
pejskiej. W zwigzku z tym prezydencja o§wiadczyla, ze jest mniejszosé blokujaca i tym
sposobem konczy prace nad tym dokumentem, co oznacza, ze nie bedzie on w tej wer-
sji procedowany dalej, a wiec nie bedzie przyjety. Panstwa przeciwne argumentowaty,
ze dokument nie wnosi warto§ci dodanej, te zasady sg zbyt malo ambitne, zbyt ogélne.
Ponadto podnoszono kwestie, ze Komisja Europejska, Rada nie sg jakby wiadne, aby
takie standardy ustanawiac i standardy jako§ci powinny by¢ ustanawiane oddolnie, czyli
przedsiebiorstwa, same stowarzyszenia branzowe powinny sobie te standardy wyzna-
cza¢ i nie ma tutaj miejsca na interwencje ze strony Unii Europejskiej. Pokrotce tak
to wygladalo.

Przewodniczacy posel Andrzej Gatazewski (PO):

Dziekuje bardzo. Sprawozdawca byl pan posel Glogowski, poprosil pana posta Piete
o przedstawienie swojego stanowiska. Prosze bardzo.

Posel Jarostaw Pieta (PO):
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Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie ministrze. Pan posel Glogowski przed-
stawil pie¢ punktow odno$nie do tego dokumentu, dotyczacych kontekstu wniosku,
w ktorych odnosi sie do danych statystycznych: 8,5 % wszystkich miejsc pracy w Unii
Europejskiej 18,8 mln zatrudnionych oraz 7,9 % PKB. Méwi rowniez w punkcie drugim
o zalozeniach, ale mysle, ze zaréwno zalozenia, jak i aktualna sytuacje oraz konsultacje
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spoleczne oraz aspekt prawny wniosku zostaly tutaj w zasadzie omoéwione, wiec nie
bede tego powtarzal. Jest tylko konkluzja, ze dgzeniem jest stworzenie zestawu niezbed-
nych zasad jakosci w turystyce, ktore bedg uznawane przez konsumentéw oraz sektor
przedmiotowy. Zasady te powinny mieé charakter ogélny, ale jednocze$nie zapewniaé
warto$¢ dodang, zgodnie z oczekiwaniami konsumentow. Konieczne jest, aby panstwa
czlonkowskie w przejrzysty sposob koordynowaly oraz monitorowaly te idee, szkolily
pracownikow, przeprowadzaly sondaze wérod konsumentoéw, a takze wymienialy miedzy
sobg informacje i do§wiadczenia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Pan posel Glogowski wykonal prace, ktora, okazuje sie, pojdzie do kosza, ale byta znacz-
nie mniej pracochlonna niz praca wszystkich, ktorzy sie wokot tego gromadzili. Nie-
mniej tworzenie jako$ci od spodu dotyczy nie tylko turystyki, ale powiedzialbym calego
rynku. Tu jest problem liberalnego podejscia. Rynek tworzy normy jakosci lub normy
jakosci sa narzucane administracyjnie. Prawdopodobnie gdzie§ mniej wiecej poSrodku
lezy dobre rozwigzanie, bo ani z jednej, ani z drugiej strony ekstremalne rozwigzania nie
sg dobre. Okej, w takim razie dokument nie bedzie rozpatrywany.

Mogliby§my przejs¢ do konkluzji, ale wecze$niej musze zapytaé panstwa postow, czy
chca zabraé glos w tej sprawie? Nie ma chetnych. W takim razie proponuje nastepujaca
konkluzje: Komisja rozpatrzyta dokument wraz ze stanowiskiem rzadu i popiera stano-
wisko rzadu w tej sprawie. Czy jest wniosek przeciwny? Nie ma. Na tym zamykam roz-
patrywanie tego punktu. Dziekuje bardzo. Pan minister sie przejechal w te i z powrotem.

Podsekretarz stanu w MSiT Tomasz Polgrabski:

Byto mi bardzo mito.

Przewodniczacy posel Andrzej Galazewski (PO):

Niestety mamy taki regulamin, ze musi by¢ minister, natomiast gdy jest taka sytuacja,
ze sprawa jest niezwykle ewidentna, to wystarczy upowaznienie dla pana, zeby repre-
zentowal ministra, bo tu sprawa jest ewidentna, po prostu nie ma dyskusji. Gdyby wcze-
$niej byla jaka$ reakcja, to by$my sie dogadali.

Ostatnim punktem sg sprawy biezgce. Spotykamy sie dopiero po §wietach. Czy kto$
chcialby zabraé glos w sprawach biezacych? Nie. Ja ze swojej strony, poczekajcie, jeszcze
nie wychodZcie, tej resztce postow, w tym jednemu postowi do Parlamentu Europejskiego
oraz ludziom z Kancelarii Sejmu i z Biura Analiz Sejmowych chcialem zlozy¢ zyczenia
Swigteczne, zebySmy w Swieta skupili sie na sprawach istotnych, a polityke zostawili
na boku. Dziekuje bardzo. Do zobaczenia po §wietach.




