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Komisja Edukacji, Nauki i Mtodziezy, obradujgca pod przewodnictwem posta
Artura Bramory (RP), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— wniosek grupy postéw z Klubéw: Solidarna Polska oraz Prawo i Sprawie-
dliwos¢ w sprawie egzaminu maturalnego z religii.

W posiedzeniu udzial wzieli: Joanna Berdzik podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Naro-
dowej wraz ze wspolpracownikami oraz Grzegorz Jasionek glowny specjalista w Najwyzszej Izbie

Kontroli.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Muszynska-Jablonska, Pawel
Witecki, Elzbieta Wojciechowska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Otwieram posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy. Informuje, ze posiedzenie
zostalo zwolane w trybie art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu na wniosek grupy postow
z Klubow: Solidarna Polska oraz Prawo i Sprawiedliwo§c¢.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia obejmuje analize sprawy egzaminu matu-
ralnego z religii. Referowac bedzie przedstawiciel Ministerstwa Edukacji Narodowej,
pani podsekretarz stanu w MEN, Joanna Berdzik.

Wezeéniej jednak oddaje glos przedstawicielowi wnioskodawcow z prosbg o przed-
stawienie uzasadnienia wniosku. Przedstawicielem wnioskodawcow jest pani postanka
Wroébel, ktorej udzielam glosu. Prosze bardzo.

Posel Marzena Wrobel (SP):

Szanowni panstwo, nauczanie religii zostalo przywrdocone w Polsce po 1990 roku, kiedy
Polska odzyskala suwerenno$é i podpisata Konkordat pomiedzy Rzeczypospolita Polska
a Stolicg Apostolska. Nie méwie, ze wtedy podpisano Konkordat, tylko ze po 1990 przy-
wrocono nauczanie religii.

W ostatnim czasie bardzo wyraznie widzimy ataki Ministerstwa Edukacji Narodowej
na wszystkie przedmioty, ktore sg nosicielami wartosci, miedzy innymi na religie. Obser-
wowali§my taki atak na nauczanie historii. Widzimy, w jaki sposéb ewoluuja podstawy
programowe, programy do nauczania historii, jezyka polskiego, jak zanizany jest poziom
nauczania tych przedmiotow. Wida¢ to chociazby w przypadku wymagan na egzaminie
maturalnym. Religia jest kolejnym przedmiotem, ktory jest podmiotem ataku. Wyraznie
widaé, ze obecna wladza chce sie zdystansowaé od §wiata wartosci. Niestety, obserwu-
jemy kolejne uderzenie w nauczanie religii. Przypomne, ze pierwszym uderzeniem byta
proba zmiany zasad finansowania religii. Dopiero na skutek bardzo burzliwej dyskusji,
rowniez na forum parlamentu, przynajmniej na razie finansowanie religii z budzetu
panstwa jest dokonywane. Natomiast w tej chwili obserwujemy probe obnizenia rangi
nauczania religii poprzez uniemozliwienie uczniom zdawania egzaminu maturalnego
z tego przedmiotu.

W dniu 6 czerwca odbyto sie spotkanie przedstawicieli Ministerstwa Edukacji Naro-
dowej i Episkopatu Polski, po§wiecone mozliwoS§ci zdawania religii na egzaminie matu-
ralnym. Po tym spotkaniu ministerstwo stwierdzilo w komunikacie, cytuje: ,,Minister-
stwo nie widzi mozliwosci przeprowadzenia egzaminu maturalnego z religii”. Swojg
decyzje ministerstwo argumentuje tym, ze programy nauczania i podreczniki sg opra-
cowywane wylgcznie przez wladze koScielng, a ponadto nauczyciele religii w sprawach
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tresci nauczania i wychowania religijnego podlegaja tylko przepisom i zarzadzeniom
koscielnym. Ministerstwo Edukacji Narodowej podkre§lito, ze nauczanie religii odbywa
sie na podstawie programoéw opracowywanych i zatwierdzanych przez wlasciwe wladze
kosSciolow i zwigzki wyznaniowe, ktore to programy sg przedstawione ministrowi eduka-
¢ji narodowej do wiadomosci. Chciatabym zapytac panig minister, czy w zwigzku z tym,
ze sg przedstawiane do wiadomos$ci — przedstawienie do wiadomoéci jest jednak pewng
formg zatwierdzenia programow — ministerstwo kiedykolwiek zglaszalo jakies uwagi
do podstaw programowych czy programow.

Powoluje sie rowniez na zdanie doktora Ryszarda Piotrowskiego, konstytucjonali-
sty z Uniwersytetu Warszawskiego, ktory twierdzi, ze dzialania resortu sg niekonse-
kwentne, poniewaz Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze ocene z religii mozna wliczac
do éredniej, a zatem w dokumencie urzedowym, jakim jest §wiadectwo szkolne, panstwo
potwierdza stan wiedzy ucznia z przedmiotu, ktérego tresci nauczania jedynie przyj-
muje do wiadomosci. Oznacza to, ze przedmiot ten podlega rozporzadzeniu w sprawie
warunkow i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow. Czym jest egza-
min maturalny z religii? Bylby on formg ocenienia wiedzy ucznia w danym zakresie.
Dlaczego wiec, skoro ministerstwo powiedziato ,,a” i ocena z religii jest uznawana jako
ocena pelnoprawna, nie chce powiedzie¢ ,b” i mlodym ludziom, ktérzy w przyszioSci
chca np. studiowac teologie, nie chce da¢ prawa, zeby ich egzamin maturalny stat sie
podstawa, furtkg do przyjecia na studia? Dlaczego tylko i wylgcznie ci uczniowie szkot
§rednich, ktorzy w przyszlosci cheg studiowac teologie, majg by¢ obywatelami drugiej
kategorii, poniewaz w przeciwienstwie do swoich rowiesnikéw zdajacych egzaminy
maturalne z innych przedmiotéw, nie bedg mogli oprzec sie na stopniu z matury, jako
na podstawie do przyjecia na studia?

W naszej ocenie jest to uderzenie w prawa i wolnosci konstytucyjne. Przypomne,
ze zgodnie z Konstytucja RP wszyscy jesteSmy réowni wobec prawa. Nikt w zwigzku
z tym nie powinien by¢ dyskryminowany. Niemozno§¢ zdawania egzaminu z religii jest
formg dyskryminacji, niedopuszczalng w demokratycznym panstwie prawa. W naszej
ocenie jest to uderzenie w wolno§ci religijne oraz w prawa obywatelskie mlodych ludzi.

Oczekuje nie tyle wyjasnien, co deklaracji od pani minister, ze sytuacja ta zmieni sie,
poniewaz w naszej ocenie jest to sytuacja, ktora famie prawa obywatelskie, jak rowniez
famie umowy miedzynarodowe. Konkordat jest umowa miedzynarodows, a stanowi on
podstawe prawng do ubiegania sie o to, zeby religia byla przedmiotem maturalnym, tak
jak wszystkie inne przedmioty. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje pani poslance. Prosze o zabranie glosu panig Joanne Berdzik, podsekretarz
stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowe;.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Joanna Berdzik:

Dziekuje bardzo. Panstwo przewodniczacy, szanowni panstwo postowie. Na poczatku
chcialabym stanowczo zaprzeczy¢ tezie, jakoby dziatania Ministerstwa Edukacji Naro-
dowej mialy by¢ dzialaniami na rzecz deprecjonowania nauczania religii w polskich
szkotach. Wszystkie dziatania, ktére do tej pory podejmowalisémy, przecza takiej tezie.
Chociaz tematem naszego spotkania sg gléwnie matury, to chcialabym stanowczo powie-
dzie¢, ze zasady organizowania i finansowania nauczania religii w szkolach nie zmienity
sie. W dalszym ciagu finansowanie i nauczanie religii w szkotach odbywa sie na takich
samych zasadach jak poprzednio. Kwoty, ktore sg wiasciwe dla prowadzenia naucza-
nia religii, sg kwotami, ktore sg przekazywane w subwencji o§wiatowej. Kazdy samo-
rzad terytorialny musi zapewnic nauczanie religii wedlug wybranego wyznania, wedtug
zasad, ktore obowiazuja. Reguluja to przepisy dotyczace nauczania religii. Wymiar
godzin nauki religii to dwie godziny w tygodniu.

Wobec glosow, ktore podniosly sie w tamtym roku, sygnalizujacych, ze moze tutaj by¢
jakis§ problem, bardzo mocno monitorowaliémy te kwestie. Okazalo sie, ze absolutnie nie
ma zadnego problemu. Religia jest organizowana zgodnie z przepisami prawa. Na spo-
tkaniu w maju obie strony, tak strona koscielna, jak i Ministerstwo Edukacji Narodowej,
zgodnie to przyznaty.
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Jezeli natomiast chodzi o propozycje wprowadzeniu egzaminu maturalnego z religii,
to chcialabym tutaj przedstawié nasze stanowisko w tej kwestii. Zaréwno z art. 25 ust. 2
Konstytucji RP, jak i z art. 12 ust. 2 i 4 Konkordatu wynika zasada wzajemnego poszano-
wania domeny panstwa i Ko§ciola Katolickiego, co wyraza sie w przyznaniu KoSciotowi
autonomii w zakresie nauczania religii oraz w wylaczeniu kompetencji panstwa w odnie-
sieniu do ustalenia programu nauczania religii i podrecznikéw. Odpowiadajac na pyta-
nie, powiem, ze kiedy do Ministerstwa Edukacji Narodowej sg zglaszane programy
nauczania religii, ministerstwo nie ma zadnych kompetencji, zeby wnosi¢ do nich jakie-
kolwiek uwagi. Programy nauczania i podreczniki sg opracowywane wylacznie przez
wladze koScielng. Ponadto nauczyciele religii w sprawach tresci nauczania i wychowa-
nia religijnego podlegaja tylko przepisom i zarzadzeniom ko$cielnym. Nauczanie religii
odbywa sie na podstawie programéw opracowanych i zatwierdzonych przez wlasciwe
wladze koSciotéw iinne zwigzki wyznaniowe, przedstawianych ministerstwu wlasci-
wemu do spraw o$wiaty i wychowania wylacznie do wiadomoSci.

Natomiast egzamin maturalny jest przeprowadzany z przedmiotéw, ktérych podstawe
programowg okresla i zatwierdza minister wlasciwy do spraw o§wiaty i wychowania.
Wspomniana wyzej podstawa programowa ksztalcenia ogolnego zostala okreslona w roz-
porzadzeniu ministra edukacji narodowej w tej sprawie. Wedtug nowej formuly przepro-
wadzania egzaminu maturalnego, ktora zostala zdefiniowana w rozporzadzeniu mini-
stra edukacji narodowej z dnia 25 kwietnia, ktére zmienilo rozporzadzenie w sprawie
warunkow i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy oraz
przeprowadzania sprawdzianéw i egzaminéw w szkotach publicznych, egzamin matu-
ralny z przedmiotéw dodatkowych bedzie przeprowadzony tylko z tych przedmiotéow,
dla ktérych na czwartym etapie edukacyjnym zostala ustalona podstawa programowa
w zakresie rozszerzonym. W zwigzku z powyzszym nie ma podstaw do przeprowadzenia
egzaminu maturalnego z religii jako przedmiotu dodatkowego.

Jednocze$nie w opinii Ministerstwa Edukacji Narodowej art. 169 ust. 4 ustawy z dnia
27 lipca 2005 roku — Prawo o szkolnictwie wyzszym, daje uczelni mozliwos¢ przepro-
wadzenia dodatkowego egzaminu wstepnego np. z religii, w przypadku wynikajacym
z koniecznoS$ci sprawdzenia szczegolnych predyspozycji do podejmowania studiow
na danym kierunkéw. Egzaminy wstepne nie mogg dotyczy¢ przedmiotéw objetych
egzaminem maturalnym. ZdiagnozowaliSmy to. Sg uczelnie, ktore korzystaja z owego
artykutu wlaénie w taki sposob.

Jednocze$nie informuje, ze Ministerstwo Edukacji Narodowej stanowisko takiej tre-
Sci przedstawilo takze biskupowi Wojciechowi Polakowi. W MEN odbylo sie na ten temat
bardzo wiele spotkan, ktére w efekcie doprowadzily do konkluzji jak wyzej. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje, pani minister. Otwieram dyskusje. Jako pierwsza glos zabierze pani przewod-
niczaca Lybacka, a w nastepnej kolejnosci pan posel Ostrowski. Oddaje glos.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):

Bardzo dziekuje. Na poczatek dwie uwagi, a wlasciwie, po pierwsze, przeprosiny.
Po moim glosie bede musiala wyj$¢ z uwagi na realizacje programu na sali plenarne;.
Przepraszam wszystkich, ze nie bede uczestniczyla w dyskusji.

Sprawa druga to takze uwaga natury generalnej. W mojej wypowiedzi nie bede sie
odnosila do same;j istoty wniosku. Chcialabym natomiast rozszerzy¢ to, co méwita pani
minister Berdzik, czyli uwarunkowania prawne, ktore tak naprawde uniemozliwiaja
realizacje wniosku.

Najpierw mowie jednak do pani poset Marzeny Wrébel. Dwa sprostowania. Ma pani
przed sobg osobe, ktora miala religie w szkole podstawowej, religie w szkole, tyle ze $wia-
dectwo bylo odrebne. Miatam jg w szkole, a wiec nie jest prawda, ze byto tak dopiero
po roku 1990. W liceum istotnie miatam lekcje religii poza szkola.

Sprawa druga dotyczy orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego. Orzeczenie to nie bylo
jednomyslne. Bylo tam bardzo silnie, bardzo obszernie uargumentowane, obszerniej niz
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zasadnicze orzeczenie, zdanie odrebne pani profesor Ewy Letowskiej. Ta sprawa tez nie
jest jednoznaczna.

Co do samego wniosku. Pani minister Berdzik nie wspomniala o przepisie w art. 12
ust. 1. Ustep ten stanowi, ze panstwo gwarantuje, iz szkoly podstawowe, gimnazja oraz
przedszkola organizujg nauke religii w ramach planu zaje¢. Konkordat nie stanowi,
ze prowadzg. Bylam przewodniczacg Komisji Nadzwyczajnej do spraw ratyfikacji kon-
kordatu. Przez cztery lata trwaly dyskusje ekspertow. Stad przywiagzuje wage do stow,
jakie tam sg. Fakt, ze panstwo organizuje, a nie prowadzi, oznacza poszanowanie kon-
stytucyjnej odrebnosci i przyjaznego wspoétdziatania obu podmiotéw. Taki mamy przepis
w Konstytucji RP.

Sprawa druga. W zwigzku z brzmieniem ust. 2, ktory byl juz cytowany i przez panig
posel Marzene Wrobel, i przez panig minister - mowie w kolejnoéci wystapien — panstwo
nie ma najmniejszego wplywu, jezeli chodzi o podstawe programowa. W zwigzku z tym
nie ma najmniejszej mozliwosci, zeby sformutowac¢ — gwarantowane przez panstwo,
poniewaz matura jest egzaminem panstwowym - pytania i wymagania egzaminacyjne.
Nie ma takich kompetencji.

Sprawa kolejna. Ubolewam nad tym, ze w trakcie nauczania religii przyjal sie
zwyczaj, ze ma ono w duzo wiekszym stopniu charakter konfesyjny anizeli charakter
poszerzajacy wiedze. Nie jest to juz, ani kwestia Konkordatu, ani kwestia panstwa czy
Koéciota. Jest to po prostu problem prowadzacych zajecia. Wolatabym, zeby w znacznie
mniejszym stopniu bylo to nauczanie konfesyjne, a w znacznie szerszym takie, ktore
poglebia wiedze.

Gdyby panstwa pomysl miat by¢ zrealizowany, to prosze mi powiedzie¢, jak wygla-
dalaby weryfikacja i przygotowanie egzaminatoréw tego przedmiotu. Znowu, zgodnie
z Konkordatem panstwo nie moze tego robi¢. Gdyby zrealizowac panstwa postulat —
jeszcze raz méwie, ze abstrahuje od jego treSci, méwie tylko o uwarunkowaniach - to tak
naprawde wniosek powinien dotyczy¢ renegocjacji art. 12 Konkordatu.

Na koniec posluze sie cytatem nie wlasnym, tylko zacytuje wybitng dziennikarke
katolickg, panig redaktor Haline Bortnowska, ktéra zadala retoryczne pytanie: ,,Czy
szatan, ktory doskonale zna Pana Boga, zasluguje na piatke z religii?”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje pani przewodniczacej. O glos ad vocem poprosita pani postanka Wrobel, ktorej
udzielam glosu.

Posel Marzena Wrébel (SP):
Pani minister, powiedzialam, ze po 1990 roku przywrécono nauczanie religii. Zarzucila
mi pani nieprawde, a wiec oczekuje przeprosin.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):
Przepraszam. Przywrocono. Zgadza sie.

Posel Marzena Wrébel (SP):
Kiedy uczylam sie w szkole w latach 70 i 80, nie mialam lekcji, poniewaz zostaly one
zniesione w 1961 roku, o ile dobrze pamietam. Szanujmy sie i bardzo uwaznie stuchajmy
tego, co méwig poprzednicy, nawet jezeli nasza wypowiedz ma mie¢ w stosunku do nich
charakter polemiczny.

Chciatabym jednak powtorzy¢ pytania. Co oznacza przyjecie do wiadomosci podstawy
programowej i programu? Jest to forma akceptacji. Rozumiem, ze gdyby ministerstwo
mialo bardzo powazne problemy natury merytorycznej, to mogtoby zwrécic sie do strony
koScielnej z uwagami. Z tego, co wiem, takich uwag nigdy nie bylo. Przyjecie do wiado-
mosSci jest forma akceptacji, pani minister. Uwazam, ze jezeli chce sie dojs¢ do porozu-
mienia, to zawsze do takiego porozumienia mozna dojsc.

Whrew temu, co méwi pani minister i pani minister tLiybacka, bede utrzymywatla,
ze nauczanie religii juz w tej chwili jest poddane rozporzadzeniu dotyczacemu klasyfi-
kowania. Klasyfikowanie ucznia ma na celu sprawdzenie jego wiedzy z danego zakresu.
Tym samym celom sluzy egzamin maturalny. W zwigzku z tym prosze mi powiedziec,
skad taka niekonsekwencja ministerstwa. Z jednej strony honorujcie czastkowe oceny
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z religii, natomiast z drugiej strony nie chcecie honorowaé, w ogdle nie chcecie organi-
zowac, nie chcecie poméc w organizacji egzaminu maturalnego z religii. Widze tutaj ztg
wole. Przy odrobinie dobrej woli ministerstwa nie mielibySmy tej dyskusji, nie byloby
tego problemu.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Teraz glos zabierze pan poset Ostrowski.

Posel Artur Ostrowski (SLD):

Pani minister, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Nawigze do wypowiedzi pani
przewodniczgcej Krystyny tybackiej. Rozpoczne od problemu zwigzanego z Konkor-
datem, o czym moéwila juz pani posel. Pytanie jest takie, czy na podstawie przepisow
Konkordatu mozna wyprowadzi¢ potrzebe czy tez konieczno$¢ wprowadzenia egzaminu
maturalnego z katechezy. Czy brak egzaminu z katechezy narusza przepisy umowy mie-
dzynarodowej? Moim zdaniem z Konkordatu nie mozna wyprowadzic takiej tezy, takiej
potrzeby, koniecznos$ci wprowadzenia w Polsce matury, egzaminu maturalnego z kate-
chezy. Nie znam zadnego opracowania, zadnej ekspertyzy w tej sprawie, zadnej analizy,
ktora potwierdzataby taka teze. Zgadzam sie ze stanowiskiem rzadu, ze jezeli chodzi
o umowe miedzynarodows, jaka jest Konkordat, to z niej w zaden spos6b nie wyplywa
taka potrzeba, konieczno§é.

Nastepny problem, o ktérym byla mowa, to problem programéw szkolnych do kate-
chezy, podrecznik6w oraz nauczycieli katechezy. Chcialbym zapyta¢ panig minister, czy
ze strony wiladz koécielnych jest wola kompromisu, czy zaproponowano, zeby, tak jak
jest w przypadku innych przedmiotéw, kontrole i nad programami, i nad podrecznikami,
i nad zatrudnianiem nauczycieli katechezy, odda¢ Ministerstwu Edukacji Narodowe;.
Jezeli mamy dokonac¢ jakiejkolwiek zmiany, to rozumiem, ze strona koS§cielna tez wycho-
dzi naprzeciw i oddaje kontrole, nadzoér nad podrecznikami, programami i zatrudnia-
niem nauczycieli organowi nadzoru, czyli ministrowi edukacji narodowej.

Jezeli nie, to zachodzi nastepny problem. Z jednej strony panstwo nie ma nadzoru
nad nauczycielami, podrecznikami i programami, a z drugiej strony bedzie musiato
finansowac przebieg egzaminu, bedzie musialo zaplaci¢ egzaminatorom, bedzie musiato
zaplacié¢ za arkusze. Rozumiem, ze strona koScielna nie wystepuje z propozycja finan-
sowania, ewentualnego finansowania, gdyby — zal6zmy hipotetycznie — wprowadzono
mozliwo$¢ zdawania matury z katechezy. Nie znam takich propozycji Kosciota. Jest
to pewne istotne obciazenie dla budzetu panstwa w momencie, kiedy mamy problem —
mamy i postowie Prawa i Sprawiedliwosci doskonale o tym wiedzg — niewystarczajgcych
§rodkow finansowych na funkcjonowanie polskich szkél. To nastepne obcigzenie, ktore
spada na organy prowadzace, czyli na samorzady oraz komisje egzaminacyjne, ktore
bedg musialy sobie z tym poradzic.

Nastepny problem, ktéry tez wyplywa z braku nadzoru nad programami, podreczni-
kami, jak rowniez nad nauczycielami, to ten, kto przeprowadzalby taki egzamin. Rozu-
miem, ze bedzie placilo panstwo, ale czy panstwo bedzie miato kontrole nad przebiegiem
egzaminu, nad osobami, ktore beda przeprowadzaly egzamin, nad wynikami egzaminu.
Czy komisja egzaminacyjna bedzie miala taki sam wplyw na przebieg egzaminu, wyniki
egzaminu, jak w przypadku egzaminéw z innych przedmiotéw, z matematyki, z jezyka
polskiego? Moim zdaniem, w zaden sposob nie wynika to z propozycji strony koScielne;j.
Chyba nie ma takiej propozycji, zeby odda¢ kontrole, tak jak nie oddano kontroli nad
przebiegiem nauki katechezy. Mysle, ze przez analogie nie bedzie takiej kontroli nad
przebiegiem egzaminu maturalnego z katechezy.

Zalozmy, ze wprowadzamy egzamin z katechezy, z religii. Kierujac sie zasadg bez-
stronnogci i §wiecko$ci demokratycznego panstwa, nalezaloby wprowadzi¢ tez egzaminy
z innych religii, prawostawnej, protestanckiej, z réznych wyznan. A co z osobami, ktére
nie uczeszczaly na katecheze? Czy bedzie egzamin z etyki? Problem mamy tego rodzaju,
ze nauczania etyki mamy w Polsce tyle, co kot naplakal. Czy zostanie tez wprowadzony
egzamin np. z religioznawstwa? Byloby to dosy¢ ciekawe przedsiewziecie.

Mam powazny problem. Czy katecheza jest nauka? Czy mozemy jg porownywac? Czy
powinna by¢ traktowana na maturze na takich samych zasadach, jak matematyka, jezyk
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polski, fizyka? Moim zdaniem, nie jest to wiedza w tym rozumieniu. Moim zdaniem,
ciezko jest zdawaé egzamin z wiary. By¢ moze tatwo tym, ktorzy tak twierdzg. Uwazam,
ze nie mozna ocenic, czy kto$ stabiej lub mocniej wierzy w tego czy innego Boga.

Jestem przeciwnikiem tego rozwigzania. Popieram stanowisko rzadu w tej sprawie,
poniewaz strona koScielna nie wystepuje z zadnymi propozycjami kompromisu czy
tez oddania nadzoru nad podrecznikami, programami nauczania badz zatrudnianiem
nauczycieli. Kompletnie. Bedzie to nowe obcigzenie finansowe i problem zwigzany z tym,
o czym moéwitem. Jezeli jedna religia, to wszystkie, rowniez etyka czy religioznawstwo.

Najlepszym rozwigzaniem jest nasz projekt — projekt ten bedziemy omawiaé
na nastepnych posiedzeniach Komisji — umieszczenia oceny z religii na odrebnym $wia-
dectwie, co porzadkowaloby pewne rzeczy, tak jak bylo to przez wiele, wiele lat. Ci, kto-
rzy chodzili na katecheze, otrzymywali §wiadectwo wiadz koscielnych. Ocena ta nie byla
umieszczana na §wiadectwie panstwowym. Rodzi to wiele nieporozumien i konfliktow.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje. Teraz glos zabierze pani postanka Machatek.

Posel Marzena Machalek (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Odniose sie do dwoch kwestii, ale wszystkie dotycza reli-
gii, nauczania religii w szkole, a takze pozycji religii w polskiej szkole. Rzeczywiscie, jest
bardzo niedobrze, ze ministerstwo sprzeciwia sie religii na maturze, wyszukujac rézne
formalne kruczki. Prawo stuzy tutaj do tego, zeby nie wprowadzic religii na maturze.
RzeczywiScie, przez godzine mozna cytowac prawo. Jezeli nie chce sie znalezé dobrego
rozwigzania, to prawem bedzie sie przykrywaé zla wole, jezeli chodzi o wprowadzenie
religii na maturze. Wida¢, ze wtoruja temu parlamentarzysci, postowie, ktérzy przykla-
skuja postawie ministerstwa: , Tak, dobrze, ze religii nie ma i nie powinno by¢”.

Ale w tej chwili trzeba wrocic do tego, co stato sie ponad rok temu, do rozporzadzenia
o ramowych planach nauczania, w ktérym to rozporzadzeniu religia ogélnie sie znaj-
duje, ale zostata wykre§lona z paragrafu, ktory specyfikuje, ktore przedmioty znajdujg
sie w ramowym planie nauczania. Nie jest tak, ze wszystko zostalo po staremu, ponie-
waz ministerstwo pod wplywem réznego rodzaju apeli, a takze uwag, zaré6wno strony
samorzadowej, jak tez przede wszystkim Episkopatu, wydalo specjalng instrukcje, jak
nalezy traktowac rozporzadzenie. Z samego rozporzadzenia jasno nie wynika, jaki jest
status religii w polskiej szkole. Ministerstwo musiato wyda¢ instrukcje, dopiero ona
miala wyjasniac jak nalezy traktowac religie. Przeciez nie moze byc¢ tak, zeby tak wazny
przedmiot... Nie bede juz ttumaczyé¢, gdyz pewnie nie do wszystkich to dotrze, ze religia
ma bardzo duze znaczenie w formowaniu postawy, w formowaniu wartosci, jest bardzo
waznym przedmiotem, jezeli chodzi o proces wychowawczy w szkole. Bardzo wielu, zde-
cydowana wiekszo$c Polakow tez tak uwaza. Mamy jeden aspekt, czyli podwazanie pozy-
cji religii w szkole, na co nie ma zgody wielu z nas z Komisji, jak tez zgody Episkopatu.

Nastepny etap tej sprawy to zablokowanie mozliwo$ci wejécia religii na mature,
poniewaz moment wejScia podstaw programowych w zycie byt dobrym momentem, zeby
doj$é do jakich§ uzgodnien, wyjasnic i dopracowac wszystkie problemy prawne. Strona
koScielna byta bardzo otwarta, zeby zlikwidowac rézne bariery prawne po to, zeby religia
mogta by¢ na maturze.

Chciatabym dodac¢ jeszcze jedna rzecz. To nie jest tak, ze jak jest religia na matu-
rze, to ktos jest dyskryminowany. Wladnie, kiedy jej nie ma, uczniowie, ktorzy mogliby
zdawacé religie na maturze, chcieliby zdawaé religie na maturze, sg dyskryminowani,
poniewaz nie majg do tego prawa. Mozna by¢ doktorem teologii, mozna by¢ profesorem,
a nie mozna zdawac religii na maturze, dlatego ze ministerstwo zakrywa sie paragra-
fami prawnymi. Jest to absurd. Kiedy jeszcze wtorujg temu postowie, ktorzy wiemy, jaki
majag stosunek do Kosciola, to widzimy, ze jest to kwestia nie prawa, tylko pewnej przy-
jetej ideologii, zeby oslabiac pozycje religii w szkole. Nie ma zadnej dobrej woli ze strony
ministerstwa.

Chciatabym dobrze wyjaénic¢, ktorych zgdan nie spetnit Episkopat, strona koécielna,
zeby religia mogta by¢ na maturze. Dlaczego postawa ministerstwa jest taka sztywna?
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Z tego, co mi wiadomo, z oficjalnych komunikatéw wynika, ze strona koScielna byta
zaskoczona. Wydawaloby sie, ze od jakiego§ czasu stara sie — od miesiecy, a wlaSciwie
od lat trwajg rozmowy — przygotowywac i dostosowywacé do oczekiwan strony rzgdowe;j,
zeby religia mogta by¢ na maturze. Jest to po prostu kuriozalna postawa. Nie, bo nie,
bo mamy takie prawo. Moze trzeba co§ zmieni¢ w prawie, zeby méc wprowadzic religie
na maturze, zeby uczniowie, ktérzy chca zdawac i maja do tego prawo — nie jest to przy-
mus, ze kto§ musi chodzi¢ na religie czy zdawac religie na maturze — w polskich szko-
tach mogli zdawac religie na maturze, skoro w Europie w wielu krajach jest to mozliwe.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje. Teraz glos zabierze pan poset Sprawka.

Posel Lech Sprawka (PiS):

Panie przewodniczacy, pani minister, Wysoka Komisjo. Pozwole sobie fundamentalnie
nie zgodzi¢ sie zarowno z panig minister, jak rowniez z panig przewodniczgca Krystyng
tybackg i panem postem Ostrowskim. Odwolam sie do uzasadnienia Trybunalu Konsty-
tucyjnego, o ktérym wspominata pani postanka Marzena Wrébel. Chodzi o orzeczenie
dotyczace oceny z religii. Zacytuje ze str. 20 uzasadnienia Trybunaltu Konstytucyjnego:
»Szczegolne znaczenie dla okre§lenia standardowego katalogu podstawowych praw
1 wolnoéci w panstwie demokratycznym ma Konwencja o ochronie praw cztowieka i pod-
stawowych wolnosci sporzadzona w Rzymie dnia 4 listopada 1950 toku”. Polska ratyfiko-
wala te Konwencje w dniu 2 pazdziernika 1992 roku. Art. 9 Konwencji sformulowany jest
w postaci dwdch przepisow i ma nastepujgce brzmienie: ,,1. Kazdy ma prawo do wolnoS§ci
myS$li, sumienia i wyznania. Prawo to obejmuje wolno$¢ zmiany wyznania lub przeko-
nan oraz wolno§¢ uzewnetrzniania indywidualnie lub wspdlnie z innymi, publicznie lub
prywatnie swego wyznania lub przekonan przez uprawianie kultu, nauczanie, prakty-
kowanie i czynnoéci rytualne”. I drugi przepis: ,,Wolno$¢ uzewnetrzniania wyznania lub
przekonan w tych formach moze podlegaé jedynie takim ograniczeniom, ktore sg przewi-
dziane przez ustawe i konieczne w spoleczenstwie demokratycznym z uwagi na interesy
bezpieczenstwa publicznego, ochrone porzadku publicznego, zdrowia i moralnosci lub
ochrone praw i wolnoéci innych oséb”.

Pani minister, zadaje pytanie w zwigzku z panstwa interpretacjg art. 9 ust. 1a ustawy
o systemie o$wiaty, ktory stanowi, ze sprawdzian i egzamin, o ktérym mowa w ust. 1 pkt
1i 2, egzamin maturalny, o ktérym mowa w ustepie ect., oraz egzaminy eksternistyczne
sg przeprowadzane na podstawie wymagan okreslonych w podstawie programowej
ksztalcenia ogblnego. Panstwo interpretujecie to tak, ze poniewaz nie ustalacie podstawy
programowej dla religii, nie moze by¢ egzaminu maturalnego. To znaczy, ze ograniczy-
liScie panstwo to prawo, wykluczajgc takg mozliwosé. W zwigzku z tym zadaje pytanie,
ktoéra z przestanek zachodzi. Czy ograniczenie egzaminu maturalnego przy takiej inter-
pretacji art. 9 ust. 1a ustawy o systemie o$wiaty wynika z uwagi na interes bezpieczen-
stwa publicznego? Czy moze z ochrony porzadku publicznego? Czy ograniczenie to jest
konieczne ze wzgledu na zdrowie i moralno§¢ badz ochrone praw i wolnoéci innych oséb?
Przeciez dobrowolne przystapienie do matury nie narusza wolnoSci innych oséb.

Przytocze jeszcze jeden cytat z uzasadnienia. Europejski Trybunal podkreslat w swo-
ich orzeczeniach, ze okreslona w art. 9 Konwencji wolno$¢ mysli, sumienia i wyznania
jest jednym z fundamentow pluralistycznego spoteczenstwa demokratycznego. Szanowni
panstwo, czyzbySmy nie dazyli do takiego spoteczenstwa? Czy rzad, ktory jest emana-
cja dwoch ugrupowan, Platformy Obywatelskiej i Polskiego Stronnictwa Ludowego, nie
stawia sobie za cel tak sformutowanego dgzenia, ktore podejmuje Europejski Trybunal?

Pani minister, po pierwsze w ust. 1a... W ogdle nie zgadzam sie z panstwa interpre-
tacjg, dlatego ze tutaj jest mowa o podstawie programowej ksztalcenia ogdlnego, ale nie
ma dalszego ciggu, ze tylko o tej podstawie programowej, ktora jest zatwierdzona przez
ministra. Pragne przypomnie¢, ze Kosciot - méwie o Kosciele rzymskokatolickim - jakby
wykroczyl poza przepisy Konkordatu, poniewaz w Konkordacie, a w §lad za tym w roz-
porzadzeniu o organizacji religii jest przepis, ze program nauczania religii katolickiej,
jak tez podreczniki opracowuje wladza koscielna i podaje je do wiadomosci kompetentnej
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wladzy panstwowej. Kosciot opracowal podstawe programowg katechezy, ktorg panstwo
na pewno posiadacie, poniewaz, zgodnie z cytowanym przed chwilg przepisem, kompe-
tentne wladze sg o tym informowane.

Prosze zwradci¢ uwage, ze w marcu 2010 roku Koéciot zmienit wezeéniej obowigzujaca
podstawe programowg i dostosowat jg do tych zmian, ktore panstwo wprowadziliscie
nowelizacjg ustawy o systemie o§wiaty w 2009 roku. Zacytuje panstwu. Mozna sobie
siegna¢ do owego dokumentu, jest on na stronach Episkopatu:

,Podstawa programowa katechezy Kosciola katolickiego w Polsce odnosi sie
do poszczegolnych etapow edukacji szkolnej i zawiera:

1. charakterystyke psychologiczng dzieci i mlodziezy na danym etapie edukacji,

2. podstawe programowa nauczania religii w przedszkolu lub w szkole, obejmujaca
cele katechetyczne, wymagania ogdlne, zadania nauczycieli religii, tresci, wymagania
szczegblowe, zalecane warunki i sposéb realizacji oraz wykaz tre§ci, wymagan szczego-
fowych z innych przedmiotéw szkolnych stuzgcych korelacji nauczania religii z edukacja
szkolng”.

Prosze zwrdci¢ uwage na drugi punkt, ktory cytowatem: ,,wymagania ogélne, zadania
nauczycieli, tresci, wymagania szczegotowe, zalecane warunki i sposob realizacji”. Prze-
ciez jest to schemat z rozporzadzenia w sprawie podstawy programowej ksztalcenia ogol-
nego, opracowanego przez ministra edukacji narodowe;j. Jest pytanie, dlaczego wyjmuje-
cie panstwo te podstawe z brzmienia art. 9 ust. 1a, tym bardziej, pani minister, ze prosze
zwroci¢ uwage — pan posel Ostrowski postulowal rownosé przedmiotéw — iz w tej chwili,
przy panstwa interpretacji, teoretycznie mozna wnosi¢ o uruchomienie matury z etyki,
dlatego ze podstawa ksztalcenia ogbélnego obejmuje etyke, przedmiot, ktory jest alterna-
tywny do religii, a religii nie. To jak to jest? Gdzie tu r6wnosc przedmiotow?

Gdyby przyja¢ panstwa interpretacje, rzeczywiScie wykluczajacg te podstawe, ktorg
Koéciét opracowal zgodnie z delegacja, i w Konkordacie, i w rozporzadzeniu, oznacza-
toby to, ze art. 1a jest skonstruowany niezgodnie z Konstytucjag RP na bazie, o ktorej
mowitem, cytujac wezeSniej wspomniang Konwencje. W zwigzku z tym nalezy pilnie
nowelizowaé, poniewaz zrédlem przepisow dotyczgcych praw i wolnoSci sumienia
w Konstytucji RP jest wlasnie ta Konwencja. Gdyby przyjac panstwa tok rozumowania,
oznaczaloby to, ze art. 9 ust. 1a jest niezgodny z Konstytucja RP. PrzegralibyScie pan-
stwo rozprawe w Trybunale Konstytucyjnym, tak jak zostala przegrana sprawa wniosku
dotyczacego ocen. Jest to sytuacja absolutnie nie do przyjecia. Absolutnie nie mozna
zgodzic sie z takimi konkluzjami, jakie panstwo prezentujecie.

Jeszcze kilka uwag. Prosze zwréci¢ uwage na egzamin maturalny z wiedzy o tancu.
Nawet nie ma takiego przedmiotu. Mozna sobie go wymysle¢ w ramach przedmiotow
uzupelniajagcych. W najnowszej podstawie programowej dotyczgcej tanca znajdziemy,
prosze panstwa, tylko trzy przepisy w wymaganiach szczegélowych na trzecim etapie
edukacyjnym, a wiec jedynie w gimnazjum. W wymaganiach szczegélowych, w treSciach
nauczania jest tak: , 1. odbior wypowiedzi, wykorzystanie zawartych w nich informacji;
uczen charakteryzuje wybrane tance réoznych narodow”. Jest jeszcze w dwoch miejscach.
Drugie wymaganie szczegblowe to tworzenie wypowiedzi. Uczen tanczy, wykonuje pod-
stawowe kroki i figury taneczne wybranych tancow. W trzecim wymaganiu szczegoto-
wym jest analiza i interpretacja tekstow kultury. Uczen rozpoznaje w utworach rytmy
polskich tancow narodowych oraz popularnych tancéow towarzyskich. Tyle, prosze
panstwa, jest treSci na temat tanca w calym zalgczniku, we wszystkich zalacznikach
do rozporzadzenia o podstawie programowej ksztalcenia ogblnego. Tyle. Jest to zrodio
egzaminu maturalnego.

Gdybyscie panstwo przestudiowali podstawe programowag katechezy, troszeczke zmie-
nilibyScie zdanie na ten temat. Przy okazji jeszcze uwaga, poniewaz ze strony pani poset
Lybackiej, jak rowniez pana posta Ostrowskiego padta uwaga o ksztalceniu konfesyjnym.
Szanowni panstwo, najpierw trzeba byloby zapoznac sie z podstawg programowa, a nie
opiera¢ swoich pogladéw na jakichs$ potocznych opiniach. Zacytuje panstwu tylko jedno:
»Zgodnie ze wskazaniami zawartymi w Dyrektorium ogélnym o katechizacji nalezy
zwroci¢ uwage zwlaszceza na nastepujace zagadnienia” — jest to we wstepie do podstawy
programowej katechezy —
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,»1. poczatek Swiata i sens historii,

2. fundament wartoéci etycznych,

3. funkcja religii w kulturze,

4. przeznaczenie czlowieka,

5. relacja ze srodowiskiem naturalnym”.

Sa to filary zbudowania podstawy programowej. OczywiScie nie wykluczam, ze tak
jak w kazdej sferze, funkcjonuja patologie. By¢é moze w nauczaniu sa i takie przyktady,
o ktorych panstwo mowicie, ale wyjatki tylko potwierdzajg regule. W zwigzku z tym
absolutnie niedopuszczalne jest takie uogélnianie.

Na przyktad kwestia przygotowania egzaminatorow. Szanowni panstwo, rzekomo nie
ma podstawy prawnej. Przeciez trzeba dokladnie przeczyta¢ Konkordat. Art. 12 ust. 4
stanowi, ze w sprawach treSci nauczania i wychowania religijnego nauczyciele religii
podlegaja przepisom i zarzadzeniom ko$cielnym, a w innych sprawach przepisom pan-
stwowym. Sprawa jest prosta. Jest prosta, panie posle, dlatego ze wolg narodu przy-
jeto Konstytucje Rzeczypospolitej, w czym pana partyjni koledzy aktywnie brali udzial.
Jestem przekonany, ze zrédtem takich a nie innych przepiséw, ktore brali pod uwage,
byly cytowane przeze mnie Konwencje. Swiadomie podjeli zobowigzanie przestrzegania
tej Konstytucji. Tak to nalezy interpretowac.

W zwigzku z tym, na koniec nie moge sobie darowa¢ przedziwnej uwagi pani prze-
wodniczacej Liybackiej, ktora mowila, ze sprawa nie jest jednoznaczna, poniewaz jeden
z sedziow, pani Letowska, miata zdanie odrebne. Przepraszam bardzo, czy wazne sa tylko
te orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego, ktore sg podejmowane jednomy§lnie? Jest
to jakas§ nowa interpretacja prawna w naszym kraju.

Konczac, pani minister, zadaje tylko jedno pytanie. Ktéra z przeslanek cytowanych
przeze mnie z przepisu drugiego art. 9 Konwencji jest podstawg do ograniczenia owego
prawa? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje panu postowi. O glos ad vocem poprosil pan poset Ostrowski, ktéremu udzielam
glosu.

Posel Artur Ostrowski (SLD):

Dziekuje. Chcialbym zwréci¢c uwage pana posta Sprawki na fakt, ze z przytoczonych
przez pana posla artykulow nie wynika, ze nadzor nad przebiegiem egzaminu matural-
nego z katechezy, kontrola nad egzaminatorami bedzie nalezata do witadz panstwowych,
czyli np. okregowej komisji egzaminacyjnej. Z argumentéw pana posla kompletnie nie
wyprowadzam takiego wniosku.

Skoro pan posel powoluje sie na podstawy prawne, i na Konkordat, i na inne akty
prawne, to chcialbym zwroci¢ uwage pana posla, ze jezeli mielibySmy trzymac sie Scisle
litery prawa, katecheza powinna by¢ realizowana albo na pierwszej, albo na ostatniej
godzinie lekcyjnej. Natomiast praktyka jest taka, ze realizuje sie ja w szkotach na roz-
nych godzinach. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Pan poset Sprawka, mozliwie krotko.

Posel Lech Sprawka (PiS):

Kroétko ad vocem. Panie poSle, prosze mi wskazac zrodto prawne tego, ze zajecia z religii
majg by¢ na pierwszej lub na ostatniej godzinie lekcyjne;.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje. Teraz glos zabierze pan poset Bernacki. Oddaje mu glos.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Panie przewodniczacy, pani minister, szanowni panstwo. Chciatbym sie odwota¢ i punk-
tem wyjScia uczynié rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
8 sierpnia 2011 roku w sprawie obszaréow wiedzy, dziedzin nauki i sztuki oraz dyscy-
plin naukowych i artystycznych. Otdz, szanowni panstwo, do tej pory, kiedy stuchalem
zwlaszcza postow Sojuszu Lewicy Demokratycznej, odnositem wrazenie, ze ciggle znaj-
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dujemy sie w przestrzeni, w ktorej religia traktowana jest jako rodzaj teoretyzowanej
fikcji i falszywej $wiadomosci, jako narzedzie, instrument panowania klasowego, a wiec
fatszywej swiadomoéci, z ktorg nalezy walczyc.

dJezeli chodzi o przedmiot naszej dzisiejszej dyskusji, to wydaje sie, ze méwimy o egza-
minie maturalnym z religii, jak stusznie zauwazy! pan poset Ostrowski, z katechezy,
a wiec z wiedzy, ktora jest bezpoSrednio zwigzana z tym, co okre§lamy mianem nauk
teologicznych, czyli z teologia. Jezeli zgodzimy sie, ze teologia jest dziedzing nauki,
a tak jest w uznaniu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, czyli instytucji nader
powaznej, tym samym musimy uznac, ze ksztalcenie w zakresie propedeutyki czy pod-
staw tego, co bedzie fundamentem pod rozbudowang wiedze w zakresie studiéow teo-
logicznych, powinno mieé¢ ten walor, ktéry przystuguje kazdej innej dziedzinie wiedzy.
Jeszcze raz powtarzam, ze jezeli szanowni panstwo majg klopot z rozeznaniem tego,
czym jest teologia, prosze spojrze¢ na historie cywilizacji europejskiej. Zrozumieja pan-
stwo, ze wlasciwie az po wiek XIX teologia byla tg dziedzing wiedzy, ktéra odgrywala
fundamentalne znaczenie. Dopiero p6zniej stalo sie tak, ze pojawily sie autonomiczne
dziedziny wiedzy, ktore wykroczyly poza teologie. GdybySmy dzisiaj dyskutowali nad
naukowo§cig czy nienaukowo§cig teologii, popelnialiby$émy podstawowy, fundamentalny
btad. Dla mnie jest to o tyle ciekawe — z niektorymi postami dzielitem sie juz wlasnie
ta uwaga — ze ostatni raz z dyskusja na temat matury z religii zetknalem sie, czytajac
prase z lat 80 XIX wieku. Nie wiem, czy jest sens, zebySmy powtornie otwierali otwarte
juz drzwi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje. Teraz glos zabierze pani postanka Fabisiak.

Posel Joanna Fabisiak (PO):

12

Szanowni panstwo, dwie kwestie. Pierwsza to sprawa tego, ze jest to egzamin dodat-
kowy, jest to przedmiot dodatkowy. Szkota polska przyjeta teraz taki kierunek — wierze,
ze zostanie on zrealizowany - ze ze szkoly opresyjnej staje sie szkola przyjazna, zindywi-
dualizowang. Indywidualizacja szkoly to takze mozliwo$¢ zdawania matury z przedmio-
tow, z ktorych cztowiek ma potrzebe zdawania. Pani minister wie najlepiej, ze w Stanach
Zjednoczonych dzieci ustalajg sobie przedmioty, z ktérych chcg zdawaé — moze to byé
wlasnie taniec, moze byc¢ to muzyka — i zdajg mature. Nie widze zadnych powodoéw, zeby
polskie dzieci nie mogly zdawac egzaminu maturalnego z religii, jednak przy zalozeniu,
ze religia to wiedza i wiara. Przed chwilg pan posel rozwingl watek wiedzy. Abstrahujmy
od wiary, poniewaz moja wiara jest mojg indywidualng rzecza. Bede o tym rozmawiata
z Panem Bogiem, niekoniecznie na forum Komisji. Natomiast wiedza jest wiedza.

Wydaje mi sie, ze bardzo waznym argumentem jest to, iz wiedza teologiczna, histo-
ria kosciola, wiedza biblijna, sg przedmiotami na studiach. Jest to wiedza historyczna
na historii. Cata biblistyka stanowi jeden semestr na polonistyce itd. Tak jest na wielu
wydzialach, np. muzyka sakralna jest na muzykologii. Nie widze zadnego powodu. Pani
minister, jestem zdziwiona tym faktem, gdyz oczekiwalam, ze ministerstwo podejmie
dyskurs, jak uporzadkowac te rzecz, zeby egzamin maturalny byt dla tych, ktoérzy chea
zdawaé. Jest pytanie — jaka to jest grupa? Dlaczego uniemozliwia¢ to mlodziezy, ktora
potem chce wybraé kierunek studiéw - a to juz doprawdy jest indywidualny wybér —
na ktorym akurat ten egzamin maturalny bedzie potrzebny. Jest to zupelnie niemozliwe.

W kontekscie nowej szkoty, szkoty zindywidualizowanej, w kontekscie dodatkowego
przedmiotu, wreszcie w kontek$cie pewnej kontynuagji...

Pani minister, prosilabym o chwilke uwagi. Nie przeceniam swojej osoby, ale wydaje
mi sie, ze sg to argumenty, ktore tutaj nie padaly, nie powtarzam tych, ktore juz padaly.

Otoz, jezeli miody czlowiek uczy sie, jest kontynuacja nauki, méwimy o wiedzy. Taka
powinna by¢ podstawa programowa. Zadna konfesyjnos¢. Konfesjonal, kosciot sg dla
mnie. Jestem praktykujacg katoliczka i wiem, gdzie mam pdjsé, kiedy chce rozmawiaé
0 mojej wierze.

Dziecko ma pelne prawo zdawaé¢ egzamin z wiedzy. Wydaje mi sie, ze obowigzkiem
ministerstwa jest mu to umozliwi¢. System punktowy, system kredytowy ciagle jeszcze
nie funkcjonuje. Potem pdjdzie na studia i bedzie mialo zdany egzamin. Dlaczego mamy
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mu to uniemozliwi¢, kiedy na wielu wybranych wydziatach humanistycznych bedzie
mialo wiedze nie z religii? Jest to okreslone. Taka powinna by¢ podstawa programowa.
Panstwo powinniScie po prostu podja¢ dyskusje z wlaSciwymi gremiami koScielnymi,
zeby ustali¢ podstawe programowa, w ktorej bedzie zawarta wiedza z historii ko§ciola,
z biblistyki, jak tez zagadnienia moralne. Pozostawiam to do ustalen programowych.
Jest to zadanie interdyscyplinarne przynajmniej dwoch ministerstw, Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego i Ministerstwa Edukacji Narodowej. Nie mozna robic tak,
ze czlowiek uczy sie, a potem nie ma zadnej oceny. Uczy sie dwanascie lat, uczy sie po to,
zeby kto§ ocenil jego wiedze. Sadze, ze o sprawie trzeba dyskutowac dalej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje. Teraz glos zabierze pani postanka Trybus.

Posel Aleksandra Trybus (PO):

Panie przewodniczgcy, pani minister, szanowni panstwo. Mysle, ze intencjg ministerstwa
nie jest umniejszanie roli religii, jako przedmiotu w szkole. Swiadczy o tym liczba godzin
w calym cyklu ksztalcenia. Moim zdaniem, okre§lenie poréwnywalnych, niejednolitych
wymagan na egzaminie maturalnym byltoby bardzo trudne, a méwie o tym przez pry-
zmat kosciolow mniejszo$ciowych w Polsce. Jak zrealizowaé postulat organizowania
egzaminu maturalnego w ramach innych wyznan? Chcialabym zapytaé¢ panig minister,
czy w ministerstwie byly prowadzone rozmowy z przedstawicielami kosciol6w mniej-
szosciowych? Jakie jest ich stanowisko w tej sprawie? Jak mialoby wygladac okreslenie
wymagan dla réznych wyznan i w zwigzku z tym samo fizyczne organizowanie egzaminu
w szkole, kiedy do takiego egzaminu zgloszg sie uczniowie réoznych wyznan? Mojg wat-
pliwos¢é budzi réwniez fakt, czy egzamin z religii nie sprowadzilby same;j religii do zwy-
klego przedmiotu, na ktérym uczniowie po prostu zakuwajg wiedze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje. Teraz glos zabierze pan posel Terlecki.

Posel Ryszard Terlecki (PiS):

Wysoka Komisjo, wiekszo$¢ argumentow juz padla, a wiec nie bede ich powtarzat. Mini-
sterstwo nie ma zadnych argumentéw poza kruczkami prawnymi. Nie dziwie sie temu.
To, z czym mamy do czynienia w ciggu ostatnich kilku lat dzialalnoSci ministerstwa,
oczywiscie tylko potwierdza, ze tym razem bedzie tak samo. Moim zdaniem, jest to naj-
gorsze ministerstwo, odkad odzyskaliémy mozliwo§¢ posiadania ministerstwa edukacji,
a nie propagandy, jak za czaséw komuny. Tak jest, bardzo mi przykro. W kazdej dzie-
dzinie ministerstwo dziala na rzecz obnizenia poziomu wyksztalcenia Polakéw, wiec
dlaczego nie mialoby tego robi¢ w tak waznej dziedzinie jak religia. Padaly tutaj absur-
dalne argumenty. Skoro Ministerstwo nie ma kompetencji do tego, zeby wtracaé sie
do programoéw nauczania, dlaczego musialoby mie¢ kompetencje do tego, zeby wtracac
sie do programu egzaminu maturalnego? Jest to tylko kwestia wzajemnych uzgodnien
i dobrej woli. Oczywiste jest, ze ze strony ministerstwa nie ma takiej woli. Nie bedzie,
dopoki ono sie nie zmieni.

Pad! tez niebezpieczny argument — chociaz na szczeScie nie z ust przedstawiciela
ministerstwa — ze §wiadectwo z religii mogloby by¢ sporzadzane gdzie$ osobno. Oczywi-
Scie, nawigzujemy do najgorszej tradycji, czyli do komunistycznej dyktatury, do ktorej
niektorzy wcigz chetnie by sie przyznawali. Przypomne, ze na §wiadectwie szkolnym
niepodleglej Polski religia byta wymieniana na pierwszym miejscu, jako najwazniejszy
przedmiot. Powinnisémy nawigzywacé do tej tradycji, a nie do, pozal sie Boze, dokonan
PZPR.

Wreszcie sprawa, ktora tez sie tutaj pojawiala. Piszemy, méwimy o podstawowym
prawie obywateli, ktére funkcjonuje w wielu krajach Europy. Malo tego, sg kraje Europy,
w ktorych po pewnym okresie, kiedy religia nie byla obecna na egzaminie maturalnym,
jest przywracana. Dlaczego mamy i$¢ pod prad tym do§wiadczeniom, ktére gdzie indziej
kto$ uznat za pozyteczne i warte wprowadzenia w zycie?

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje, panie posle. Teraz glos zabierze pan poset Bauc.
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Posel Piotr Baué¢ (RP):

Wysoka Komisjo, nasza dyskusja oczywiScie moze trwacé jeszcze na nastepnych posiedze-
niach i niczego nie rozstrzygniemy, poniewaz mamy pomieszanie rzeczywistoSci. Teolo-
gia jest nauka, nawet naukg akademicka, ale naukg marginalng po XVII wieku, kiedy
dzieki temu, ze rozwinela sie nauka empiryczna, zyjecie sobie panstwo dlugo, szczesliwie
i zdrowo. Nie trzeba sie modli¢ o zdrowie, wystarczy zachowaé higiene. Na tym polega
roznica w mysleniu religijnym i mysleniu wiary, a mysleniu, ktére panstwo Swieckie
wprowadza poprzez przedmioty. Kiedy spojrzymy na programy nauczania, okaze sie,
ze programy nauczania skladaja sie z dwoch czesci. Pierwsza, najwieksza cze$¢ obejmuje
przedmioty, ktore odzwierciedlajg dyscypliny naukowe. Druga czes¢ to ksztaltowanie
pewnej, nazwijmy to, niezwigzanej z wiedzg, waznej czesci naszej osobowosci, czyli cze-
§ci moralnej, jak i czeSci cielesnej. Dlatego tak wazna jest np. edukacja seksualna, edu-
kacja fizyczna, $piew, muzyka i chociazby umiejetno$¢ rozumienia stylow literackich.
Samo wymienienie owych stylow na maturze nic nie da, po prostu trzeba je rozumieé
i czu¢, zeby moc sie wzruszac poezjg. Sa to dwie rozne rzeczy, ktore sg opisane w takich
naukach jak filozofia, ktéra poprzedza teologie, ktéra wytworzyla sie znacznie wezesnie;j.
Wszyscy teologowie zawsze zaczynali od filozofii albo przynajmniej teologizowali filozo-
fie, ale to na marginesie.

Obowiazkiem §wieckiej szkoly w §wieckim panstwie jest wyksztalcenie obywateli
moralnych — moralno$¢ sprawdza sie tylko w czynie, a nie na egzaminie maturalnym
- oraz posiadajacych wiedze i umiejetnosci. To da sie sprawdzi¢ egzaminami, o czym
wiemy my, nauczyciele akademiccy.

Chcialbym nawiaza¢ do wypowiedzi tych wszystkich osob, ktére majg tytuly profesor-
skie, stopnie habilitacji, doktora, magistra zdobyte przed 1989 rokiem. Do nich chcial-
bym zaapelowaé. Skoro tamta nauka byla nieprawdziwa, byta ,fe”, to miejcie odwage,
poldzcie je na stol, wroccie do szkot i zacznijcie od poczatku chlonaé wlasciwg nauke.

Oczywiscie, ze pomyst religii na maturze jest niczym innym, jak rozpetaniem kolejnej
wojny polsko-polskiej, w ktorej bedziemy sobie udowadnia¢, kto jest wiekszym Polakiem,
a kto jest mniejszym Polakiem. Tak bedzie, na 100% tak bedzie. Malo tego, jezeli do rza-
dzenia we wlasnej o§wiacie wpuszcza sie obce panstwo, poprzez Konkordat wpuszcza sie
Watykan, to mamy to, co mamy, czyli ki6tnie, ktéra nie spowoduje wiekszej iloci pie-
niedzy w systemie o$wiaty, nie spowoduje zatrzymania zwalniania nauczycieli ze szkol,
poniewaz sg male klasy i w zwiagzku z tym efektywnos¢ jest nad rozsadkiem. W malych
klasach uczy sie lepiej, rowniez lepiej przebiega katecheza.

W zwigzku z tym nasza dyskusja moze toczy¢ sie dalej. Dalej mozemy ustalaé, czy
religia jest wiedzg czy jest wiarg. Kulturoznawstwo powiedzialo, czym jest. Jest cze-
§cig Swiatopogladotworcza, ustala pewne wartosci, w tym ostateczng wartos¢. Wartoscig
ta jest Bog lub inna istota. Wierzy sie w nig, a nie rozumie sie, czego zresztg zawsze sie
uczy. Natomiast nasza cywilizacja, w ktorej teraz zyjemy i ktéra jest zwigzana ze Swiecka
szkola, jest cywilizacjg nauki i wiedzy, jak roéwniez zaczerpnietej z tego techniki. To jeste-
$my w stanie sprawdzaé. Nie bardzo widze mozliwo§¢é sprawdzania, kto jest bardziej
wyedukowany w wierze, w przeciwienstwie do tego, ze mozna sprawdzic¢, kto dobrze
postuguje sie rachunkiem, mnozeniem, dzieleniem czy umiejetnoScig pisania pieknych
wypracowan. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje. Teraz glos zabierze pan posel Latas.

Posel Marek Latas (PiS):

14

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Nie moge sie zgodzi¢ z argumentacjg pana poslta
Ostrowskiego o zwiekszonych kosztach. Przedmioty wybierane na maturze tworzg zbiér
zamkniety. Jezeli ktory$ z ucznidow wybierze religie, nie wybierze geografii czy historii,
czyli, jezeli wprowadzimy na maturze religie, nie bedzie tutaj zadnych dodatkowych
kosztow. Dotyczy to rowniez egzaminatorow. Jezeli sta¢ nas na to, zeby szkoli¢ egzami-
natoréw z przedmiotu wiedza o tancu i sg oni do tego przygotowani, to nie ma zadnych
przeszkod, zeby przygotowac rowniez nauczycieli religii, ktorzy spelniajg wszystkie kry-
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teria do tego, zeby mogli by¢ zatrudniani na stanowiskach nauczycieli, jako egzamina-
toréw na maturze takiego przedmiotu jak religia.

Wyraznie widaé po prostu pietrzenie probleméw. Naprawde ministerstwo w ogole
nie ma dobrej woli w tej kwestii. Podstawa programowa jest znana ministerstwu od lat.
Nie przypominam sobie, zeby na jakimkolwiek posiedzeniu Komisji podstawa progra-
mowa byla kwestionowana, ze sg tam przepisy, ktorych nie powinno by¢. Nie rozumiem
argumentacji pani minister, ze ministerstwo nie ma wplywu. Jezeli nie ma zastrze-
zen, to przyjmuje, ze podstawa programowa jest dobra, solidna, a tre§ci w niej zawarte
sg wlasciwe. Dlatego nie rozumiem tego.

Do pana posta Baucia. Méwi pan o odwadze, a jako$ na tamtym posiedzeniu Sejmu
nie widzialem pana jako niedoszlego przewodniczacego, zeby przyszed! pan i przedstawit
sie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje. Pan poset Baué poprosit o glos ad vocem.

Posel Piotr Baué¢ (RP):

Moze, jak co niektorzy uwazaja, i zabraknie mi odwagi, ale po prostu postuguje sie tro-
che inng skala wartosci i honoru. Wie pan, nie musze przychodzi¢ i wyktécaé sie o co§,
co ktos uwaza, ze bedzie fajng zabawa. Nie jest fajng zabawa, jest przykra sytuacja.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekujemy panu postowi. Teraz glos zabierze pani przewodniczaca Kopaczewska.

Posel Domicela Kopaczewska (PO):

Dziekuje bardzo. Z wielkg uwaga przystuchuje sie dyskusji. Pozwolicie panstwo na kilka
wnioskow. Po pierwsze, nie moge przyja¢ za dobrg monete argumentacji, ktorg podjeta
pani posel, proponujac rozwazania na temat matury z religii i przypisujac Ministerstwu
Edukacji Narodowej zlg wole, walke. Takich stéw pani uzywata. Chciatabym zapytac.
W dniu 28 lipca 1993 roku zostal podpisany Konkordat. Po tym czasie urzedowato kilka
rzadow. Czy to znaczy, ze kazdy z nich mial ztg wole i walczy! z religia i moralnoscig?
Absolutnie tak nie bylo. Jest to pytanie retoryczne. W zwigzku z tym uporzadkujmy
kilka watkow. Czy naprawde argumentacja zlej woli ministerstwa jest to ta argumen-
tacja, ktora panstwo przypisujecie — méwie o wnioskodawcach — Ministerstwu Eduka-
¢ji Narodowej, ze teraz to zle ministerstwo walczy z religig. Absolutnie nie przyjmuje
takiego zalozenia, po pierwsze dlatego, ze jest ono nieprawdziwe.

Po drugie, rzeczywiscie, mozemy otworzy¢ dyskusje, mozemy rozmawiaé na ten
temat. Kilka argumentow moich przedmoéwcoéw odnosito sie do tego, czy mamy spraw-
dzaé poziom wiary czy wiedzy. OczywiScie wiedzy. Wiara jest tym, co budujemy w sobie
i co jest naszg indywidualno§cia. Poprzez Konstytucje RP mamy wolno§¢é wyznania,
naszej wiary. Jezeli rzeczywiscie chcemy rozwazac¢ mozliwo$¢ egzaminu maturalnego
z religii, to czy zgodnie z Konstytucjag RP bedzie on wtedy, kiedy bedzie to egzamin
dotyczacy religii katolickiej? A co z innymi wyznaniami? Co w takim momencie? Czy
nie warto byloby rozmawiac o tym, czy ustalamy podstawy programowe, przyjete przez
Ministerstwo Edukacji Narodowej, dotyczace kazdej z religii, ktora jest wiedzg, a nie
wiarg? Takie dyskusje, takie rozmowy mozemy prowadzi¢, poniewaz rzeczywiscie argu-
menty dotyczace egzaminu z tanca by¢ moze sg jakimi§ argumentami. Natomiast abso-
lutnie nie uznaje tego jako ztej woli.

Poniewaz pan posel Sprawka w swojej wypowiedzi podpieral sie przepisami prawa,
ktore nas obowigzujg i ktore determinujg nasze dzialanie, chciatabym jednak przytoczyé
art. 12 Konkordatu, ktory pewnie wszyscy znamy, ale warto, zebySmy jeszcze raz odniesli
sie do niego: ,,Uznajgc prawo rodzicow do religijnego wychowania dzieci oraz zasade tole-
rancji, panstwo gwarantuje, ze szkoly publiczne podstawowe i ponadpodstawowe oraz
przedszkola, prowadzone przez organy administracji panstwowej i samorzadowej, orga-
nizuja zgodnie z wolg zainteresowanych nauke religii w ramach planu zaje¢ szkolnych
i przedszkolnych. Program nauczania religii katolickiej oraz podreczniki opracowuje
wladza koScielna i podaje je do wiadomoéci kompetentnej wladzy panstwowej” — jesz-
cze raz powtarzam, ze ,podaje je do wiadomosci kompetentnej wladzy panstwowej” —
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,Nauczyciele religii muszg posiada¢ upowaznienia od biskupa diecezjalnego. Cofniecie
tego upowaznienia oznacza utrate prawa do nauczania religii. Kryteria wyksztalcenia
pedagogicznego oraz forma itryb uzupelnienia tego wyksztalcenia beda przedmio-
tem uzgodnien kompetentnych wiadz panstwowych z Konferencja Episkopatu Polski.
W sprawach tresci nauczania i wychowania religijnego nauczyciele religii podlegaja
przepisom i zarzgdzeniom koécielnym, a w innych sprawach przepisom panstwowym.
Kosciol katolicki korzysta ze swobody prowadzenia katechezy dla dorostych, tgcznie
z duszpasterstwem akademickim”.

W zwigzku z tym, na podstawie tych wilasnie przepiséw prawa de facto podejmujemy
dyskusje, ktora powinna zawierac absolutnie inne kompetencje prawne, gdyz opiera-
jac sie na tych przepisach, zasadach, wprowadzenie matury z religii jest niemozliwe.
Jezeli chcemy byc¢ panstwem prawa, powinni§my realizowac owe przepisy, co nie znaczy,
ze mozemy podjac dyskusje, zeby kazdemu obywatelowi zgodnie z tym, co nam daje Kon-
stytucja RP, stworzy¢ takie mozliwoéci, ale na zasadach, ktore okreslajg kompetentne
organy panstwa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje pani przewodniczacej. Teraz oddajemy glos pani minister.

Podsekretarz stanu w MEN Joanna Berdzik:

16

Dziekuje bardzo. Panstwo przewodniczacy, szanowni panstwo. Zamierzalam rozpoczaé
swoje wystgpienie od odczytania art. 12 Konkordatu, poniewaz chcialam panstwu powie-
dzie¢, ze Ministerstwo Edukacji Narodowe;j jest wykonawca przepisow prawa zawartych
i w Konstytucji RP, i w Konkordacie. Wiasnie te przepisy warunkujg decyzje, ktore podej-
mujemy. Na podstawie przepisow Konkordatu i Konstytucji RP nie ma mozliwosci wpro-
wadzenia matury z religii. Jest to generalna rzecz, o ktorej przede wszystkim chciatam
powiedziec, ale by¢ moze warto odnie$¢ sie tez do niektorych kwestii, ktore tutaj padty,
podkreslajac jednoczesnie, ze intencjg Ministerstwa Edukacji Narodowej absolutnie,
w zaden sposéb nie jest deprecjonowanie nauki religii.

Przede wszystkim chciatabym odpowiedzie¢ pani poset Machalek. Informacje o tym,
ze przepisy prawa dotyczace ramowego planu nauczania zmienily sie w taki sposéb,
ze uniemozliwiajg nauczanie religii w wymiarze dwoch godzin tygodniowo, sa po prostu
nieprawdg. Ramowe plany nauczania gwarantuja nauczanie religii w takim wymiarze,
w takim zakresie, jak bylo to do tej pory. Organy prowadzace sa zobowigzane finanso-
wac nauke religii w wymiarze ustalonym w rozporzadzeniu badz tez w zmniejszonym,
w przypadku udzielenia na takie zmniejszenie zgody wlaSciwego biskupa. Wszelkie
prawa sg tutaj gwarantowane.

Wobec pewnego szumu medialnego w tym zakresie Ministerstwo Edukacji Narodowe;j
monitoruje realizacje nauczania religii w szkotach. Powtarzam, ze w zadnej ze szkol,
w szkotach nie ma absolutnie zadnego problemu z realizacjg nauczania religii. Kazdy
przypadek nierespektowania prawa w tym zakresie powinien by¢ nam natychmiast zglo-
szony. Kuratoria o§wiaty natychmiast rozpoczng dzialanie, ktére bedzie mialo na celu
przywrocenie wlasciwego stanu prawnego. Jest to dla nas rzecz naprawde kluczowa.
Przywiagzujemy do tego bardzo wielka wage.

Jezeli chodzi o mature z religii, to nie wiem, czy dobrze zrozumialam, ale chcialabym
tutaj odnies¢ sie do tekstéw z podstawy programowej do wiedzy o tancu, ktore byly cyto-
wane. Wydaje mi sie, ze byly to tresci z obecnie obowigzujacej podstawy programowe;j.
Czy dobrze to rozumiem? Jezeli byly one z obecnie obowigzujacej podstawy programo-
wej, to chcialabym panstwu powiedziec, ze jest to podstawa programowa, ktora bedzie
podstawa do dokonywania egzaminu maturalnego w roku 2015. OczywiScie w roku 2015
egzaminu maturalnego z wiedzy o tancu nie bedzie. Bowiem egzaminy maturalne beda
wygladaly w ten sposob, ze poza czeScig obowigzkowg zawierajgca komponent: jezyk pol-
ski, matematyka, jezyk obcy, bedg nakladaly na naszych uczniéw obowigzek zdawania
na poziomie rozszerzonym jednego, chociaz jednego przedmiotu dodatkowego, ale sposrod
tych przedmiotéw, ktore w podstawie programowej sg wskazane jako przedmioty mozliwe
do nauczania na poziomie rozszerzonym. OczywiScie wiedzy o tancu tam nie ma.

m.h.
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Kolejna rzecz, ktora tez wydaje mi sie bardzo istotna, zeby o niej powiedziec¢. Oczywiscie
jest bardzo wazne, zeby uczniowie mogli rozwijaé¢ swoje kierunkowe zdolnosci i talenty.
Chciatabym powiedzieé, ze duzym wyzwaniem dla nas sg takie zainteresowania, ktére
mieszczg sie w obszarze wiedzy teologicznej. Uczniowie maja szanse realizowac swoje zain-
teresowania, chociazby dzieki organizowanym olimpiadom z wiedzy teologicznej. Oczywi-
Scie majg takg olimpiade. Majg takie mozliwosci. Uczestniczenie w konkursach i olimpia-
dach umozliwia im wolny wstep na studia, ktére sg w obrebie ich zainteresowan. Z drugiej
strony uczelnie wyzsze majg prawo — i bardzo czesto z niego korzystajg — organizowania
dodatkowych egzaminéw dla uczniow wladnie z zakresu religii.

Kluczowe dla nas jest wykonywanie zobowigzan nalozonych na nas przepisami Kon-
kordatu i Konstytucji RP. Wobec tego nasze stanowisko w stosunku do wprowadzenia
matury z religii jest skonstruowane w taki sposoéb. Oczywiscie naszym obowigzkiem
jest takze dbalosc o to, zeby nauka religii oraz organizacja tych zaje¢ przebiegata zgod-
nie z przepisami prawa. Wykazujemy w tej kwestii bardzo duzg troske. Bardzo prosze
o przyjecie takiego wyjasnienia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje. W pierwszej kolejnosci glos zabierze pan posel Sprawka.

Posel Lech Sprawka (PiS):

Pani minister, prosilem o odpowiedZ na jedno pytanie. Ktore z przytoczonych przeze
mnie ograniczen z cytowanej Konwencji jest podstawg do wyeliminowania mozliwoSci
zdawania egzaminu maturalnego, tym bardziej, ze powtarzajac to w drugiej wypowie-
dzi, pani minister stwierdzila, ze art. 12 Konkordatu nie daje zadnych podstaw. Pani
minister, w ust.1 tegoz artykulu wyraznie napisano, ze uznajac prawo rodzicow do reli-
gijnego wychowania, panstwo gwarantuje, ze szkoly publiczne podstawowe i ponadpod-
stawowe oraz przedszkola, prowadzone przez organy administracji, organizujg zgodnie
z wolg zainteresowanych nauke. Nauka to nie jest tylko czterdzieSci pie¢ minut lekcji.
System oceniania, zaré6wno wewnatrzszkolnego, jak i zewnetrznego, jest to integralna
cze§¢ procesu nauczania. Nie jest to jaki§ dodatek ekstra. MieSci sie to w tym jednym
slowie ,nauczanie”. W zwigzku z tym, jezeli panstwo, administracja rzgdowa i samo-
rzadowa jest zobowigzana do organizacji nauki, to i do rekrutacji, i do realizacji pod-
stawy programowej, i do realizacji systemu oceniania i klasyfikowania, i do wychowania,
i do wszystkich innych rzeczy. Prosze mi wskaza¢, ktory zapis w art. 12 Konkordatu
eliminuje mozliwo$¢ organizacji matury. Przeciez nie sagdze, zeby pani miala na mysli
to, ze skoro nie uzyto tutaj sformutowania ,,egzamin maturalny”, ze skoro nie zapisano
tego w Konkordacie, to nie moze go by¢. Na lito§¢ boska, zgodnie z Konwencja, o kto-
rej wspomnialem, jest obowigzek organizacji nauki na rownych prawach ze wszystkimi
innymi przedmiotami.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje. Poprosimy o odpowiedZ panig minister.

Podsekretarz stanu w MEN Joanna Berdzik:

Szanowni panstwo, Konkordat obowigzuje juz dwadziescia lat. Do tej pory na bazie
Konkordaty wysnuwano dokladnie taki wniosek, jaki teraz prezentuje, poniewaz nie
prowadzono dyskusji na ten temat. Niemniej, odnoszac sie do wypowiedzi pana posla,
odpowiadajac na nig, chcialabym powiedzie¢, ze egzamin maturalny jest egzaminem
panstwowym, ktory jest przeprowadzany na bazie wymagan, ktére panstwo formuluje
wobec uczniéw. Jezeli chodzi o wymagania panstwa wobec uczniéw, to sg one zawarte
w podstawie programowej, w standardach ksztalcenia ogélnego, czy to w standardach
egzaminacyjnych jak do tej pory, czy to w podstawie ksztalcenia ogélnego. Na bazie tego
przeprowadzana jest matura, czyli egzamin panstwowy.

Jezeli chodzi o nauczanie religii, to jest ono realizowane na podstawie programow,
ktore nie sg tworzone przez wladze panstwowa, sg tworzone przez wladze koscielng
na mocy Konkordatu, ktéry zagwarantowal KoSciolowi, koSciolom te wlasnie autono-
mie. Poniewaz to Kosciol, koscioty budujg swoja podstawe programowa, nie podlega ona
w zaden sposob zadnej ingerencji Ministerstwa Edukacji Narodowej. Przedstawienie
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do wiadomosci w zadnym wypadku nie zawiera w sobie mozliwosci ingerowania w pod-
stawe programowag. Musi zosta¢ zachowana odrebno$é pomiedzy egzaminem panstwo-
wym, a kazdym innym, o ktérym chcieliby§my tutaj rozmawia¢. W naszym przekonaniu
pytania, ktore tutaj padaly, w duzej mierze moga raczej dotyczyc przepisow w Konkor-
dacie, a nie decyzji, interpretacji, ktore przyjeliSmy na tej podstawie.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje. O glos poprosita jeszcze pani postanka Wrébel.

Posel Marzena Wrobel (SP):

Pani minister powiedziala co$ niedopuszczalnego, z czym absolutnie nie moge sie zgo-
dzi¢, a mianowicie stwierdzila, ze nie tylko Konkordat, ale tez Konstytucja Rzeczypospo-
litej Polskiej nie daja podstaw prawnych do tego, zeby mial miejsce egzamin maturalny
z religii. Pani minister, art. 32 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej stanowi, ze wszy-
scy sg wobec prawa rowni, wszyscy majg prawo do rownego traktowania przez wladze
publiczne, nikt nie moze by¢ dyskryminowany w zyciu politycznym, spolecznym lub
gospodarczym z jakiejkolwiek przyczyny. Poniewaz nie widze tutaj dobrej woli ze strony
ministerstwa, zeby uczniom, ktérzy pdzniej cheg i§¢ na teologie, umozliwi¢ zdawanie
egzaminu maturalnego z religii, w tym ukladzie przyjmuje to jako dyskryminacje tych
wlasnie obywateli Rzeczypospolitej Polskiej. Mlodziez ta jest w tej chwili dyskrymino-
wana przez panstwo polskie, przez Ministerstwo Edukacji Narodowe;j.

Jezeli mozna, chcialabym sie takze odnie$é do poprzednich wypowiedzi niektorych
kolezanek i kolegow, tych, ktorzy twierdzili, ze teologia nie jest nauka. W zwigzku
z tym pragne panstwu przypomniec, ze wszystkie uniwersytety, ktore sg Swigtyniami
nauki, od zarania swojego istnienia musialy mie¢ wydzial teologiczny. Wystarczy siegnaé
do Wikipedii. Teologia jest definiowana jako dyscyplina wiedzy postugujaca sie metodami
filozoficznymi w wyja$nianiu $wiata w jego relacji do Boga. Nikt z panstwa nie odwazyt
sie powiedzieé, ze filozofia nie jest nauka, a tutaj tez mamy do czynienia z filozoficz-
nym podejSciem w wyjasnianiu istoty Swiata. Przy pomocy nauk empirycznych, panie
posle Baug, nie jest pan w stanie wytlumaczy¢ sensu istnienia $wiata, sensu istnienia
zycia ludzkiego, sensu naszego istnienia. Zawsze, prosze pana, powstanie pytanie o pra-
przyczyne, czyli o Boga. W tej chwili nauka przy pomocy metod empirycznych nie jest
w stanie wyjasni¢ sensu istnienia Swiata. Jest to jedno z najwazniejszych, najistotniej-
szych pytan egzystencjalnych, ktore towarzysza ludzkosci od zarania wiekéw. Dziwie sie,
ze pan nie ma pan akurat tej wiedzy, ze jest pan w stanie poruszac sie jedynie po wodach
powierzchniowych, po plyciznach, a nie pyta pan o sens ludzkiej egzystencji, o sens ist-
nienia §wiata. Bez Boga nie jest pan w stanie wyja$ni¢ praprzyczyny istnienia Swiata
i praprzyczyny naszej egzystencji, nie jest pan w stanie wyjasni¢ egzystencji ludzkiej.

Posel Piotr Baué¢ (RP):

Moge ad vocem?

Posel Marzena Wrobel (SP):
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Jezeli mozna, chcialabym juz zakonczyé watek filozoficzny. W tej chwili chcialabym
odniesc sie do kwestii prawnych. Nadal, pani minister, widze niekonsekwencje ze strony
ministerstwa. Nie wyja$nila pani niczego, nie odpowiedziala pani na zadne z istotnych
pytan o charakterze prawnym. De facto uznajecie panstwo religie za przedmiot, a wiec
takze za dziedzine wiedzy, poniewaz teologia jest dziedzing wiedzy. Uznajecie, ale tylko
do okreslonego momentu. Uznajecie mozliwo$¢ klasyfikowania. Uznajecie, a mowiac
§cislej, Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego uznaje, ze jest to dziedzina, ponie-
waz teologia jest wykladana na uniwersytetach. Jest natomiast pewien wylom. Religii,
a wiec przede wszystkim teologii nie mozna zdawa¢ na egzaminie maturalnym. Jest
to niekonsekwencja, niekonsekwencja logiczna. Te wla$nie niekonsekwencje logiczna
uznaje za brak dobrej woli. Podtrzymuje mojg ocene, ze w tej chwili ministerstwu brak
jest dobrej woli, zeby doprowadzié¢ do jakiego$ uporzadkowania sytuacji i zlikwidowaé
dyskryminacje mtodych ludzi, ktérzy nie mogg zdawac egzaminu maturalnego z religii.
Nie wyjasniliScie tego panstwo w zaden logiczny sposob, poniewaz nie ma tutaj logicz-
nego wyjasnienia, jest tutaj wylacznie zla wola. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
O glos ad vocem poprosit pan poset Bauc.

Posel Piotr Baué¢ (RP):
Pani postanko, nie powiedziatem, ze teologia nie jest nauka. Wprost przeciwnie, wla-
$nie w pierwszym zdaniu powiedzialem, ze teologia jest nauka. Chcialbym przypomniec,
ze poza naukami empirycznymi sg takze nauki humanistyczne. Jedna z takich nauk jest
nauka zajmujgca sie wypowiedziami jezykowymi, literackimi, ktora nie robi empirycz-
nych badan, tylko poszukuje sensu i pickna w wypowiedzi. Nauka o literaturze funkcjo-
nuje bardzo dlugo i bardzo pieknie, a pieknie opisal to w ,,Poetyce” niejaki Arystoteles.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje panu postowi. W zwigzku z tym, ze nie padaly... Czy pani postanka chcialaby
sie jeszcze ustosunkowac?

Posel Marzena Wrobel (SP):
Tak. Chcialabym odnies¢ sie do tego, co powiedzial pan posel Baué. Panie posle, styli-
styka nie jest nauka, dziedzing wiedzy. To, o czym pan méwi, co odnosilo sie do kwestii
estetycznych, jest czeScig nauki o literaturze, ale nie jest istotg literatury. Stylistyka nie
jest istotg literatury. Jezeli natomiast mowimy o kategoriach filozoficznych, prawda,
dobro i piekno sg to atrybuty Boga. Takze piekno w literaturze jest atrybutem Boga.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje panstwu. Zamykam dyskusje. Informuje, ze protokot z posiedzenia, z zalgczo-
nym pelnym zapisem jego przebiegu, bedzie do wgladu w sekretariacie Komisji w Kan-
celarii Sejmu.
Zamykam posiedzenie Komisji.




