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Alogaf 45.

Sprawozdanie

Wydziatu Kkrajowego w przedmiocie utworzenia nowego sgadu powiatowego
w Podkamieniu w starostwie Brodzkiem i rozgraniczen obok potozonych sadow

powiatowych.

Wysoki Sejmie!

W uchwale z 2y. maja 1875 oswiadczyt Wysoki Sejm c. k. Rzadowi opinie swg, co do
podziatu catego kraju na okregi sagdow powiatowych.

W szczegoélnosci za$ zaprojektowat Wysoki Sejm w powyzszej uchwale utworzenie nowego
sagdu powiatowego w Podkamieniu w starostwie Brodzkiem i przytgczenie do niego pewnych miejsco-
wosci z okregdéw sgdow powiatowych w Brodach i w Zatosciach, tudziez pewne z tem w zwigzku bedace
przydzielenie niektdrych miejscowosci z okregu sadu powiatowego Tarnopolskiego do okregu sadu
Zatozieckiego, i z okregu sgdu Oleskiego do okregu sadu powiatowego w Brodach.

Wszakze c. k. Rzad nie zalatwit dotad stanowczo tej ostatniej sprawy, gdyz otrzymaliSmy
pismo p. Ministra Sprawiedliwo$ci z 21 stycznia 1878 1 17.308, udzielajagce nam akta, wedtug
ktorych Lwowski c. k. sagd wyzszy sprzeciwia sie utworzeniu nowego sgdu w Podkamieniu i wskazuje
na trudno$ci pozyskania stosownych lokalnosci dla tegoz nowego sgdu; — na wypadek za$, gdyby
ten zaprojektowany nowy sad przeciez utworzouyra zostat, oSwiadcza sie sad wyzszy za tem, azeby
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pozostawi¢ gminy Hnidowa, tukawiec, Batkéw przy Ogdzie powiatowym w Zamosciach, — gminy
za$ lhrowice, Dubowce, Mataszowce i Hladki pozostawi¢ i nadal przy sadzie powiatowym Tarno-
polskim; wreszcie niezawisle od kwestyi ustanowienia nowego sadu w Podkamieniu przemawia sad
wyzszy za tern, azeby wytaczy¢é gminy Jasionow, Kadtubiska, Raznidw. Bubie i Czechy z okregu
sagdu w Olesku i przydzieli¢ takowe do sadu powiatowego w Brodach.

P. Minister Sprawiedliwosci wezwat nas zatem, azebySmj zasiagneli ponownej opinii
Wysokiego Sejmu nad wnioskami c¢. k. sadu wyzszego we Lwowie i zawiadomili o niej p. Ministra
obok zwrotu aatéw udzielonych.

l. Motywa, ktore przytoczyt sad wyzszy na uzasadnienie swych wnioskow, a nawe
i same whnioski tegoz sadu wyzszego, ktore sg obszerniejsze, niz to przytoczyto pismo p. Ministra, —
sg wedtug aktow powyzszych nastepujgce:

a) Wedtug zdania c. k. Sedziego w ZatosSciach, nie nalezy PodkamieA do rzedu takich mia-
steczek, do ktérych bytby skierowany ruch handlowy wszystkich prawie gmin okolicznych,
gdyz tylko bardzo nieliczne gminy potozone w obrebie zaledwie jednej mili na okoto
Podkamienia majg stosunki handlowe z tem miasteczkiem, natomiast wiasciwy ruch han-
dlowy tych gmin, ktére z okregu sadu Zatozieckiego wytgczone i do zaprojektowanego
nowego sadu w Podkamieniu przydzielone by¢ majg, skierowany jest do Zatoziec i do
Brodow, przeto tez juz z tego wzgledu nie mozua zaleca¢ Podkamienia na siedzibe
sagdu; —

b) procz tego wysuwa sie tu na pierwsze tto ta wazna okolicznos¢, iz niema obecme w Pod-
kamieniu zadnych stosownych lokalnosci dla pomieszczenia nowego sgdu; — wprawdzie
Prezydyum sadu obwodowego w Ztoczowie popiera projekt Sejmowy i wskazuje, iz nowy
sagd moznaby tymczasowo umiescic w obszernym budynku klasztornym w Podkamieniu,
a to na tak dtugo, dopokad hr. Cettner, jako wiasciciel Podkamienia nie przedtozy takiej
oferty, ktéra bylaby godng uwzglednienia, lub tez dopokad c. k. Rzad nie wybuduje we
wiasnm zarzadzie stosownych lokalnosci dla nowego sadu; — jednakze sad wyzszy nie
popiera i tej ostatniej propozycyi, gdyz wedtug relacyi c. k. Sedziego w ZatoSciach, lezy
rzeczony klasztor po za miasteczkiem Podkamienia i La wysokim pagdrku ; —

c) dalej podnosi sad wyzszy, iz Pcdkamieh lezatby na ostatecznej péitnocy catego swego
okregu i zajmowatby wzgledem gmin odnosnych skrajne czyli zupetnie niecentralne
potozenie ; —

d) wedlug zdania c. k. Sedziego w ZatosSr-ach, ktdrego sad wyzszy poczytuje jako dokia-
dnie obznaj maionego z miejscowymi stosunkami, ruch handlowy tych gmin, ktére Sejm
wytaczyt ze sadu Tarnopolskiego i przytgczyt do sadu Zatozieckiego, skierowany jest
przewaznie do Tarnopola ; a gdy précz tego rzeczone gminy majg oraz tamze siedzibe
c. k. starostwa, rady powiatowej i urzedu podatkowego, sprzeciwia sie sad wyzszy wy-
taczeniu tych gmin z okregu sadu Tarnopolskiego podnoszac zarazem, iz rzeczone gminy
musiatyby dazy¢ w przeciwlegtym kierunku do sadu Zatozieckiego, a précz tego musiatyby
przejs¢ pod jurysdykcye sadu obwodowego w Zioczowie, podczas gdy przynaleza obecnie
do jurysdykcyi znacznie blizej potozonego sadu obwodowego w Tarnopolu, a zatem te
gminy odniostyby szkode z wykonania projektu sejmowego, do czego wreszcie przytgcza sie ta
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wazna okoliczno$¢, iz zmieuiouoby w ten sposob pierwotne granice dawniejszych obwodoéw
w Ztoczowie i Tarnopolu, a zatem i opartego na nich rozgraniczenia okregdw sgdow

obwodowych; — gdyby za$ nie wylgczono rzeczonych gmin z okregu sadu Tarnopol-
skiego, pozostatby przy Zatosciach nader nieznaczny okreg sadowy, sktadajacy sie tylko
z 13 gmin; —

e) zresztag podnosi sad wyzszy i kwestye kosztow co do utworzenia i pomieszczenia nowego
sadu i systemizowania potrzebnych do tego urzednikéw i oswiadcza sie, ze nie jest
w potozeniu zalecania odnosnej uchwaty Sejmowej do wykonania.

IT. Wszakze na wypadek, gdyby p. Minister stosownie do propozycyi c. k. Prezydyum
sgdu oowodowego w Ztoczowie wykonat uchwale sejmowa, co do utworzenia nowego sagdu w Pod-
kamieniu stawia sad wyzszy z motywOw przez Prezydenta sadu obwodowego Ztoczowskiego przyto-
czonych nastepujace wnioski:

1. azeby gminy: Hmctawa, tukawiec, Batkow pozostawic¢ przy okregu sadu Zatozieckiego,
poniewaz Huidawa ma bardzo blisko do Zaloziec, pozostawienie za$ gmin Batkdw i tukawiec przy
sadzie Zatozieckim potrzebnem jest dla stosownej konfiguracyi okregéw sadowych, gayz w szcze-
golnosci przydzielenie gminy tukawiec do nowego sagdu w Podkamieniu, rozdartoby cato$¢ okregu
sgdowego Zatozieckiego a z przynalezacej do tegoz okregu miejscowosci Kruhéw stworzytoby wyspe
pomiedzy trzema obcymi okregami sgduwymi w Olesku, Zborowie i Podkamieniu;

2. azeby pozostawi¢ gminy lhrowiee, Dubowce, Mataszowce i Hladki przy sadzie powia-
towym Tarnopolskim, gdyz majg blizej do Tarnopola, niz do Zatoziec, i stosunki ich handlowe
grawitujg do Tarnopola, gdzie majg oraz siedzibe starostwa.

I11. Niezawisle od kwestyi utworzenia nowego sadu w Podkamieniu popiera sad wyzszy
propozycye Sejmu, azeby wytaczono z okregu sadu Oleskiego gminy Jasiendw, Kadtubiska, Razniow,
Dubie, Czechy i przydzielono takowe do sgdu powiatowego w Brodach, a sprzeciwia sie tej propozycyi
Sejmu: azeby przydzielono gminy Czyzki, Konty, Brachéwka, +tabacz, Botozynéw, Przewtoczna,
Kobyle, Sokotéwka do sadu Brodzkiego, wytaczajac takowe ze sadu Oleskiego a to z powoddw : iz
te na ostatku wspomniane gminy majg blizej, a niektére znacznie blizej do Oleska niz do Brodow,
a zatem poniostyby oczywistg niekorzy$¢ czyli uszczerbek z wykonania projektu sejmowego.

C. k. Prezydyum sadu obwodowego w Zloczowie objawito wprawdzie zdanie pod
I1. i IIl. wyszczeg6lnione, na ktére zgodzit sie Lwowski sad wyzszy, jednakze rzeczone Prezy-
dyum patrzac z bliska na miejscowe stosunki, popiera utworzenie nowego sadu powiatowego w Pod-
kamieniu i zbija wszelkie przeciwko temu podniesione zarzuty ¢ k. Sedziego w Zatosciach. W szcze-
golnosci za$ przytacza rzeczone Prezydyum, iz kraj nasz bardzo szczupto w sady uposazonym jest,
z czego tez w rezultacie wynika powszechnie znane przecigzenie sadow, dla tego tez rzeczone Pre-
zydyum wychodzi przy okfadaniu swojej opinii z tego przypuszczenia, iz utworzenie nowego sadu
p»wiatowego w Podkamieniu jest juz rzecza uchwalong.

Zaiste kazdego uderza¢ musi ta okoliczno$¢, iz rzeczone Prezydyum nie spodziewato sie
byuajmniej, azeby przeciwko tej w skutek przedtozenia .Rzadowego i zgodnie z temze przedtozeniem
juz uchwalonej rzeczy, podniosty sie jakiekolwiek zarzuty i taka opozycya c. k. sgdu wyzszego
we Lwowie.
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Wydziat krajowy zarzadzit w tej sprawie jeszcze dnia 22. lutego 1878 1 3512 blizsze
dochodzenia, jednakze natrafit na te trudno$¢, iz Wydziat powiatowy Brodzki, dazac do jak naj-
wiekszego rozszerzenia starostwa Brodzkiego i zmierzajagc do tego celu, azeby powiat polityczny
Brodzki obejmowat w sobie takze i sady powiatowe w Olesku i ZatoScach, oswiadczyt w swem
sprawozdaniu z 23. lipca 1878 1 516 wyraznie, iz nie moze dziata¢c w mys$l wskazéwek Wydziatu
krajowego, ani tez pouczy¢ odnosnych gmin o istotnem potozeniu rzeczy, a mianowicie w tej mierze,
iz gminy pragnac przynaleze¢ do pewnego powiatu politycznego, domaga¢ sie mogg przydzielenia
tylko do takiego sadu powiatowego, ktéry miesci¢ sie bedzie w obrebie tegoz powiatu politycznego.
Dopiero w skutek ponownego czyli raczej trzeciego pisma naszego 30. lipca 1878. 1 39.964
donidst nam 'Wydziat powiatowy Brodzki, a to dnia 5. sierpnia 1878 1 559, iz pouczy gminy
odnosne w mys$l naszych wskazéwek i przedtozyt nam oraz opinie tamtejszej rady powiatowej, a
to w tej tresci:

l. iz rada powiatowa nie zgadza sie z projektem Wys. Sejmu, co do utworzenia nowego
sagdu powiatowego w Podkamieniu i oSwiadcza sie za pozostawieniem nadal sadu powiatowego
w ZatoScach ze wszystkiemi gminami nalezagcemu obecnie do politycznego powiatu Brodzkiego przy
tymze starostwie Brodzkiem, a to z powoddéw przez c. k. Sedziego w ZatoSciach przytoczonych,
ktére rada powiatowa rozwija jeszcze obszerniej;

1. ,Mysl utworzenia sadu powiatowego w Podkamienin wywotata i dalsze proponowa-
ne zmiany terytoryalne w starostwie Brodzkiem, t. j. przylgczenie gmin Czyzki, Konty z Bra-
.Chowka, tabaez, Botozyndw, Przewloczna z Kobylem i Sokotéwka, do sadu w Brodach, jezeli
»pragng pozosta¢ przy starostwie Brodzkiem, albo tez przylgczenie tych gmin do starostwa w Zio-
czowie, jezeli chcg pozostaé przy sadzie Oleskimll

»Tak jedng jak i drugag alternatywe uznaje rada powiatowa za niedogodng dla tychze
gmin nadmienionych," — gdyz nalezato by je pozostawi¢ przy starostwie Prodzkiem i przy sadzie po-
wiatowym Oleskim, przeto tez rada powiatowa os$wiadcza sie przeciw zamierzonemu wecieleniu tych
gmin do sadu w Brodach, a przemawia za przytgczeniem sadu Oleskiego do starostwa w Brodach;

w razie za$, gdyby przyfaczanie sgdu Oleskiego do starostwaBrodzkiego byto niemozli-
wem, a to z tego powodu, iz gminy Juskowice, Olesko, Podlesie, Zakamarze, ktore nalezg obecnie
do starostwa Ztoczowskiego, trzeba wcieli¢ koniecznie do sagdu Oleskiego, rada powiatowaBrodzka
oswiadcza sie za utworzeniem nowego sadu powiatowego w Sokotéwce, a to dla gmin:

Czyzki, Konty z Brachdéwka, tabacz, Botozynéw, Przewtoczna z Bajmakami czyli Koby-
lem, Sokotéwka, Jasionéw, Kadtubiska, Eazniéw, Dubie, Czechy, — Ozydéw z Angieléwka, Stoipin,
Toporéw, Trojca i Turze, ktore to miejscowosci nie sg oddalone nad dwie mil od Soko-
téwki, majg tamze w kazdej porze roku dobrg komunikacye i grawitujag pod wzgledem handlowym
do Sokotowki, gdzie tez co dwa tygodnie odbywajg sie licznie uczeszczane targi; okreg tego nowego
sagdu obejmowatby’w sobie przestrzen przeszto szesciu mii kwadratowych z ludnoscig 20.352 mieszkan-
cow i w ten sposob nie uszczuplonoby ani starostwa Brodzkiego, ani tez starostwa Ztoczowskiego;
précz tego wytaczajac gminy Stotpin, Toporéw, Tréjca i Turze z okregu sadu topatynskiego, prze-
znaczonoby im sad daleko dogudniejszy, a nie ma zadnej obawy o brak lokalnosci w Sokotéwce.
gdyz wiasciciel Sokotéwki ma tam murowany dworek na pomieszczenie sadu i gotow dobudowac
areszta; — wreszcie przedstawia rada powiatowa Brodzka, iz gdyby wykonano projekt Wys. Sejmu,
azeby przytgczy¢ sad Zaloziecki do starostwa Tarnopolskiego, a natomiast utworzy¢ nowy sad
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w Podkamieniu i gdyby zarazem pozostawiono wedtug projektu Lwowskiego sadu wyzszego gminy
Hnidawa, BatJiéw i tukawiec przy sadzie Zatozieckiin, a gminy Czyzki, Konty z Bractiowka, tabacz,
Botozynow, Przewtoczna z Kobylem, tudziez Sokotdwke przy sadzie Oleskim w takim wypadku od-
padtaby od Brodzkiego powiatu politycznego niemal jedna trzecia cze$¢ dotychczasowego jego ob-
szaru, a to z glebg najproduktywniejsza, pozostata za$ reszta tego powiatu obejmywataby w sobie
przestrzenie przewaznie lesiste, ktore jako mniej zaludnione i nisko opodatkowane musiatyby dwa
razy tyle ptaci¢ dodatku powiatowego na utrzymanie reprezentacyi powiatowej, podczas gdy gminy
odnodne juz dzi§ nie sg prawie w stanie optaca¢ przypadajgcych na nie dodatkéw powiatowych.
Bada powiatowa twierdzi zatem, iz przez uszczuplenie starostwa Brodskiego wedle projektu Wys.
Sejmu stataby sie administracya powiatowa niemozebna.

Nastepnie dnia 6. wrze$nia 1878 1 634 przedtozyt nam Brodzki Wydziat powiatowy
uchlaty rad gminnych powziete w sierpniu iwrze$niu  1878. r. w miejscowosciach: Hnidawa,
Batkow, tukawiec, Konty z Brachdwka, tabacz, Botozynoéw, Przewloczna z Kobylem i Sokotowka.

O blizszej tresci tych uchwat, ktére sg owiane tymze samym duchem, jak ojina rady
powiatowej w Brodach, zdamy sprawe w stosownym miejscu ponizej, teraz za$ przystepujemy naj-
prz6d do wiasciwego i najgtdwniejszego punktu niniejszego przedmiotu t. j. do krytyki i ocenienia
opozycyi tak Lwowskiego sadu wyzszego jak tez Brodzkiejrady powiatowej przeciwkoutworzeniu
nowego sadu powiatowego w Podkamieniu.

Nim wszakze przejdziemy do zbijania zarzutéw, ktére przez sad wyzszy i rade powia-
towg w Brodach podniesione zostaty, pozwolimy sobie przytoczy¢ najprzdd okolicznosci nastepujace:

Wys. Sejm w uchwale swej z 29. maja 1875 orzekt:

1. iz starostwo Ztoczowskie ma w sobie obejmowaé trzy sady powiatowe, a to w Zto-
czowie, w Zborowie i w 0 lesku;

2. iz starostwo B”ody obejmuje w sobie trzy sady powiatowe w Brodach, +topatynie
i Podkamieniu (nowy sad powiatowy);

3. iz starostwo w Tarnopolu obejmuje w sobie trzy sady powiatowe w Tarnopolu,
w Mikulincach, i Zatoscach, i ze ten ostatni sagd Zatoziecki wytgczy¢ trzeba ze starostwa Brodz-
kiego, a przydzieli¢ do starostwa Tarnopolskiego zamiast dawniejszego sagdu powiatowego w lhrowicach.

Dodaé tu trzeba, iz starostwo Brodzkie w skutek przyfaczenia sadu Zatozieckiego do sta-
rostwa Tarnopolskiego utracitoby tylko dziewie¢ gmin.

Procz tego za$ nalezy tu wspomnie¢, iz dawniejszy sad w lhrowicach miescit sie na
przestrzeni 6 ~ mil Q iobejmowat w sobie ludnos¢, ktéra w I. 1866. wynosita 21.014 mieszkancow,
gdy za$ pomieszczenie tego sadu w lhrowicach dla braku tamze odpowiednich lokalnosei wydato
sie niedogodnem, zarzadzono najprzéd w krétkiej drodze administracyjnej, iz sad lhrowicki urzedowac
bedzie w Tarnopolu, wreszcie c. k- Ministerstwo Sprawiedliwosci w rozporzadzeniu swem z d. 15-
lutego 1867 Nr. 37 dz. u. p. orzekto: iz c. k. sad powiatowy deleg. miejski w Tarnopolu rozsze-
rzy¢ maswoje czynnosci na obszar oOwczesnego okregu sadowego w lhrowiach i tym sposobem
sad powiatowy lhrowicki znikt zupetnie z widnokregu.



Terazniejszy okreg sadu powiatowego deieg. miejskiego w Tarnopolu miesci sie zatem
obecnie na przestrzeni 14rilly mil Q a wedtug najSwiezszego sprawozdania c. k. Prezydyum sadu
obwodowego w Tarnopolu z dnia 12. kwietnia 1877 1 792/pr. (videatur sprawozdanie Wydziatu
krajowego wzgledem utworzenia nowego sadu powiatowego w Podwotoezyskach) liczy w sobie obe-
cnie 69.078 mieszkancow.

Wynika z tad niezaprzeczenie, iz tak wielki obszar sadu powiatowego nie odpowiada
bynajmniej nalezytemu sprawowaniu sprawiedliwosci i przekracza nawet zupetnie moznosci sprezy-
stego wymiaru tej sprawiedliwo$¢: a stanowi zarazem bardzo wielkg i dotkliwg ujme dla ludnosci,
ktora tak daleko do swego sadu udawac sie musi; — ztgi tez powstaje nieodzowna potrzeba
przywrdcenia dawniejszego sadu w lhrowicach; gdy za$ wie$ Ilhrowice nie jest tak dalece odpo-
wieduig na siedzibe sadu i niema tamze stosownych lokalnosci, gdy za$ dalej ZatosSce lezg znacznie
blizej do Tarnopola niz do Brodéw, a miasteczko Podkamieri jest wcale odpowiedniem miejscem
dla siedziby sadu powiatowego, nastgpit ztad w uchwale Wys. Sejmu z 29. maja 1875 ten nader
korzystny projekt: azeby sad Zatoziecki zastapit dawniejszy sad lhrowieki, gminy tegoz dawniejszego
okregu sadowego zyskatyby na tern, gdyz miatyby blizej do sadu w Zatosciach, niz do sadu w Tar-
nopolu i zamiast do wsi lhrowic udawalyby sie do handlowego miasta Zalozie¢, a pozostatyby tak
jak dotad przy starostwie Taruopolskiem dokad majg bliski przystep, gminy za$ potozone na péinoc
Zatoziec i ktore to gminy grawitujg i tak do Brodéw, przydzielit Wys. Sejm do nowego sadu
w Podkamieniu, gdyz na Podkamieri daza do siedziby starostwa w Brodach, i tamze istnieje dla
nich najblizsza siedziba c. k. starostwa; — wreszcie Podkamieri liczy w sobie 3.0.30 mieszkancow,
ma oprécz zwyklych targéw tygodniowych takze i uprzywilejowane jarmarki a to czternascie razy
do roku, précz tego z powodu istniejgcego tamze klasztoru Dominikanéw i wydarzajgcych sie czesto
odpustow, dalej z powodu handlu granicznego jest to miasteczko wedtug zdania Prezydenta sadu
obwodowego w Ztoczowie daleko wiecej ozywionem, niz bardzo wiele innych miasteczek, w ktorych
istnieje siedziba sagdu powiatowego; nakoniec gminy z okregu sadu Zatozieckiego, ktore przydzielit
Wys. Sejm do sagdu w Bodkamieniu, osiggnetyby te bardzo wazng korzys¢, iz dazac w swych co-
dziennych stosunkach do starostwa i urzedu podatkowego w Brodach, zatatwialyby za jednym za-
chodem i tak wiasnie, jakby po drodze swe sgdowe interesa w Podkamieniu, podczas gdy dotad
dazyé musiaty w dwoch wprost sobie przeciwnych kierunkach, a to do Brodéw i do odlegtego
sagdu w Zatosciach.

Wydziat krajowy sadzi, iz powyz przytoczone okoliczno$ci uzasadniajg jak najdobitniej
odnosne propozycye Wys. Sejmu wzgledem utworzenia nowego sadu powiatowego w Podkam‘eniu
a w dodatku zbija zarzuty sadu wyzszego i rady powiatowej w Brodach w tym wzgledzie pod-
niesione w spos6b nastepujacy:

A (ad | a.) Sam Sedzia powiatowy w ZatoSciach przyznaje, iz wiasciwy ruch handlowy
tych gmin, ktére z okregu sadu Zatozieckiego wytgczone i do sadu powiatowego w Podkamien u
przydzielone by¢ majg, skieiowany jest do Brodéw; — a juzci ten ruch przewaza w kazdym razie
ruch handlowy do Zatoziec, a to w ten sposob, iz w obec handlowego znaczenia Brodoéw, ruch han-
dlowy do Zatoziec zaledwie na wzmianke zastugiwaé moze.

B. (ad 1. b)) Wedtug relacyi p. Prezydenta sadu obwodowego w Ztoczowie, klasztc
Dominikanéw dostarczy¢é moze bardzo dogodnego pomieszczenia dla nowego sadu w Podkamieniu,
wreszcie sagd wyzszy wedtug udzielonych nam aktéw stoi w pertraktacyi ze Stefanem Preudenber-



gerem wiascicielem domu w Podkamieniu, ktory ofiarowat sie sprzeda¢ swdj murowany i obszerny
domza 9000 zt. lub tez wynajag¢ takowy na pomieszczenie nowego sadu za optatg rocznego czyn-
szu w kwocie 900 zt. w. a. Nie ma przeto zadnej obawy o brak stosownych lokalnosci w Pod-
kamieniu.

C. (ad 1. c.) Arondacya przysztego nowego sadu w Podkamieniu wydaje sie wcale dobra,
a nie moze by¢ nawet poréwnang z najniekor/jstnicjszemi i zupeinie skrajnemi siedzibami sgdéw
powiatowych: w Nowem siole i Wisniowczyku, w ktérych juz od 23 lat istniejg dotad sady powia-
towe, przyczem c. k. Ezad pomimo tak dtugiego czasu nietylko nie poczynit dotagd zadnych krokow,
azeby umiesci¢ siedzibe tych sadéw w miejscu stosownifjszein, lecz przeciwko skierowanym do tego
celu usitowaniom Wys. Sejmu podnosi trudnosci i przeszkody, ktore tylko na kwestyi finansowej
polegac sie zdaja.

D. (ad 1 d) Wysoki Sejm w uchwale swej z 29. maja 1875 wylaczyt z okregu sadu
Tarnopolskiego:

«) gminy Czerniechow (z Piutyicami), Jankowce i Grobla, Horodyszcze, Nosowce, Plesko-
wce, Obarzance, Zarudzie, Mszaniec, Ditkowce, dalej —

y) gminy ILrowiee, Dubowce, Mataszowce, Hiadki, —

a przytaczyt wszystkie powyzsze gminy ad «) i ad Ado sagdu powiatowego w Zatoscach.

ad «) Wedtug zdania p. Prezydenta sagdu obwodowego w Tarnopolu z 12. kwietnia 1877
1 791/pr. majg gminy pod «) wyszczegdlnione znacznie blizej do Zaloziec niz do Tarnopola, a to
07 7 13, 19, 10, 16, 15, 16 i 15 kilometrow blizej do Zatoziec, a ruch handlowy wszystkich
tych gmin skierowany jest przewaznie do Zaloziec, a to w ten sposob, iz lubo te gminy przynalezg
dotagd do sadu powiatowego Tarnopolskiego, rozstrzyga ich spory juz obecnie sad powiatowy Zato-
zircki jako forum contractus, przeto tez rzeczone gminy skorzystajg niezaprzeczeme z przy-
dzielenia ich do sadu Zatozieckiego.

W ten sposéb twierdzenie Sedziego powiatowego w ZatoScach i zdanie sgdu wyzszego we
Lwowie, ktory opierat sie bezwzglednie na twierdzeniach Sedziego w ZatoScach, a oprdcz tego
1 zdanie Brodzkiej rady powiatowej, wykazane sg jako zupeinie mylne.

ad Dalej przedstawia p. Prezydent sadu obwodowego w Tarnopolu, iz gminy pod 9
wyszczegoélnione, a mianowicie lhrowice, Dubowce, Mataszowce majg o 2, 8 i 2 kilometréw blizej
do Tarnopola, niz do Zatoziec, a gmina Hiadki ma réwng odlegtos¢ tak do Zaloziec. jak do Tarno-
pola, ze wreszcie ruch handlowy tych czterech gmin podgza do Tarnopola, a przeto nalezy pozo-
stawi¢ te cztery gminy przy sadzie powiatowym Tarnopolskim, na co tez zgadza sie niniej-
szem zupetnie Wydziat krajowy.

Na dalszy zarzut sagdu wyzszego, iz gminy pod ") wyszczegblnione musiatyby przejs¢
pod jurysdykcye sadu obwodowego w Ztoczowie, podczas gdy przynaleza obecnie do jurysdykcyi
blizej potozonego sadu obwodowego w Tarnopolu, odpowiadamy, iz caly okreg przysziego sadu Za-
tozieckiego wytgczy¢ nalezy z obrebu sadu obwodowego w Zioczowie, a przydzieli¢ do obrebu sadu
obwodowego w Tarnopolu, dokad nalezy i teraz dawniejszy sad ihrowicki, a co bedzie z kazdego



wzgledu odpowiedniem, gdyz Zalosce majg znacznie blizej do Tarnopola, niz do Ztoczowa, a zatem
ta mata zmiana granic dawniejszych wiadz onwodowych w Ztoczowie i Tarnopolu, nie moze stano-
wi¢ tu zadnej a zadnej przeszkody.

Motywa przeto sadu wyzszego ad |. wyszczegblnione sg tego rodzaju, iz sad wyzszy sam
nie wierzyt w skutecznos$¢ tych powoddéw i dla tego postawit ad Il. swe wnioski na ten wypadek,
gdyby p. Minister wykonat przeciez uchwatg Wys. Sejmu co do utworzenia nowego sadu powiato-
wego w Podkamieniu.

ad Il. Co do tych wnioskdéw sadu wyzszego, a mianowicie co do gmin Hnidawa, +tuka-
wiec, Batkbw musimy przytoczy¢, iz zdania c. k. Prezydyum sadu obwodowego w Zioczowie i sgdu
wyzszego we Lwowie, nie sg ugruntowane; te trzy gminy majg wprowadzi¢ niedaleko do Zatuziec,
jednakze naleza one do starostwa w Brodach, majg codzienne stosunki z Brodami i na Podkamien
daza takze w ruchu handlowym do Brodéw, dokad majg znacznie blizej, niz do siedziby starostwa
w Tarnopolu i w og6le nie miaty dotad zadnych stosunkéw z Tarnopolem; — prdcz tego majg te
gminy znacznie blizej do Ztoczowa niz do Tarnopola, a nalezg dotagd do jurysdykcyi sadu obwodo-
wego w Ztoczowie i przy niej pozostawi¢ ich trzeba, gdyz nie ma zadnego powodu stusznego, kto-
ryby usprawiedliwit przytgczenie ich do odleglejszego trybunatu w Tarnopolu; argumentacya Pre-
zydenta sgdu obwodowego w Ziloczowie: ,iz Kruhdéw stanowitby wyspe pomiedzy trzema obcymi
okregami sgdowymi w Olesku, w Zborowie i Podkamieniu", jest zupeinie mylng, gdyz opiera sie
na tem, iz Kruh6w przynalezy jeszcze do okregu sadu powiatowego w ZatoScach, z ktérego jednakze
wytgczyta go opinia Wys. Sejmu z 29. maja 1875, a p. Minister Sprawiedliwosci w rozporzadzeniu
swem z dnia 29. stycznia 1878. r. Nr. 15. dz. u. p. przydzielit Kruhéw do sadu powiatowego
w Zloczowie.

Gdy zas procz tego z uchwat rad gminnych w Hnidawie, Batkowie, wtukawcu wynika,
iz pragng pozosta¢ przy starostwie Brodzkiem, przeto tez osSwiadcza sie Wydziat krajowy w mysl
uchwaty Wys. Sejmu z 29. maja 1875 stanowczo za tem, azeby Hnidawe, Batkow, tukawiec przy-
dzieli¢ do nowego sadu w Podkamieniu.

Co do gmin lhrowice, Dubowce, Mataszowce i Hladki os$wiadczyliSmyjuz powyzej, iz
zgadzamy sie na to, azeby zmieni¢ w tym wzgledzie uchwate Wysokiego Sejmu z 29. maja 1875
i pozostawi¢ te cztery gminy przy sadzie pow. deleg. miejskim w Tarnopolu.

ad Ill. Zanim przystapimy do odpowiedzi na wnioski sadu wyzszego w ustepie Ill. wy-
szczegoblnione, musimy wprzdéd odpowiedzie¢ na odrebne i dalej siegajgce wnioski rady powiatowej
Brodzkiej, zwlaszcza, iz takowe odnoszg sie najszczegdlniejdo sagdu powiatowego w Olesku, o kto-
rym opiewa witasnie Ill. ustep wnioskow Lwowskiego sgdu wyzszego.

Najprzod zaznaczy¢ musimy, iz rada powiatowa Brodzka uwydatnita w swej opinii jak
najjawniej swojg dazno$¢ do tego skierowang, azeby zapobiedz wszelkiemu uszczupleniu starostwa
Brodzkiego; przyznata to ona otwarcie i nawet twierdzi, a to w spos6b, ile oceniamy przesadzony,
ze przez uszczuplenie starostwa Brodzkiego, administracya powiatowa stataby sie nawet niemozebna,
co tez z tego wzgledu, jako przesadzone poczytywaé musimy, iz starostwo Brodzkie wediug powyz
wyszczegoOlnionego projektu Wys. Sejmu bytoby zawsze jeszcze jednem z najwiekszych w kraju sta-
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rostw, a w kazdym razie réwnatoby sie co do obszaru ze starostwami w Ztoczowie i Tarnopolu,
w ktérych przeciez istniejg trybunaty kolegialne.

Nie mozemy zatem poming¢ tej uwagi, iz rada powiatowa, dazac przedewszystkiem do
zapewnienia sobie jak najwiekszych dodatkéw powiatowych, nie baczyta wcale na og6lne interesa
krajowe, lecz postawita na czele swoje wiasne interesa powiatowe, i w tej dgznosci partykularnej
sprzeciwita sie projektowi utworzenia nowego sagdu w Podkamieniu, a postawita natomiast zagdanie,
azeby sady powiatowe w Zatoscach i Olesku miescity sie i nadal a to w calej swej objetosci w sta-
rostwie Brodzkiem, a gdyby to ostatnie z tego wzgledu sta¢ sie nie mogto, iz gminy Olesko, Jus-
kowice, Podlesie, Zakomarze, jako nalezace dotad do starostwa Zioczowskiego koniecznie przydzielié
trzeba do sadu Oleskiego, postawita ,ada powiatowa swdj ewentualny wniosek utworzenia nowego
sagdu powiatowego w Sokotéwce.

Wydziat krajowy nadmienia tu najprzéd, iz c. k. Rzad zgodzit sie juz faktycznie na
projekt Wys. Sejmu z 29. maja 1875, opiewajagcy w ten sposdb, .z starostwo Ztoczowsk e obej-
wowaé ina w sobie trzy sady powiatowe, a to w Ztoczowie, Zborowie i Olesku; gdyz c. k
Ministerstwa Sprawiedliwosci i spraw wewnetrznych dziatalty we wsp6lnem porozumieniu sig,
a rozporzadzenie P. Ministra spraw wewn. z 12. lutego 1878 1 509. przydzielito gmine Ozydéw
z Angieléwka do starostwa Ztoczowskiego, wylgczajagc te gmine ze starostwa Brodzkiego, co tez
nastagpito oczywiscie z tegopowodu, iz sagd powiatowy Oleski, ktérego znaczniejsza cze$¢ miesci
sie w starostwie Ztoczowskiem, naleze¢ bedzie do tegoz ostatniego starostwa, a powtdre z tego po-
wodu, iz OzyJow z Angielowka lezy tuz obok Oleska, a nawet na potudnie od Juskowic i od
Oleska, a zatem niema zadnej watpliwosci w tej mierze, iz Ozydow z Angieléwka w kazdym razie
tak jak dotagd do okregu sadu Oleskiegoprzynaleze¢ musi.

Co do projektowanego przez rade powiatowg nowego sadu w Sokotéwce, musimy tu
dalej przytoczy¢, iz Jasionow, Kadtubiska, Dubie nie mogtyby w zaden spuadb naleze¢ do tego za-
projektowanego sadu, gdyz maja daleko blizej do Brodéw niz do Sokotdwki; takze i dla gmin Czechy,
Raznidéw, bytoby puzadarszem neleze¢ do sagdu w Brodach, a nie do Sokotowki.

Nie wspominajgcjuz nic o tem, iz nie ma teraz w Sokotdéwce stosownychlokalnosci dla
pomieszczenia sadu, trzeba jednakze przytoczy¢, iz miasteczko Sokotéwka liczy w sobie tylko 2105
mieszkancow i lezy bardzo niedaleko Oleska, gdyz cata odlegto$¢ wynosi tylko péttora mili.

Jakkolwiek wiec Wydziat krajowy dazy w ogble do jak najgestszego rozsiania sgdow
powiatowych w kraju, to jednakze rachojgc sie z istotnem potozeniem rzeczy, a mianowicie z tem,
iz ¢c. k. Rzad przy kazdym przez Wys. Sejm zaprojektowanym nowym sadzie stawia tak usilne i na
lata obrachowane trudnosci, ktdre tylko na kwestyi finansowej polega¢ sie zdajg, nie wida¢ zadnej
szansy powodzenia dla tego, przez Brodzka rade powiatowg zaprojektowanego nowego sgdu w Soko-
tébwce, a ze wzgledu, iz trzeba sie przedewszystkiem stara¢ o utworzenie innych i daleko
potrzebniejszych sadow, nie jest w moznosSci popierania rzeczonego projektu rady powiatowej
w Brodach.

ad Il1. Przechodzac nastepnie do wnioskdw Lwowskiego sadu wyzszego w ustepie I11.
wyszczegllnionych, donosimy Wysokiemu Sejmowi, ze uchwaty rad gminnych powziete ostatecznie

W miejscowosciach:
2
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Konty z Brachéwka, -tabacz, Botozynrw, Przewloczna z Kobylem, Sokotéwka o$wiadczajg
wprawdzie, iz gminy te radeby naleze¢ do sadu Oleskiego, lub tez do nowego sadu w Sokotowce,
jednakze tres¢ tych uchwat wykazuje najdobitniej, iz rzeczone gminy pragng przedewszystkiem po-
zosta¢ przy starostwie Brodzkiem, a K”~nty z Brach6wka, tabacz, Sokotéwka o$wiadczajg z najusil-
niejszym naciskiem, iz w zaden sposob do starostwa Ztoczowskiego przynaleze¢ nie moga i przyna-
leze¢ nie chcg. Gminy Konty z Brachdéwka, Botozynéw i Przewtoczna twierdzg procz tego, iz majg

grunta w terytoryach gmin Razuiowa, Gzyzek, Stolpin i Turze, a Wydzial powiatowy Brodzki
twierdzi dalej, ze i gminy Sokotdéwka, tabacz posiadajg grunta w terytoryach gmin Turze, Razniéw
i Czechy. Gmina Ozyzki nie przedtozyta dotagd uchwaly swej rady gminnej, — jednakze ta gmma

lezy tuz obok gminy Konty i obok gmin Kadiubiska i Czecliy, a sad wyzszy osSwiadczyt sie wiasnie
za tem, azeby Kadtabiska, Czechy przytgczone zostaty do sadu powiatowego w Brodach.

Z powyzszych przeto wzgledéw oswiadcza sie Wydziat krajowy stanowczo za tem, azeby
wszystkie wyzej nadmienione gminy w m”$l uchwaly Wys. Sejmu z 29. maja 1875 do okregu
sadu powiatowego w Brodach przydzielone zostaly, zwiaszcza, ze gminy te majg i tak ze siedzibg
c. k. starostwa, urzedu podatkowego i rady powiatowej w Brodacti jak najczestsze i niemal codzienne
stosunki.

Wydziat krajowy stawia zatem wnioski nastepujgce

Wysoki Sejm rauzy uchwali¢ :

Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem odwo-
tuje sie do swej uchwaly z 2y, maja 1875 i oswiadcza c. k. Rzadowi w my$l § 2. ustawy z dm.»
11. czerwca 1868 Nr. 59. dz. u. p. tudziez w mys$l ustawy z 26 kwietnia 1873 Nr. 62. dz. u. p.
swe zdanie:

1. iz nalezy utworzy¢ jak najrychlej nowy sad powiatowy w Podkamieniu w starostwie
Brodzkiem i przydzieli¢ do niego wszystkie miejscowosci wyszczeg6lnione w uchwale
Sejmu krajowego z 29 maja 1875, a zatem takze i gminy Enidawa, Batkéw, +tuko-

wice; (rektyfikuje sie przytem mylne nazwy: ,Zag6rze i Uiszkowee“ recte: Za-
gorze i Niszkowce, — dalej ,Pankrowced4 recte: Paikowee, ,Popowice“ recte:
Popowce);

2. iz starostwo Brodzkie ma w sobie obejmowal trzy sady powiatowe, a to w Brodach,

Lopatynie, i nowy sad w Podkamieniu; natomiast nalezy wylagczyé ze sta-
rostwa Brcdzkiego sad powiatowy w Zatoscach, ktéry miesci¢ kie ma w starostwie Tar-
nopolskiem;

3. iz starostwo Tarnopolskie ma w sobie obejmowac trzy sady powatowe, a to w Tarno
polu, w Mikulincach i w Zatos$cach;

4 iz starostwo Ztoczowski i ma w sobi** obejmowaé trzy sady powiatowe, a to w Ztoczo-
wie, Zborowie i Olesku;

5. z okregu sgdu powiatowego deleg. miejskiego w Tarnopolu nalezy wytgczy¢ miejscowo-
§ci: Czerniechéw, Jankowce, Grobla, Horodyszcze, Nosowce, Pleszkowce, Obarzance, Za-



11

rudzie, Mszaniec, Diikowce i przylagczy¢ takowe w my$l uchwaly sejmowej z 29. maj?
1875 do sadu powiatowego w Zato$cach;

natomiast nalezy pozostawi¢ gminy lhrowice, Dubowce, Mataszowce i flladki
przy okregu c. k. sadu powiat, deleg.miejskiego w Tarnopolu;

6. z okregu sadu powiatowego w Olesku nalezy wylaczy¢ Czyzki, Konty z Brachdwka, ta-

bacz, Bofozynow, Przewtoczna z Bajmakami czyli z Kobylem, Sokotow ka, — Jasiondw,
Kadtubiska, Bazniow, Dubie, Czechy, i przydzieli¢ te miejscowosci do sagdu powiatowego
w Brodach;

7. caly przyszty okreg sadu powiatowego w ZatoScach w mys$l niniejszej uchwaty ukon-
stytuowany nalezy wytgczy¢ z obrebu sagdu obwodowego w Zioczowie a  przylaczy¢ do
obrebu c. k. sagdu obwodowego w Tarnopolu, podczas gdy nowy sad powiatowy w Pod-
kamieniu naleze¢ ma do obrebu c. k. sagdu obwodowego w Ztoczowie.

Z Rady Woydziatu krajowego Krolestwa Galicyj. i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksigestwem Krakowskiem.

We Lwowie dnia 10. wrzeénia 1878.

Ludwik hr. Wodzicki w. r.

Marszatek krajowy.

Waleryan Podlewski. w. r.
Cztonek Wydziatu krajowego.






