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Komisja Nadzwyczajna do spraw zmian w kodyfikacjach, obradujgca pod prze-
wodnictwem posta Witolda Pahla (PO), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania cywil-
nego oraz niektérych innych ustaw (druki nr 2678 i 3355);

— sprawozdanie podkomisji statej o senackim projekcie ustawy o zmia-
nie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw
(druk nr 2540);

— sprawozdanie podkomisji stalej o senackim projekcie ustawy o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania karnego (druk nr 2826).

W posiedzeniu udzial wzial Jerzy Kozdron sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci wraz
ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Sylwia Chojecka i Agnieszka Grybska
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Tomasz Czech, Magdalena Klorek,
Lukasz Nykiel i Piotr Podczaski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):

Legislator z

J-S.

Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Nadzwyczajnej do spraw zmian
w kodyfikacjach. Wedlug listy stwierdzam kworum. Czy sg uwagi do porzadku obrad?
Jesli nie, to oczywiScie chcialem bardzo serdecznie przywita¢ wszystkich zaproszonych
gosci i od razu przystapi¢ do procedowania, poniewaz mamy dosy¢ napiety harmono-
gram dzisiejszych posiedzen Komisji.

W punkcie pierwszym jest rozpatrzenie poprawek zgloszonych w czasie drugiego czy-
tania do projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepo-
wania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (druki nr 2678 1 3355). W czasie drugiego
czytania zgloszonych zostalo dziesie¢ poprawek. Osobiscie zgtositem je w imieniu klubu
Platformy Obywatelskiej. Osiem poprawek jest konsekwencjg orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 14 kwietnia br. w zakresie, w ktorym stwierdza ono niekonsty-
tucyjnosc instytucji bankowego tytutu egzekucyjnego. Stad wykreslenia, ktore — zdaniem
mojego klubu i myéle, ze Komisja podzieli to zdanie — nalezy uznac¢ za zasadne. W pozo-
stalym zakresie poprawki maja charakter doprecyzowujacy, a jedna z nich ma na celu
usuniecie oczywistej pomylki. Czy sa glosy w dyskusji? Jesli nie ma, to w takim razie
przystapimy do procedowania nad kazda z poprawek, ale zeby bylo szybciej przyjmiemy
formutle, iz brak sprzeciwu uznamy za glosowanie za poprawka.

Czy jest sprzeciw do poprawki nr 1? Biuro Legislacyjne. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Biura Legislacyjnego Kancelarii Sejmu Yukasz Nykiel:

Panie przewodniczacy, w kwestii formalnej. Azeby jeszcze bardziej usprawnié glosowanie
na dzisiejszym posiedzeniu, jak i podczas trzeciego czytania, proponowaliby$my potla-
czenie poprawek nr 1, 2, 7-9 oraz 11, ktore dotyczg wykre§lenia zmian zwigzanych
z bankowym tytutem egzekucyjnym.
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Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):

Czylinr 1, 2, 7-9 1 11. Dziekuje za zwrdcenie uwagi, rzeczywiscie jest jedena$cie popra-
wek. W takim razie w zwigzku z uwagg Biura Legislacyjnego, je§li nie ma sprzeciwu
uznajemy, ze wymienione przeze mnie poprawki zostaly przyjete.

Przystepujemy do procedowania nad poprawka nr 3. Czy sg uwagi? Nie ma, poprawka
przyjeta.

Czy sa uwagi do poprawki nr 4? Wobec brak sprzeciwu stwierdzam przyjecie
poprawki nr 4.

Poprawka nr 10? Takze nie ma uwag. Przepraszam, jeszcze nr 5. Tak jest, dziekuje.
Nie ma sprzeciwu. Poprawka nr 5 réwniez zostala przyjeta.

I poprawka nr 10. Nr 6. Tak, poranna kawa chyba jeszcze nie dziala. Poprawka nr 6.
Nie ma sprzeciwu.

Teraz przechodzimy do upragnionej przeze mnie poprawki nr 10, bardzo istotnej. Czy
sg uwagi do poprawki? Rowniez nie ma, a wiec stwierdzam przyjecie poprawki nr 10.

Przystapimy do wyboru posta sprawozdawcy. Czy pan posel Robert Maciaszek wyraza
zgode na przyjecie tej funkcji? Zwlaszcza po wezorajszej, bardzo merytorycznej prezenta-
¢ji na posiedzeniu plenarnym. Tak, dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta poprawki
i wybrala pana posta Roberta Maciaszka, przewodniczacego podkomisji, na posta sprawoz-
dawce tego druku. Bardzo dziekuje panstwu, ktorzy uczestniczyli w tej czeSci posiedzenia.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu drugiego, czyli sprawozdania podkomisji sta-
tej o senackim projekcie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektérych innych ustaw (druk nr 2540). Bardzo prosze, pan przewodniczacy Jarostaw
Pieta.

Posel Jarostaw Pieta (PO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, jest to realizacja wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego z 2013 r. i dotyczy art. 78 § 2 i art. 81 § 1 k.p.k. Chodzi
o kwestie zaskarzania postanowienia sgdu o cofnieciu wyznaczenia obroncy z urzedu
oraz sgdowa kontrole zarzadzenia prezesa sadu o odmowie wyznaczenia obroncy
z urzedu dla oskarzonego, ktory ztozyt wniosek w trybie art. 78. Podkomisja w trakcie
swoich prac dokonala niewielkich zmian opartych na opinii prawnej. Wszyscy gloso-
wali za przyjeciem projektu wraz z zaproponowanymi zmianami i jest pozytywna opinia
Llustitii” w tym zakresie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Czy sg glosy w dyskusji? Jesli nie, to przystepu-
jemy do procedowania.

Czy do tytulu ustawy sg uwagi? Nie ma, przyjety.

Bedziemy glosowali nad jednostkami redakcyjnymi, jesli nie uslysze sprzeciwu
to przyjmuje, ze taki tryb zostat przyjety. Czy do calosci art. 1 sg uwagi? Nie ma, przyjety.

Czy sa uwagi do art. 2? Nie ma, przyjety.

Art. 37 Rowniez przyjety.

Kto z panstwa jest za przyjeciem caloéci? (6) Dziekuje. Czy ktos jest przeciw? (0) Czy
kto§ wstrzymat sie od glosu? (0) Dziekuje.

Stwierdzam przyjecie sprawozdania podkomisji.

W zwigzku z tym réwniez pozostaje nam wybor posta sprawozdawcy. Czy pan przewod-
niczacy Jarostaw Pieta przyjmuje propozycje? Czy sa jakie$s uwagi lub inne propozycje?
Jesli nie, to stwierdzam, ze Komisja powierzyla panu przewodniczacemu te zaszczytna
funkcje. Cieszymy sie rowniez, ze Sejmowi udaje sie wykona¢ we wlasciwym terminie
orzeczenia TK w tak bardzo waznej sprawie, jaka jest kwestia wzorca konstytucyjnego
dotyczacego prawa do sadu oraz zakazu tworzenia przeszkod w dostepie do wymiaru
sprawiedliwosci.

Kolejny punkt to rozpatrzenie sprawozdania podkomisji statej o senackim projekcie
ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego (druk nr 2826). Prosze bardzo,
pan przewodniczacy.

4 j-s-
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Posel Jarostaw Pieta (PO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Rowniez mamy do czynienia z realizacjg wyroku
TK z 2013 r. i réwniez jest to propozycja Senatu. Dotyczy art. 426 § 2 k.p.k. Chodzi
o mozliwo$¢ zaskarzenia postanowienia w przedmiocie kosztéw nieoplaconej przez
strony pomocy prawnej udzielanej z urzedu i instytucji odwolawczej w tym zakresie.
Projekt zostal zmieniony w niewielkim zakresie, w zasadzie chodzilo o jedno zdanie.
Roéwniez byta pelna zgoda postow i §wietna wspotpraca Biura Legislacyjnego z Minister-
stwem SprawiedliwoS§ci. Projekt zostat takze poparty przez , Iustitie”, wiec rekomenduje
panstwu pozytywne glosowanie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):

Bardzo dziekuje, panie posle. Czy sa glosy w dyskusji? Jesli nie, to proponuje ten sam
tryb procedowania.

Czy sa uwagi do tytutu ustawy? Nie ma, przyjety.

Czy sg uwagi do art. 1? Réwniez brak.

Art. 2? Wobec braku sprzeciwu takze zostal przyjety.

Co do glosowania, to kto jest za przyjeciem sprawozdania? (7) Nie ma glosow prze-
ciwnych, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Pan przewodniczacy Jarostaw Pieta przyjmuje obowigzki sprawozdawcy wobec braku
innych kandydatur. Czy sa jeszcze jakie$§ uwagi lub propozycje?

Wobec wyczerpania porzadku obrad zamykam posiedzenie Komisji, dziekujac pan-
stwu za udzial w jej pracach.

J-S. 5




