L. 305/s.

Alegat. MM

Sprawozdanie

komisyi prawniczej nad vm:oskiem Wydziatu krajowego wzgledem odtgcze-

nia gmin Chodnowic, Tyszkowie, Chraplic, Popowic i Pleszowic od okregu

c. k. Sadu powiatowego w Nizankowicach, a przytgczenia takowych do
okregu c. k. miejsko-delegowanego Sadu powiatowego w Przemyslu.

Wysoki Sejmie!

Gminy Gbodnowice, Tyszkowice i Ghraplice, potozone w powiecie Nizankowiekiem, a nalezgce
do c. k. Starostwa i Rady powiatowej w Przemy$lu, wniosty w inaju 1878 proshe do Najwyzszego
Tronu o przytgczenie onych do c. k. miejsko-delegowanego Sadu powiatowego w Przemy$lu, ktéra
to prosha udzielong zostata Wydziatowi krajowemu pismem c. k. Ministerstwa Sprawiedliwo$ci z dnia
20. wrze$nia 1878 do 1 18211 z wezwaniem o zaciggniecie w tej sprawie zdania Wysokiego Sejmu.

Wskutek tego Wydziat krajowy przedtozyt Wysokiemu Sejmowi sprawozdanie z 26 wrze$nia
1878 L. 47.680 z wnioskiem, azeby nietylko gminy Choduowice, Tyszkowice i Chraplice, ktére
wspomniang proshe do Wysokiego Tronu wniosty, ale nadto takze i gminy Popowice i Pleszowice
z okregu Sadu powiatowego w Nizankowicach wydzielono, a do okregu c. k. miejsko-delegowauego

Sadu powiatowego w Przemj$lu przydzielono, i to z powodéw przez < k. Prezydyum Namiest-
nictwa przytoczonych, mianowicie, ze te miejscowos$ci dzieli od Przemyé$la ta sama odlegto$¢, co od
Nizankowic, i ze takowe dosta¢ sie moga do Przemys$la drogg dobrze utrzymang i w kazdej porze

roku tatwa do przebycia, a w razie wezbrania rzeki Wiaru, oddzielajgcej te gminy tak od Przemy-
§la jako tez i od Nizankowic mostem przy goscifncu rzadowym, pod Przemys$lem na tej rzece istnie-
jacym; gdy przeciwnie, tfie majagc mostu przy drodze od Nizankowic, tamze na Przemy$l udawa¢
sie sg zmuszone.

Komisya prawnicza, ktorej to sprawozdanie do zatatwienia przydzielone zostaty, rozpatrzywszy
doktadnie stan rzeczy, przedtozyta Wysokiemu Sejmowi 15 paZzdziernika 1878 do 1 310/s swoje spra-
wozdanie, w ktérem postawita wniosek, azeby Wysoki Sejm w mys$l § 2 ustawy z dnia 11 czerwca
1868 L. 59 d. u. p. oSwiadczyt c. k. R/.adowi swoje zdanie, ze nie zgadza sie z tym, azeby miej-
scowos$ci Chodnowice, Tyszkowice, Ghraplice, Popowice i P eszowice z okregu c. k. Sadu powiato-
wego w Nizankowicach wydzielono i do okregu c. k. miejsko-delegowanego Sadu powiatowego
w Przemy$lu przytgczono, a to dlatego, bo gminy Popowice i Pleszowice o taka zmiane, aby je do
c. k. miejsko-delegowanego Sadu powiatowego w Przemy$lu przydzieli¢, nie prosza, a obszar dworski
Tyszkowie tej zmianie stanowczo sie sprzeciwia — i bo przeszkoda komunikacyjna tych gmin z Ni-
zankowicami z powodu braku mostu na Wiarze przy drodze do Nizankowic wiodacej, jako chwilowo
spodziewanem pobudowaniem tego mostu w swoim czasie usunietg zostanie.



Sprawozdanie to komisyi prawniczej nie przyszto w roku 1878 pod obrade Wysokiego Sejmu
z powodu zamkniecia sejmowej sessyi, a obecnie przedtozyt Wydziat krajowy ponowne sprawozda-
nie z 14 lutego 1879 do 1 5141, powtarzajac swoOj wniosek juz w sprawozdaniu z 26 wrze$nia 1878
do 1 47680 zrobiony, azeby wspomniane powyzej pie¢ miejscowosci oddzieli¢ od c. k. Sadu powia-
towego w Nizankowicach, a przydzieli¢ takowe do c. k. miejsko-delegowanego Sadu powiatowego
w PrzemySlu.

Komisya prawnicza, ktorej to sprawozdanie Wydziatu krajowego uchwatg Wysokiego Sejmu
z 8 czerwca 1880 1 28/s przydzielone zostato, zwazywszy ze od czasu wniesionego Wysokiemu
Sejmowi sprawozdania z 15 pazdziernika 1878 do 1 510/s nie zaszty zadne okolicznosci, ktéreby
doradzaty odstagpi¢ od zapatrywan w tern sprawozdaniu objawionych — zwazywszy, ze miejscowosci
Cbodnowice, Tyszkowice, Chraplice, Popowice i Pleszowice od czasu zaprowadzania c. k. Sagdéw po-
wiatowych w Galicyi w roku 1855, przeto przez blisko lat 25 przydzielone sg do okregu c. k. Sadu
powiatowego w Nizankowicach a nie wykazano, azeby w ciggu tego przeciggu czasu zdarzyt sie
wypadek, ktoryby wskazywat na potrzebe odigczenia tych miejscowos$ci od c. k. Sagdu powiatowego
w Nizankowicach i przedzielenia onych do c. k. miejsko-delegowanego Sadu powiatowego w Prze-
mys$lu — zwazywszy, ze c¢. k Wtadze sgdcwe, ktéorym potrzeba zmiany tego rodzaju niewatpliwie
najdoktadniejby wiadoma byta, takowoj sie sprzeciwiajg — zwazywszy, ze niestuszno$ciag bytoby
przedziela¢miejscowofti Popowice i Pleszowice do innego c. k. Sadu, kiedy sobie tej zmiany nie
zycza ipostapi¢ przytem tezwbrew zyczeniu obszaru dworskiego Tyszkowie — zwazywszy wreszcie,
ze przy wydziale Rady powiatowej w Przemy$lu juz poruszono projekt wybudowania mostu na
rzece Wiarze i utatwienia tym miejscowosciom w razie zebrania tej rzeki komunikacyj z Nizanko-
wicami, i ze ten projekt niewatpliwie w krotce wykonanym zostanie, przeto chwilowa przeszkoda
i tylko nadzwyczaj rzadko sie wydarzajgca dostania sie do Nizankowiec wusunietg bedzie, a niewta-
Seiwem bytoby dla chwilowej przeszkody zmieniaé stosunek trwaty, zcie$snia¢ okreg c. k. Sadu
powiatowego w Nizankowicach, a powieksza¢ okreg c. k. miejsko-delegowanego Sadu powiatowego
w Przemy$lu, obecnie juz przydzieleniem wielu miejscowos$ci od innych Sadéw powiatowych od-
dzielonych, nie moze odstepowac¢ od swojego sprawozdania z 15 paZzdziernika 1878 1 510/s i owszem
obstajagc w zupeino$ci przy takowem ponownie wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

,Sejm krélestwa Galicyi i Lodmneryi wraz z Wiel-
kiem ksiestwem Krakowskiem, oSwiadcza c. k. Rzadowi
w mys$l § 2 ustawy z 11 czerwca 1868 1 59 D. u. P.
swoje zdanie : iz sie nie zgadza z tern, azeby nrejsco-
wosci Ohodnowice, Tyszkowice, Chraplice, Popowice
i Pleszowice z okregu c. kSqdu powiatowego w Nizan-
kcwiéaeh wydzielone i do okregu c. k. miejsko-delego-
wanego Sadu powiatowego w PrzemyS$lu przydzielone
twnt

Lwéw dnia 22 czerwca 1880.
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