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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cziowieka (nr 227)

18 marca 2015 .

Komisja Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, obradujgca pod przewodnictwem
poset Stanistawy Przadki (SLD), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata naste-
pujacy porzadek obrad:

— zaopiniowanie wnioskéw w sprawie powotania na stanowisko general-
nego inspektora ochrony danych osobowych (druk nr 3225);

— uzupetnienie skiadu podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia przedsta-
wionego przez Prezydenta RP projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo
o ustroju sadéw powszechnych oraz niektérych innych ustaw (druk nr 2299);

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udziat wzieli: Edyta Bielak-Jomaa i Sylweriusz Marcin Krélak — kandydaci na sta-
nowisko generalnego inspektora ochrony danych osobowych.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Daniel Kedzierski, Ewa Kwiatkow-
ska i Barbara Orlinska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Monika Bies-Olak
- legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Otwieram posiedzenie Komisji. Stwierdzam kworum. Witam panstwa posiéw oraz kan-
dydatéow na stanowisko generalnego inspektora ochrony danych osobowych - paniag
Edyte Bielak-Jomaa i pana Sylweriusza Krélaka. Witam przedstawicieli wnioskodaw-
coOw — panig posel Dorote Rutkowska i pana posta Marka Balta. Witam wszystkie osoby
uczestniczace w dzisiejszym posiedzeniu.

OtrzymaliScie panstwo porzadek dzienny. Czy sg uwagi panstwa postéw do porzadku
dziennego? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta porzadek obrad.

Przystepujemy do realizacji pkt 1, tj. do zaopiniowania wnioskéw w sprawie powola-
nia na stanowisko generalnego inspektora ochrony danych osobowych (druku nr 3225).
Generalnego inspektora ochrony danych osobowych powoluje Sejm za zgoda Senatu,
zgodnie z art. 30 ust. 5 regulaminu Sejmu. Wnioski w sprawie wyboru lub powolania
przez Sejm poszczegdlnych oséb na stanowiska panstwowe marszatek Sejmu kieruje
do wlasciwej komisji w celu zaopiniowania. Wnioski o powolanie na stanowisko gene-
ralnego inspektora zlozyty Klub Parlamentarny Platforma Obywatelska i Klub Poselski
Sojusz Lewicy Demokratycznej.

Prosze panig posel Dorote Rutkowska o zabranie glosu w imieniu wnioskodawcow
w celu umotywowania wniosku dotyczacego pani Edyty Bielak-Jomaa.

Posel Dorota Rutkowska (PO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, jako przedstawiciel wniosko-
dawcow, poslow Platformy Obywatelskiej mam zaszczyt przedstawié i zarekomendo-
wac panstwu nasza kandydatke na stanowisko generalnego inspektora ochrony danych
osobowych. Pani Edyta Bielak-Jomaa jest absolwentka studiéw prawniczych magister-
skich i doktoranckich ze specjalnoScig — prawo pracy. Prace doktorskg obronita w 2003 r.
Od tego czasu jest adiunktem w Katedrze Prawa Pracy na Wydziale Prawa i Administra-
¢ji Uniwersytetu Lodzkiego. Wyktada prawo pracy, problematyke migracji zarobkowych,
bezrobocia i prawa socjalnego oraz europejskie prawo socjalne. Zainicjowala utworzenie
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i od podstaw zorganizowala podyplomowe studia ochrony danych osobowych, ktérymi
kieruje od 2012 r. Wyktada tam ochrone danych osobowych. Sg to studia organizowane
dla prawnikéw, radcow prawnych i adwokatow, a takze pracownikow urzedow panstwo-
wych i samorzadowych. Pani doktor jest tez tworca, a obecnie kierownikiem Centrum
Ochrony Danych Osobowych i Zarzadzania Informacja, ktére funkcjonuje na Uniwersy-
tecie L.odzkim od pazdziernika 2013 r. Jest to jedyne takie centrum w Polsce — placowka
naukowo-badawczo-szkoleniowa.

Nasza kandydatka jest autorkg ponad 20 publikacji naukowych. Zwroce panstwa
uwage na nastepujgce tytulty merytoryczne: ,,Ochrona danych osobowych bezrobot-
nych i poszukujacych pracy”, ,,Zasady przetwarzania danych osobowych bezrobotnych.
Charakter prawny”, ,,Upowaznienia pracownika do przetwarzania danych osobowych
w podmiotach leczniczych oraz zmiana zakresu upowaznienia”. W druku wymienione
sg kolejne publikacje, m.in. ,Zakres danych osobowych przetwarzanych w procesie
rekrutacji sedziego”, ,,Ewolucja przepiséw dotyczacych danych osobowych kandydatow
do pracy i pracownikow”, ,Zrodia prawa ochrony danych osobowych”, a takze wiele
komentarzy do ustaw, w tym do ustawy o ochronie danych osobowych.

Pani doktor Edyta Bielak-Jomaa jest organizatorem wielu konferencji i debat nauko-
wych. Byly to bardzo wazne spotkania. Poruszaly tematyke zwigzang z ochrong danych
osobowych w réznych dziedzinach, jak choéby w medycynie — granice wykorzystywa-
nia i ochrona danych medycznych, ochrona danych osobowych w dziatalnosci kosciotéw
iinnych zwigzkéw wyznaniowych, ochrona danych osobowych a dziatalnos¢ dzienni-
karska - granice przywileju medialnego, ochrona danych osobowych a wykonywanie
zawodow prawniczych, ochrona danych osobowych a wybory. Istotna byta tez debata:
sedzia — osoba publiczna czy prywatna?

Kandydatka jest osoba, ktora znakomicie taczy swojq prace zawodowa z pasjg badaw-
czg. Obszary bedace przedmiotem jej szczegdlnego zainteresowania to ochrona danych
osobowych w zatrudnieniu czy po raz pierwszy poruszany w literaturze temat dotyczacy
ochrony danych osobowych bezrobotnych i poszukujgcych pracy. Polgczenie ogrom-
nej wiedzy merytorycznej, doSwiadczenia i dziatalnoSci naukowej predestynuje paniag
dr Edyte Bielak-Jomaa do pelnienia funkcji generalnego inspektora ochrony danych
osobowych. Dlatego rekomendujemy te wlasnie kandydatke. Bardzo dziekuje za uwage.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
Dziekuje bardzo, pani posel.
Prosze o zabranie glosu pana posta Marka Balta w imieniu wnioskodawcow w celu
umotywowania wniosku dotyczacego pana Sylweriusza Marcina Krélaka. Bardzo prosze,
panie poéle.

Posel Marek Balt (SLD) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje, pani przewodniczaca. Wysoka Komisjo, w imieniu Klubu Poselskiego Sojusz
Lewicy Demokratycznej oraz postéw niezaleznych chciatbym zarekomendowaé¢ kandy-
dature mecenasa Sylweriusza Marcina Krélaka, urodzonego w 1963 r. W warszawie.
W 1987 r. ukonczyt studia na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Od 1992 r. posiada uprawnienia radcy prawnego. Do 1997 r. byl pracownikiem
Ministerstwa Spraw Zagranicznych, m.in. jako konsul generalny i radca ambasady RP
w Moskwie. W latach 1998-2001 zajmowat stanowisko zastepcy dyrektora Biura Prawa
i Ustroju w Kancelarii Prezydenta RP, gdzie w sposob praktyczny zajmowat sie stosowa-
niem konstytucji i nadzorem nad przebiegiem procesu legislacyjnego przez Kancelarie
Prezydenta RP. W latach 2001-2005 petnit funkcje wiceministra sprawiedliwoéci, pro-
wadzgc m.in. nadzér nad sadownictwem w Polsce, tworzac sady powiatowe po refor-
mie administracyjnej. Od 3 listopada 2005 r. jest sedzig Trybunalu Stanu. Réwnocze-
$nie, jako starszy partner zarzadzajacy w Kancelarii Krolak i Wspélnicy, prowadzi sze-
rokg praktyke prawniczg. W latach 2002-2004 wspoélprzewodniczy! delegacji polskiej
w posiedzeniach Rady Europejskiej ds. Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych. Po 1
maja 2004 r. wielokrotnie zasiadal w sktadzie Rady Unii Europejskiej. W marcu 2003 r.
byt gtéwnym polskim sprawozdawcg w Komitecie Przeciwko Dyskryminacji Rasowej
w ONZ w Genewie. W pazdzierniku 2004 r. byt gtéwnym sprawozdawca podczas rozpa-
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trywania przez Komitet Praw Czlowieka ONZ V okresowego sprawozdania z realizacji
przez Polske postanowien Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycz-
nych. W 2004 r. reprezentowal Polske przed Europejskim Trybunalem SprawiedliwoS§ci
w Luksemburgu, rozpatrujacym sprawe Lugano II. Kandydat uczestniczyt w charakte-
rze koreferenta w licznych konferencjach miedzynarodowych, po§wieconych m.in. pra-
wom podstawowym w Unii Europejskiej — Helsinki 2002 r., zwalczaniu handlu ludzmi
— Bruksela 2002 r., europejskiemu prawu zobowigzan umownych — Bruksela 2003 r.,
perspektywom wspoélpracy prawnej UE i Rosji — Petersburg 2004 r. Uczestniczyl w IX
konferencji ONZ w sprawie wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach karnych i zwalczaniu
przestepczosci — Bangkok 2005 r.

Jest autorem publikacji z zakresu prawa europejskiego i o ustroju sadownictwa
w Polsce. Wlada jezykami angielskim i rosyjskim.

Z uwagi na powyzsze oraz jego doswiadczenie administracyjne pan Sylweriusz Marcin
Kroélak jest odpowiednim kandydatem na stanowisko generalnego inspektora ochrony
danych osobowych. Gwarantuje rzetelno§é i profesjonalizm w sprawowaniu tego stano-
wisko. Dlatego zglaszamy jego kandydature. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Stanistawa Przadka (SLD):
Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa postéw chciatby zabrac glos
w sprawie wnioskow, zadac pytanie przedstawicielowi wnioskodawcow lub kandydatom?
Jesli beda pytania, poprosze kandydatow o udzielenie odpowiedzi.
Prosze bardzo, pani poset Anna Grodzka.

Posel Anna Grodzka (niez.):

Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, chcialabym zada¢ kilka pytan kan-
dydatom. W zeszlym roku wplyneto 1,8 tys. skarg od obywateli i prawie 5 tys. pytan
z pro§ba o interpretacje przepiséw, pochodzacych najezesciej z duzych firm. Urzad opi-
niuje ponad 600 aktéow prawnych rocznie. Niestety tej liczbie spraw nie towarzyszy
znaczacy wzrost budzetu oraz stanu kadrowego GIODO. Na rozpatrywanie skargi przez
GIODO czeka sie nawet rok. GIODO kilkakrotnie zostal ukarany grzywng za nieter-
minowe rozpatrywanie spraw. Biorac pod uwage te problemy, jak panstwo zamierzajg
zoptymalizowaé wydatki? W jaki sposob zamierzacie usprawnic dzialanie urzedu?

Drugie pytanie dotyczy legislacji na poziomie Unii Europejskiej. Od ponad 3 lat w UE
trwaja prace nad generalnym rozporzadzeniem dotyczacym ochrony danych osobowych
na podstawie aktualnego stanowiska wypracowanego przez poszczegblne instytucje
unijne. Jakie konkretne propozycje rozwigzan prawnych uwazajg panstwo za szczegélnie
pozytywne, a ktore za szczegolnie problematyczne z perspektywy standardéw ochrony
danych osobowych w Polsce, a takze z perspektywy zadan GIODO? Jakie problemy prze-
widuja panstwo na etapie wdrazania nowego rozporzadzenia w Polsce?

Kolejne pytanie dotyczy sprawy monitoringu wizyjnego. Czy panstwa zdaniem nagra-
nia z monitoringu wizyjnego stanowig dane osobowe? Czy nalezy stosowac ustawe
o ochronie danych osobowych do system6w monitoringu wizyjnego, czy tez uwazacie
panstwo, ze w Polsce potrzebna jest regulacja prawna zasad funkcjonowania monito-
ringu wizyjnego? Jesli tak, to jakie powinny byc jej gtéwne zalozenia?

Jak oceniajg panstwo propozycje przyznania GIODO uprawnienn do kontrolowania
przestrzegania nowych przepisow?

Ostatnie pytanie. Obecnie GIODO jest zasypywany skargami tzw. apostatow, ktore
zalegajg w urzedzie miesigcami. Niedawno ukarano GIODO grzywna za przewleklosc.
Jaki majg panstwo pomysl na rozwigzania tego problemu? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Stanistawa Przadka (SLD):
Bardzo dziekuje. Rozumiem, ze sg to pytania do obojga kandydatow.
Pan poset Ryszard Kalisz, bardzo prosze.

Posel Ryszard Kalisz (niez.):
Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Mam pytanie do pani dr Edyty Bielak-Jomaa.
Ani w pisemnym materiale, ani w wypowiedzi przedstawiciela wnioskodawcow nie
wspomniano o pani doS§wiadczeniu w zakresie kierowania duzymi zespotami ludzkimi,
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strukturami administracyjnymi. Czy pani mogltaby przedstawié, jakie jest pani do§wiad-
czenie w tym zakresie? GIODO jest instytucja zatrudniajaca kilkaset osob. Czy ma pani
program dotyczacy uefektywnienia funkcjonowania urzedu GIODO?

Od 2 lat Parlament Europejski i Komisja Europejska prowadza prace nad rozporza-
dzeniem UE, ktére mialoby zastgpi¢ dotychczasowe narodowe akty prawne w zakresie
ochrony danych osobowych. Rozporzadzenie mialoby obowigzywaé na obszarze calej
Unii. Jednym z najpowazniejszych problemoéw jest eksploatacja réznych rodzajow zbio-
réw danych na obszarze UE przez podmioty majace swoje siedziby i serwery poza UE.
Jak — zdaniem pani — mozna rozwigzaé ten problem, aby podmioty eksploatujace zbiory
danych unijnych réwniez podlegaly przepisom tego rozporzadzenia? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
Bardzo dziekuje. Czy kto$ z panstwa postow chciatby jeszcze zabrac glos? Nie ma zgloszen.
Poprosze zatem kandydatow o udzielenie odpowiedzi. Je§li panstwo sobie zycza,
mozecie powiedzie¢ kilka stéw o sobie.
Bardzo prosze panig Edyte Bielak-Jomaa o zabranie glosu.

Kandydatka na stanowisko generalnego inspektora ochrony danych osobowych Edyta
Bielak-Jomaa:
Bardzo dziekuje. Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo,
pozwole sobie zbiorczo odpowiedzie¢ na pytania. Je§li zechcecie panstwo, zebym co$
dopowiedziala, chetnie to uczynie. Pytania sg dosy¢ szczegolowe, ale postaram sie odpo-
wiedzie¢ zgodnie ze swojg wiedzg, uwzgledniajac zarazem moje pomysty na funkcjono-
wanie GIODO.

Jestem adiunktem w Katedrze Prawa Pracy. Zajmowalam sie prawem pracy. Bylo
to moje pierwsze zawodowe doSwiadczenie. Od kilku lat moje zainteresowania badawcze
koncentrujg sie na ochronie danych osobowych. Jestem osoba, ktéra stworzyla sobie
miejsce pracy w tym sensie, ze zainicjowalam porozumienie z GIODO, na podstawie
ktorego utworzyliSmy na wydziale Centrum Ochrony Danych Osobowych. Kieruje tym
centrum i w nim pracuje.

Jesli panstwo pozwolicie, odpowiem na pytania. Mam §wiadomo§¢ tego, co dzieje sie
w Unii Europejskiej. Kontroluje, czytam i sprawdzam przepisy, ktore sie pojawiaja. Mam
na mysli przede wszystkim rozporzadzenie wspélnotowe.

Pani poset pyta, jak widze funkcjonowanie GIODO i jak uefektywni¢ dzialalno§é
urzedu. Cieszymy sie, ze rozporzadzenie wreszcie wejdzie w zycie. Spowoduje bowiem
ujednolicenie, zharmonizowanie przepisow i stworzy standard ponadnarodowy w zakre-
sie ochrony danych osobowych. Jednak to rozporzadzenie bedzie wymagato od nas, row-
niez od panstwa, jako ustawodawcow, podjecia decyzji co do roli GIODO. Albo potrak-
tujemy GIODO jako rzecznika danych osobowych, jako urzad konstytucyjny, albo pozo-
staniemy przy obecnym ksztalcie centralnego urzedu administracyjnego, do ktérego
naplywa olbrzymia liczba skarg. W ubieglym roku GIODO opiniowal 680 projektow
ustaw.

Pani poset pytala o monitoring wizyjny. Trudno mi odnies¢ sie do zalozen ustawy.
Sadze, ze GIODO nie odniesie sie do zalozen. Mozemy dyskutowacé o projekcie. Monito-
ring wizyjny bezwzglednie trzeba uregulowac ustawowo. Pojawia sie tu problem danych
osobowych. Dane osobowe to wszystkie informacje, ktére pozwalajg zidentyfikowac dang
osobe. Zeby zobrazowac skale problemu, przytocze sytuacje z przedwczoraj. Koledzy
wymienili sie informacjami na Facebooku. Jeden drugiego pytat — od kiedy twoja siostra
chodzi z moim niepelnosprawnym sasiadem, tym, ktory jezdzi na wozku inwalidzkim.
Jest to przetwarzanie danych osobowych. Nie padlo imie i nazwisko, ale wiadomo byto,
o kogo chodzi. Chlopak wiedzial o tym, poniewaz zamontowal kamere, ktora swoim
zasiegiem obejmowala nie tylko podworko, ale takze chodnik i fragment ulicy. Przetwa-
rzal zatem informacje o wszystkich osobach, ktore stosunkowo czesto tam sie pojawiaty.
Nie mamy zadnych przepisow, ktore by to regulowaly. Problem jest nie tylko polski, ale
rowniez europejski. W wielu krajach UE wystepuje problem z nadzorowaniem monito-
ringu wizyjnego. Trzeba to jako§ uregulowac.
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Mozemy uczynic¢ z GIODO rzecznika danych osobowych, albo traktujgc GIODO jako
urzad, wyposazy¢ go w odpowiednie kompetencje i narzedzia. Jakie? Ot6z Panstwowa
Inspekcja Pracy zatrudnia 1700 inspektoréw, GIODO ma 17 na cala Polske. Brakuje
0s6b do kontroli. O jakiej kontroli mozemy méwié w odniesieniu do administratoréw
danych osobowych? Wspoélpracuje z GIODO od lat i wiem, z jakimi problemami sie
boryka. Przy obecnym budzecie, zwazywszy na wystepujace problemy, mozna jedynie
dokona¢ przesunie¢. W ramach funkcjonowania GIODO nastepujag obecnie przesunie-
cia na stanowiska os6b odpowiadajgcych na skargi. Prawda jest, iz skarg jest tak duzo,
ze nie sposob na wszystkie odpowiedziec.

Pani posel pytala mnie o apostatow. Jest to ogromny problem. W ubiegltym roku zor-
ganizowaliémy konferencje dotyczaca ochrony danych osobowych w koSciotach i zwigz-
kach wyznaniowych. Uczestniczyli w niej apostaci, ktorzy chcieli wystagpi¢ badz wysta-
pili z Kosciota katolickiego. Duze fragmenty konferencji sg zamieszczone w Internecie
i mozna sie z nimi zapoznac. Apostaci byli niezwykle zadowoleni, gdyz po raz pierwszy
kto$ potraktowal ich powaznie i nie bat sie ich zaprosié¢. Po raz pierwszy mogli porozma-
wiac z ksiezmi, przedstawicielami koSciola i z praktykami oraz z doktorem Wiewiorow-
skim. Na kazdg debate zapraszamy albo ministra, albo pracownikéw biura.

Obecnie GIODO czeka na orzeczenie NSA. Problem jest duzy z punktu widzenia
kosciota. W dwoch diecezjach zostaly powolane osoby odpowiedzialne za przetwarzanie
danych osobowych w kosciele. Zatem koSciot réwniez dostrzega ten problem. Teraz bazu-
jemy na o$wiadczeniach, ale oczekujemy na orzeczenie NSA, ktore bedzie dla GIODO
wyznacznikiem. Przedstawiciele koSciola twierdza, ze nie mozna pozbawié¢ czlowieka
udzielonego mu sakramentu. Z ksiegi koscielnej mozna usunag¢ tylko informacje o tym,
ale sakramentu sie nie usunie.

Jesli chodzi o pytanie pana posta, rzeczywiscie nie kierowalam nigdy zadng duza
grupg ludzi. Nie dyskutuje z faktami. Nie pracowalam w administracji. W przypadku
tego urzedu to chyba nie jest szczegdlny zarzut. Jestem wychowana przez uniwersytet.
Praca na uczelni wymaga ciezkiej pracy i niezaleznosci w mysleniu, podejmowaniu decy-
zji i odpowiedzialnoSci. Kieruje centrum, w ktérym nie zatrudniam nikogo i nikomu nie
place, ale wspotpracuje z kilkunastoma osobami z mojego wydzialu oraz spoza wydziatu.
Sa to ludzie, ktorzy angazuja sie w ramach swojego prywatnego czasu i za swoje wlasne
pieniagdze biorg udzial w przygotowaniu réznego rodzaju imprez i wydarzen. Wszystko
spoczywa na nas. Nieraz trudniej jest poprosi¢ kogo$ o wykonanie zadania, a potem go
z tego rozliczy¢, kiedy nie otrzymuje on wynagrodzenia. By¢ moze sg to nieporowny-
walne obszary, ale to réwniez nie jest tatwe.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Bardzo dziekuje.
Poprosze pana Sylweriusza Marcina Krolaka o udzielenie odpowiedzi.

Kandydat na stanowisko generalnego inspektora ochrony danych osobowych Sylweriusz
Marcin Krolak:

Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, pierwsze pytanie
zadane przez panig posel traktuje jako pytanie o pewng filozofie dzialania, misje gene-
ralnego inspektora. Trudno bowiem udzieli¢ odpowiedzi dotyczacej ewentualnych zmian
w pracy urzedu, abstrahujac od aksjologii, ktérg powinien sie kierowaé urzad w codzien-
nej pracy. Przede wszystkim chcialbym zwroécié uwage, ze ten urzad, jak malo ktory
urzad administracji panstwowej, jest swoistym rzecznikiem praw obywateli w odniesie-
niu do tej waznej dziedziny prawa, jaka jest ochrona danych osobowych. W naszym sys-
temie konstytucyjnym rzecznik praw obywatelskich ma ugruntowana i niezwykle wazng
pozycje, ale generalny inspektor ochrony danych osobowych, w odréznieniu od rzecz-
nika, ma uprawnienia wladcze, jest organem administracji. Moze realnie, poprzez roz-
strzygniecia, wplywac na nasze zycie, pomagajac nam lub nie, jako obywatelom, a takze
regulowac sposob dzialania innych organéw wiadzy publicznej. W moim przekonaniu
obecne uprawnienia sg zbyt waskie. Generalny inspektor jest instytucja bedaca pewnym
depozytariuszem spotecznych nadziei i emanacja spoleczenstwa obywatelskiego. Trudno
patrze¢ na ten urzad jako kolejne stanowisko w nomenklaturze wladzy panstwowe;.
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Mnie blizsze jest traktowanie urzedu jako pewnej emanacji spoteczenstwa obywatel-
skiego i straznika wartoSci, ktore spoleczenstwo obywatelskie powinno nies¢. Generalny
inspektor to osoba, ktora powinna patrzec na rece wladzy, a nie kolejny uczestnik spra-
wowanej wladzy.

W tym kontekscie jest dla mnie oczywisty wniosek de lege ferenda dotyczacy zmiany
zakresu uprawnien. Ta kwestia byta postulowana juz przez poprzedniego generalnego
inspektora i jego zastepce, ktory obecnie pelni obowigzki generalnego inspektora. Pro-
blem ten zostal takze poruszony w wypowiedzi mojej przedméwezyni, pani doktor. Jedno-
znacznie opowiadalbym sie za tym, ze jeSli to jest instytucja wspierajaca spoleczenstwo
obywatelskie, ktéra musi patrzeé¢ na rece wladzy, to powinna by¢ wyposazona w wieksze
§rodki, aby moc by¢ rzecznikiem interes6w obywatelskich, ktore dotycza ochrony danych
osobowych.

To jest gtéwny kierunek dotyczacy usprawnien pracy urzedu. Chce podkresli¢ bardzo
wyraznie, ze wyrazam slowa uznania dla pracy generalnego inspektora, ktéra dotych-
czas byla wykonywana, i pracy zespolu. W odréznieniu od mojej przedmowczyni nie
mam pewnosci i lekkoéci stwierdzenia, ze tam co§ poprzesuwam. Nie mam najmniej-
szych podstaw, zeby twierdzic, iz nalezy tam dokonac rewolucji. Z pewnoscig 115 etatow
urzedu moze sie okazac za malg liczbg ze wzgledu na zadania, ktére wkrotce natozy
na generalnego inspektora Unia Europejska w projektowanych aktach, o ktoérych byta
juz mowa.

Nowe regulacje europejskie niosg ze sobg zaréwno nadzieje, jak i zagrozenia. Pozy-
tywnie nalezy oceni¢ wzmocnienie krajowych instytucji ochrony danych osobowych,
rowniez GIODO, a takze wprowadzenie mocnych gwarancji dla obywateli zwigzanych
z prawem do zapomnienia. To jest dojmujgcy problem zwigzany ze spoleczenstwem
informacyjnym, z rozwojem nowych technologii. Wszystko, cokolwiek zostalo przez nas
powiedziane w sieci, bywa tam, cho¢bySmy nie chcieli. Moze to nie dotyczy mojego poko-
lenia, bo kiedy mialem 18 lat, to nie bylo Internetu jako jako§ci powszechnie dostepne;j.
Wiemy jednak, ze dzisiejsze mlode pokolenie postuguje sie Internetem, a p6Zniej musi
zyC€ z tym, co w sieci zostalo umieszczone. Na tej kanwie, jak donosza media, bywajg row-
niez powazne wydarzenia, ludzkie nieszczeScia. A przeciez ochrona danych osobowych
to strzezenie przed sytuacjami, w ktorych te ludzkie nieszczeScia moga sie wydarzy¢.

To jest wielkie wyzwanie, tym bardziej ze dotyczy w samej Europie 500 mln obywa-
teli, a przeciez méwi sie o wymiarze szerszym. Mowimy o dzialaniach transatlantyc-
kich, czyli o wlgczaniu do tego systemu panstw, ktore nie nalezg do Unii Europejskie;j.
Tu dostrzegam zagrozenie, gdyz nowa regulacja prawna ma dac¢ szeroki dostep do prze-
kazywania danych. Oczywiscie UE zastrzega, ze pod okre§lonymi warunkami, na pod-
stawie stosownych decyzji, ktore UE bedzie wydawala. Jednak system zawsze ma jakies$
luki. Wobec powyzszego przekazywanie danych poza Unie Europejska, do panstw trze-
cich jest czyms§ niezwykle niepokojgcym. Jest to problem nie tylko natury legislacyjne;j.

StaliSmy w obliczu dyskusji dotyczacej przekazywania danych o pasazerach linii lot-
niczych. Z jednej strony mamy takg wartoS¢ jak walka z terroryzmem, z drugiej strony
ochrone prawa do prywatnosci. Aksjologicznie blizsza mi jest ochrona prawa do prywat-
nosci. Nie moge jednak powiedziec, ze walka z przestepczoscig jest czyms$ nieistotnym.
To jest bardzo delikatny proces rozwazenia przez ustawodawce zar6wno unijnego, jak
i na poziomie krajowym, jak regulacje powinny przebiega¢. Uwazam, ze powinny prze-
biega¢ wedle zalozenia przyjaznego dla obywali.

Jakie sg inne zagrozenia? Regulacja europejska niesie ze sobg uprawnienia wiel-
kich korporacji transnarodowych. To jest powazne niebezpieczenstwo. OczywiScie nie
mozemy zatrzymaé zycia, rozwoju technologii, rozwoju cywilizacyjnego i globalizacji,
ale nie musimy sie ze wszystkim zgadzaé¢. Konieczna jest niezwykla ostroznosé zaréwno
organ6éw ustawodawczych, jak i kontrolnych, ktore stosujg prawo.

Co sie tyczy monitoringu wizyjnego, upatruje w tym wielki problem. To wprost doty-
czy zagadnien ochrony danych osobowych. Ten obszar na razie moze podlega¢ wylacznie
wyktadni istniejgcego, niezbyt dostosowanego do wyzwan, prawa w stosowaniu przez
organy w sposob racjonalny.

k.n.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KowmisJi SPRAWIEDLIWOSCI | PRaw CzLowiEKA (NR 227)

Jesli metody monitoringu wizyjnego beda uzywane przez organy wladzy publiczne,
sg instrumenty, aby to kontrolowaé. Gorzej jest, jesli monitoring wizyjny trafia w rece
prywatnych instytucji, osob. W tym zakresie prawo jest bardzo niedoskonate i powinno
by¢ dostosowane.

Kwestia apostazji jest bardzo wrazliwym problemem istniejagcym na gruncie interpre-
tacji art. 27 ust. 2 pkt 4 ustawy o ochronie danych osobowych. Ustawodawca dopuscit
okres§lone wylgczenia, uczynit okreslone kontrybucje na rzecz zwigzkow wyznaniowych.
Pamietajmy, ze te wylaczenia dotyczg bardzo delikatnego obszaru, ktory generalnie
okreslamy jako ochrona danych wrazliwych. Te dane w ogéle nie powinny by¢ zbie-
rane, a jesli sa zbierane, to w spos6b Sci§le kontrolowany. Dopuszczenie do stosowania
wylaczenia od zalozenia, ze dane nie powinny by¢ zbierane, powinno by¢ czynione z nie-
zwyklg delikatnoécig ze wzgledu na dobra, ktorych to dotyczy — z jednej strony kwestie
ochrony sumienia obywateli, z drugiej strony wolnoSci i ochrony danych osobowych.

Moje osobiste nastawienie w tej sprawie jest proobywatelskie. Wszelkie watpliwoSci
powinny by¢ rozstrzygane na korzys¢ obywatela, ktorego dobra, jego zdaniem, sg zagro-
zone, a nie na korzy$§¢ tej czy innej instytucji. Ale jest to rowniez problem legislacyjny,
a nie wylacznie interpretacyjny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Stanislawa Przadka (SLD):

Bardzo dziekuje.
Pani poset Anna Grodzka, bardzo prosze.

Posel Anna Grodzka (niez.):

Dziekuje bardzo. Pozwalam sobie zajac chwile, gdyz pani przewodniczgca byla uprzejma
powiedzieé, ze bedziemy mogli dopytac¢ kandydatéw o pewne kwestie. Przyznam, ze czuje
niedosyt w odniesieniu do wypowiedzi pani dr Edyty Bielak-Jomaa. W szczegélnoéci nie
dowiedziatam sie, jakie sg jej poglady. Nie odpowiedziala pani na pytania, ktore zostaty
postawione. Rozumiem, ze w niektorych kwestiach moze pani nie mie¢ przygotowa-
nej odpowiedzi, jednak stwierdzenie, ze Sejm zdecyduje, uwazam za niewystarczajgce.
Wiemy, ze Sejm zdecyduje o nowym ksztalcie prawa, natomiast chcielibySmy poznaé
pani osobiste stanowisko. W pracy tego typu urzedu nie jest bez znaczenia, jaki system
aksjologiczny posiada kandydat. Bytabym zobowigzana, gdyby pani zechciata uzupetnié
swoja odpowiedz.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Bardzo dziekuje, pani posel.
Poprosze panig Edyte Bielak-Jomaa o udzielenie odpowiedzi na to pytanie.

Kandydatka na stanowisko generalnego inspektora ochrony danych osobowych Edyta
Bielak-Jomaa:

Dziekuje bardzo. Przepraszam, jesli nie wyartykutowalam swoich pogladéw klarownie.
Jesli chodzi o moj poglad w kwestii organu ochrony danych osobowych, to chciatabym by¢
rzecznikiem ochrony danych osobowych w pelnym tego stowa znaczeniu. Powiem wie-
cej, chcialabym by¢ rzecznikiem danych. Przy wielosci podmiotéw, organow, stuzb, oséb
fizycznych, instytucji, ktére majg dostep do danych, przetwarzaja je, chea je zawlaszczag,
powinien by¢ jeden organ kompetentny i wyposazony w mechanizmy prawne.

Powiedzial pan o zagrozeniach wynikajgcych z rozporzadzenia europejskiego. Ja row-
niez je dostrzegam. Z mojego punktu widzenia istotnym zagrozenie jest umniejszenie
znaczenia zgody. Zgoda miata by¢ bezwzgledna. Teraz jest mowa o tym, ze zgoda moze
bedzie dorozumiana. By¢ moze bedziemy mogli przekazywaé¢ dane w standardzie ponad-
narodowym bez zgody osoby, ktorej dane dotycza. Dostrzegam zagrozenia systemu bez-
piecznej zatoki. Widze zagrozenia wynikajgce z braku ustawy o monitoringu. Dostrze-
gam zagrozenia w profilowaniu. Nie czuje sie specjalistg od Internetu, ale za chwile
bedziemy méwic o Internecie przedmiotéw. Lodéwka sama bedzie odczytywac, czy jest
w niej mleko i czy zamé6wic ten produkt, a potem polaczy sie z administratorem, czyli
ze sklepem, w ktérym bez naszej wiedzy udostepni dane o nas, o naszych preferencjach,
o ulubionych stodyczach. Te dane zostang przetworzone bez naszej wiedzy. Zostaniemy
sprofilowani, juz tacy bedziemy. Kto$ bedzie my$lat, ze tacy jesteSmy.
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Mowie, ze sg dwa wyjscia. Nie twierdze natomiast, ze nie mam zdania w tej spra-
wie. Uwazam, ze generalny inspektor powinien by¢ rzecznikiem danych osobowych.
OczywiScie chodzi o prawa czlowieka. Ostatnio ustyszalam nastepujace pytanie: ,,Czy
wolisz zy¢, czy zeby twoje dane byly chronione?”. Jest to pytanie o zgode na przetwa-
rzanie naszych danych w kontekscie zagrozen dla bezpieczenstwa. W mojej opinii jest
to pytanie zle postawione. Blad tkwi w zalozeniu. Odpowiedzialabym nastepujaco: ,,Chce
zy¢ w bezpiecznym kraju, w ktérym moje dane sg chronione”. Wydaje mi sie, ze urzad
GIODO jest od tego, zeby chroni¢ dane, zeby patrze¢ wladzy na rece.

Pragne sprostowa¢, ze absolutnie nie powiedzialam, iz dokonatabym ewentualnych
przesunie¢. Wiem, ze to jest jedyne, co sie teraz dzieje w biurze GIODO. To jest bardzo
niepokojgce. Nigdy nie chcialabym sie pod tym podpisa¢. W Unii Europejskiej organy
maja charakter rzecznikow praw obywatelskich. My nie za bardzo wiemy, czego chcemy
od GIODO. Z jednej strony chcemy, zeby pilnowal intereséw os6b fizycznych i dbat
o przetwarzanie ich danych, a z drugiej strony GIODO walczy ze skargami, podlega
k.p.a. Mozna poskarzy¢ sie na bezczynno$§¢ GIODO i urzad zostanie ukarany. Za chwile
nie bedzie mogl normalnie funkcjonowaé. Uwazam, ze to powinien by¢ rzecznik danych
osobowych.

Przewodniczaca posel Stanislawa Przadka (SLD):
Bardzo dziekuje. Prosze bardzo, pan posel Marek Balt.

Posel Marek Balt (SLD) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, pani przewodniczgca. Wysoka Komisjo, mialem nie zadawaé pytania, ale bar-
dzo zabolalo mnie to, co powiedziala pani kandydatka, mianowicie ze zarzadzanie takim
urzedem nie jest bardzo skomplikowane i ze to nie jest zaden problem. Méwie to jako
wykladowca Wydzialu Zarzadzania, ale takze wieloletni dyrektor wydzialéw remonto-
wych, ktory zatrudnial 500 osob i miatl budzet 200 mln zi. W jednym z miast jestem
swiadkiem, jak ekspertka od ustawy $mieciowej, wydajac decyzje administracyjne,
doprowadzita dwie firmy do upadku i narazila budzet miasta na kilkudziesieciomilio-
nowe odszkodowania w zwigzku z tym, ze wydawala decyzje niezgodnie z prawem.

Dlatego chciatbym zapytac panig o nastepujaca kwestie. Mowila pani, ze kieruje Cen-
trum Danych Osobowych. Ile osob zatrudnia to centrum na umowe o prace? Méwita
pani, ze urzad wydaje decyzje administracyjne. Jakie pani ma do§wiadczenie w wyda-
waniu decyzji administracyjnych?

Jakie umiejetnoSci zarzadzania duzymi zespotami ludzkimi ma drugi kandydat i jakie
ma doéwiadczenie w wydawaniu decyzji administracyjnych? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
Panstwo juz na ten temat sie wypowiadali, ale udziele ponownie glosu. Poprosze o syn-
tetyczne wypowiedzi.

Kandydatka na stanowisko generalnego inspektora ochrony danych osobowych Edyta

Bielak-Jomaa:
Panie posle, nie powiedzialam, ze nie widze problemu ani tez ze umiem zarzadzac badz
zarzadzalam kiedykolwiek ludzmi. Z pewnos$cig tego nie powiedzialam. Jesli zostatam Zle
zrozumiana, to przepraszam. Powiedzialam, ze nie mam zamiaru dyskutowaé z faktami.
Nie mam zadnego do§wiadczenia ani w zarzadzaniu duzymi zespotami ludzi, ani w admi-
nistracji. Centrum nie zatrudnia ani jednej osoby na umowe o prace, ani na podstawie
innych umow. Nie sg to ani umowy zlecenia, ani umowy o dzieto. Jestem pracownikiem
Katedry Prawa Pracy i sama stworzylam Centrum. Pracuje w nim wraz z 15 innymi oso-
bami za darmo, nie oczekujac niczego w zamian. Wykonujemy naprawde ciezkg prace.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
Bardzo dziekuje. Prosze drugiego kandydata o zabranie glosu.

Kandydat na stanowisko generalnego inspektora ochrony danych osobowych Sylwe-
riusz Marcin Krélak:
Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, dzialam w sferze publicznej od ponad 20 lat. Wspot-
kierowalem Ministerstwem Sprawiedliwo$ci przez 4 lata. Ministerstwo Sprawiedliwosci
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wraz z jednostkami organizacyjnymi to kilkadziesigt tysiecy osob. Jesli bedg dodatkowe
szczegblowe pytania, chetnie odpowiem.

Jesli chodzi o do§wiadczenie administracyjne, dzialajgc w zastepstwie ministra
sprawiedliwosci, bytem organem, ktéry wydawal rozstrzygniecia podlegajace wszyst-
kim rygorom Kodeksu postepowania administracyjnego oraz mogace by¢ zaskarzonymi
przed sagdami administracyjnymi. W tym charakterze rowniez dzialatem przez 4 lata,
jako organ administracji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Bardzo dziekuje. Pani poset Dorota Rutkowska, bardzo prosze.

Posel Dorota Rutkowska (PO) - spoza skladu Komisji:

Dopytam pana kandydata o jego doSwiadczenia w zakresie ochrony danych osobowych.
Zarzadzanie i administracja to jedna sfera. Chodzi mi o konkretne dzialania zwigzane
z ochrong danych osobowych. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Stanislawa Przadka (SLD):

Prosze uprzejmie.

Kandydat na stanowisko generalnego inspektora ochrony danych osobowych Sylwe-
riusz Marcin Kroélak:

Dziekuje uprzejmie za to pytanie. Juz wyjasniam. Jako czynny radca prawny na porzadku
dziennym stykam sie z prawami w zakresie ochrony prywatnoéci oraz ochrong danych
osobowych. W tym zakresie wykonuje funkcje, ktore sg przypisane radcy prawnemu,
a wiec pomocy prawnej, doradztwa, sporzadzania stosownych opinii. Tyle, je§li chodzi
o aspekt praktyczny, ludzki. To czesto jest zwigzane ze sprawami konkretnych ludzi,
ktérzy nie majg wielkich spraw, ale bolaczki, ktére dotykajg ich w zyciu codziennym.

Jesli chodzi o skale makro, moje zadania w Kancelarii Prezydenta RP byly zwia-
zane z wdrazaniem konstytucji uchwalonej w 1997 r. Do 2001 r. obstugiwalem wszystkie
zadania Prezydenta RP, wraz ze swoimi przetozonymi i podwladnymi, jako wicedyrektor
Biura Prawa i Ustroju. Sporzadzalem skargi konstytucyjne, uczestniczytem w proce-
sie legislacyjnym, w tym w zakresie przepiséw odnoszacych sie do prawa prywatnoSci
i ochrony danych osobowych.

W zakresie moich kompetencji, jako wiceministra sprawiedliwosci, byly zagadnienia
dotyczace szeroko rozumianej ochrony praw czltowieka. Bylem w ramach prac rzgdowych
organem koordynujgcym dzialania sprawozdawcze, a pozniej zwigzane z wykonywaniem
zalecen Komitetu Praw Czlowieka ONZ oraz komitetu ds. zwalczania wszelkich form
dyskryminacji. W tej sferze mieScily sie zadania dotyczace ochrony prawa prywatnoSci,
wzmocnienia gwarancji prawa prywatnoSci, poprawy dzialania instytucji publicznych,
ktore w tym zakresie maja swoje kompetencje.

Jesli chodzi o osobiste do§wiadczenia zwigzane z praca w instytucjach unijnych,
to przez 4 lata zasiadalem w Radzie Unii Europejskiej, ktora obradowala w obszarze
sprawiedliwosci i spraw wewnetrznych. W tym zakresie do Rady UE nalezalo stanowie-
nie prawa, wydawanie dyrektyw i rozporzadzen, rowniez w zakresie tzw. Il filaru, czyli
wspolpracy policyjnej i sadowej. Wspolpraca policyjna i sadowa nie jest objeta dyrek-
tywa 46/95, ale jest tam szereg instrumentow, ktore dotycza regulacji w zakresie danych
osobowych i to bardzo wrazliwych. Jest to jedno z bardzo powaznych wyzwan dla Unii
Europejskiej i Polski. Pewne praktyki pozostaja zupelnie poza kontrola wynikajaca z tej
dyrektywy. W czasie prac w 2005 r. przekonalem rzad polski do zajecia negatywnego
stanowiska w stosunku do pewnych instrumentéw unijnych, ktére naruszaly prawa
obywatelskie, a w szczegdlnosci ochrone danych osobowych. Mam na mysli dyrektywe
data retention dotyczaca przechowywania informacji, czyli danych osobowych, w syste-
mach teleinformatycznych. Niektore panstwa UE chcialy doprowadzic¢ do zwiekszenia
uprawnien organéw panstwa, aby dane osobowe byly przechowywane nie jak dotychczas
przez rok, lecz przez 2 lata lub nawet 5 lat. Traktuje jako osobisty sukces, ze rzad polski
wydal w tym zakresie stanowisko, ktore zostalo zrealizowane na posiedzeniu Rady Unii
Europejskiej w 2005 r. Nie dopuscilismy wowczas do uchwalenia tej dyrektywy. Mysle,
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ze moje praktyczne do§wiadczenia w zakresie danych osobowych sg co najmniej zauwa-
zalne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Stanistawa Przadka (SLD):

Bardzo dziekuje. Zamykam dyskusje. Przystepujemy do zaopiniowania wnioskéw. Jak
powiedzialam wczesniej, wybor na stanowisko generalnego inspektora bedzie dokonany
na posiedzeniu Sejm. Komisja opiniuje wnioski.

Przechodzimy do zaopiniowania pierwszego wniosku. Kto z panstwa poslow jest
za pozytywnym zaopiniowaniem wniosku w sprawie wyboru pani Edyty Bielak-Jomaa
na stanowisko generalnego inspektora ochrony danych osobowych? (12) Kto jest prze-
ciw? (0) Kto sie wstrzymal? (3).

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala wniosek w sprawie wyboru pani
Edyty Bielak-Jomaa na stanowisko generalnego inspektora ochrony danych osobowych.

Przechodzimy do zaopiniowania drugiego wniosku. Kto z panstwa posiow jest
za pozytywnym zaopiniowaniem wniosku w sprawie wyboru pana Sylweriusza Marcina
Krélaka na stanowisko generalnego inspektora ochrony danych osobowych? (10) Kto
jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (5).

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala wniosek w sprawie powolania pana
Sylweriusza Marcina Kroélaka na stanowisko generalnego inspektora ochrony danych
osobowych.

Gratuluje obojgu kandydatom.

Pozostaje nam wybor posta sprawozdawcy, ktory przedstawi opinie Komisji na posie-
dzeniu Sejmu. Bardzo prosze, pan przewodniczacy.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):

Proponuje pania posel Irene Tomaszak-Zesiuk.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Czy pan posel wyraza zgode? Dziekuje.

Czy jest sprzeciw wobec tej kandydatury? Nie stysze. Dziekuje bardzo. Stwierdzam,
ze Komisja upowaznia panig posel do reprezentowania Komisji i przedstawienia opinii
na posiedzeniu Sejmu.

Dziekuje panstwu za przybycie na pierwszy punkt. Zamykam pkt 1 i przechodzimy
do pkt 2 porzadku dziennego. Przystepujemy do uzupelnienia skladu podkomisji nad-
zwyczajnej do rozpatrzenia przedstawionego przez Prezydenta RP projektu ustawy
o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych oraz niektorych innych ustaw
(druk nr 2299). Przypominam, ze powolaliSmy podkomisje w sktadzie 6-osobowym, kté-
rej przewodniczy pani posel Elzbieta Achinger.

W zwigzku z wyga$nieciem mandatu pana posta Roberta Biedronia oraz odwolaniem
ze sktadu Komisji pana posta Czestawa Gluzy musimy uzupelnic sktad podkomisji. Zgod-
nie z regulaminem Sejmu podkomisja powinna liczy¢ co najmniej 5 cztonkow.

Prosze postow Klubu Parlamentarnego PO o zgloszenie kandydatury w miejsce pana
posta Czestawa Gluzy.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):

Proponuje panig poset Brygide Kolende- Labus.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Czy pani posel wyraza zgode? Dziekuje.
Czy jest sprzeciw wobec tej kandydatury? Nie ma. Dziekuje bardzo.
Prosze o zgloszenie kandydatury w miejsce posla Roberta Biedronia.

Posel Michal Kabacinski (RP):

Proponuje posta Michata Kabacinskiego.

Przewodniczaca posel Stanistawa Przadka (SLD):

Czy pan posel wyraza zgode?

Posel Michal Kabacinski (RP):
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Tak, wyrazam zgode.
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Przewodniczaca posel Stanislawa Przadka (SLD):

Czy jest sprzeciw wobec uzupelnienia skladu podkomisji o posta Kabacinskiego? Nie
stysze. Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze dokonaliSmy uzupelnienia skladu podkomisji.

Pan poset Zbonikowski, bardzo prosze.

Posel Lukasz Zbonikowski (PiS):

W sprawach biezacych chcialbym zadac pytanie, co sie dzieje z projektem ustawy, ktory
trafit do Komisji 10 czerwca zeszlego roku. Chodzi o nowelizacje ustawy o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalnos$¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (druk nr 2481). Chodzi o zréwnanie w prawach
0soOb, ktore byly w stanie wojennym wcielane do wojskowych o$rodkow odosobnienia
z internowanymi. Od roku nic sie nie dzieje w tej sprawie. Opinia rzagdu wobec projektu
jest pozytywna. To jest projekt senacki. Nie jest on tozsamy z nowelizacjg ustawy, ktéra
bedzie procedowana. Jest to fragment dotyczacy ludzi, ktorzy pod pozorem realizacji
obowiazku wojskowego byli weielani do réznych jednostek, zeby odizolowaé ich od dzia-
talnoéci opozycyjne;j.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):

Panie posle, ta sprawa jest uregulowana w ustawie o weteranach Solidarnosci, ktora
bedziemy procedowaé¢. Glosowanie odbedzie sie w pigtek. Priorytetem byla tamta
ustawa, nad ktorg pracowala Komisja Polityki Spotecznej i Rodziny. Po zakonczeniu prac
nad tamtym projektem trzeba bedzie sprawdzic, czy potrzebne sg uzupelnienia. Tamten
projekt jest zdecydowanie szerszy, nadajacy wazniejsze uprawnienia i mozliwo§é zasit-
kéw finansowych. Priorytetowy byl ten drugi projekt, ktory odnosi sie rowniez do oséb
wcielanych do wojska.

Posel Lukasz Zbonikowski (PiS):

Ale chyba nie w pelnym zakresie, skoro srodowisko i senatorowie, ktérzy zglosili projekt
rok temu do Sejmu, prosza o zajecie sie sprawa. W marcu rzad wydal pozytywna opinie
do druku sejmowego. Procedowana ustawa nie rozwigzuje problemu. Trzeba zajaé sie
tym projektem.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Poniewaz nie znamy ostatecznego ksztaltu, w jakim ustawa zostanie przyjeta, zajmiemy
sie tym problemem, kiedy bedzie uchwalony projekt, o ktérym méwit pan przewodni-
czacy Kropiwnicki. O ile dobrze pamietam, mamy juz opinie BAS do projektu. Sekreta-
riat przekaze panstwu informacje w tej sprawie.

Dziekuje bardzo. Zamykam posiedzenie Komisji.
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