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Komisja Skarbu Panstwa, obradujgca pod przewodnictwem posta Tadeusza
Aziewicza (PO), przewodniczacego Komisji, odbyta posiedzenie, zwotane
na wniosek grupy postéw w trybie art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu RP:

— w sprawie sytuacji w spotce Skarbu Panstwa ENERGA SA z siedzibg
w Gdansku zwigzanej z niezrozumiatym zlikwidowaniem inwestycji — budowy
elektrowni 1000 MW w Ostrotece.

W posiedzeniu udzial wzieli: Pawel Tamborski podsekretarz stanu w ministerstwie Skarbu Panstwa
wraz ze wspolpracownikiem, Igor Lange gléwny specjalista w Departamencie Energetyki Minister-
stwa Gospodarki, Elzbieta Sikorska zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki, Skarbu Panstwa
i Prywatyzacji Najwyzszej Izby Kontroli, Mirostaw Bielinski prezes zarzadu ENERGA SA ze wspo6l-
pracownikiem.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Wiestaw Koziol i Iwona Kubaszewska
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Otwieram posiedzenie Komisji. Szanowni panstwo, rozpoczynamy kolejne posiedzenie
Komisji Skarbu Panstwa. Serdecznie witam panie postanki, panéw postow, zaproszonych
gosci z panem ministrem skarbu, panem ministrem Tamborskim. Serdecznie witam
pana Mirostawa Bielinskiego, szefa firmy ENERGA SA. W dzisiejszym porzadku obrad
mamy tylko jeden punkt. Przypominam, ze jest to posiedzenie zwolane w trybie art.
152 ust. 2 regulaminu Sejmu RP, na wniosek grupy poslow, przekazany dnia 23 listo-
pada 2012 r. do Komisji Skarbu Panstwa. W porzadku mamy punkt — tu cytuje fragment
wniosku ztozonego przez grupe posiow — ,,W sprawie sytuacji w spéice Skarbu Panstwa
ENERGA SA z siedzibg w Gdansku zwiazanej z niezrozumialym zlikwidowaniem inwe-
stycji budowy elektrowni 1000 MW w Ostrotece”. Koniec cytatu. Przedstawia sprawe
Minister Skarbu Panstwa. Czy pan przewodniczacy Jackiewicz chce uzasadnic¢ wniosek?
Bardzo prosze.

Posel Dawid Jackiewicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Zanim uzasadnie, chcialbym jeszcze powiedzie¢, ze w stosownym
momencie przedstawimy projekt dezyderatu w tej sprawie i bedziemy prosili pana prze-
wodniczacego i Wysokg Komisje o poddanie go procedurze, czyli przyjecie, odrzucenie,
badz prace nad jego ksztaltem. Ale to za moment.

Na razie chcialem powiedzieé¢, ze powodem, dla ktérego poprosiliémy o zwolanie
Komisji Skarbu Panstwa w takim trybie, w trybie nadzwyczajnym, jest bardzo nie-
pokojacy nas fakt, iz na wiele pytan padajacych ze strony postéw i senatorow Klubu
Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo$¢, a kierowanych do wladz Spotki ENERGA,
mimo przystugujacych nam uprawnien do uzyskiwania tego typu wiedzy, nie otrzymu-
jemy odpowiedzi. Jezeli nawet juz dochodzi do jakiejkolwiek wymiany korespondencji,
to tylko i wylgcznie jest to informacja, ze spétka ENERGA, prawnicy tej spotki, kancela-
rie prawne tej sp6lki uznaja, iz nie przystuguja nam takie prawa, czym jawnie lamig oni
ustawe o wykonywaniu mandatu posla i senatora, poniewaz ta ustawa w art. 19 takie
uprawnienia parlamentarzystom daje.

Pani posel Szczypinska, pani posel Arendt, pan poset Tchorzewski, pan poset Woz-
niak, pani poset Pawlowicz, pan posel Kowalczyk, pan senator Mamatow, pan posel Czar-
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toryski, pan poset Sniadek, pan poset Jaworski, pan senator Kraska, pan senator Gérski,
pan poset Bodio — wszyscy oni kierowali pytania w formie pisemnej, badz tez pojawiali sie
w spolce ENERGA, proszac o udostepnienie informacji, o udzielenie odpowiedzi na pyta-
nia, ktore ich interesuja, i tych odpowiedzi nie uzyskiwali. Za chwile te pytania powto-
rzymy tu, na posiedzeniu Komisji Skarbu Panstwa, niemniej jednak powodem, jednym
z najwazniejszych, zwolania dzisiejszego posiedzenia, jest nasz niepokdj zwigzany z tym,
ze jawnie, w §wietle jupiterow, gwalci sie prawa i tamie sie prawa przystugujace postom.
Bardzo prosze, panie przewodniczacy, o dalsze procedowanie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, przypominam tylko, ze niedawno kwestia
zatrzymania inwestycji ENERGA SA w Ostrolece byla dyskutowana w sali plenarne;j,
na forum Wysokiej Izby. Bardzo prosze, panie ministrze, o przedstawienie informacji.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa Pawel Tamborski:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. PrzekazaliSmy takg informacje. Pozwolcie
panstwo, ze w skrocie pozwole sobie podsumowac proces decyzyjny i przestanki, ktore
leza u podstaw decyzji o wstrzymaniu projektu budowy Ostroteki C.

Po pierwsze, od czasu, kiedy zostala podjeta decyzja o realizacji takiego projektu, zmie-
nilo sie caly szereg roznych zalozen, ktore wigzaly sie z opracowaniem réwniez strony
finansowe;j tej operacji, tego projektu. Zmienily sie zalozenia w zakresie prognozy rynku,
Sciezek cenowych energii i no§nikéw oraz, co istotne, réwniez uprawnien do emisji CO2,
jak réwniez §wiadectw pochodzenia. Zmienily sie zalozenia w zakresie iloSci darmowych
uprawnien do emisji CO2, przyznanych tej instalacji, zmienily sie zalozenia dotyczace
prognoz makroekonomicznych, kosztow transportu wegla i kosztéw zakupu biomasy,
zmieniajg sie rowniez zalozenia w zakresie wsparcia dla wspoélspalania. W momencie,
kiedy ta decyzja byla podejmowana, spotka byl w troche innej sytuacji strategiczne;j,
tj. w momencie podejmowania decyzji spotka ENERGA miala by¢ przejeta przez grupe
PGE. Ze wzgledéw antymonopolowych do tej transakcji nie doszlo i to rowniez istotnie
zmienilo zalozenia dotyczace mozliwosci finansowania tego projektu.

Zmienila sie rowniez sytuacja poza spotka. Po pierwsze, widzimy, ze nastapita istotna
zmiana sytuacji na rynku energii elektrycznej. Obserwujemy obnizke cen uzyskiwanych
przez producentow energii, jak rowniez brak wzrostu popytu. Nie ma tego, z czym mie-
liSmy do czynienia w ciggu ostatnich lat, czyli stalej tendencji wzrostu popytu na ener-
gie elektryczng. W tej chwili ta sytuacja jest odmienna. Biorac pod uwage przewidy-
wania na najblizsze lata, trudno spodziewac sie istotnej zmiany w tym zakresie. Nie
maleje podaz mocy generacyjnej, nie dochodzi do wczesniej zapowiadanych wylaczen
elektrowni, natomiast z drugiej strony, nastepuje dynamiczny wzrost podazy energii
ze zrodel odnawialnych. Jest to tylko cze$¢ przyczyn. One dotyczag przede wszystkim
strony finansowej, ktora, jak rozumiem, w koncu byla decydujaca, przy podejmowaniu
decyzji o wstrzymaniu tej inwestycji.

W wyniku analizy sytuacji, zmieniajacych sie parametrow, biorgc pod uwage réwniez
wieloletni plan inwestycji strategicznych Grupy ENERGA, zdecydowano sie na wstrzy-
manie realizacji projektu budowy nowego bloku energetycznego w Ostrolece i nieroz-
poczynanie kolejnych etapéw realizacji tego projektu. Podjeto dzialania majgce na celu
zabezpieczenie i uporzadkowanie aktywow, przy jednoczesnym ograniczeniu wydatkow
zwigzanych z dzialalnoécig spotki Elektrownia Ostroleka SA i przygotowanie spotki
Elektrownia Ostroteka SA do sprzedazy, w tym dokonczenie procesu uzyskiwania istot-
nych dla projektu decyzji administracyjnych, zrealizowanie, rozwigzanie lub negocjo-
wanie wybranych umow zwigzanych z tym projektem oraz uniewaznienie postepowan
prowadzonych w trybie zaméwien publicznych przed wystaniem ostatecznej Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamowienia. Rozpoczeto rowniez prace majace na celu sprzedaz
projektu spotki Elektrownia Ostroleka SA, ewentualnie pozyskanie inwestora strate-
gicznego lub wspoétinwestora. Jezeli chodzi o perspektywy, to wspiera nas zarzad w oso-
bie pana prezesa Bielinskiego. Pan prezes na pewno bedzie w stanie duzo bardziej szcze-
golowo przedstawi¢ powody podjecia takiej a nie innej decyzji.
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Mowigc skrotowo, sytuacja omawianego projektu w kontekscie tego, co sie teraz
dzieje na rynku, jest taka, ze niestety, z punktu widzenia finansowego podjecie i kon-
tynuowanie tego projektu obnizaloby wartos§¢ spétki i wptywaloby negatywnie na jej
ocene. W zwigzku z tym, aktualnie prowadzone dziatania nakierowane sa przede wszyst-
kim na uporzadkowanie tego projektu inwestycyjnego przed rozpoczeciem aktywnego
poszukiwania inwestora strategicznego z jednej strony, a z drugiej strony, prowadzone
sg dzialania majgce na celu rozpoznanie mozliwosci realizacji projektu inwestycyjnego
— budowy elektrocieptowni w Ostrolece, opalanej gazem ziemnym. Taka jest obecna
sytuacja. Taka informacja byla przekazywana przez ministra Budzanowskiego podczas
posiedzenia plenarnego. JesteSmy do panstwa dyspozycji.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo, panie ministrze. Otwieram dyskusje. Jako pierwszy, zglosit sie pan
przewodniczgcy Dawid Jackiewicz. Bardzo prosze.

Posel Dawid Jackiewicz (PiS):

d.f.

Dziekuje. Panie ministrze, to prawda, ze odbyta sie na ten temat debata. To prawda,
ze jako postowie i senatorowie Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwos¢ zadawa-
liSmy pytania w tej materii. Ale prawda jest rowniez to, ze podczas tej debaty w sposob
bardzo niejednoznaczny, bardzo ogélnikowy, czesto lapidarny tej odpowiedzi udzielat
pan minister Budzanowski. Dlatego jest taka prosba, by nieco szerzej naswietli¢ nam
te zmieniajace sie okolicznoSci, to otoczenie rynkowe, ktore spowodowalo, ze inwesty-
cja, w ktorg wlozono, méwigce kolokwialnie, 200 mln z1, ktéra ma wszystkie stosowne
pozwolenia, dzieki ktéorym wlasciwie mozna by rozpoczac¢ budowe elektrowni, zostata
teraz wstrzymana.

Po pierwsze, pytanie, ktore mnie nurtuje, od kiedy ten problem ujrzat §wiatto dzienne
—jak to jest, ze do samego konica, do momentu podjecia decyzji o wstrzymaniu tej inwe-
stycji, nikt w zarzadzie spotki nie mial §wiadomosci tego, ze te okoliczno$ci rynkowe,
ta sytuacja rynkowa zmienila sie na, tyle, iz inwestycje trzeba bedzie powstrzymac?
Do ostatnich dni trwaly tam prace przygotowawcze, budowano drogi, karczowano lasy,
wysylano pisma w celu uzyskania stosownych pozwolen, zezwolen itd. wymaganych
do podjecia tej budowy. I nikt do dnia podjecia decyzji o wstrzymaniu, czy jak panowie
z ministerstwa mowia, o zamrozeniu tej decyzji, nie reagowal, nikt nie przypuszczal,
ze az tak bardzo zmienily sie okolicznoSci rynkowe?

Po drugie, chce zada¢ panu ministrowi pytanie, powolujac sie na wypowiedz prezesa
elektrowni Ostroleka, ktory mowil tak: ,, W péinocno-wschodniej czeéci Polski, poza
Ostroleka nie ma duzych zrodel wytworczych energii elektrycznej. A jest to bardzo wazne
dla prawidlowosci funkcjonowania Krajowego Systemu Energetycznego (KSE). W tym
rowniez dla zapewnienia bezpieczenstwa energetycznego Warszawy, stad zaré6wno PSE
Operator SA, jak i Ministerstwo Gospodarki, jako jednostki odpowiadajace za bezpie-
czenstwo KSE, od poczatku mocno wspierajg koncepcje rozbudowy elektrowni w Ostro-
tece. Ma to bardzo praktyczny wymiar. Nowy blok w Ostrolece byt jednym z pierwszych
projektow nowych elektrowni w Polsce, dla ktorego zostala zawarta umowa przylacze-
niowa do sieci PSE Operator, w nastepstwie ktérej PSE Operator niezwlocznie podjat
duze inwestycje rozbudowy sieci w tym regionie” itd., itd. C6z takiego sie zmienito, a jesli
sie cokolwiek zmienilo w tym regionie Polski, to jakiez tam inwestycje powstaty, ktore
eliminujg potrzebe budowy elektrowni w Ostrolece, ktore zabezpieczajg dostawy energii
elektrycznej dla Warszawy, dla calego tego regionu? Czy nie jest tak, panie ministrze,
ze ta gwarancja bezpieczenstwa jest budowa elektrowni w Kaliningradzie i wiele pro-
jektow majacych stuzy¢ podigczeniu naszego systemu energetycznego do zrédla energii,
ktoérym bedzie elektrownia w Kaliningradzie? Je§li nie, to bardzo prosze udzieli¢ wyja-
$nien Wysokiej Komisji, co sie zmienilo w tym obszarze? Czy pan prezes byl w btedzie,
stwierdzajac mniej wiecej rok temu, ze istnieje tak gleboka potrzeba budowy elektrowni
w Ostrolece, czy Ministerstwo Gospodarki byto w bedzie przygotowujac, i tak intensyw-
nie wspierajac, ten projekt i czy w ostatnich miesigcach, a moze w ostatnich dniach,
nastgpily takie zmiany, o ktorych styszymy tylko lapidarnie, ze nastgpity, ale nie wiemy,
jakiez to zmiany mialy miejsce, ze trzeba bylo zrezygnowac z inwestycji? Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Glos ma pan posel Czartoryski, a przygotowuje sie pan posetl Tcho-
rzewski.

Posel Arkadiusz Czartoryski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, chcialem skierowaé do catej Komisji bardzo serdeczne podzieko-
wania za to, ze Komisja zebrala sie w tej sprawie, gdyz mamy tu do czynienia z sytu-
acja taka oto, ze sprawa nie ogranicza sie do pytania o elektrownie Ostroleka, ale jest
daleko bardziej powazna. Kilkunastu poslow - jak wynikato z tego, co przytoczyl pan
poset Jackiewicz, pytato o bardzo rézne rzeczy dotyczace réznych inwestycji i zagadnien
w koncernie ENERGA SA, w 100% spotki Skarbu Panstwa na terenie Polski. Mysle,
ze panstwo poslowie bedg sie w tej kwestii wypowiadac. Jestem z Ostroleki, ogranicze
sie wiec do Ostroleki, ale tych pytan bylo mnéstwo i nie dotyczyly tylko jej. Tych pytan
bylto bardzo wiele i na zadne z nich do dnia dzisiejszego nie ma ani jednej odpowiedzi
z koncernu ENERGA SA.

Szanowni panstwo, ja w koncernie ENERGA SA w Gdansku bylem 8 pazdziernika
br. proszac zarzad o uchwale rady nadzorczej i uchwate zarzadu koncernu ENERGA SA,
ktora dotyczyla wstrzymania inwestycji w Ostrotece. Pomimo ponad o§miogodzinnego
oczekiwania przez pana senatora tu obecnego, Roberta Mamatowa z Ostroleki i przeze
mnie w siedzibie zarzadu koncernu ENERGA SA, nikt z zarzadu z nami nie rozma-
wial, a pytaliSmy o rzeczy najbardziej oczywiste, ktore kazdy posel i senator wykonujac
swoj mandat i chcgc stuzy¢ swoim wyborcom, ma prawo zapytac. Prosta rzecz, panie
ministrze: uchwala rady nadzorczej, uchwala zarzgdu ENERGA SA, dotyczace tego,
dlaczego wstrzymano budowe elektrowni w Ostrotece. Przez osiem godzin od 10.00
do 18.00 oczekiwaliSmy na odpowiedz. Nikt z nami nie rozmawial. OczywiScie stwier-
dzenie prawnika, ze ustawa o mandacie posta i senatora do niczego sie nie nadaje, nie
uwazam za odpowiedz. Nie uwazam tego za powazne potraktowanie posla i senatora.
Nastepnie, 15 pazdziernika tego roku, czyli w kilka dni p6Zniej, nie uzyskujac weczesniej
odpowiedzi, udaliSmy sie z panem senatorem Robertem Mamatowem i z panem postem
Andrzejem Jaworskim ponownie do siedziby koncernu ENERGA SA. WiedzieliSmy,
ze tego dnia jest posiedzenie rady nadzorczej koncernu ENERGA SA. Chcieliémy zadaé
ponownie to samo pytanie, prosi¢ o podanie tresci uchwaty rady nadzorczej — a rada
odbywala sie wladnie tego dnia, czyli 15 pazdziernika — ktéra wyjasnitaby parlamen-
tarzystom, dlaczego wstrzymano budowe elektrowni Ostroteka, Sciggnieto buldozery
z budowy, na ktéra wydano setki milionéw zlotych spétki Skarbu Panstwa, dokonujac
dewastacji przyrody, wycinajac jeszcze kilkanaScie dni weze$niej w otulinie Ostroteki 85
halasu. A potem dzialania wstrzymano. Rowniez nie udzielono nam zadnej odpowiedzi,
nikt z zarzadu sp6lki ani z rady nadzorczej z nami sie nie spotkal, malo tego; straznicy
odcieli nam w windzie dostep do V pietra, gdzie odbywala sie rada nadzorcza. Spotkanie
ze straznikami jest uwlaczajace godnosci posla i senatora. Firma ochroniarska, wynajeta
przez ENERGE SA, nie dopusScita do spotkania postow i senatoréw z radg nadzorczg pan-
stwowej spotki ENERGA SA, w ktorej byli przedstawiciele Skarbu Panstwa. To uwtacza
godnosci posta i senatora. Nastgpnie, ponownie, 13 listopada pojechalismy do siedziby
tej spotki Skarbu Panstwa. Wtedy pojechaliémy w skladzie: poset Janusz Sniadek, poset
Iwona Arent, posel Jolanta Szczypinska, poset Arkadiusz Czartoryski, posel Andrzej
Jaworski, senator Robert Mamatow i ja. Za trzecim razem takze nikt z zarzadu spotki
ENERGA SA nie spotkat sie z postami i senatorami, uniemozliwiono nam jakakolwiek
dyskusje, wystuchanie odpowiedzi na jakiekolwiek pytanie. Mysle, ze dzisiejsze posiedze-
nie Komisji Skarbu Panstwa jest uklonem w kierunku parlamentarzystow, za co bardzo
serdecznie dziekuje.

Teraz przejde do kwestii zwigzanych z elektrownig Ostroleka. Oczywiscie na zadne
pytania dotyczace Ostroleki kierowane przeze mnie i przez senatora Roberta Mama-
towa, tu obecnego, zar6wno koncern ENERGA SA, jak i jego rada nadzorcza, nie odpo-
wiedzieli ani razu. Ani ustnie, ani pisemnie, ani mailowo, ani telefonicznie. Nikt od roku
2007, odkad pan prezes Bielinski jest prezesem, nigdy nie informowat w zadnej formie
o planach spoétki. Nie wymagam tego, oczywiscie. Chodzi o traktowanie postéw. Nie
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musi by¢ tak, ze informacje majg by¢ podawane. Ale na pytania kierowane na piSmie,
nasze osobiste pytania, nie dostaliémy z panem senatorem Mamatowem zadnej odpo-
wiedzi w sprawie elektrowni Ostroleka. Malo tego, ku mojemu ogromnemu zaskoczeniu,
koncern ENERGA SA wynajal kancelarie prawna, ktora systematycznie na wszystkie
pytania, ktore kierujemy w sprawie elektrowni Ostroteka, odpowiada: ,,Ustawa o wyko-
nywaniu mandatu posla i senatora jest metna i nie daje nam podstaw do jakichkolwiek
odpowiedzi”. Tak sie traktuje parlamentarzystow. Mam te wszystkie odpowiedzi. Jestem
parlamentarzysta od 2005 r. Nigdy nie spotkalem sie z takim traktowaniem, zeby wielo-
krotnie, po wiele godzin, ,,trzymac” parlamentarzystow bez mozliwosci uzyskania wyja-
$nien, a jezeli chodzi o pytania pisemne, zeby odpowiadala kancelaria prawna, ze ustawa
o wykonywaniu mandatu posta i senatora jest metna i nie upowaznia do udzielania
jakichkolwiek odpowiedzi.

Jezeli chodzi o elektrownie Ostroleka: To, co mowil pan minister, niestety, nie
pokrywa sie z prawda, panie ministrze. W czasie, o ktorym pan moéwi, czyli jesienig
2012 r., kiedy wstrzymano budowe elektrowni Ostroleka, na ktorg wydatkowano setki
milion6éw zlotych spo6tki Skarbu Panstwa, ot6z w tym samym czasie, 27 wrze$nia 2012 r.,
koncern ENERGA SA, na swojej stronie internetowej, na caly $wiat publikuje — cytuje
— ,,Kolejny, bardzo dobry miesigc dla Grupy ENERGA SA. Mimo trudnego otoczenia ryn-
kowego, wszystkie kluczowe wskazniki Grupy ENERGA SA ulegly poprawie. Przychody
ze sprzedazy ENERGA SA po 8 miesigcach 2012 r. wyniosly 7 miliardéw 488 milionéw z1,
co w stosunku do 2011 r. stanowi wzrost o 10,5%.” W dzisiejszych kryzysowych czasach,
kto tak $wietnie sie rzadzi, ze ma takie §wietne wzrosty? Dalej - tylko cytuje - ,,jeszcze
wyrazniej, bo az o 16,1%, wzro6st wskaznik EBITDA, obrazujacy zysk operacyjny, powiek-
szony o amortyzacje. Rowniez wzrést w stosunku do pierwszych miesiecy 2011 r. zysk
netto — 0 4%.” Nastepnie, grupa ratingowa Fitch podnosi rating grupy ENERGA SA.
Tylko sie chwali¢, panie prezesie. Zreszta, pan prezes Bielinski sie chwali na stronach
internetowych i za§wiadcza, ze spotka ENERGA SA ma sie §wietnie. A teraz pan mini-
ster m6wi, ze otoczenie biznesowe, wszystko jest niekorzystne, wszystko upada i dlatego
nalezy te budowe elektrowni Ostroleka wstrzymac. Nie ma pieniedzy. To przepraszam
bardzo — panstwo planowali budowe tej elektrowni w gorszych warunkach finansowych,
rozpoczeliScie wydatkowanie setek milionow ztotych w gorszych warunkach finanso-
wych, teraz jesteScie panstwo zachwyceni, co publikujecie, ze sie warunki finansowe
polepszyly i... przerywacie te budowe? Co$ tu nie trzyma sie kupy, to znaczy, panstwo
najpierw zaplanowali$cie budowe bloku, wycieliScie las, zrobiliscie makroniwelacje
terenu za 6 mln zl, do chtodzenia blok6w energetycznych przeprowadzono za 10 min zt
z rzeki Narew kilka kilometrow wodociggu, konczacego sie w szczerym polu, wybudo-
wano drogi, chodniki, niwelowano teren, buldozery pracowaly pelna para na budowie
i to, uwaga: jeszcze raz chce przypomnie¢ — w gorszych warunkach ekonomicznych.
Teraz kondycja ekonomiczna spotki jest lepsza, czym sie sama chwali, a i Ratings Fitch
te lepszg sytuacje potwierdza. Pan premier powinien daé¢ nagrode panu prezesowi,
za tym bym optowal, bo teraz wyniki spotki ENERGA sg lepsze. A tu pan prezes mowi,
ze wszystko sie pogorszylo i dlatego wstrzymuje sie budowe. Nie bylem postem, ktory
by przez wiele lat absorbowal jakimi§ pytaniami koncern ENERGA SA. Ma on swojg
najwieksza firme w Ostrolece. Wszyscy w Ostrolece, cala prasa, zwiazki zawodowe byli
bardzo zaskoczeni, ze buldozery z placu budowy sie wycofuja, chociaz uzyskano wszyst-
kie pozwolenia: §rodowiskowe, wodno-prawne, pozwolenia na budowe, na skladowanie
odpadéw. Podpisano wieloletnig umowe z kopalnig ,,Bogdanka” na dostawy wegla. Mato
tego, panie przewodniczacy, szanowni panstwo, rozpoczeta sie modernizacja linii kole-
jowej do Ostroteki. Wojewoda z Platformy Obywatelskiej napisal pismo do premiera
o wybudowanie obwodnicy Ostroleki ze wzgledu na to, ze elektrownia rozpoczeta inwe-
stycje zgodng ze strategia bezpieczenstwa energetycznego panstwa.

Szanowni panstwo, 17 pazdziernika otrzymalem odpowiedz z Polskich Sieci Elek-
troenergetycznych Operator SA. Zadalem im pytanie dotyczace budowy elektrowni
Ostroteka. I co uzyskalem? 17 pazdziernika 2012 r. PSE Operator SA skierowal do mnie
pismo takiej tresci: ,,W celu poprawy bezpieczenstwa energetycznego Polski PSE Opera-
tor zaplanowal m.in. szereg inwestycji sieciowych w péinocno-wschodniej czesci kraju,
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ktore oprocz przylgczenia nowego bloku elektrowni Ostroleka, umozliwiajg uruchomie-
nie polaczenia transgranicznego Polska — Litwa i wymiane mocy o wysokosci 1000 MW.”
PSE Operator mowi, ze rozpoczal inwestycje sieciowe do elektrowni w Ostrotece w celu
poprawy bezpieczenstwa energetycznego Polski, poniewaz w péinocno-wschodniej Pol-
sce nie ma zadnej elektrowni.

Moja trzykrotna wizyta w koncernie ENERGA SA, jak rowniez pytania skierowane
na pismie, mialy wylgcznie na celu uzyskanie odpowiedzi na pytanie, co sie takiego stalo,
ze pomimo wydatkowania ogromnych Srodkéw, pomimo wykarczowania lasu, pozosta-
wienia w Ostrolece ksiezycowego krajobrazu na powierzchni 100 ha — bo zamiast lasu,
ktory byt w otulinie miasta, jest tam tylko zo6ity piasek, zrezygnowano z inwestycji?
Chcialem uzyska¢ odpowiedz. Nie uzyskalem jej. Podczas mojej trzykrotnej wizyty w fir-
mie tez nie uzyskalem odpowiedzi. Przeciwnie, jako parlamentarzysta uzyskalem infor-
macje, ze ustawa o wykonywaniu mandatu posta i senatora nie uprawnia do uzyskania
takiej odpowiedzi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo, panie posle. Zanim oddam glos nastepnemu méwcy, chciatem przekazaé
Wysokiej Komisji informacje, ze dysponujemy sala do godziny 12.00. Goraco namawiam
wszystkich kolejnych mowcow, by starali sie przekazywac swoje przestanie w sposéb
bardziej zwiezly, tak abySmy podczas tego posiedzenia Komisji mogli uzyskac odpowiedz.
Bardzo prosze, nastepnym méwca jest pan poset Tchorzewski.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, postaram sie méwié zwiezle, cho¢ w niektérych sprawach jest o to trudno.
Z wypowiedzi pana ministra wynikalo, ze rzeczywiScie sytuacja spéliki staje sie trud-
niejsza. Z drugiej strony, pytania szczegbélowe, dotyczace dysponowania §rodkami finan-
sowymi, pozostaly bez odpowiedzi. Odpowiedzi, ktore dostajemy z kancelarii prawne;j,
odnoszgce sie do naszych praw, jako postow, mimo wszystko powinny byé podpisane
przez przedstawiciela spo6tki. Nie moze w takich sytuacjach, biorgc pod uwage nasze
uprawnienia ustawowe, odpowiadaé kancelaria prawna w imieniu zarzadu. To jest jedna
rzecz, co do ktorej prositbym, aby odpowiednie reprymendy zostaly udzielone. Oczeku-
jemy, ze bedzie ze strony pana ministra analiza tych pytan, ktore padly.

Mam pytanie do pana ministra, bo pan te wszystkie rzeczy musi wiedziec. Oto6z, jesli
tak jest zle, to opinia publiczna powinna zosta¢ zostala poinformowana o tym, ze ist-
niala pewna forma dobrej wspolpracy ENERGI z firmg AMBER GOLD, w momencie
rezygnacji z finansowania filmu o Lechu Walesie. Wedlug mnie finansowanie to powinno
byé obowigzkiem Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, poniewaz jest
to film majacy opisywaé bardzo wazne sprawy z punktu widzenia historii narodowe;.
Nie powinno wiec odbywac sie to na zasadzie jakiej publicznej zbiorki pieniedzy na ten
cel. Taki film powinien by¢ finansowany przez ministerstwo kultury. Jest to film o bar-
dzo waznym punkcie historii naszego narodu i powinien by¢ w jakis§ sposéb wspierany
przez panstwo. Niemniej, natychmiast spélka ENERGA przejela finansowanie. Na ten
temat tez zadaliSmy pytanie, bo w koncu chodzi o 3 mln z1. Czy to jest prawda, czy nie?
W zwigzku z tym zadaje ogélne pytanie: ile w biezacym roku spotka ENERGA SA wydata
pieniedzy na rézne tego typu dotacje, pomoce, wsparcie, na wszystkie sprawy, ktore nie
sg zwigzane z jej dziatalnoscig? Ile tych pieniedzy wydala za posrednictwem swoich
spolek — corek, bo one sg finansowane w prosty sposob, poprzez dokapitalizowanie przez
ENERGE? To jedno pytanie.

Pytanie drugie. Chcialbym zapytaé¢ w zwigzku z tym, dlaczego nie zostalo wszczete
postepowanie odnoénie doprowadzenia do duzych strat pieniedzy Skarbu Panstwa?
To juz jest kwestia, ktorg powinna zainteresowac sie Komisja i wnioskuje o to, by prze-
prowadzita odpowiednie postepowanie w tej sprawie. Chodzi bowiem o inwestycje, ktora
jest przygotowywana przez 5 lat, bardzo powazng inwestycje. To nie jest inwestycja
spotki, lecz inwestycja zwigzana z realizacja strategii panstwa. Jezeli tak to sie odbywa,
to spotki, ktorych wiascicielem jest Skarbu Panstwa, realizuja tym samym strategie
panstwa zwigzang z bezpieczenstwem energetycznym. Ocenia sie, ze wydanych zostato
ponad 200 mln zt, prawie 250 mln zl na ten cel, biorgc pod uwage wszystkie wcze$niejsze
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przygotowania w tej sprawie w ramach spotki ENERGA, takze zaangazowanie spotek
eksperckich ze strony Skarbu Panstwa.

Wszystko to powoduje, ze pojawia sie bardzo istotne pytanie. Pracujac przy budzecie
rozwazamy poprawki po 2 — 3 mln z1, po 500 tys. zl, zwigzane z r6znego typu spolecz-
nymi problemami do rozwigzania, a tutaj spotka, za ktérg odpowiada Skarb Panstwa,
posérednio takze i Komisja Skarbu Panstwa, lekka rekg wyrzuca ¢wieré miliarda zlo-
tych w bloto méwiac, ze zatrzymuje budowe i ,,do widzenia z tg sprawa”. — I co, przyj-
mujemy to normalnie do wiadomos$ci? Gdzie jest informacja pana ministra o zmianie
strategii? Gdzie jest informacja o zmianie wspélnie podejmowanych decyzji — bo tak
zawsze bylo, chyba, ze zmieniliscie to — decyzji Ministra Gospodarki i Ministra Skarbu
Panstwa odnos$nie realizacji pewnych zamierzen gospodarczych i strategicznych, jesli
chodzi o przyszlosé panstwa? O poprawie bezpieczenstwa lub o dbalosci o jego stan nie
decyduje sie z roku na rok. To sg dzialania, ktére wymagajg programoéw dziesiecio lub
dwudziestoletnich. Je§li miatyby by¢ realnie wykonywane, to powinny byé omawiane
i ustalane w formule okraglego stolu. Na ogot ustalenia byty do tej pory przekazywane
i bez wzgledu na konflikty polityczne, ich realizacja byta kontynuowana. Uczestniczytem
w tym, jako wiceminister gospodarki, i realizowaliSmy wiele dzialan rozpoczetych przez
rzad SLD/PSL, ktére zostaly podjete ze wzgledu na bezpieczenstwo panstwa. Patrzac
z takiego punktu widzenia, w tym przypadku mamy do czynienia z podjeciem decyzji
przez jedng koalicje i jeden rzad. Kto wiec odpowie i jakie bedzie postepowanie w sprawie
przyczynienia sie do straty Skarbu Panstwa na okolo 250 mln z1?

Przeciez w tej sprawie, jezeli nie pojawia sie konkretne, powazne wyjaénienia, i to bar-
dzo powazne, bo chodzi o bardzo powazne pienigdze — niejedno wojewodztwo marzyltoby
o tym, by dysponowac takim srodkami na inwestycje, pozostaje tylko droga do prokura-
tury. Tu nie mozna sobie pozwala¢ nawet na poziomie urzednikéw ministerstwa, wladz
korporacyjnych przedsiebiorstwa panstwowego na nieroztropne dzialania, na zasadzie
,b0 nam sie nie podoba, bo zmieniamy kierunek, no, bo jeszcze co§ tam”. W takich sytu-
acjach takie dzialania sg po prostu niedopuszczalne. Dlatego uzyskanie tej odpowiedzi
jest konieczne i zbadanie przez Komisje tego typu potencjalnej straty pieniedzy panstwo-
wych, pieniedzy Skarbu Panstwa, jest niezwykle wazne. Niektore postepowania powinny
by¢ przeprowadzone. Oczekuje, ze odbedzie sie to podczas debaty na posiedzeniu Komisji
Skarbu Panstwa. Nas, postéw z regionu, ktorego ta sprawa dotyczy, siedlecko-ostrolec-
kiego, musi ta sprawa interesowac nie tylko dlatego, ze rzecz dzieje sie na naszym tere-
nie, ale takze dlatego, ze to nie jest sprawa bagatelna dla catego panstwa. My, jako indy-
widualni postowie, nie mamy takich narzedzi, jakie posiada Komisja, dlatego zwracamy
sie do Komisji o zbadanie tej sprawy. Jezeli Komisja jej nie podejmie, pozostanie nam
jedynie dokonanie zgloszenia do prokuratury. Mamy materialy wystarczajace do wdroze-
nia postepowania. Tylko, ze tu chodzi o co§ wazniejszego — o przeanalizowanie, co dzieje
sie w resorcie skarbu panstwa, w resorcie gospodarki z planami strategicznymi, gospo-
darczymi, z gospodarowaniem majatkiem Skarbu Panstwa, jezeli kto§ pozwala sobie
na tego typu rozrzutno§cé.

Dodam jeszcze, ze w zwigzku z tg inwestycja — o tym tu nie mowiono — rozpoczete
zostaly wszystkie ustalenia, ile pieniedzy wydano na spiecie linig najwyzszych napieé
elektrowni Ostroleka z elektrownig Kozienice, dla zagwarantowania dostaw energii
elektrycznej, bo bardzo wiele miejscowoSci na terenie Polski Wschodniej ma tylko jedno-
stronne zasilanie. Tego typu dzialania nie mogg by¢ zarzucone, na zasadzie: nie wycho-
dzi nam, mamy inne podej$cie do tego, firma ma inng strategie. W tej dziedzinie inwe-
stycje firm energetycznych w Polsce sg spdjne i decyzje muszg zapadaé takze spdjnie,
bo chodzi o bezpieczenstwo energetyczne kraju. To nie jest tak, ze chodzi tylko o interes
biznesowy i wlasne dzialania firm, one realizujg konkretne panstwowe cele. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

d.f.

Dziekuje bardzo, panie posle. Szanowni panstwo, sadzac po liczbie oséb, ktore sie zglosity,
a przypuszczam, ze to nie jest liczba ostateczna, obawiam sie, ze bedziemy musieli prze-
rwac nasze posiedzenie. OczywiScie jest Swietym prawem postow mozliwos¢é wypowiedze-
nia sie. Prosze, teraz ma glos pan poset Jaworski, przygotowuje sie pani poset Arent.
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Posel Andrzej Jaworski (PiS):
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Dziekuje, panie przewodniczacy. Niestety, sytuacja wyglada tak, ze nie moglisSmy
uzyskac¢ odpowiedzi na pytania. Postaram sie mowic jak najkrocej, ale jednak troche
to potrwa. Mam trzy bloki pytan do pana ministra. Pierwszy jest zwigzany z interpe-
lacjg nr 1522, ktora na poczatku tego roku skierowalem do Ministra Skarbu Panstwa.
Otrzymalem odpowiedz i w zwigzku z tg odpowiedzig mam kilka pytan. W interpelacji,
ktoéra skierowalem do pana ministra, pytalem o kwestie wynajmu powierzchni biuro-
wej przez koncern ENERGA SA, jak i o zaangazowanie obecnego prezesa ENERGI SA
w spoltke, od ktorej ta powierzchnia byla wynajmowana. Z odpowiedzi pana ministra
wynikalo, ze ta powierzchnia zostala wynajeta od innego podmiotu, niz obecnie mozemy
to wywnioskowa¢ z informacji zawartej na stronach internetowych. Jezeli spojrzymy
na strone internetowg spotki T-P Spoétka z o. o., to widzimy, ze to spotka, ktora wybu-
dowata ten obiekt i wynajmuje powierzchnie. I tu jest nieScisto$c. Cheiatbym, aby pan
minister wyjasnil, na jakiej podstawie ta odpowiedz zostala udzielona?

Drugie pytanie jest do§¢ istotne: pan minister odpowiedzial twierdzaco na moje pytanie
dotyczgce wzrostu zatrudnienia, je§li chodzi o funkcje dyrektorskie, ale z tej odpowiedzi
nie wynika, jakie wnioski zostaly wyciggniete. Czy ministerstwo wyciggnelo jakie§ wnioski,
czy potwierdzilo, ze uzasadnione jest zatrudnienie tak duzej liczby osob i czy potwierdzito,
ze nie ma zadnego problemu, ze niektore osoby pelnily w tym samym czasie rézne funk-
cje w roznych spotkach, czy uznalo to po prostu za normalne? W odpowiedzi pan mini-
ster poinformowal, ze rada nadzorcza zglosita wniosek o przeprowadzenie niezaleznego
audytu i zostala wybrana spotka, ktora miata dokonac kontroli. Z informacji uzyskanych
na ten temat wynika, ze ta spétka zakonczyla kontrole przed wyborami nowego zarzadu.
W zwigzku z tym mam pytanie, czy mozemy otrzymaé¢ dokument z kontroli przeprowa-
dzonej przez te niezalezng spotke i czy prawdg jest, ze informacje, ktore zostaly w nim
zawarte, wskazuja na wiele nieprawidlowoSci w zwigzku z decyzjami zarzadu koncernu
ENERGA SA, dotyczacych takze obecnego prezesa. Jezeli tak, to dlaczego rada nadzorcza
zdecydowala sie na ponowne zatrudnienie na stanowisku prezesa tej samej osoby? Czy
byly jakiekolwiek rozmowy, a jeSli tak, to kto z Ministerstwa Skarbu Panstwa, rozmawiat
z czlonkami rady nadzorczej, sugerujac taki a nie inny wybor?

Drugi blok pytan zwigzany jest bezposrednio z finansami. Dostaliémy od pana mini-
stra odpowiedz moéwigcg, ze gtéwny problem, to finanse i dlatego zostala wstrzymana
budowa bloku energetycznego w Ostrolece. Zgodnie z informacjg zawartg na stronie Biu-
letynu Informacji Publicznej koncernu ENERGA SA, w dniu 24 wrze$nia 2012 r. nabyt
on 100% udzialow spotki prawa szwedzkiego Goldcup 7889 AB z siedzibg w Sztokholmie.
Obecnie juz ta spotka prawdopodobnie sie nazywa ENERGA Finanse AB. W zwigzku
z tym pytam pana ministra, w jakim celu ENERGA kupita spétke z siedzibg w Sztokhol-
mie, czy prawda jest, ze spotka zostala zarejestrowana trzy miesigce wezesniej, jaki byt
czas dzialalnoSci spotki Goldcup7889 AB? Czy wartosc udziatéw kupionej sp6tki zostata
prawidlowo i rynkowo oszacowana? Czy kupno relatywnie nowej sp6tki byto niezbedne
dla dziatalnos$ci firmy i holdingu ENERGA SA? Czy znane sg powigzania przeplywow
finansowych, zwigzanych z kupnem sp6tki? Czy prawda jest, ze ENERGA SA kupita
sp6tke w celu emisji obligacji europejskich? W jaki spos6b maja by¢ one zabezpieczone?
Czy rada nadzorcza i Minister Skarbu Panstwa wyrazili na takie dzialanie zgode? Czy
spowoduje to obcigzenie majatku spotki stanowigcej wiasnosé wszystkich Polakow? Ile
spotek Skarbu Panstwa, istotnych dla bezpieczenstwa energetycznego, jest wlascicielem,
akcjonariuszem czy udzialowcem spotek z siedzibg za granicg? W jaki sposob, w jakiej
wysoko§ci obcigzajg one majatek Skarbu Panstwa? Czy jest to zgodne z interesem Skarbu
Panstwa? Dlaczego spotka ENERGA SA, ktora deklaruje tak dobrg kondycje finansowa,
prowadzi dzialania majgce skutkowac emisjg obligacji? Czy zakup spoiki jest zasadny
i ekonomicznie uzasadniony? Czy dzialania te nie narazg Skarbu Panstwa, a w efek-
cie podatnikow, na straty zwiazane z utrata korzy$ci finansowych i innych wplywow
do instytucji panstwowych oraz wplywoéw podatkowych, z uwagi na ulokowanie kupionej
spolki poza granicami kraju? Jak ma wygladaé transfer kapitatu? Czy rada nadzorcza
spotki zostata uprzedzona o zamiarze zakupu spotki za granicg? Czy zostaly uzyskane
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wszystkie niezbedne zgody przed przedmiotowym transferem i na podstawie jakich
dokumentow? Z tej dziedziny, to moze byloby juz wszystko. O nazwiska nie bede pytal.

I trzeci blok pytan, zwigzanych takze z finansami, dotyczy sposobu i wyboru pod-
miotu zarzadzajacego Funduszu ENERGA Trading SFIO. W jaki sposob nastapil wybor
podmiotu zarzadzajgcego funduszem? Prositbym o opis procesu i wyjaénienie, czym sie
kierowano przy wyborze, czy te dokumenty beda dostepne dla nas, postéw? Kto byt
odpowiedzialny za przeprowadzenie procesu w spolce ENERGA? Jakie podmioty zapro-
szono do konkursu - o ile taki byl - i kto odpowiedzial na zaproszenie? Czy w zwigzku
ze stratami, jakie Fundusz ponidst w 2012 r. podjeto kroki zmierzajace do minimaliza-
cji ryzyka zwigzanego z dywersyfikacjg aktywow na inne podmioty zarzadzajace? Kto
w radzie nadzorczej ENERGI jest odpowiedzialny za nadzor nad polityka inwestycyjng
zarzadu ENERGA SA? Czy takie dzialania zarzadu sg zgodne ze statutem spoétki? —
Tu mamy ponad miliard zlotych, bedacy poza kontrolg rady nadzorczej. W jaki spo-
sob zarzad spotki zapewnia zgodno$c dziatan inwestycyjnych Funduszu z aktualnymi
celami spotki w zakresie ptynnosci i efektywnego lokowania nadwyzek finansowych? Czy
i jakie konsekwencje poniosly konkretne osoby z powodu wielomilionowych strat, ktore
poniosta Grupa ENERGA w wyniku nietrafionych inwestycji Funduszu? Wynagrodze-
nia dla Union Investment TFI SA. Jaka jest formuta - chodzi mi o wysoko§¢ w procen-
tach, i jaki sposob wyliczania wynagrodzenia dla TFI? Ze sprawozdania wynika, ze jest
to 0,5%. Czy prawda jest, ze nie ustalono maksymalnej wysokoSci oplaty w ztotowkach
za zarzadzanie, a jezeli tak, to dlaczego zarzad nie poniést za to odpowiedzialnosci? Czy
towarzystwo obcigza aktywa Funduszu oplata za zarzadzanie w przypadku, gdy Fun-
dusz osiaga ujemne stopy zwrotu? Fundusz w péirocznych okresach sprawozdawczych
przynosi dla ENERGI straty. Wiadomo z informacji prasowych, ze oplaty sg naliczane.
Czy to prawda, ze Union Investment TFI pobralo w 2010 r. od ENERGA SA wyna-
grodzenie za zarzadzanie w wysokosci 2,81 mln z1? Taka kwota wynika ze sprawozda-
nia, prositlbym pana ministra o potwierdzenie tego. Ile wyniosto wynagrodzenie TFI
za zarzadzanie Funduszem w 2011 r.? Sprawozdanie zostalo opublikowane tylko za rok
2010. A za 2012 r., przynajmniej za I polrocze, jezeli nie ma mozliwosci uzyskania odpo-
wiedzi do konca listopada? Czy to prawda, ze koszty operacyjne Funduszu w 2010 r.
wyniosly az 5,3 mln zl? Jest to kwota ze sprawozdania, prosze o jej potwierdzenie.
Jaka jest warto$c calkowitych kosztéw operacyjnych, obcigzajacych Fundusz w 2011
i od poczatku 2012 roku? Czy w Funduszu ENERGA Trading SFIO utworzono rade
inwestorow, ktéra zgodnie z ustawa o funduszach inwestycyjnych, kontroluje realizacje
celu inwestycyjnego, polityki inwestycyjnej oraz nadzoruje stosowanie ograniczen inwe-
stycyjnych? Jezeli utworzono ja, to czy w jej sktad wchodzity lub wchodzg osoby repre-
zentujace Grupe ENERGA, w tym pracownicy Grupy ENERGA? Czy wymienione osoby
pobieraly lub pobierajg z tego tytutu wynagrodzenie? Jezeli tak, to w jakiej wysokoSci?
Czy rada inwestorow wprowadzita ograniczenia i zalecenia dotyczace limitow inwe-
stycyjnych, w tym zaangazowania poszczegdélnej kategorii instrumentéw finansowych,
w szczegdlnoéci w papiery dluzne emitowane przez podmioty, w ktérych Skarb Panstwa
nie posiada wiekszoSci udziatéw lub nie posiada zadnych? Czy to prawda, ze Fundusz,
ktorego zadaniem jest zarzgdzanie krotkoterminowymi nadwyzkami §rodkéw finanso-
wych Grupy ENERGA, inwestowal §rodki w dluzne papiery wartoSciowe, emitowane
przez podmioty prywatne, w ktorych Skarb Panstwa nie jest wiekszoSciowym udziatow-
cem? Jezeli tak, to prosze poda¢ liste podmiotow i kwoty zaangazowane w poszczegdlne
podmioty na koniec kazdego z okresow sprawozdawczych. Czy to prawda, iz pomimo,
ze celem Funduszu jest zarzadzanie plynnoscig i lokowaniem krétkoterminowych nad-
wyzek finansowych Grupy ENERGA, Fundusz posiada zaangazowanie na koniec okre-
sow sprawozdawczych w obligacjach przedsiebiorstw nienotowanych na rynku aktywow,
o terminach wykupu przekraczajacych 1 rok w momencie ich zakupu? Jezeli tak, to pro-
sze podac¢ wartos¢ w ztotowkach i udzial procentowy w aktywach na koniec okresow
sprawozdawczych poszczegolnych podmiotéw. Czy Srodki takie mogly by¢ w takiej wyso-
kosci i w taki sposob lokowane bez zgody rady nadzorczej spotki? Jak wyglada faktyczny
nadzor rady nadzorczej, czy tez jest on jedynie iluzoryczny a nie merytoryczny? Dla-
czego zarzadzajacy funduszem narazat Grupe ENERGA, czyli Skarb Panstwa, na ryzyko
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kredytowe, zwigzane z kredytowaniem dziatalnoéci firm prywatnych, poprzez zakup
do portfela Funduszu obligacji przedsiebiorstw prywatnych, podczas gdy celem Fundu-
szu jest zarzgdzanie nadwyzkami Srodkow pienieznych? Narazono tym samym Fundusz,
a przez to spotke Skarbu Panstwa, na wielomilionowe straty. Czy to prawda, ze obligacje
niektérych papierow znajdujacych sie w Funduszu nie zostaly wykupione w terminie
badz wecale i dokonano odpiséw aktualizacyjnych w ich wartos¢, co bylo powodem wie-
lomilionowych strat Funduszu w 2012 r., podczas, gdy plynne obligacje Skarbu Panstwa
zyskiwaly znacznie na wartosci, przynoszac ponadprzecietne stopy wzrostu inwesto-
rom? Prosze o podanie nazwy podmiotow i wartosci obligacji, ktére nie zostaly wyku-
pione w terminie lub odsetki od nich nie zostaty wyptacone terminowo w poszczegélnych
okresach sprawozdawczych. Czy to prawda, ze Fundusz posiadal lub posiada obligacje
firm budowlanych w tym PBG SA, ktore znalazly sie w postepowaniu upadio$ciowym,
narazajgc Grupe ENERGA i Skarb Panstwa na wielomilionowe straty? Czy to prawda,
ze Grupa ENERGA stracita prawie 40 min zt wskutek przeszacowania wartosci obligacji
PBG SA w 2012 r,, znajdujacych sie w portfelu Funduszu? Jaka jest ostateczna strata
wyrazajgca sie w polskich zlotych zrealizowana w papierach tej sp6tki? Jak wycenione
sg obecnie papiery tej spotki w stosunku do jej pierwotnej wartosci? To byloby wszystko
w pierwszej turze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, musimy liczy¢ sie z tym, ze posiedzenie nie zakon-
czy sie o 12.00. Szukamy alternatywnej sali. Mam nadzieje, ze przed glosowaniami zda-
zymy. Bardzo prosze panig posel Iwone Arent, przygotowuje sie pani poset Anna Fotyga.

Posel Iwona Arent (PiS) - spoza skladu Komisji:
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Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, panie prezesie. Wyjatkowo zalezy
mi na tym, aby spétka ENERGA rozwijala sie znakomicie. Zalezy mi na tym, jako pracowni-
kowi tej spolki, na urlopie bezptatnym na czas wykonywania mandatu poselskiego.

Mam kilka pytan. Tu kolega zapytal szczegétowo o to, o co ja tez chcialabym zapytac.
Prosze powiedzie¢ konkretnie, ile pieniedzy zostalo przelanych na ENERGA Trading
SFIO, w jakie spotki Grupa ENERGA inwestowala, w jakich kwotach przelewala pie-
niadze i ile stracila, bo ze stracila, to wiem? Zadalam takze pytanie na pi§émie, dotyczace
,obchodzenia” ustawy kominowej. Pytalam o bylego wiceprezesa ENERGA SA, obecnie
jednoczesnie wiceprezesa zarzgdu ENERGA Obrot SA i dyrektora Biura Marketingu
Komunikacji w ENERGA SA. Dlaczego zajmuje sie takie stanowiska, aby ,,obchodzi¢”
ustawe kominowg? To pytanie dotyczylo tez pana Marcina Szpaka. Czy prawda jest,
ze pan Szpak byl w zarzadzie ENERGA Progaz, ktéra rowniez nie zbudowala zadnej
elektrowni gazowej, do budowy ktérej byla powolana? Czy wlasnie na przykladzie szefa
rady nadzorczej nie nalezaloby dokona¢ oceny przez rade nadzorczg ENERGA SA sku-
tecznoéci i przydatno$ci uméw menedzerskich, zawartych z podobnymi osobami?

Otrzymalam z kancelarii prawnej odpowiedz, w ktorej, tak jak juz koledzy mowili,
zapisano, ze nie mam prawa, powolujac sie na ustawe o wykonywaniu mandatu posla
i senatora, domagac sie tych wyjasnien. To pismo nazwalabym dosadnie §miesznie-
-bezczelnym, kpigcym z postéw i z wykonywania naszych obowigzkéw. Mam w zwigzku
z tym pytanie, w jakiej kwocie zostala zaplacona tej kancelarii faktura za odpowiedzi
udzielone nam, postom, na nasze zapytania? Ile pieniedzy kancelaria za to otrzymata
iile otrzymal pan profesor nadzwyczajny doktor habilitowany?

Teraz przedstawie bardziej przyziemne pytania, dotyczace funkcjonowania koncernu
energetycznego ENERGA, jako firmy zajmujacej sie dystrybucja pradu i zaspokajaniem
potrzeb mieszkancow. Zwalniani sg ludzie w koncernie ENERGA, przy jednoczesnym
powstawaniu spotek-corek, powstawaniu zarzadow tych spélek, ich rad nadzorczych. Zwal-
niani sg za$ technicy-energetycy. W zwigzku z tym rachunki nie sg wystawiane na czas,
zawierajg powazne bledy, windykacja jest op6Zniona o bardzo wiele miesiecy, w niektorych
przypadkach dotyczy to juz lat. Jak méwitam, rozbudowuje sie administracja.

I jeszcze jedno pytanie. W 2009 r. zostala wynajeta spotka zewnetrzna, aby prze-
prowadzi¢ konkursy na kierownikow, dyrektoréw w spotkach. Ile pieniedzy otrzymata
za to ta firma zewnetrzna? Czy przeprowadzila konkursy? Czy wszystkie osoby, ktore

d.f.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi SkarBU PANSTWA (NR 47)

je wygraly, zostaly powolane na stanowiska, o ktore konkurowaty? Wiem, ze jest osoba,
ktora wygrala dwa konkursy i nie zostala powolana, a kierownikiem zostala osoba, ktora
w ogole nie przystepowala do konkursu. Pytam, czy po to zaptacono firmie zewnetrznej,
by jednak nie spelnita tego, do czego byta powolana?

Szkoda tej firmy. Zaczelam w niej prace w 1987 r. Ona funkcjonowala znakomicie
do czasu, gdy zaczely powstawac spotki-corki, wnuczki, prawnuczki, gdy zaczeta rozbu-
dowywac¢ sie administracja. Osoby, ktore pracujg w obstudze, monterzy, ktorzy jezdza
w teren, by obstugiwaé mieszkancow, sg zwalniani, zarabiajg niewielkie pieniadze, przy
utrzymywaniu kosztownych kontraktéw menedzerskich os6b zarzadzajacych firma. Jest
tak, jak powiedzialam: spétka przestaje funkcjonowac tam, na dole. Méwimy tu o wiel-
kich pienigdzach, o zarzadzaniu nimi, a uwierzcie mi panstwo, ze nastapi upadek tej
spotki, bo przyjdzie taki moment w kryzysie, ze bedzie mroz, nasze stare sieci zaczng sie
sypac i nie bedzie ludzi umiejgcych to obslugiwaé. Juz dzis§ sg w firmie osoby, ktore nie
potrafig obstuzy¢ klienta. Klienci skarzg sie na to. Dlatego bardzo prosze, aby zaintere-
sowac sie tg spotka, co sie w niej dzieje i nie my§leé tylko o duzych pienigdzach, o duzym
przeplywie, a o tym, co sie dzieje tam, na dole, mysle¢ o pracownikach, ktorzy sg zwal-
niani, przy jednoczesnym chwaleniu sie, ze spotka generuje ogromne zyski. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Teraz pani posel Fotyga, przygotowuje sie pan posel Marek Suski.

Posel Anna Fotyga (PiS):

d.f.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Prosze mi pozwoli¢ na wstepie wyrazi¢ uznanie pre-
zydium Komisji Skarbu Panstwa, Ministerstwu Skarbu Panstwa i zarzgdowi spotki
ENERGA za to, ze mozemy sie tu spotkac. Ale to wyczerpuje pule kurtuazji, ktorag
chcialabym podczas tego posiedzenia wykorzystac. Jestem postem spoza sktadu Komisji
Skarbu Panstwa i uczestnicze w posiedzeniu tej Komisji po raz drugi. Niestety, po raz
drugi temat dotyczy mojego okregu wyborczego i spraw, ktore sg strategiczne dla bez-
pieczenstwa energetycznego panstwa. Logika serii pytan, szczegélnie tych, ktore zadat
pan posel Andrzej Jaworski, wskazuje, panie ministrze, na to, ze panskie stwierdze-
nie, wyrazone przed chwila, ze powodem rezygnacji z inwestycji w Ostrotece byla cheé
zachowania warto§ci spotki ENERGA, jest nieprawdziwe. Nie jest to prawdziwy cel tego
przedsiewziecia.

Sadze, ze wielu spoSrdéd nas przede wszystkim kierowalo sie idea dociekania,
co takiego sie zdarzyto, jakie byly motywy postepowania zarzadu, jak i przede wszystkim
Rady Ministrow RP, w tym szczegolnie konstytucyjnego Ministra Skarbu Panstwa, ktory
odpowiada za te sfere? Nie udawalam sie do siedziby firmy ENERGA, bo prawde powie-
dziawszy, nie chcialam testowaé, czy pan prezes Bielinski bardziej respektuje porza-
dek konstytucyjny panstwa, czy otoczenie biznesowe, w ktérym funkcjonuje. To byloby
ponizej godnoSci posla, zeby ten test przeprowadzac. Probuje sobie wyobrazi¢ podobng
odpowiedz, ktorej by jakakolwiek firma w demokratycznym panstwie udzielita deputo-
wanemu tego panstwa, i to wykracza poza moje mozliwosci wyobrazenia sobie tego, wiec
na tym koncze komentarz.

A teraz prosze mi pozwoli¢ wykorzystac¢ instrumentarium wtasciwe bytemu Mini-
strowi Spraw Zagranicznych do przeanalizowania tej sytuacji i przekazania panstwu
garsci refleksji na temat tego, co w gruncie rzeczy bylo powodem rezygnacji z tej inwe-
stycji. Moze jedno slowo konkluzji w tej pierwszej kwestii, dotyczacej wartoSci spotki
i powodow, dla ktorych pan minister w tym przypadku tak bardzo dba o wartosé spotki,
ze stawia jg ponad strategiczny interes — bezpieczenstwo kraju. RzeczywiScie te kwestie,
o ktérych mowit pan posel Andrzej Jaworski, m.in. ewentualna emisja obligacji, wydajg
mi sie by¢ istotnymi. I tu sytuacja budzetu panstwa jest, jak sadze, nie bez kozery w tym
wszystkim.

Prosze panstwa, w doktrynie polityki zagranicznej, w doktrynie zagranicznej polityki
Federacji Rosyjskiej oficjalnie jest wpisane wykorzystywanie narzedzi takich, jak poli-
tyka energetyczna, w prowadzeniu polityki zagranicznej panstwa. Panstwo swoim dzia-
taniem wkraczacie wprost w sfere kompetencji prezydenta, premiera i ministra spraw
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zagranicznych, za zgodg wszystkich trzech organéw. Po §mierci §p. prezydenta Lecha
Kaczynskiego znaczaco zmienila sie strategia bezpieczenstwa panstwa. Weze$niej ana-
lizy Biura Bezpieczenstwa Narodowego zupelnie inaczej okre§laly bezpieczenstwo pan-
stwa. Minister Spraw Zagranicznych oficjalnie poparl idee budowy elektrowni jadrowej
w Obwodzie Krélewieckim, w Kaliningradzie, polityke w tym zakresie Federacji Rosyj-
skiej i ewentualnych inwestoréw wspoélpracujacych z rzadem Federacji Rosyjskiej w tej
sprawie. Poprzez rezygnacje z inwestycji w Ostrolece panstwo znaczgco poprawiacie per-
spektywy inwestycji w Obwodzie Krélewieckim i znaczaco pogarszacie bezpieczenstwo
energetyczne w obszarze Polski PéInocnej, ktére poprzednio byto przedmiotem troski
rzagdow RP, bo troskal sie o to nie tylko jeden rzad, prezydent i poprzedni prezydent,
czyli prof. Lech Kaczynski. I prawde powiedziawszy, biorac pod uwage rowniez bardzo
wymijajacag odpowiedZ ministra skarbu w sprawie Ostroleki, gdy to w istocie nie otrzy-
maliémy odpowiedzi, konkluzja, ktorg przedstawiam, wydaje mi sie bardzo prawdopo-
dobna i bardzo uzasadniona.

Mam jedno pytanie: czy pan, panie ministrze, zdaje sobie sprawe z odpowiedzialno$ci
konstytucyjnej Rady Ministrow za tego typu dzialania?

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Glos ma pan posel Marek Suski. Przygotowuje sie pan poset Malecki.

Posel Marek Suski (PiS):
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Panie przewodniczacy, sprawa jest niezwykle powazna. Z informacji, ktore majg posto-
wie, tworzy sie obraz, do dyskutowania nad ktérym, nie wystarczy godzina. Mysle,
ze spokojnie wystarczyloby to na obrady, na powolanie komisji §ledczej, ale wy takiej
komisji nie powolacie, bo przy waszej wiekszosci zadne z waszych dokonan nie moga
by¢ oceniane przez komisje §ledcze. Ale poki jeszcze mozemy, to przynajmniej zadamy
kilka pytan, choé nie sadze, by uzyskane odpowiedzi byly odpowiedziami prawdziwymi.
Sadze tak po tym wszystkim, co sie stalo, po unikaniu odpowiedzi przez wiele miesiecy
i po innych do§wiadczeniach, gdy to na zwykle pytania odpowiada sie nam, ze to jest
tajemnica handlowa, albo co$ jeszcze innego w tym rodzaju. Wiele sie po was spodziewaé
nie mozna.

Zaczne od pytania zwigzanego z wypowiedzig pana ministra. Chyba ministra, bo sie
nie przedstawil, nie znam pana ministra. Tam zmiany zachodzg tak czesto, ze nie mozna
za nimi nadgzy¢. Pan minister méwit o zmieniajgcych sie okoliczno$ciach rynkowych.
Chcialbym zapytaé, jakie to sg okolicznoéci, ktore sie zmienily, bo z wypowiedzi pana
ministra, troche dlugiej, nic nie wynikato. Bylo to takie méwienie, ze co$ sie zmienito, ale
znamy tylko skutek tej zmiany, czyli odstgpienie od zaawansowanej juz inwestycji, nato-
miast w gruncie rzeczy, odpowiedZ nie nastgpila. Jest tu wysnuta niezwykle powazna
hipoteza, ktorej prawdopodobienstwo jest bardzo duze. Jezeli bowiem zatrzymano inwe-
stycje — blok energetyczny w Ostrolece, a Polskie Sieci Energetyczne buduja nowa linie
do granic Polski, czyli polgczenie transgraniczne, to takie dzialanie jest nieracjonalne,
jezeli nie istnieje ten plan, o ktérym tutaj byla mowa — wlgczenia do naszego systemu
bezpieczenstwa energetycznego kraju inwestycji zagranicznej w Kaliningradzie. To jest
jedno z logicznych wyja$nien, dlaczego jest kontynuowana inwestycja, ktora jesli nie
mialaby takiego uzasadnienia, powinna by¢ rowniez wstrzymana, tak, jak inwestycja
w Ostrolece. Ale jedng rzecz pan minister powiedzial miedzy wierszami ciekawa, ze trwa
poszukiwanie inwestora strategicznego do kontynuowania tej inwestycji. Tu rodzi sie
pytanie: jezeli panstwo moéwicie, ze spotce Skarbu Panstwa ta inwestycja sie nie oplaci,
a jednocze$nie poszukujecie inwestora, to poszukiwanie to jest skazane na niepowodze-
nie, bo ktéry inwestor wejdzie w co§, co Skarb Panstwa ocenia jako nieoplacalne? A wiec
powstaje pytanie, o co chodzi z tym szukaniem inwestora? Chyba, ze istnieje jeszcze
drugie wytlumaczenie, iz ta inwestycja zostaje zatrzymana, bo ma by¢ swego rodzaju
wkladem wlasnym Skarbu Panstwa, pewnie wycenionym na zlotéwke, bo do czego
komu rozkopany plac, jako wklad do nowej inwestycji, zbudowanej w ukladzie pry-
watno-publicznym przez nowa spotke Inwestycje Polskie. Jest pytanie, czy rzeczywiScie
jest juz jakis inwestor, ktory miatby przejaé te inwestycje, i jak w przypadku inwestycji
Skarbu Panstwa mialtaby to by¢ inwestycja nieoplacalna? Czy ten inwestor widzi szanse
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na oplacalnosc takiej inwestycji? Jezeli poszukujecie takiego inwestora, to moze juz ktos
jest 1jest to przygotowane ,,pod” konkretny fundusz inwestycyjny, czy ,,pod” jakiego$
konkretnego czlowieka? Czy ma to by¢ inwestor katarski, czy moze jaki$ inny, podobny,
typu pan Alganow, czy jego zaplecze finansowe? Tutaj rodza sie takie pytania, po wyja-
$nieniu pana ministra, ktore jeszcze bardziej zaciemnito sprawe.

Nie bede powtarzal tego watku kalingradzkiego, ale zapytam o jeszcze jedng rzecz.
Powotano spétki-corki, wnuczki itd. Tutaj wskazuje sie, ze jest to 51 spélek. Jest pytanie
o to, w jakim celu tyle spoélek zostalo powolanych, jakie inwestycje te spotki wykonaly,
ile kosztuje Iacznie ich utworzenie i utrzymanie? Jaki jest rachunek ekonomiczny powo-
tania tylu spétek? Chyba, ze chodzi o to, by bylo dobrze wszystkim cztonkom Platformy
Obywatelskiej w Ostrotece? W tych 51 spotkach mozna daé prace wielu czlonkom. Jak
wiem, w Ostrolece Platforma Obywatelska nie jest silna, wiec by¢ moze wszyscy jej
czlonkowie tam sie umiescili, chociaz podobno ,,czapka” tego catego ukladu jest gdzies
indziej — w Gdansku. No, nie wiem, zupelnie przypadkiem jest to Gdansk, skad pochodzi
Platforma Obywatelska.

Prosze podac cele dzialania tych spotek, nazwiska czlonkow rad nadzorczych, nazwi-
ska czlonkéw zarzadow, prosze zrobi¢ taka tabelke, jaka dotychcezas otrzymywali$my,
z nazwiskami tych osob. I prosze tu nie mowic, ze to jest jakas tajemnica handlowa,
bo to jest spotka Skarbu Panstwa i Komisja Skarbu Panstwa ma do tego prawo. Przez
wiele lat bylo to kontynuowane i za naszych rzadéw Platforma Obywatelska sie tego
domagatla i te informacje otrzymywata. Przepisy sie nie zmienily, wiec domagamy sie
ujawnienia tych danych.

Kolejne pytanie dotyczace miedzynarodowej dziatalnosci spétki. Czy zmienily sie
cele statutowe, czy zostal zmieniony statut sp6tki? Zmiana rynkowa tu podawana jest
taka, ze teraz Elektrownia Ostroleka nie bedzie firmg energetyczng a firmg maklerska,
bo te dzialania blizsze sg dzialalnoSci firmy maklerskiej, a nie firmy energetycznej. Czy
rzeczywiscie te dzialania zostaly podjete po dokonaniu zmian w statucie, bo dotychczas
w statucie nie bylo dzialalnosci maklerskiej Ostroleki? Ale moze co$ sie pojawilo w tym
czasie? W tym kontekscie sobie przypominam, ze 2007 r., przed wyborami, pojawily sie
billboardy z napisami: ,,Oszustwo, korupcja, ztodziejstwo, a Polakom wstyd”. No, to rze-
czywiScie wstyd, ale za Platforme Obywatelskg. Zaczynam wspoélczué pani Sawickiej,
ze za takie grosze odpadla z tej gry, a tutaj jest gra o miliardy. Wasz lider, Grzegorz Sche-
tyna, powiedzial kiedys, ze do biznesu sie idzie dla pieniedzy, a do polityki dla wielkich
pieniedzy. I to jest chyba potwierdzenie tej tezy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Glos ma pan posel Matecki, przygotowuje sie pani poset Szczypinska.

Posel Maciej Malecki (PiS):

d.f.

Panie przewodniczacy, panie ministrze. Dwa lata temu ENERGA kupita od Miasta
Ostroleka OPEC - Ostroleckie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej. Oprocz umowy
zawarto porozumienie. Na tym porozumieniu widnieje podpis pana prezesa Bieliniskiego,
pana prezesa zarzadu, dyrektora generalnego pana Niedziotka, wiceprezesa, pana Piotra
Mrozka i prokurenta, pana Romana Ponikowskiego. Zaréwno w umowie, jak i w poro-
zumieniu, ENERGA zobowigzala sie do zainwestowania w Ostrotece 320 mln zl po to,
aby ciepto wytwarzane przy produkcji pradu bylo nowym Zrédiem ogrzewania mia-
sta. W zwigzku z tym przerwanie prac w Ostrolece jest rownoznaczne z zerwaniem tej
umowy. Chciatbym zapytac, czy koncern ENERGA jest przygotowany na zaptacenie 320
mln zl odszkodowania Ostrolece, jezeli do takiej sytuacji dojdzie? Przepraszam, widze,
ze pan prezes nie bedzie znal mego pytania, jesli bedzie rozmawial w trakcie jego zada-
wania. Powtarzam wiec, kierujgc pytanie do pana: czy koncern ENERGA jest przygo-
towany na wyptacenie 320 mln zt miastu Ostroleka? Czy te koszty zostang wliczone
w cene pradu, jeéli zapadnie taka decyzja? A jezeli nie — to skad beda pochodzity §rodki
na odszkodowanie dla Ostroteki?

Panie ministrze, bardzo prosze pana o komentarz do tej sprawy i o jasng odpowiedz,
czy pan wiedzial o tym porozumieniu? Moze zacytuje z niego jedno zdanie: ,,Kupujacy
i sprzedajacy —jako sprzedajacy jest podpisany prezydent Miasta Ostroleka — niniejszym
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potwierdzaja, ze zapis okreslony w stosownym artykule umowy, dotyczacy gwarancji
poniesienia naktadow na budowe nowego zrodia ciepta na potrzeby Miasta Ostroteka,
rozumiejg naklady inwestycyjne poniesione przez kupujacego na rzecz ENERGA OPEC
spoétka z o0.0., lub ENERGA Elektrownia Ostrotleka SA lub ENERGA SA, w postaci
budowy zrodla ciepla, zabezpieczajacego wieloletnie potrzeby miasta rowniez z uwzgled-
nieniem jego rozwoju, ktore pozwoli maksymalnie zwiekszy¢ efektywno§é w zakresie
wytwarzania i dostarczania ciepla dla miasta. Niniejsza interpretacja tego artykutu
wigze strony i nie jest zmiang umowy sprzedazy udziatow OPEC Spoétka z o.0., zawartej
w 2009 r.”. Tu wyja$nienie: spétki ENERGI dzialaja w jednym holdingu. Bardzo prosze
o udzielenie odpowiedzi na te pytania. Jednoczes$nie ze wzgledu na wage sprawy i prze-
bieg dyskusji, chciatbym zastrzec sobie mozliwoéé zadania uzupetniajacych pytan.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Glos ma pani poset Szczypinska. Przygotowuje sie pan poset Naimski.

Posel Jolanta Szczypinska (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Chciatam zapytac o kwestie tzw. polityki pro-
rodzinnej, uprawianej przez zarzad koncernu ENERGA, czyli o tworzenie spotek-corek,
wnuczek itd. Chodzi mi przede wszystkim o spotke-corke ENERGA SA, czyli o spotke
ENERGA WIND Sp. z 0. 0. Ot6z mozna przeczytaé na stronie internetowej, ze celem
utworzenia tej spotki jest budowa elektrowni wiatrowych. To jest sprawa oczywista.
Chciatam zapytac, dlaczego, pomimo wysokich kosztéw zarzadu, rady nadzorczej, calej
obstugi pracowniczej, spolka ta nie zbudowata dotad ani jednego wiatraka? Ta strona
internetowa jest imponujgca, podano na niej, ze w styczniu 2011 r. powstala spétka
ENERGA Elektrownie Wiatrowe i skupia kompetencje niezbedne do sprawnego prowa-
dzenia procesow inwestycyjnych z obszaru energetyki wiatrowej. Ile do tej pory Srodkow
finansowych wydata spotka ENERGA WIND, utworzona do budowy elektrowni wia-
trowej, ktora — przypomne — nie wybudowata, ani jednego wiatraka? Jakie sg koszty
zarzadu, koszty lokalu, dokumentéw strategicznych? To jest wazne pytanie, poniewaz
sg to Srodki finansowe nalezace do nas wszystkich.

Jeszcze jedno pytanie, dotyczace elektrowni w Ostrolece. Projekt budowy tej elek-
trowni otrzymat z Unii Europejskiej przydzial tzw. darmowych emisji dwutlenku wegla.
Od 2016 r. za kazdg tone dwutlenku wegla trzeba bedzie zaplacié¢ cene rynkowa. Wedtug
roznych opinii ekspertow, specjalistéw, wynosi to od 50 do 100 euro za tone dwutlenku
wegla. Blok na przyktad 1000 MW spala rocznie okolo 2,5 mln ton wegla, a zatem jest
to emisja na poziomie okoto 5 mln ton dwutlenku wegla. Gdyby tak to policzy¢, ozna-
cza to dla panstwa polskiego oszczedno$é od blisko 1 mld do 2 mld z1, ktére sg stra-
cone w wyniku decyzji o wstrzymaniu budowy elektrowni w Ostrotece. Czy panstwo sie
naprawde nad tym zastanawiali, ze tracimy tak wielkie §rodki tylko dlatego, ze podej-
mujecie decyzje o wstrzymaniu budowy elektrowni w Ostrotece? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Glos ma pan poset Janusz Sniadek. Przygotowuje sie pan posel Zbi-
gniew Konwinski.

Posel Piotr Naimski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Jeszcze ja bylem ,,po drodze”.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Przepraszam najmocniej, panie posle, potem kolejnosé bedzie taka, jak powiedzialem.
Przepraszam jeszcze raz.

Posel Piotr Naimski (PiS) - spoza skladu Komisji:
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Panie przewodniczacy, panie ministrze, panie prezesie, chcialbym zacza¢ od pytania
o strategie dla spotki ENERGA SA, strategie na najblizszy czas i strategie dlugofalowa.
DowiedzieliSmy sie z usta pana ministra, ze projekt przejecia spétki ENERGA SA przez
PGE jest zatrzymany z powodu zaklécenia konkurencji.

Moje pierwsze pytanie jest takie: czy w dalszym ciggu spotka ENERGA SA jest wysta-
wiona na sprzedaz, a jezeli tak, to jaka jest strategia tej sprzedazy? Czy w tej strategii
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sprzedazy jest zawarty element, o ktérym tu dyskutujemy detalicznie, mianowicie inwe-
stycja w Ostrolece? Jesli podtrzymana jest ta strategia, to czy Skarb Panstwa sprzedawaé
bedzie wylgcznie spétke, ktora nie ma faktycznie zZrodel wytwarzania, w zwigzku z tym
sprzedaje ,,okienka”, sprzedaje zywe pieniadze? Bo pienigdze w energetyce, to sg pienig-
dze z ,,okienek”, a wiec z miegjsc, do ktérych przychodzimy placi¢ rachunki. W zwigzku
z tym spotka ENERGA jest bardzo takomym kaskiem, bo to jest zrédto pieniedzy. Jezeli
tak jest, to mozna sie domysla¢, ze sa w okolicy, w Polsce i poza Polskg, podmioty, ktore
zapewne bedg tym zainteresowane. Czy strategia wobec sp6tki ENERGA uwzglednia
te sytuacje? Jaki wplyw ma zmiana sytuacji ENERGA SA na strategie sektora energe-
tycznego w Polsce? Moéwie to do pana ministra, bo niewatpliwie sytuacja wokol spotki
ENERGA wplywa na strategie dla sektora energetycznego, a zatem bezposrednio
wplywa na strategie bezpieczenstwa energetycznego w panstwie polskim. To sg pytania,
ze tak powiem, zasadnicze. Kieruje je konkretnie: jezeli chodzi o strategie sektora ener-
getycznego — do pana ministra, do rzadu, a jezeli chodzi o strategie dla spotki ENERGA
SA - do pana ministra, jako wlasciciela i do pana prezesa, jako przedstawiciela zarzadu
tej spotki.

Jednocze$nie chciatem zapytaé bardzo konkretnie, czy prawda jest, panie prezesie,
ze ENERGA rzeczywiScie dysponuje oferta zagranicznego inwestora, ktory deklaruje,
ze zbuduje ten blok energetyczny, z wlasnym finansowaniem, odkladajac splaty tego
kredytu do momentu uruchomienia bloku? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO): ;
Dziekuje bardzo, panie posle. Glos ma pan poset Janusz Sniadek, bardzo prosze.

Posel Janusz Sniadek (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, bylem jedng z tych osob,
ktore w oS§mioosobowej grupie udaly sie na poczatku pazdziernika do ENERGI, licza-
cych na to, ze spotkajg sie z panem Bielinskim. Niestety, rozmawialismy siedzgc pietro
nizej, przez postanca. Trwalo to prawie trzy godziny. Skierowalem na pismie pytanie,
na ktore uzyskalem , kwit”, ktory absolutnie nie jest odpowiedzia. Uzyskalem wyjasnie-
nie, ze ustawa o wykonywaniu mandatu posta i senatora nie jest podstawg do zadawania
takich pytan, a w kazdym razie, do liczenia na to, ze uzyskam odpowiedz. Zapytatem,
wérod licznych pytan, przedstawianych przez kolezanki i kolegow, o inng elektrow-
nie — widmo. Z calg pewnoécig kwestia elektrowni w Ostrotece jest bardzo wazna, ale
nie jedyna. Zapytalem o elektrownie gazowa, ktorg ENERGA zapowiadala, ze zbuduje
w Grudzigdzu. Zawarto porozumienie z Irlandzka Grupg Energetyczng ESB Internatio-
nal. W tej chwili to wszystko stoi pod wielkim znakiem zapytania. Co prawda pan pre-
zes Bielinski gdzies publicznie powtarzal, ze ENERGA nie odstgpila jeszcze od zamiaru
realizowania tej inwestycji, jednak w gruncie rzeczy nikt nic nie wie.

7 tego wszystkiego, co juz tutaj dzi§ padto, ewidentnie wynika, ze sprawy tych inwe-
stycji, kwestia dzialan spotki ENERGA, to nie sg tylko sprawy biznesowe tej pojedynczej
spoiki, lecz to jest rowniez sprawa polityki panstwa, bezpieczenstwa energetycznego
panstwa. Jest to sprawa zupelnie fundamentalna réwniez dla rzadu. W zwigzku z tym
mam pytanie, ktore zawrzemy, oczywiscie, w tym dezyderacie kierowanym do premiera,
poniewaz sprawa dotyczy, naszym zdaniem, w sposob najpowazniejszy kwestii bezpie-
czenstwa energetycznego panstwa. Otoz, czy wobec tych zdarzen, tolerowania tej sytu-
acji, dziatan, jakich dopuszcza sie zarzad sp6tki, wobec wydawania publicznych pieniedzy
na oplacanie kancelarii, ktére snujg zatosne wywody o tym, ze ustawa o wykonywaniu
mandatu posla i senatora jest bez sensu, czy Ministerstwo Skarbu Pastwa zachowatlo
zdolno$¢ do wykonywania swoich ustawowych obowigzkéw nadzoru wlascicielskiego?
Bo to wszystko, co sie dzieje, dzieje sie za przyzwoleniem ministerstwa skarbu. Czy w tej
sytuacji w ogble bezpieczenstwo energetyczne panstwa nie jest zagrozone? To jest fun-
damentalne pytanie, kierowane réwniez do tej Komisji.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Szanowni panstwo, to byl, poki co, ostatni glos. Jezeli nie bedzie innych méweéw — pan
posel Zubowski jest ostatni, to moze rzeczywiscie zdgzymy przed 12.00, z czego wszyscy
by$my sie cieszyli chociazby w kontekscie glosowan budzetowych, ktore sa na dzi§ zapla-
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nowane? Czy kto$ jeszcze, poza panem postem, chce zabrac glos? Nie widze, zatem zamy-
kam dyskusje i poprosze o wypowiedz pana ministra. To juz pozniej, rozumiem, ze pan-
stwo to zglosicie po wypowiedziach, jako wniosek formalny? Tak? Pan posel Zubowski,
ostatni méwca. Bardzo prosze.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):

Dziekuje. Mam jedng uwage do przedstawiciela Ministerstwa Skarbu Panstwa, pana
Tamborskiego — panska wypowiedz, to bylo w zasadzie przeczytanie materiatu, ktory
otrzymali poslowie. Myéle, ze wypadatoby powiedzieé¢ co$ wiecej, niz to, co kazdy mogt
sobie przeczytat¢ przed posiedzeniem Komisji, a w zasadzie pan, wypowiadajgc sie
na temat sytuacji spotki, dostownie czytal tekst, ktory otrzymali postowie. Mam pytanie
do pana prezesa. Poniewaz nie bylem jednym z tych parlamentarzystéw, ktorzy zabie-
gali 0 uzyskanie informacji o tym, co sie dzieje w spolce, nie otrzymalem pisma. Prosil-
bym, aby wytlumaczy! mi pan, jako parlamentarzyscie, jako czlonkowi Komisji Skarbu
Panstwa, dlaczego nie mam prawa pytac o to, co sie dzieje w spolce zarzadzanej przez
Ministerstwo Skarbu Panstwa, w spélce, w moim rozumieniu, dla Skarbu Panstwa i dla
spraw zwigzanych z energetyka panstwa, strategicznej? Prositbym tutaj o uzasadnienie.
Ja nie znam tej opinii kancelarii, moze pan bedzie w stanie wytlumaczy¢ to mnie, jak
iinnym parlamentarzystom, udzieli¢ odpowiedzi na pewne pytania? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. To byl ostatni méwca. Bardzo prosze, panie ministrze, panie prezesie,
o udzielenie odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa Pawel Tamborski:
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Postaram sie odpowiedzie¢ na zadane pytania. Czes¢ z nich dotyczy biezacego zarza-
dzania spotka, a czeS¢ pewnie dotyczy kwestii objetych tajemnicg handlowg. Ocene tej
sytuacji pozostawiam panu prezesowi. Moze zacznijmy od naszej strategii, jesli chodzi
o kwestie wlasnosSciowe. Strategia rzgdowa dla sektora energetycznego, ktora opisuje
to, co bedzie, co powinno sie dziac, z czterema najwiekszymi spétkami energetycznymi
w naszym kraju -PGE, TAURON, ENEA i ENERGA zaklada, ze dwie z tych spotek maja
pozostac pod kontrolg Skarbu Panstwa. Mysle tu o spétkach PGE i TAURON. Obydwie
spotki sg notowane na Gieldzie Papieréw WartoSciowych w Warszawie. W przypadku
PGE musimy sobie pozostawi¢ pakiet 50% akcji, w przypadku TAURONU - 25%, nato-
miast w obydwu przypadkach te pakiety akcji gwarantuja nam zachowanie wladztwa
korporacyjnego nad spotkag. W przypadku dwoch pozostalych spotek - ENEA i ENERGA,
aktualnie obowigzujaca strategia rzgdowa przewiduje calkowitg prywatyzacje tych
spotek. ENEA dzisiaj jest notowana na Gieldzie Papieréw WartoSciowych w Warszawie,
Skarb Panstwa jest w posiadaniu 51% akgji. W przypadku ENERGI Skarb Panstwa dys-
ponuje 85% akcji. To nie jest tak, ze w tej spotce Skarb Panstwa jest jedynym udziatow-
cem, sg rowniez inni udziatowcy i ich prawa trzeba bra¢ pod uwage.

Moze od razu odpowiem na pytanie dotyczace ENERGI, bo to jest zwigzane ze stra-
tegig sprzedazy. ENERGA jest przeznaczona do prywatyzacji. Transakcja, ktora byta
realizowana, poszukiwano inwestora i PGE wygralo te historyczng juz, z dzisiejszego
punktu widzenia, procedure. Jednak Urzad Antymonopolowy zablokowal te transak-
cje, widzac w niej ryzyko naruszenia rownowagi rynkowej. Obecnie plany Ministerstwa
Skarbu Panstwa sg takie, ze sklaniamy sie w strone wprowadzenia ENERGI na Gielde
Papieréw Wartosciowych w Warszawie. Nie przewidujemy w tej transakcji sprzedazy
wiekszoSciowego pakietu, aby kazda opcja przyszlej prywatyzacji byla otwarta. Nie prze-
widujemy utraty kontroli nad ta spotka w najblizszym czasie, czyli do konca roku 2013.
Program prywatyzacji méwi na razie o roku 2013.

Obecnie w Ministerstwie Skarbu Panstwa prowadzimy analizy, ktore dotycza wszyst-
kich projektéw inwestycyjnych, ktore sa planowane, realizowane w calym naszym sekto-
rze energetycznym. Bierzemy pod uwage to, co planuja nasze spotki, czyli te, w ktorych
Skarb Panstwa ma istotny udzial. Bierzemy w tych analizach pod uwage plany podmio-
tow, ktore juz nie sg w kontroli Skarbu Panstwa. Analizy te majg na celu doprowadze-
nie do zbudowania programu, odpowiedzenia sobie na pytanie, ktére z tych projektow
sg najbardziej efektywne z wielu punktéw widzenia, w tym réwniez z punktu widzenia

d.f.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi SkarBU PANSTWA (NR 47)

efektywnosci finansowej. Stoimy obecnie przed potrzebg modernizacji polskiego sek-
tora energetycznego i ta modernizacja ma dotyczy¢ dwoch aspektow. Po pierwsze, czesc
naszych mocy generujacych energie, to sa najnowsze technologie, spetniajace najwyzsze
wymogi, natomiast wiekszo§¢, to sa generatory budowane jeszcze za czaséw sekretarzo-
wania Wladystawa Gomotki. Sa to instalacje, urzadzenia, ktore wymagaja juz w zasa-
dzie odbudowy. Z jednej strony, jest potrzeba modernizowania sektora, z drugiej strony,
Polska musi zmieni¢ swoj mix energetyczny. Dzisiaj 95% energii generowanej w naszym
kraju, to energia zwigzana z wykorzystaniem wegla brunatnego, wegla energetycz-
nego. Musimy ten mix zmienia¢. Dlatego te nasze analizy majg na celu z jednej strony,
dostosowanie tego mixu w najblizszym czasie do naszych zalozen, zas z drugiej strony,
to kwestia efektywnosci finansowej. Rozwazamy rowniez zmiany, dostosowanie naszych
planéw zwigzanych z prywatyzacjg tak, aby przeksztalcenia wlasnosciowe wspomogty
potencjalnie realizacje podstawowego celu, ktorym jest modernizacja polskiej energe-
tyki. Tak, ze w tej chwili, poza zalozeniem, ze ENERGA bedzie wprowadzona na Gielde
Papieréw Wartosciowych w Warszawie — jeszcze raz podkres§lam, ze chodzi o pakiet
mniejszoSciowy, nie przewidujemy istotnych zmian wlasno§ciowych w tym sektorze.

Odnoszac sie do zarzutu, czy pytania, a wiekszo§é tych pytan, to byly w zasadzie
zarzuty, dotyczace sytuacji ENERGI i rezygnacji w tym kontekscie z realizacji budowy
Ostroteki C, chcialem zwroci¢ uwage na to, ze ENERGA jest w dobrej formie, ze jest
to jedna z najlepszych, najbardziej efektywnych spotek energetycznych w naszym kraju.
Jest specyficzna, bo jezeli chodzi o mix biznesowy, ktéry ENERGA sobg reprezentuje,
to w najwiekszym stopniu sg to ,,okienka”, o ktérych méwit pan posel, czyli to jest kwe-
stia dystrybucji, a w najmniejszym stopniu, biorgc pod uwage nasze wszystkie firmy
energetyczne, to jest kwestia generacji. ENERGA, to jest tez firma - i to jest element
strategii, o ktorej pan prezes wiecej powie — ktora ma miec najwiekszy udzial w generacji
pochodzacej ze zrodel odnawialnych. W tej strategii widzimy zrdédio sukcesu ENERGI.
Podjecie decyzji o tym, aby wstrzymacé inwestycje, ktora jak sie dzi§ méwi, finansowo nie
rokuje i z finansowego punktu widzenia moze przynie§é w przyszloSci spolce strate, nie
kloci sie, a jest nawet wrecz przeciwnie, z aktualng sytuacjg finansowa sp6tki i z tym,
czego spodziewamy sie w przyszlym roku. Méowilem wcze$niej, o tych zmieniajgcych
sie okolicznoSciach, o tym, co dzieje sie w tej chwili. Cena energii spada, spada rowniez
zapotrzebowanie na energie, tzn. najpierw spada zapotrzebowanie na energie, a potem
spada cena energii. W zwigzku z tym te podstawowe parametry finansowe i zalozenia
dotyczace tego konkretnego projektu sie zmieniajg. To, co kiedys$, zgodnie z analizami,
wygladalo na rentowne, dzisiaj, w obecnej ocenie zarzadu, ten walor utracito. W zwigzku
z tym mozna by powiedzieé¢, ze w pewnym sensie rozrzutnosScig byloby kontynuowanie
tej nierentownej inwestycji — moéwimy tu o wydatkowaniu 6 mld zt. Czyli na jednej szali
mamy 6 mld z1, a na drugiej - i tu padaly rézne kwoty, my z panem prezesem méwimy,
ze jak na razie, chodzi o kwote, oczywiScie istotng — 165 mln z1. Natomiast, jak rozu-
miem, moze ta kwota ulec zmniejszeniu, poniewaz spétka renegocjuje szereg umow.
Jeszcze raz chcialem podkreslic, ze ten projekt jest obecnie zawieszony, spotka rozwaza
alternatywy w postaci pozyskania inwestora czy koinwestora, lub budowania tam elek-
trocieplowni opartej na gazie. Jak wiemy, je§li chodzi o kogeneracje, to efektywnosé tego
typu projektow jest zupelnie inna, niz generacji tylko jednego rodzaju.

Jak ENERGA dziala? Powiem o doSwiadczeniu prywatnym. Korzystam z dwoch
spolek, ktore dostarczaja pradu i przyznam, ze ENERGA byta pierwsza, ktora odcieta
prad w moim mieszkaniu w momencie, gdy op6znialem sie optaceniem rachunku, tak,
ze mam nadzieje, ze watpliwoSci, i obawy pani posel, zwigzane z tym, ze ENERGA...

Posel Iwona Arent (PiS) - spoza skladu Komisji:

Wypowiedz poza mikrofonem, niezrozumiata.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Pani posel, prosze nie przerywac, glos ma pan minister, zamknalem dyskusje.

Podsekretarz stanu w MSP Pawel Tamborski:

d.f.

Mam wrazenie, ze ENERGA sie jeszcze nie konczy. Jezeli chodzi o kwestie konkretnych
pytan, zwigzanych z sytuacjag spétki, to mam nadzieje, ze pan prezes mnie tutaj wes-

19




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi SkarBU PANSTWA (NR 47)

prze. Bylo tu pytanie zwigzane z analizg aktualnej sytuacji spotki. Prawda jest, ze rating
spolki jest dzi§ wysoki. Paradoks sytuacji polega na tym, ze jednym z powodow utrzyma-
nia tego ratingu na wysokim poziomie, byto wstrzymanie projektu Ostroleka. Mozemy
sie §miaé, panie posle, ale tak jest z finansowego punktu widzenia osoby bedacej w radzie
nadzorczej. Jedno z pytan, ktére agencja ratingowa zadala, bylo zwigzane z ryzykiem
kontynuowania nierentownego, rowniez w ich ocenie, projektu. Pozwole sobie zatrzymac
sie przy pytaniach, na ktére my mozemy odpowiedziec.

Jezeli chodzi o kwestie komunikacji spotki z postami, to przyznam, ze Ministerstwo
Skarbu Panstwa stara sie na biezgco odpowiada¢ na wszelkie pytania i interpelacje. Jak
rozumiem, zarzad spotki proponowal spotkanie, padta nawet propozycja konkretnej jego
daty i godzimy. Rozumiem, ze to byla propozycja, panie po§le, mozna probowac uzgodnié
ten termin. My staramy sie by¢ otwarci i na pewno zwrécimy na to uwage. Zarzad spotki
tez bedzie otwarty na kontakty z panstwem. Chodzi o to, by uzgadniac te terminy i spo-
tykac sie w czasie, ktory jest dogodny dla panstwa, dla zarzadu i dla rady nadzorczej —
bo jak rozumiem, taka propozycja ze strony rady rowniez zostala zasygnalizowana. Jest
ze mng przedstawiciel rady nadzorcze;j.

Jezeli chodzi o kwestie spotki szwedzkiej i emocji w sprawie obligacji, to trzeba
powiedziec, ze finansowanie sie dltugiem jest naturalnym sposobem dziatalnoSci spétki
w zakresie operacyjnym, jak rowniez inwestycyjnym. Jak rozumiem, spétka szwedzka
zostala powolana, czy kupiona po to, by przeprowadzi¢ transakcje obligacji na rynku
europejskim i jest to swego rodzaju standardowa procedura stosowana przez spotki emi-
tujace obligacje na tym rynku. Jak rozumiem, to spotka, w ktorej Skarb Panstwa nie
ma majatku. Jest to spotka, za posrednictwem ktorej spotka ENERGA bedzie emitowala
obligacje na rynku europejskim. Bedg one gwarantowane przez ENERGE.

Jezeli chodzi o zobowigzania sp6étki ENERGA, to sg to jej zobowigzania i w zwigzku
z tym nie ma bezposredniego przetozenia na dlug publiczny. Mowimy tu o Kodeksie
spotek handlowych, gdzie te kwestie jasno sg uregulowane.

Bylo tu mnéstwo pytan dotyczacych biezgcego funkcjonowania sp6tki. W miedzycza-
sie przeanalizuje je pod katem tych, ktore dotycza nas, dobrze?

Posel Arkadiusz Czartoryski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Mam pytanie o charakterze formalnym.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Whniosek formalny? Jezeli tak, to prosze.

Posel Arkadiusz Czartoryski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Mam pytanie, panie przewodniczacy, do pana. Jak pan zamierza prowadzi¢ dalszg cze$c
posiedzenia Komisji? Czy przed glosowaniami bedziemy jeszcze dyskutowali na temat
ewentualnego spointowania dezyderatem, czy tez zamierza pan prowadzi¢ drugg czesé
dyskusji w innej sali, juz po glosowaniach? Jak to bedzie wygladato? Pytan padlo tak
duzo, ze nie chcialbym znalez¢ sie w sytuacji, ze panstwo nawet nie zdaza odpowiedziec
na pytania, a juz nie bedzie czasu na dalsze prowadzenie posiedzenia Komisji.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Mamy klopot ze znalezieniem wolnej sali na obrady, jako ze posiedzenie zwolano w szcze-
gélnym trybie. Jutro mamy kolejne posiedzenie w trybie art. 152. Bardzo ucieszytbym
sie, gdyby udalo nam sie zakonczy¢ to posiedzenie do godziny 12.00. Mysle, ze przy tej
ilosci pytan, ktore padly, wlasciwe byltoby, aby pan minister i pan prezes odpowiedzieli
na nie na piSmie. Natomiast, jesli panstwo macie propozycje dezyderatu, to ja moge
nawet w tej chwili podda¢ pod glosowanie to, czy Komisja chce spointowac posiedzenie
dezyderatem. Jesli tak, no to pdzniej bedzie rozpatrywany projekt dezyderatu. Jezeli
pan przedstawia taki wniosek, to ja moge takie glosowanie w tej chwili przeprowadzic.

Posel Arkadiusz Czartoryski (PiS) - spoza skladu Komisji:
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No wla$nie, z uwagi na to, ze nie jestem cztonkiem Komisji Skarbu Panstwa, miatbym
prosbe. Sadze, ze istotniejsze, z punktu widzenia Komisji, jest spointowanie obrad dezy-
deratem, niz przerwanie posiedzenia w trakcie udzielania odpowiedzi na pytania, kto-
rych, jak pan zauwazyl, bylo mndéstwo. Nie chodzi nam o to, aby zdawkowo odpowie-
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dziano nam na te pytania, dlatego uwazam, ze idealnym rozwigzaniem byloby, gdyby$my
otrzymali odpowiedzi na piSmie. Przeciez wszystkie one zostaly zapisane w protokole
i nagrane, wiec one nam nie umkna, prawda?

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Szanowni panstwo, jezeli jest konsens Wysokiej Komisji w tej materii, to poddam pod
glosowanie wniosek, czy Komisja chce spointowa¢ dzisiejsze posiedzenie dezyderatem.
W zaleznoéci od wyniku, bedziemy dyskutowaé nad propozycja dezyderatu, albo nie.
Jezeli chodzi o pytania, to tak, jak powiedzial pan posel Czartoryski, wszystko jest
zaprotokotowane i bedziemy prosili pana ministra i pana prezesa, aby odpowiedzieli
na piSmie. Jest konsens? Jest.

Zatem poddaje pod glosowanie wniosek. Kto z panstwa jest za tym, aby dzisiejsze
posiedzenie zostato spointowane dezyderatem? Glosuja, oczywiscie, cztonkowie Komisji.
Kto jest za? (5) Kto jest przeciw? (12). Kto sie wstrzymal? (0). Dziekuje bardzo.

Posel Arkadiusz Czartoryski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Myslicie, ze sie historia nie odwrdci, ze zawsze bedziecie rzadzic¢?

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Szanowni panstwo, jezeli jest konsens, co do tego, zeby...

Posel Marek Suski (PiS):
Tylko pan przewodniczacy powiedzial, ze dluzej nie mamy sali do dyspozycji. To byt
swego rodzaju szantaz, ze jak nie skrocimy posiedzenia i teraz nie bedzie glosowania,
to jutro nie bedziemy o tym mowic w ogoéle, bo jutro jest kolejne posiedzenie. Nas intere-
suja odpowiedzi. Nie dosy¢, ze mowicie, ze czas sie koniczy i nie mozemy dalej obradowac,
to jeszcze pozniej pan bezczelnie mowi, ze nas nie interesujg odpowiedzi.

Posel Arkadiusz Czartoryski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Przepraszam, chcialem zapytaé o wynik glosowania.

Posel Marek Suski (PiS):
To jest bezczelnos¢ w prowadzeniu obrad w taki sposob.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Panie posle, padlo pytanie pana posta Czartoryskiego o wynik glosowania. Bardzo prosze
o przedstawienie wyniku.

Posel Arkadiusz Czartoryski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Przepraszam, chcialbym zapytaé, bo wszystko bardzo szybko sie potoczylo: czy mam
rozumie¢ — a chciatbym mieé jasnoS$¢, co do tego, co sie teraz wydarzylo, ze pan prze-
wodniczacy zapytal Komisje tylko i wylgcznie o to, czy zechce spointowaé obrady dezy-
deratem?

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Tak, bo gdyby Komisja chciata, to wtedy bysmy glosowali nad propozycja dezyderatu.

Posel Arkadiusz Czartoryski (PiS) - spoza skladu Komisji:
I Komisja, nawet bez poznania treSci dezyderatu, juz przeglosowala to, ze nie chce
poznac tej tresci i nie chce w ogole spointowac tego posiedzenia?

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Tak. Tak Komisja zadecydowala.

Posel Arkadiusz Czartoryski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ach, rozumiem. Dziekuje panu.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Szanowni panstwo, jezeli jest konsens... Pan posel Godson, prosze.

Posel John Abraham Godson (PO):
Moze sprobuje wyttumaczy¢ panu postowi, co zrobita Komisja?
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Posel Arkadiusz Czartoryski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Wypowiedz poza mikrofonem

Posel John Abraham Godson (PO):

Przepraszam, moge dokonczy¢?

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Pan poset Godson ma glos.

Posel Arkadiusz Czartoryski (PiS) - spoza skladu Komisji:

To juz zostalo wyttumaczone.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Przepraszam, pan posel Godson ma glos. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Arkadiusz Czartoryski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

My réwniez dziekujemy, panie poSle.

Posel John Abraham Godson (PO):

Panstwo prosili o odpowiedzi na piSmie i panstwo otrzymaja odpowiedzi na piSmie,
to jest wystarczajace. Dziekuje.

Posel Marek Suski (PiS):

Polakom wstyd za Platforme. Mafia wam moze pozazdro§ci¢. Dziekuje, do widzenia.

Posel Maciej Malecki (PiS):

Ale, panie przewodniczacy, moje pytanie? Moze odpowiedz byé¢ na piSmie, ale chcialem

je zadac.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Za chwile do tego wrocimy, pozwolmy panstwu opuscic¢ sale, bo jest spora grupa postow
spoza skladu Komisji, ktérzy chcg wyjsc. Aby unikng¢ zamieszania, poczekajmy krotka
chwile. Bardzo prosze, panie posle Matecki.

Posel Maciej Malecki (PiS):

Panie ministrze, zostalo pare minut, ale mysle, ze w tym czasie zdola pan odpowiedzie¢
na temat zakupu przez ENERGE ostroleckiego OPEC? Czy pan o tym wiedzial? Jak pan
widzi dalsze mozliwoS§ci rozwoju tej sytuacji? Czy ten zakup byl konsultowany z mini-
sterstwem? Czy wiedzial pan o tym, ze przerwanie pracy w Ostrolece grozi koniecznoScig
zaplaty 320 mln zt na rzecz Ostroleki, i o tym, ze ENERGA obiecala w umowie i w poro-
zumieniu i to jest jednym z warunkéw, zeby ciepto powstate przy produkcji pradu wyko-
rzysta¢ do ogrzewania miasta?

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Pani poset Fatyga ostatni glos, bardzo prosze.

Posel Anna Fotyga (PiS) - spoza skladu Komisji:
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Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie ministrze, panie prezesie, szanowni pan-
stwo, chcialam zglosi¢ jedng uwage dotyczaca sprawnej windykacji nalezno$ci przez
ENERGE. Jestem postem, ktory zwrocit sie do prezydenta Gdanska, w ktérego orbicie
wplywow, jak rozumiem, réwniez ta firma funkcjonuje, o przydzielenie mi stosownego,
zgodnie z ustawg o wykonywaniu mandatu posla i senatora, lokalu na biuro poselskie.
W ciggu roku od pierwszego mego pisma nie uzyskatam zadnej odpowiedzi. Aby wyko-
nywaé ten mandat, musialam poszukaé¢ pomieszczenia na biuro poselskie na wolnym
rynku. Mimo, ze place czynsz za to biuro z punktualnoscia zegarka szwajcarskiego,
dwa razy zdarzylo sie, ze firma ENERGA zalozyla mi plomby na licznik i musialam
w zasadzie zaprzesta¢ dzialalnoéci poselskiej. Rozumiem, ze to bylo jakie§ nieporozu-
mienie na linii z wla$cicielem, byly jakie§ problemy bankowe. I o ile rzeczywiScie bardzo
szybko ENERGA dzialala, to pomimo mojej osobistej interwencji, ze to jest biuro posel-
skie, ze naleznosci byly placone i ze jest jakie§ nieporozumienie - i tak bylo rzeczywi-
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Scie, przywrocenie stanu pierwotnego trwalo znacznie dtuzej i bylo to znacznie bardziej
skomplikowane, niz te pierwotne dzialania. Licze wiec, ze po tym posiedzeniu nie bede
miala jeszcze przed $§wietami podobnej historii po raz trzeci.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo. To nie bylo pytanie, tylko wyrazenie nadziei. Prosze o udzielenie odpo-
wiedzi na pytanie pana posta Maleckiego i zamykam posiedzenie.

Podsekretarz stanu w MSP Pawel Tamborski:
Panie przewodniczacy, odpowiemy na pytania, ktore padly, oczywiScie na piSmie. Popro-
sze pana prezesa o odpowiedzi na bardzo konkretne pytania. Ja w tej chwili tego nie
wiem, musze przejrze¢ dokumenty i sprawdzic, czy ta transakcja byla zatwierdzana
przez rade nadzorczg i w zwigzku z tym, czy my, poprzez naszych przedstawicieli, mie-
liSmy szanse, mozliwo§¢ i obowigzek zatwierdzenia tej transakeji. Sprawdze to i odpo-
wiem panu postowi.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Moje pytanie dotyczylo tez tego, czy przed posiedzeniem tej Komisji, pan wiedziat o tym,
ze taka grozba jest, i ze ENERGA przerwala prace? To nie jest tylko tych sto sze§é-
dziesiat pare milionéw zlotych, o ktorych pan moéwil, ale trzysta dwadzie$cia milionoéw
zlotych, ktore obiecano zainwestowac w Ostrotece. Mysle, ze potrafi pan powiedzieé, czy
wiedzial pan o tym, czy nie?

Podsekretarz stanu w MSP Pawel Tamborski:
Jezeli chodzi o konkretny efekt tej sytuacji, to pan prezes Bielinski jest najlepsza osobg
do udzielenia odpowiedzi.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Panie ministrze, ja pytam Ministra Skarbu Panstwa, czy pan ma wiedze, ze podle-
gla panu spétka - ENERGA, przerywajac prace w Ostrolece, narazila Skarb Panstwa
na wydatek 320 mln zI? Moze pan powiedzieé: tak, albo nie. Nie oczekuje odpowiedzi
od prezesa. Wiem, ze prezes o tym wie, bo jest tu podpisany. Chce wiedzieé, czy minister
skarbu wie, co robi prezes mu podlegly?

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MSP Pawel Tamborski:
Z tego, co wiem, te zobowigzania sg realizowane, w zwigzku z tym, nie ma takiego ryzyka,
zeby ENERGA poniosta z tego tytulu jakies ekstra zobowigzania finansowe. O szczego-
tach, mysle, ze powie pan prezes. Umowa o wartosci 320 mln zt jest duza. To jest umowa,
ktora spotka zawiera w zasadzie w ramach swego normalnego zarzadu, tak, ze z tego,
co wiem w tej chwili, ENERGA realizuje swoje zobowigzania wobec Ostroleki.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Na tym koncze, zamykam posiedzenie. Przypominam Wysokiej Komisji
o potrzebie skladania wnioskéw do planu pracy Wysokiej Komisji na najblizsze potrocze.
Widzimy sie jutro, na kolejnym posiedzeniu, wspolnie z Komisjg Kontroli Panstwowe;j.
To posiedzenie réwniez jest zwolane w trybie art. 152, na wniosek grupy postéw Klubu
Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo$¢. Dziekuje.
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