Protokot

3. posiedzenia, Ill. sesyi, VIII.

peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 18 lutego 1907.

Poczatek o godzinie 10 minut 45 przed

potudniem.
Przewodniczacy: Marszatek krajowy
J. E. Stanistaw hr. Padem'.

Sekretarze: Mieczystaw Urbanski, Ka-
zimierz Lubomirski, Stanistaw Mycielski,
Ks. Mazikiewicz.

Obecnych postéw 118.

Ze strony Kzadu: c. k. Wiceprezydent
Namiestnictwa Witodzimierz hr. tos.

Marszatek konstatuje dostateczng ilos¢
postéw i otwiera posiedzenie.

Marszatek oznajmia, iz protokdét 1 po-
siedzenia uwaza za przyjety, gdyz nie wnie-
siono przeciw niemu zadnych zarzutéw, pio-
tokot 2-go posiedzenia ztozony jest w biurze
sejmowem do przejrzenia.

Marszatek zawiadamia lIzbe, iz p. Du-
najewski z powodu ztego stanu zdrowia
nie moze jeszcze bra¢ udziatlu w obradach
sejmowych.

Marszatek oznajmia, iz udzielit urlopéw
na 2 dni pp. Czartoryskiemu, Stanistawowi
Tarnowskiemu i Zdzistawowi Tarnowskiemu.

Marszatek oznajmia, ze ukonstytuowaty
sie nastepujgce komisye a to :

Komisya bankowa: Przewodniczacy p.

Krainski Wtadystaw, zastepca przewodni-
czacego p. Skatkowski, sekretarz p. Meru-
nowicz.

Komisya drogowa:
Mecinski, |. zastepca przewodniczacego p.
Sala, Il. zastepca przewodniczgcego p. Ur-
banski Mieczystaw, Sekretarz p. Starzynski.

Przewodniczacy p.

Komisya gospodarstwa krajowego: Prze-
wodniczacy p. Gorayski, |. zastepca prze-
wodniczagcego p. Brykczynski Il. zastepca
przewodniczacego p. Zdzistaw Tarnowski,
sekretarze p. Schnell i p. Paygert.

Komisya gdrnicza: Przewodniczaey p.
Gorayski, zastepca przewodniczgcego p. Wi-
$niewski, sekretarz p. Lipinski.

Komisya petycyjna: Przewodniczacy
p. Michalski, zastepca przewodniczgcego p.
Michatowski, sekretarze pp. ks. Szponder
i ks. Wilczkiewicz.

Komisya prawnicza: Przewodniczaey p.
Wiadystaw Czaykowski, zastepca przewod-
niczacego p. Fruchtraan, 'Sekretarz p. Huza.

Komisya dla reform agrarnych : Prze-
wodniczacy p. Sekowski, zastepca przewod-
niczacego p. Cienski Tadeusz, sekretarz p.
Hupka.
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Komisja sanitarna: Przewodniczacy p.

Gotuchowski, zastepca przewodniczgcego p.
Mars, sekrzetarz p. Wurst.

Komisya solna: Przewodniczacy p. Man-
dyczewski, zastepca przewodnicgcego p.
Garapich, sekretarz p. Mernnowicz.

Komisya szkolna: Przewodniczgcy p.
Czartoryski, J. zastepca przewodniczgcego
p. Stanistaw Tarnowski, Il. zastepca prze-
wodniczacego p. Pininski, 1. sekretarz p.
Tomaszewski, Il. sekretarz p. Mogilnicki.

Komisya wodna: Przewodniczacy p. Ko-
ztowski, zastepca przewodniczgcego p. Ko-
lischer, sekretarz p. Merunowicz.

Komisya budzetowa: Przewodniczacy p.
Dunajewski, I. zastepca przewodniczacego
p. Badeni Kazimierz, Il. zastepca pizewod-
niczagcego p. Abrahamowicz, sekretarz p
GHabinski.

Marszatek oznajmia, ze p. Abrahamo-
wicz bedgc wybranym do trzech komisyj
korzysta z przystugujgcego mu wedtug re-
gulaminu prawa i zrzeka sie wyboru do ko-
misyi budzetowej.

Marszatek wzywa sekretarza do odczy-
tania spisu petycyj.

Sekretarz p. Urbanski
petycyj

odc..ytijje spis
wniesionych po dzien 18 lutego

1907 roku, ktére przydzielono nastepujgcym |dalszych

komisjom a mianowicie:

Komisyj budzetowej: L. s. 664, 375 do
378, 383 - 388, 410, 441, 441 446 -448, 451
do 461, 464, 466-484, 486 -490, 494-496,
498, 505, 511- 514, 521 525,528
537-539, 559 - 562, 564 - 572, 576, 578 do
5S0, 584-585, 587-592, 594,595 599,
601, 603- 608, 610-615.

Komisyi szkolnej: L. s. 358—363, 365

.przemawia p. Kazimierz

Komisyi administracyjnej: L. s.
445, 450, 462, 499, 575, 581, 582.

443,,

Komisyi gospodarstwa krajowego: L. s.
526, 527, 573, 574.

Komisyi drogowej: L. s. 501, 503.

Komisyi kolejowej: L. s. 412—440, 485
536, 600. 602.

Komisyi przemystowej: L. s. 597.

Komisyi sanitarnej: L. s 563.

Po odczytaniu petycyi
klasztoru

L. s. 454 ksieni
SS. Klarysek w Starym Saczu,
0 subwenej ev przemawia p. ks. Pastor po-
pierajrc te petycje.

Sekretarz p. Urbanski odczytuje spis
dalszych petycji, ktére przydzielono od-
nosnym komisyom jak wyzej.

Po odczytaniu petycyi L. s. 465 gminy
Zabno, o zaliczenie do gmin objetych ustawg
z 3. lipca 1896., przemawia p. ks. Wilcz-
kiewicz, popierajgc te petycye.

Sekretarz
dalszych

p. Urbanski, odczytuje spis
petycyi, ktore przydzielono od-
nosnym komisyom jak wyzej.

Po odczytaniu petycyi L. s. 500 gminy
miasta Myslenice o zatozenie girnnazyum,
Lubomirski, po-
pierajagc te petycye.

Sekretarz p. Urbanski, odczytuje spis
petycyi, ktore przydzielono od-
nosnym komisyom jak wyzej.

Po odczytaniu petycyi L. s. 536 Repre-
zenlacyi powiatu rzeszowskiego i miasta
Rzeszowa o budowe kolei Rzeszow-Tarno-

535, | brzeg.

Przemawia p. Jabtonski, popierajac te

| petycye.

Sekretarz p. Urbanski
dalszych petycyi,

odczytuje spis
ktére przydzielono od-

do 374, 379-382, 389, 390, 409,411,449, nosnymkomisyom jak wyzej.

491-493. 497, 500,
515-520, 596, 600.

502, 504, 506—510,

Komisyi gminnej: L.

Komisyi
586, 593, 598.

petycyjnej: L. s. 540, 577

Przed przystgpieniem do porzadku dzien-

nego, Marszatek udziela gtosu p. Koztow-

S. 463, 465, 583 m skiemn.

P. Koztowski imieniem komisyi wodnej

wnosi, azeby termin -dany tej komisyi na
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ostatniem posiedzeniu sejmowem do prze-
dtozenia sprawozdania w kwestyi zalatwie-
nia wniosku p. Olesnickiego przedtuzy¢
0 trzy dni.

Izba uchwala powyzszy wniosek bez
rozprawy.

Marszalek oznajmia, iz zamierza w tym
tygodniu zarzadzi¢ petne posiedzenia tylko
w czwartek i sobote, azeby wtorek, $roda
1 piatek pozostawi¢ dla prac w komisyach.
Marszalek zwraca uwage lzby na praktyke,
w innych sejmach krajowych, ze w dwa
lub trzy dni po zwotaniu Sejmu,
przychodzg juz ze sprawozdaniami w kwe-
styacli mniejszej wagi lub czysto admini-
stracyjnych. — Daloby 3ie to zastosowac
i tutaj, azeby wtych sprawach, gdzie prawdo-
podobnie dyskusyi nie bedzie, gdzie sg wy-
czerpujgce sprawozdania Wydziatu krajo-
wego, komisye swoje sprawozdania jak naj-
rychlej przedktadaty. W ten tylko
spos6b umozliwionem zostanie zalatwienie
wszystkich spraw bez potrzeby przecigzania
postéw w ostatnich tygodniach Sejmu po-
siedzeniami zbyt dtugo trwajgcemi.

Izba przystepuje do porzadku dzien-
nego, ktérego punktem pierwszym jest:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego z
przedtozenia sprawozuah c. k. Rady szkol-
nej krajowej o stanie wychowania publicz-
nego za rok szkolny 1904/5 i 1905/6.

Sprawozdawca p. Wereszczynski, uwol-
nioLy od czytania sprawozdania, wnusi na
przekazanie tego przedtozenia komisyi szkol-
nej.

lzba bez
wniosek.

rozprawy uchwala powyzszy

Nastepuje:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
petycyaeh byltej stuzby krajowego Zaktadu
dla olLitgkanych w Kulparkowie o dozywo-
tnie zaopatrzenia.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz uwol-
niony od czytania sprawozdania wnosi na

koiuisye

przekazanie tego przedtozenia komisyi budze-
towej.

Izba bez rozprawy uchwala powyzszy
whniosek.

Nastepuje :
Pierwsze czytanie wniosku p. Meruno-

wicza w przedmiocie oddania salin w zarzad
kraju.

Przemawia p. Merunowicz uzasadniajgc
swdj wniosek, a pod wzgledem formalnym
wnosi na odestanie tego wniosku do komisyi

1 solnej.

Izba bez rozprawy uchwata powyzszy
whniosek.

Nastepuje:

Pierwsze czyiauie wniosku p. Meruno-
wicza o oddanie débr kameralnych w za-
rzad M4laju.

Przemawia p. Merunowicz, uzasadnia-
jac swoj wniosek, a pod wzgledem formal-
nym wnosi na odestanie tego wniosku do
komisyi gospodarstwa krajowego.

Izba bez rozprawy uchwala powyzszy
wniosek.

Marszatek oznajmia, iz punkt piaty
i szosty z powodu nieobecnosci wniosko-
dawcy p. Tomaszewskiego, usuwa z porzadku
dziennego.

Nastepnje:

Pierwsze czytanie wniosku p. Kramar-
ezyka o zaprowadzenie osobnego podatku
na pokrycie szkoéd elementarnych.

Przemawia p. Kramarezyk, uzasadnia
swdj wniosek, a pod wzgledem formalnym
wnosi na odestanie tego wniosku do ko-
misyi podatkowej.

Po przemoéwieniu p. ks. Stojatowskiego,
ktéry wnosi na odestanie powyzszego wnifl-
Isku do komisyi dla reform agrarnych, p. Kra-
marezyk z wnioskiem tym sie zgadza.

Izba uchwala przekazanie powyzszego
wniosku p. Kratnarczyka, komisyi dla reform
agrarnych.
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Nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku p. Jana Gno-
inskiego o zatozenie szkoty S$redniej w Lu-
baczowie.

Przemawia p. Gnoinski Jan, uzasaduia-
jac swdj wniosek, a pod wzgledem formal-
nym wnosi na odestanie tego wniosku do
komisyi szkoluej.

Izba bez rozprawy uchwala powyzszy
wniosek.

Nastepuje:

Pierwsze czytanie wmiosku p. Tadeusza
Cienskiego w sprawie dostarczenia w wiek-
szej mierze niz doigJ drzewa opatowego
i budulca okolicom bezle$snym z laséw rza-
dowych.

Przemawia p. Tadeusz CienAski, uzasa-
dniajagc swdj wniosek, a pod wzgledem for-
malnym wnosi na odestanie tego wniosku
do komisyi gospodarstwa krajowego.

Izba bez rozprawy uchwala powyzszy
wniosek.

Nastepuje:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
wyborze uzupetniajgcym posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego miasta Krakowa.

Sprawozdawca p. Wereszczynski wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybdr p. Dra Wa-
lentego Staniszewskiego, na posta z kuryi
miasta Krakowa uzna¢ za wazny.

Izba bez
whniosek.

rozprawy uchwala powyzszy

Nastepuje:

Sprawozdanie Wydziain krajowego o
wyborze uzupetniajgcym posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego miasta Kotomyi.

Spiawozdawca p. Wereszczynski wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Jana Kle-
skiego na posta z kuryi miasta Kotomyi
uzna¢ za wazny.

lzba uchwala ten wniosek bez roz-
prawy.
Nastepuje:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
uzupetniajgcym wyborze posta na sejm kra-
jowy z kuryi gmin wiejskich powiatu sa-
nockiego.

Sprawozdawca p. Wereszczynski wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Wtiodzi-
mierza Kurytowicza na posta z kuryi gmin
wiejskich, powiatu sanockiego uzna¢ za
wazny.

Przemawia p. Stapinski.

Po zamknieciu rozpiawy sprawozdawca
p. Wereszczynski zrzeka sie gtosu.

Izba uchwala wniosek Wydziatu krajo-
wego na uznanie wyboru p. Wiodzimierza
Kurytowicza na posta z kuryi gmin wiej-
skich powiatu sauockiego za wazny.

Nastepuje:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
wyborze uzupetniajgcym posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego miast Gorlice-
Jasto.

Sprawozdawca p. Wereszczynski wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor ks. Leona
Pastora na posta z kuryi miast Gorlice-Jasto
uzna¢ za wazny.

Izba uchwala ten wniosek bez

prawy.

roz-

Nastepuje:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
wyborze uzupeiniajgcym posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego miasta Bialej.

Sprawozdawca p. Wereszczyrski wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybdr p. Rudolfa
Lukasa na posta z kuryi miasta Biatej li-
zng€ za wazny.

Izba uchwala ten wniosek bez

prawy.

roz-
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Nastepuje:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
wyborze uzupetniajgcym posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego wiekszych po-
siadtosci bytego obwodu krakowskiego.

Sprawozdawca p. Wereszczynski wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybdr p. Karola
Czecza de Lindewald na posta z kuryi wiek-
szych posiadtosci bytego obwodu krakow-
skiego uzna¢ za wazny.

Izba
sprawy.

uchwala ten wniosek bez roz-

Marszatek wzywa sekretarzy do odczy-
tania roty przyrzeczenia.

Sekretarz p. Mycielski odczytuje
przyrzeczenia w jezyku polskim.

rote

Sekretarz p. ks. Mazikiewicz, odczytuje
rote przyrzeczenia w jezyku ruskim.

Po odczytaniu roty przyrzeczenia, nowo
wybrani postowie sktadajg przyrzeczenie po-
selskie w rece Marszatka.

Nastepuje :

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w
przedmiocie zezwolenia gminie Nisko na
pob6r optat gminnych od napojéw spirytu-
sowych, piwa i miodu.

Sprawozdawca p. Wereszczynski od-
czytuje sprawozdanie Wydziatu krajowego

zakonczone projektem nastepujgcej ustawy:

Ustawa

z dnia .... o0 zezwoleniu gminie Nisko
na pobdr optat gminnych od napojéw spi-
rytusowych, piwct|i miodu.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krd-
lestwa Galicyi i Loaomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem, postanawiam, co
nastepuje:

Art. |

Gminie Nisko zezwala sie pobiera¢ od
wejscia w zycie niniejszej ustawy do konica
roku 1910 optaty gminne od nizej poszcze-

Igélnionycb napojow w gminie wyrabianych
lub w jej obreb wprowadzanych i w niej
zuzywanych wedtug nastepujgcej taryfy.

1) od jednego hektolitra stustopniowego
alkoholu po 11 koron;

2) od jednego hektolitra rozolisu, li-
kieru, rumu araku, esenyyi ponczowej i in-
nych stodzonych napojow spirytusowych,
ktorych zawartos¢ alkoholu nie da sie ozna-
czy¢ stustopniowym alkok”™ometreui po
11 koron ;

3) od jednego hektolitra piwa po 2 k.;

4) od
10 koron.

jednego hektolitra miodu po

Art. 1l

Do uiszczania powyzszych optat obo-
wigzani sg wszyscy, ktérzy napoje w Art. I.
poszczegdblnione dla kousumcyi miejscowej
wyrabiajg lub sprowadzajg, czy to na wiasny
uzytek czy tez na sprzedaz.

Art. Il

Okreg poborowy stanowi gmina Nisko.

Art. V.

Ta optata ciezy tylko na konsumcyi
miejscowej w obrebie gminy, nie mozna
nig obcigza¢ produkcyi ani obrotu han-
dlowego.

Art. V.
Od optaty tej ma byé wolng wodka

w tych wszystkich wypadkach, w ktérych
po mys$li 8 6. ces. rozporzadzenia z dnia
17. lipca 1899. dz. p. p. Nr. 120. cze$¢ Il,
wolng jest od panstwowej optaty konsum-
cyjnej.

Art. VI.

Blizsze postanowienia co do sposobu
poboru tych optat wyda w drodze admini-
stracyjnej c¢. k. Namiestnictwo w porozu-
mieniu z Wydziatem krajowym.

Art. VII.
Dzierzawa dochodu z tych optat, ma
by¢ ztaczong z dzierzawa prawa propinacyi
w gminie Nisko, a dla przeprowadzenia tej
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gmina uzyskac
k. Dyrekcya

dzierzawy obowigzang jest
zgodne porozumienie sie z c.

galie. funduszu propiuaeyjnego, wzglednie
z dzierzawcg prawa propinacyi w Nisku.
Art. VIII.
Wykonanie tej ustawy poruczani Mo-

jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

W rozprawie og6lnej nikt gtosu nie zada,
Izba przystepuje wiec do rozprawy szcze-

go6towej.

Sprawozdawca wnosi przyjecie tej n-
stawy en iloc.

Izba uchwala przyjecie powyzszej u-

iloc, poczern w oddzielnem gio-
ustawy en

stawy en
sowaniu uchwala caty projekt
bloc.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystapi¢ do trzeciego czy-
tania bez czytania, uchwala lzba powyzszy
projekt nstawy w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Nastepuje :

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w

przedmiocie zezwolenia gminie Radomysl
(pow. Tarnobrzeg) na pobdér optat gmin

nych od napojéw spirytusowych piwa i mio-
du.

Sprawozdawca p. Wereszczys$ski odczy-
tuje sprawozdanie Wydziatu krajowego za-
kofAczone projektem nastepujgcej ustawy;

Ustawa

z dnia 0 zezwoleniu gminie Rado-
my$l nad Sanem powiat Tarnobrzeg na
pobor optat gminnych od napojow spirytu-

sowych, piwa i miodu.

Zgoduie z uchwalg Sejmu Mojego Kré-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem postanawiam co
nastepuje:

Art. L

Gminie Radomy$l nad Sanem powiat
Tarnobrzeg zezwala sie pobiera¢ poczawszy
od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawj

az do konca r. 1910 optaty gminne od nizej
poszezegblnionych napojéw w gminie wy-
lahianych lub w jej obreb wprowadzanych

i w niej zuzywanych wediug nastepujgcej
taryfy:
1) Od jednego |litrostopnia alkoholu

dajacego sie oznaczy¢ stustopniowym alko-
holometrem po 2 hal. czyli od jednego he-

ktolitra stustopniowego alkoholu po 2 ko-
rony.

2) Od jednego hektolitra rumu, rozo-
lisu; koniaku, araku, essencyi ponczowej,

likieiu, Sliwowicy7 i innych stodzonych na-
pojoéw spirytusowych, ktérych zawarto$¢ al-
koholu nie da sie oznaczy¢ stustopniowym
alkoholometrem po 3 korony.

3) Od lednego hektolitra piwa po 1 kor.
4) Od jednego hektolitra miodu po 2 kor.

Art. 1I.
Do uiszczenia powyzszych optat obo-
wigzani sg wszyscy, ktérzy napoje w Art.
I. poszczeg6lnione dla konsumcyi miejsowej

wyrabiajg lub sprowadzajg czy na wiasny
uzytek czy tez na sprzedaz.

Art. 111,

Okreg poborowy stanowi gmina Rado-
my$l nad Sanem.

Art. V.

Ta oplata ciezy tylko na konsumcyi
miejsowej w obrebie gminy, nie mozna nig
obcigza¢ produkcyi ani obrotu handlowego.

Art. V.
Od optaty tej ma by¢ wolng wodka
w tych wszystkich wypadkach, w ktorych
po mys$li 8 6. ces. rozp. z 17. lipca 1899

dz. n. p. Nr. 120 a |Il. wolng jest ona od
optaty panstwowej konsumcyjnej.

Art. VI.

Blizsze postanowienia co do sposobu
poboru tych optat wyda w drodze admini-
stracyjnej c. k. Namiestnictwo w porozu
mieniu z Wydziatem krajowym.
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Art. VII.

Dzierzawa dochodu z prawu poboru
tych optat ma by¢ zlgczong z dzierzawg
prawa propinacji w gminie Radomysl u, S.,
a dla przeprowadzenia tej dzierzawy obo-
wigzang jest gmina uzyska¢ zgodne poro-
zumienie z c. k. Dyrekcyag galic. funduszu
propinacyjnego, wzglednie z dzierzawcg pra-
wa propinacyi w gminie Radomys$l n. S.

Art.

Wykonanie tej ustawy poruezam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

VIII.

W rozprawie ogo6lnej nikt
zada, lzba przystepuje wiec do
szczegOtowej.

gtosu nie
rozprawy

Sprawozdawca wnosi
stawy en bloc.

przyjecie tej u-

Izba ucbwala przyjecie powyzszej u-
stawy en bloc, poczem w oddzielnem gtoso-

waniu uchwala caty projekt ustawy
bloc.

en

Uchwaliwszy nastepnie na

projekt ustawy w trzeeiem czytaniu bez czy-
tania.

Nastepuje:

Sprawozdanie Wydzialu krajowego w
przedmiocie zezwolenia gminie Tiumacz na
pobdér podwyzszonych optat gminnych od
napojow spirytusowych i miodu

Sprawozdawca p Wereszczynski odczy-
tuje sprawozdanie Wydziatu krajowego za-
konczone projektem nastepujgcej ustawy:

Ustawa

z dnia zmieniajgca Art. |. ustawy

z 1. wrze$nia 1901 Nr. 87 dz. u. kr. w spra-

wie taryfy optat gminnych od napojow spi-
rytusowych i miodu w gminie Ttumacz.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Kré-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem. postanawiam co
nastepuje:

wniosek i.
sprawozdawcy przystgpi¢ do trzeciego czy-1
tania bez czytania, uchwala Izba powyzszy j

7
Art. |
Ustanowiona w Artykule 1. ustawy
z dnia 1 wr”$nia 1901 r. Nr. 87 dz. u.

kr. taryfa optat gminnych od napojow spi-
rytusowych, piwa i miodu zostaje uchylong
a na przysztos¢ taryfa ta ma opiewac:

1) od jednego litra alkoholu podiug
stustopniowego alkoholometra po 15 hal.

2) od jednego litra rumu, araku, rozo-
lisn, likieru, S$liwowicy, ponczowej essencyi
i innych stodzonych napojéw spirytusowych
po 11 hal.

3) od jednego hektolitra piwa
wzgledu na gatunek po 2 K. 40 h.

bez

4) od jednego litra miodu po 15 hal.

Art. II.

Ustawa niniejsza wchodzi

z dniem jej ogtoszenia.

w  zycie

Art. 111,

Wykonanie tej nstawy poruezam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

W rozprawie ogdlnej nikt gtosu nie
73da, lIzba przystepuje wiec do rozprawy

szczeg6towej

Sprawozdawca wnosi przyjecie tej usta-
lwy en bloc.
|

Izba uchwala przyjecie powyzszej usta-
wy en bloc poczem w oddzielnem gtoso-
waniu uchwala caty projekt ustawy en bloc.

Uchwaliwszy nastepnie ua wniosek spra-
wozdawcy przystapi¢ do trzeciego czytania
bez czytania, uchwala lzba powyzszy pro-
jekt ustawy w trzecim czytaniu bez czytania.

Nastepuje:

Sprawozdanie =~ Wydziatu  krajowego
w przedmiocie zezwolenia gminie Zboréw
(powiat Ztoczéw) na pobér optat gminnych
od napojow spirytusowych, piwa i miodu.

Sprawozdawca p. Wereszczynski od-
czytuje sprawozdanie Wydziatu krajowego
zakonczone projsktem nastepujacej ustawy:



Ustawa

0 zezwoleniu gminie Zbo-
row powiat Ztoczéw na pobdr optat gmin-
nych od napojow spirytusowych piwa i miodu.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem postanawiam co
nastepuje:

Art. 1.

Gminie Zboréw (powiat Ztoczow) ze-
zwala sie pobiera¢ od wejscia w zycie ni-
niejszej ustawy do konca roku 1915 optaty
gminne od nizej poszczegdlnionych na-
pojow w gminie wyrabianych lub w jej
obreb wprowadzanych i w niej zuzywanych
wedtug nastepujacej taryfy :

1) Od jednego litra stustopuiowego
spirytusu dajacego sie oznaczy¢ stustopnio-
wym alkoholometrem po 10 b., czyli od je-
dnego hektolitra stustopniowego spirytusu
po 10 K

2) Od jednego hektolitra stodzonych |
napojoéw spirytusowych jakoto :araku, rumu,
ponczowej esencyi, rozolisow, i t. d. po 10
K czyli od jednego litra po 10 halerzy.

3) Od jednego hektolitra piwa bez
wzgledu na gatunek po 1 K 50 hal.

4) Od jednego
Art.

litra miodu

Do uiszczania powyzszych optat
wigzani sg wszyscy, ktorzy napoje w Art.
1 poszczeg6lnione dla konsumcyi miejsco-
wej wyrabiajg lub sprowadzajg, czy to na
wiasny uzytek czy tez na sprzedaz.

po 6 hal.

obo-

Art. 111.
Okreg poborowy stanowi gmina Zborow.
Art. 1V.

Ta oplata ciezy tylko na konsumcyi
miejscowej w obrebie gminy, nie mozna nig
obcigza¢ produkcyi an obrotu handlowego.

Art. V.

Od optaty tej ma by¢ wolng'wddka

w tych wszystkich wypadkach, w ktorych

Protokét 3. posiedzenia z dnia 18. lutego 1907.

po mysli 8 6. ces. rozp. z 17. lipca 1899
Dz. p. p. N. 120 cze$¢ Il. wolng jest od pan-
stwowej optaty konsumcyjnej.

Art. VI,

Blizsze postanowienia co do sposobu
poboru tycb optat w/da w drodze admini-
stracyjnej c¢. k. Namiestnictwo w porozu-
mieniu z Wydziatem krajowym.

Art. VII.

Dzierzawa dochodu z tych optat ma
by¢ zlaczong z dzierzawg prawa propinacyi
w Zborowie, a dla przeprowadzenia tej
dzierzawy obowigzang jest gmina zgodnie
porozumie¢ sie z c¢. k. Dyrekcya galic. fun-
duszu propinacyjnego, wzglednie z dzier-

zawcg prawa propinacyi w Zborowie.
Art. VI

Wykonanie tej ustawy poruczam Mo-
ljemu Ministrowi spraw wewnetrzuycii.

W rozprawie ogo6lnej nikt gtosu nie
zada, lzba przystepuje wiec do rozprawy
szczegdtowej.

Sprawozdawca wnosi przyjecie tej usta-
wy cn bloc.

Izba uchwala przyjecie powyzszej
ustawy en bloc, poczein w oddzielnem gto-
sowaniu uchwala caty projekt ustawy en
bloc.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystapi¢ do trzeciego czy-
tania bez czytania, uchwala lzba powyzszy
projekt ustawy w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Nastepuje :

Sprawozdanie Wydziatlu krajowego
w przedmiocie petycyi gmiuy m. Buczacza
0 zezwolenie na pobér optat policyjnych od
balow, koncertow, przedstawien teatralnych,
widowisk it p. na rzecz funduszu ubogich
miejscowych.

Sprawozdawca p. Wereszczynski od-
czytuje sprawozdanie Wydziatu krajowego
zakonczone projektem nastepujgcej ustawy :
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Ustawa

.................... w przedmiocie zezwolenia
gminie m. Buezaeza na pobdér optat poli-
cyjnych na rzecz funduszu ubogich miej-
scowych.

uchwatg Sejmu Mojego
i Lodomeryi z Wielkiem
co

Zgodnie z
Kroélestwa Galicyi
Ksiestwem Krakowskiem, postanawiam,
nastepuje:

Art. 1.

Gminie m. Buezaeza zezwala sie po-
biera¢ na rzecz funduszu miejscowych ubo-
gich nastepujace optaty policyjne:

1) Od kazdego za optatg wstepu urzg-
dzanego balu, pikniku lub od kazdej za
optatg wstepu urzadzonej zabawy z tancami,
czy to w publicznym czy tez w prywatnym
lokalu, optate stosownie do uznania Magi-
stratu wedtug trzech klas po dwanascie kor.,
osui kor. lub cztery Kkor.

Bale, pikniki lub zabawy =z tahAcami,
z ktérych caty czysty dochod przeznaczony
jest na cel dobroczynny, wolne sg od optaty.

2) Od przedstawien teatralnych, kon-
certow, produkcyi sztuk konnych, ogni
sztucznych, produkcyi prestydygitatorskich,
magicznych i t. p. za kazde przedstawienie
optate stosownie do uznania Magistratu we-
dtug trzech klas: no dwanascie kor., 0o$m
kor. lub cztery kor.

Przedstawienia, z ktorych caly czysty
dochod przeznaczony jest na cele dobro-
czynne, wolne sg od optaty.

3) Od menazeryi, panoramy, kosmo-
ramy, dioramy, ciemni optycznych (camera
obscura), figur woskowych lub innych ga-
binetow, w miare ich jakos$ci istosownie do
uznania Magistratu wedtug trzech klas: po
dwanascie kor., o$m kor. i cztery Kkor. za
kazdy tydzien, za$ po trzydzieSciszes¢ ko-
ron, dwadzies$cia cztery kor. lub dwanascie

kor. za kazdy miesigc.
4) Od panoram przeno$nych (skrzyn-
kowych), tudziez od a"fistow i iunyeh mu-

z dnia 18. lutego 191)7. 9

zykantéw i kataryniarzy, zarobkujgcych po

ulicach, placach i domach, tudziez w pu-
blicznych lokalach - optate po pieédzie
siat halerzy za kazdy tydzien.

5) Od produkcyi muzycznych w
lach publicznych t. j w restauracyach, pi-
wiarniach, kawiarniach i szynkowniach
optate po szesédziesigt hal. za kazdy wie-
czor.

Od produkcyi za$ muzycznych ze

$piewkami (tiogle-tanglc, cafe concert, café
chantant) lub z przedstawieniami teatralnemi
potaczonych, optate za kazdy wieczér po
dwie korony.

Art. i.

Kazde uszczuplenie dochodu z powyz-
szych optat karane bedzie grzywng przypa-
dajacg funduszowi miejscowych ubogich
w wysokosci dwu do pieciokrotnej optaty
uszczuplonej a w razie niemoznoS$ci Scig-

gniecia tej grzywny aresztem w stosunku
jednego dnia za kazdych dziesie¢ koron
grzywny.

Postepowanie karne w razie wykro-
czenia przeciw postanowieniom tej ustawy
i orzekanie kar przystuzag burmistrzowi mia-
sta wzglednie jego zastepcy.

Art. IV

Od wymiaru powyzszych optat tudziez
od orzeczen karnych, mozna odwotac¢ sie
w terminie i w spos6b przewidziany posta-
nowieuiaor ustawy z dnia 13. marca 1889
dz. u. kr. Nr. 24.

Art.

Art. V.

Wykonanie tej ustawy poruczam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

W rozprawie ogo6lnej nikt gtosu nie
zada, lzba przystepuje wiec do rozprawy
szczegoOtowej.

Sprawozdawca wnosi przyjecie tej u-

stawy en bloc.

izba uchwala przyjecie powyzszej u-
stawy en bloc, poczem w oddzielnem gtoso-
waniu uchwala caty projekt ustawy en bloc.

2

lok
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Uchwaliwszy nastepnie na wniosek spra-
wozdawcy przystapi¢ do trzeciego czytania
bez czytania, uchwala lzba powyzszy pro-
jekt ustawy w trzeciem czytaniu bez czy-
tania

Nastepuje:

Sprawozdanie Wydzialu krajowego w
przedmiocie zezwolenia gminie Posada ol-
cliowska na pobdr optaty gminnej od pséw?.

Sprawozdawca p. Wereszczynski, od-
czytuje sprawozdanie Wydzialu krajowego
zakonczone projektem nastepujacej ustawy :

Ustawa

zdnia . ... w przedmiocie zezwolenia gmi-
nie Posada olchowska powiatu sanockiego
na pobdr optaty gminnej od psow.

& I-

Gminie Posada olchowska, zezwala sie
na pobdr optaty gminnej od kazdego psa
w gminie utrzymywanego w wysokosci 2 ko-
rony rocznie.

§ 2.

Postanowienia wykonawcze oraz wska-
zanie wypadkéw, w ktorych dozwolonem
bedzie uwolnienie od optaty, okresli uchwata
Rady gminnej, podlegajgca zatwierdzeniu
Wydziatu krajowego.

W kazdym razie wolne od optaty sag
psy trzymane La uwiezi, oraz utrzymywane
do celéw wojskowych

8 3.

Wykonanie tej ustawy polecam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

W rozprawie ogo6lnej nikt gtosu nie
zada, lzba przystepuje wiec do rozprawy
szczegdtowej.

Sprawozdawca wnosi
stawy en bloc.

pizyjecie tej u-

Izba uchwala przyjecie powyzszej u-
stawy en bloc, poczem w oddzielnem gtoso-
waniu uchwala caty projekt ustawy en bloc.

z dnia 18. lutego 1907.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek spra-
wozdawcy przystapi¢ do trzeciego czytania
bez czytania, uchwala lzba powyzszy pro-
jekt ustawy w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Nastepuje:

Sprawozdanie Wydziatu
udzieleniu Radzie powiatowej w Brodach
koncesyi do pobierania optat mytniczych
na drodze powiatowej Biody -Leszniow-
Szezurowice.

krajowego o

Sprawozdawca p. Dambski, odczytuje
sprawozdanie Wydziatu krajowego zakon-
czone projektem nastepujgcej uchwaty:

Uchwata

0 udzieleniu Radzie powiatowej w Brodach
koncesyi do pobierania optat mytniczych
na drodze powiatowej Brody-Leszuidw-
Szczurowice.

Art. |

Radzie powiatowej w Brodach nadaje
sie na lat pie¢ od wejscia w wykonanie
tej uchwaty nrawo do pobierania myta nar
drodze powiatowej Brody-Leszniéw-Szczu-
rowice, pod warunkiem utrzyor wania przed-
miotu omyconego kosztem funduszu powia-
towego w dobrym stanie, z zastrzezeniem
zastosowania postanowien zawartych w 8§8.
14. i 35. ust. 3. ustawy drogowej z dnia 5.
lipca 1897 (Dz. ust. kraj. Nr. 43).

Art. II.

Optate myta drogowego pubiera¢ na-
lezy przy dwéch rogatkach, a to przy ka-
zdej z nich wedtug nastepujgcego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydia pociggowego
w zaprzegu 4 (cztery) h.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydta pedzonego ciez-
kiego i koni wierzchowych 2 (dwa) h.;

c) od kazdej sztuki
drobnego 1 (jeden) h.

bydta pedzonego

Z dniem wejscia w zycie niniejszej
uchwaty, traci moc obowigzujgcg uchwatg
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sepnowa, zatwierdzona Najwyzszem posta-
nowieniem z dnia 7. lutego 1902. (Nr. 25.
Dz. u. kr.), ktéra nadane byto Radzie po-
wiatowej w Brodach prawo do pobierania
optat mytniczych na drodze powiatowej
Brody-Leszniéw-Szczurowice na jednej ro-
gatce.

Konie, woty, krowy, muly, osty, nalezg
do bydia 'ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta
owce, kozy i Swinie do drobnego.

lub wiezionego
nalezytosci.

Od bydta niesionego
wozem nie optaca sie zadnej

Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach ida,
sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 111,

Przy poborze myta majg by¢ zacho-
wane og6lne przepisy o uwolnieniu od optaty
mytniczej i o znizeniu tejze.

W rozprawie ogo6lnej nikt gtosu nie
zada, lzba przystepuje wiec do rozprawy
szczegO6towej.

Sprawozdawca wnosi przyjecie powyz-
szej uchwaty en Moc, poczem w oddzielnem
gtosowaniu uchwala caty projekt uchwaty
en bloc.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek spra-
wozdawcy przystgpi¢ do trzeciego czytania
bez czytania, uchwala lzba powyzszy pro-
jekt uchwaty w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Nastepuje:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego, o
udzieleniu Wydziatowi puwiatowemu w Rze-
szowie koncesyi do pobierania optat mytni-
czych od mostu na Wistoku, zbudowanego
na publicznym dojezdzie kolejowym w Strzy-
zowie.

Sprawozdawca p. DagmbsKi odczytuje
sprawozdanie Wydziatu krajowego zakon
czone projektem nastepujacejuchwaty:

Uchwata

0 udzieleniu Wydziatowi powiatowemu w
Rzeszowie koncesyi do pobierania optat my

z dnia 18. lutego 1907. 11

tniizycb od mostu na Wistoku, zbudowa-

nego na publicznym dojezdzie kolejowym
w Strzyzowie.

Art. I.

Na przeciag lat pieciu od wejscia wwy-
konanie tej uchwaty nadaje sie Wydziatowi
powiatowemu w Rzeszowie prawo do pobie-
rania myta od mostu na Wistoku w Strzy-
zowie, zbudowanego na publicznym dojez-
dzie kolejowym tgczgcym stacye kolei Rze-
széw-Jasto z drogg powiatowg Stizyzow-
Domaradz, na rzecz funduszu konserwacyj-
nego tegoz dojazdu, do utrzymania ktérego
obowigzane sg strony konkurencyjne w mysl
postanowien wustawy z dnia 15. kwietnia
1881 (Dz. ust. kraj. Nr. 46) wzglednie ustawy
z dnia 9. marca 1888 (Dz. ust. kraj. Nr. 38}.

Art. 1.

Optate myta mostowego pobieraé na-
lezy wedtug nastepujgcego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 8 (o$m) b.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydia pedzonego ciez-
kiego i koni wierzchowych 4 (cztery) h.;

c) od kazdej sztuki bydia pedzonego

drobnego 2 (dwa) h.

Konie, woty, krowy, muty, osty, nalezg
do bydta ciezkngo, za$ cieleta, Zrebieta,
owce, kozy i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego Ilub wiezionego
wozem nie optaca sie zadnej nalezytosci.

i przy matkach
optaty mytni-

Zwierzeta, ktore ssg
idg, sag wolne od wszelkiej
czej.

Art. 1II.

Przy poborze myta majg by¢ zacho-

wane ogdlne przepisy o uwolnieniu od optaty
mytniczej lub o znizeniu tejze.

W rozprawie o0g6lnej zabiera gtos p.
Stapinski i wnosi ua przejscie do porzadku
dziennego nad wnioskiem Wydziatu krajo-
wego.
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Izba popiera ten wniosek.

Po zamknieciu rozprawy ogélnej prze-
mawia sprawozdawca p. Darobski.

Izba odrzuca wniosek p. Stapinskiego
i przystepuje do rozprawy szczegdtowe;j.

Sprawozdawca wnosi
chwaty en bloc.

przyjecie tej u-

Izba uchwala przyjecie powyzszej u-
waty en bloc, poczem w oddzielnem gloso-
waniu uchwala caty projekt uchwaty en bloc.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystagpi¢ do trzeciego czy-
tania bez czytania, uchwala lzba powyzszy
projekt uchwaty w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Marszatek oznajmia, iz na zyczenie po-
stobw nasteny punkt t. j. propozycye Wy-
dziatu krajowego w sprawie wyboru 3 czton"
kéw Rady nadzorczej Banku krajowego i 1
zastepcy cztonka tej Rady, usuwa z porzadku
dziennego.

Marszalek oznajmia, ze komisye ukon-
stytuowaty sie w dalszym ciggu w sposdb
nastepujacy:

Komisya administracyjna : Przewodni-
czacy p Abrabamowicz, | zastepca przewo-
dniczacego p. Bobrzydski, Il zastepca prze-
wodniczacego p. Laskowski- Sekretarze: p.
Sozanski i p. Mycielski.

Komisya gminna: Przewodniczacy p.
Stadnicki, zastepca przewodniczacego p.
Moysa, sekretarz p. Bal.

Komisya kolejowa: Przewodniczacy p.
Zaleski, zastepca przewodniczgcego p. Me-
cinski, sekretarz p. Sch&tzel.

Komisya przemystowa: Przewodniczacy
p. Lubomirski Andrzej, zastepca p. Rutow-
ski, sekretarz p Zardecki.

Marszatek wzywa sekretarza do odczy-
tania ztozonego wniosku nagtego.

Sekretarz p. Urbanski czyta:

dnia 18. lutego 1907.

Whniosek nagty.
Wysok' Sejm raczy uchwalié:

J. Place nauczycielstwa ludowego mu-
szg by¢ zrownane z poborami urzednikéw
paAstwowych XI., X i IX. rangi.

2. Zaopatrzenie wdoéw i sierot po na-
uczycielach winno by¢ zréwnane z zaopa-
trzeniem wdow isierdt po urzednikach pan-
stwowych.

3. Pobory nauczycielskie na tej nowej
podstawie plac oparte, majg sie liczy¢ juz
od 1. kwietnia 1907 roku.

We Lwowie, dnia 18. lutego 1907.

Wnioskodawca
Jan Stapinski, w. r.
Filip Witodek, Olesnicki, Krempa, Kuryto-

wicz, Mazikiewicz, Mogilnicki, Bohaczewski,
Barabasz, Fffinowicz, Staruch, Huryk, Ostap-
czuk, Korol, Bojko.

P. Stapinski uzasadnia nagto$¢ swego

whniosku.

Przemawia p. Abrahamowicz.

Przemawia p. ks. Pastor.

Przemawia p. Jabtonski.
Przemawia Stapinski.
Przemawia Buynowskj.

Przemawia ks. Stojatowski.

Przemawia Mogilnicki.

ks.

T B T T

Przemawia Bohaczewski.

Izba w glosowaniu odrzuca nagtosc

wniosku p. Stapinskiego.

Marszatek oznajmia ze wniosek ten tra-
ktowaé¢ bedzie regulaminowo.

Marszatek wzjrwa sekretarzy do odczy-
tania ztozonych wniosk6w i interpelacyj.

Sekretarz p. Urbanski czyta:

WnioseKk.
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Wzywa sie c¢. k. Rzad, azeby wszelkie
dokumeuta prawne i podania hipoteczne,
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dotyczace najmu, lub zakupna gruntow i bu-
dynkéw na cele szkél ludowych, wolne byty
od optaty stempli i nalezytosci skarbowej

za przeniesienie wtasnosci.
We Lwowie, 18. lutego 1907.

W nioskodawca:
W. Szwed, w. r.

F. Witodek, Schatzel, Kramarczyk, Wilcz-
kiewicz, Olesnicki, Skotyszewski, Barabasz,

Huryk, Bohaczewski, Mazikiewicz, Mogil-
nicki, Kurytowicz, Effinowicz, Potoczek,
Zardecki.

W niosek.

Zwazywszy, ze 8. 9. ustawy parnstwo-
wej z dnia 29. lutego 1880 r. Dz. p. p. Nr.
37. o S$rodkach zapobiegawczych tepienia
zarazy i ksiegosuszu, a wzglednie nowela
do tegoz 8-fu 9-go ogtoszona rozp. mini-
steryalnem z dnia 12. kwietnia 1880, jest
nadzwyczajnie niejasng co do tworzenia
pasow pogranicznych, gdyz mowi tylko ogol-
nikowo, iz w mys$l tej ustawy pas pogra-
niczny ma byé utworzony w szerokosci 30-tu
kilometrow od granicy rosyjskiej, a w razie
przypadto$ci do pasu pogranicznego cho-
ciazby tylko matej czesci sasiedniej gminy,
ma by¢ wzieta cala gmina:

zwazy wszy wiec, ze wskutek tej nie-
jasnosci mys$li  noweli do §-fu 9. ustawy
z dnia 29. lutego 1880. Nr. 37. powciggano
do pasu pogranicznego cate gminy wraz
z obszarami dworskimi, pomimo, ze przy
odmierzaniu na mapach przy ustanawianiu
pasu pogranicznego tylko malenki nieraz
skraweczek pustej ziemi bez budynkéw pew-

nej gminie zaleciat, co sprawia ludnosci do- i

tyczacej gminy nadzwyczajne utrudnienia
jak'e wyuikaig z katastru pogranicznego,
a dla samejze mysli ustawy o zapobiega-
niu rozwleczenia ksiegosuszu nie majg naj-
mniejszej wartos$ci, dlatego podpisani wno-
Sz3

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

l. Wzywa sie c. k. Rzad, by ze wzgledu | Zwazywszy,
pograniczny dla katastrujdworskich

na ustalony pas

z dnia 18. lutego 1907. 13

bydta od lat 20 istniejagcy zmniejszyt z 30
na 20 kilometréw lub ewentualnie wzigt za
podstawe szerokoSci pasu pogranicznego
naturalng granice rzeke Wiste poczawszy
od OsSwiecima tj. granicy pruskiej wzdtuz
jej biegu az do Niepotomic, za$ cigg dalszy
granice sucha, lecz na 20 kilometrow sze-
roka.

Il. wzywa sie c. k. Rzad, by w razie
nieuwzglednienia pierwszego wniosku uzu-
petnit nowele ministeryalng do § 9. ustawy
z dnia 29. lutego 1880 Nr. 37. i wyraznie
orzekt jaka cze$¢ terytoryum gminy sa-
siedniej z pasem pogranicznym musi przy-
pas¢ przy odmierzaniu na mapach krajo-
wych do pasu pogranicznego, na mocy kto-

rejby catg gmine sasiedniag w mysl tejze
ustawy mozna, uwaza¢ za koniecznie nale-
zacg do pasu pogranicznego np. *a, */,,

% % i P-

I1. Wzywa sie c. k. Rrzad, by obok
pierwszych dwéch wnioskéw pozostawit Wta-
dzy politycznej wolno$¢ bez naruszenia za-
sady ustawowej do zmniejszenia lub uwzgle-
dnienia lokalnych stosunkoéw terytoryalnych,
podciggania lub uwalniania gmin od nale-

Zenia do pasu pogranicznego.

IV Wzywa sie c¢. k. Rzad, by sie za-
stanowit. czy nie bytoby juz na czasie znie-
sienie okregow rewizyjnych bydita jako za
wielkich i nie odpowiadajgcych swojemu
celowi, a na to miejsce poleci¢ piowadze-
nie katastru bydlecego miejscowemu ogla-
daczowi bydia.

We Lwowie, dnia 18. lutego 1907

W nioskodawca:
Kramarczyk, w. r.

Effinowicz, Buynowski, Stapinski, Kuryto-
wicz, Wilczkiewicz, Wiodek Filip, Bojko,
Krempa, Glidziuk, Oles$nicki, Szajer, Ja-
worski Jan, Skotyszewski, Wesolinski, Korol,

Pastor.

Wniosek.

ze iustytucya obszaréw
istniejaca wytacznie w Galicyi



A

i Bukowinie jest przywilejem wiascicieli
wiekszej posiadtosci z niekorzys$cig i krzywda
drobnych wiascicieli ziemi;

zwazywszy, Zze wskutek wytgczenia
obszarow dworskich ze zwiazkéw gminnych
wiasciciele 2,916.630 ba w okragtych cyfrach
okoto 5,000.000 morgéw powierzchni kraju
nie ponosza ciezaréw gminnych, a takowe
za nich wiasciciele drobnej posiadtosci wy-
noszacej 4,932.553 ha, w okragtych cyfrach
8,000.000 morgdw ponosza, co jest rzeczg
niestuszng i niesprawiedliwg;

zwazywszy, ze do obszarn dworskiego
niema przynaleznos$ci, istnieje tylko do
gminy, ze wskutek tego czestokro¢ gminy
zmuszone sg do ponoszenia kosztow lecze-
nia ubogich chorych i do pracy niezdolnych
urodzonych i zatrudnionych lub urodzonych
z rodzicdw zatrudnionych na t. zw. obsza-
rach dworskich, co jest dla mieszkancow
gminy oczywistg krzywda;

zwazywszy, ze wskutek istnienia ob-
szar6w dworskich tworzy sie w jednej gmi-
nie katastralnej dwie wtadze, z ktorych
jedna rozcigga sie na parcele t. zw. rusty-

kalne, a druga na tahularne, z ktdrych
jedne mogg tworzy¢ enklawy, w drugich
powstaje chaos i zamieszanie, sprzecznosci

interesow obszaréw i gmin, co i tak trudne
u nas administracyjne ‘'stosunki na wsi
jeszcze bardziej utrudnia;

zwazywszy, ze uchwalenie ustawy zr.
1866 o obszarach dworskich nastgpito wy-
tacznie wskutek zadan dwczesnych postow
witoscianskich, ze obecna oSwiecensza gene-
racya wioscian jak najenergiczniej zniesie-
nia tej ustawy przez usta swych postdw
i setkami petjcyj domagata sie i domaga;

zwazywszy, ze opinia nietylko wsrod
ludu, ale i wéréd najbardziej zachowawczych
postéw niedwuznacznie wypowiedziang zo-
stata, ze instytncya obszaréw dworskich na
dfugo utrzymac sie nie da. (Przemowienia

Piotra Godrskiego i Andrzeja Potockiego
z dnia 7. lutego 1896 r.);
zwazywszy, ze wskutek wydzielenia

obszaréw dworskich ostabito sie gminy sdy
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finansowej i sity do pracy w samej gminie
przyda¢ sie mogacej;

zwazywszy, ze interesa narodowe i spo-
teczne zwiaszcza w dzisiejszych czasach
wymagajg zblizenia si¢ warstw spotecznych,
pracy ws$réd mniej narodowo u$wiadomio-
nych, tych ktérym los pozwolit korzystaé
z wiecej wiedzy;

Zwazywszy, Ze przez zniesienie niespra-
wiedliwej i szkodliwej ustawy o ohszarach
dworskich usunie sie znaczng cze$¢ nieza-
dowolenia i goryczy i usunie sie szkodliwy
pod wzgledem narodowym i spotecznym
wptyw tych, ktérzy zyjg i rozwijajg wasnig
spoteczng;

zwazywszy, ze wszelkie argumenta, ja-
koby przez potgczenie obszaréw dworskich
z gminami zniszczy¢ sie musiato te pierw-
sze, nie sg trafne, gdyz sprzeciwia sie im
stan faktyczny, wykazujacy, ze w krajach,
w ktérych ustawy o obszarach dworskich
nie ma, wieksza wiasno$¢ pomysinie sie
rozwija (Krolestwo Polskie, Czechy, Morawa,
Szlask), zas w kraju majacvm obszary dwor-
skie t. j w Galicyi wieksza wtasnosé szybko
zanika;

zZwazywszy, Ze przez interesowane
strony rozpowszechniana opinia, jakoby
przez zniesienie obszaréw dworskich wtas-
ciciele tychze pod wzgledem spotecznym
sie ponizy¢ musiato, nie jest trafng, gdy
przeciwnie prawdg jest, ze ten Kkto zniza
sie do ubozszych od siebie, aby ich pod-
nies¢. tern samem sam sie podnosi;

zwazywszy, ze argument jakoby przez
zniesienie obszarow dworskich narazato sie
sprawe narodowg w Galicyi wschodniej na
niebezpieczenstwo, sg pozbawione prawdy,
przyhlizy sie howiem wiasciciela Polaka
do Ruskiego ludu, pozwoli mu skuteczniej
pracowa¢ w kierunku wyrdéwnania rozsie-
wanej przez wrogébw obu narodowosci
wisci ;

Za-

zZwazywszy, ze przez ustawe o obsza-
rach dworskich stworzyto sie rzecz sprze-
czng w sobie samej, bo gmina bez majatku
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gminnego, wydatkow gminnych, budzetu,
rachunkéw rocznych, bez publicznej kontroli,
bez cztonkéw, bez prawa przynaleznosci,
nonsens administracyjny, proszacy sie o jak
najszybsze usuniecie;

zwazywszy, ze potrzeba zmiany adrni-
nistracyi gminnej istnieje od lat czterdzie-
stu tj. od chwili wprowadzenia obecnie obo-
wigzujacej ustawy i ze potrzeba ta zostata
licznymi prawie co roku wnoszonymi wnio-
skami, rezoluc.yami do rzadu i wezwaniami
do Wydziatu krajowego poparta;

zwazywszy, ze Wysoki Sejm uchwalg
z dnia 24. marca 1892 r. przekazat wniosek
posta Potoczka do Wydziatu krajowego do
zbadania i przedtozenia projektu zmiany
ustawy gminnej, a Wydziat krajowy do-
tychczas temu zadaniu nie uczynit zados¢,
pomimo uptyniecia 15 lat od chwili zapad-
niecia uchwaty, —

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie Wydziatl krajowy do opra-
cowania i przedtozenia na najblizszej sesyi

sejmowej ustawy zmierzajgcej do zmiany
ustawy gminnej z dnia 12. sierpnia 1866
dz u. kr. Nr. 19 i ustawy o obszarach

dworskich z dnia 12. sierpnia 18fc, dz. u.
kr. Nr. 19 i ustawy o obszarach dworskich
z dnia 12. sierpnia 1866 Dz. ust. kraj. Nr.
20 w kierunku wtaczenia obszaréow dworskich
do zwigzku gminnego.

We Lwowie, dnia 18. lutego 1907.

W nioskodawca:
Wiktor Skotyszewski, w. r.

.Bojko, Pastor, Stojatowski, Szajer, F. Wio-

dek, Bednarski, Kramarczyk, Szwed, Huza,

Buynowski, Wisniewski, Potoczek, Weso-
linski, Maryewski, Zardecki. Szponder.

Wniosek.

Przy sposobnos$ci omawiania warunkow
traktatow handlowych rzad rumunski robi
usilne starania o zniesienie zakazu impor-
towania bydta i nierogacizny, jakotez miesa
w granice monarchii austryackiej, jak nie-

z dnia 18. lutego 1907. 15
mniej o zaprowadzenie utatwien przy trans-
porcie bydta i miesa transito do cesarstwa
niemieckiego.

Zados$éuczynienie tym zadaniom rzadu
rumunskiego narazitoby hodowle bydta i nie-
rogacizny w catej monarchii, a w pierwszym
rzedzie w Galieyi na nieobliczalne straty.

Wiadomo bowiem, ze tak w Rumunii,
jak i w innych batkanskich panfstwach
urzgdzenia weterynaryjne sg nader niedo-
stateczne i nie dajg zadnej gwarancyi prze-
ciwko zawleczeniu zarazy, a panstwa te
majac granice otwarte dla bydta rosyjskiego,
narazityby nas niewatpliwie na zawlecze-
nie choréb tam miedzy inwentarzem zywym
panujgcych, a to u bydta rogatego ksiego-
suszu i zarazy ptucnej, a u nierogacizny
pomoru.

Wieloletnie starania obydwéch naszych
Towarzystw gospodarskich o podniesienie
hodowli bydta i nierogacizny w Kkraju, zna-
czne subwencye pieniezne, jakiemi tak Rzad,
jak 1 kraj usitowania te popieraty, posztyby
na marne, a wszelkie wysitki, jakie oba To-
warzystwa czynig, by w mys$l zyczeA Mini-
sterstwa rolnictwa zacheca¢ hodowcéw do
powiekszania ilosci tak bydta, jakotez nie-
rogacizny w celu zados$¢uczynienia wzma-
gajacym sie potrzebom miesa w wiekszych
miastach monarchii, nie mogtyby odnies¢
zadnego skutku, bo hodowcy pod grozg
zawleczenia przez importowane bydio Ilub
mieso zarazy, nie tylko nie staraliby sie
o liczebne powiekszenie stanu hodowlanego
materyatu, ale zniewoleniby byii do zre-
dukowania go do nieodzownej dla potrzeb
rolnictwa ilosci.

Tym sposobem mniemanie, jakoby,
otwarcie granicy przyczyniliby sie miato
do potanienia miesa, okazatoby sie ztud-
nem, bo nigdy import nie maogtby pokry¢
strat, jakie nieunikniona za nim idgca w ca-

tem panstwie rednkcya materyatu hodo-
wlanego sprowadzi¢by musiata.
W mysi tvch wywodoéw nizej podpi-

sani wnoszg:
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W.ysoki Sejm raczy uchwali¢ :

Sejm wzywa c. k. Rzad, by nie dopu-
Scit do otwarcia granicy rumunskiej tak
dla importu zywego bydta i nierogacizny,
jakotez i bitego miesa, oraz by nie zezwo-
lit na przewdz transito tak bydta, jak
i migsa do cesarstwa niemieckiego inaczej
jak tylko w wagonach plombowanych i przy
zacnowaniu najdalej idacych ostroznosci.

We Lwowie, dnia 18. lutego 1907.

Whnioskodawca:
Brykczynski, w. r.

Stadnicki, Krainski Wtadystaw, Rozwadow-
ski, Mieczystaw Urbanski, Mecinski, Win-
centy Krainski, Koztowski, Bal, Biatoskrdski,
Niezabitowski, Strnszkiewcz, Bojko, Filip
Witodek, Zdzistaw Skrzynski, Leszek Cien-
ski, Czarkowski - Golejewski, Bobrzynski,
Wisniewski, Laskowski, Wincenty Gnoinski,
Sala, Moysa, Zdzistaw Wiodek, Sthnell.
Kiamarczyk, Szwed, Potoczek, Krzysztofo-
wicz, Skotyszewski, Paygert, Torosiewicz,
Pininski, Kazimierz Badeni, Barabasz, Sta-
ruch, Olesnicki, LityAski, Jan UrbanAski,
Milewski.

Wniosek
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie c. k. Rzad, aby kosztem
panstwa wybudowal w jak najolizszym cza-
sie kolej zelazng nietylko z Konieczny do
Jasta, ale i dalsze przedtuzenie jej z Jasia
przez Pilzno do Debicy.

We Lwowie duia 16. lutego 1907.

Whioskodawca:
Buynowski, w. r.

Matachowski, Giagbinski, Michatowski, To-

maszewski, Maryewski, Jabtonski, Tarnawski,

Gryziecki, Rayski, Sala, Wisniewski, Wurst,

Bednarski, Maiss, Schatzel, Mcrunowicz, Mi
chalski.

Wniosek.

Ustawg sejmowg z 10. listopada 1905
przyznano miastom, ktérym przystuguje na

z dnia lii. lutego 1907.

ich obszarze z mocy ustawy z duia 22.
kwietnia 1889 Dz. p. p. Nr. 30 wyitgczne
prawo propinacyi do konca 1910 r. z uzy-
ska¢ sie majacych od r. 1911 optat szyn-
karskich i konsumcyjnych' od piwa, dotacyg
coroczng w sumie 2,250 000 K., celem umo-
zliwienia tymze spetnianie cigzgcych na nich
ekonomicznych i kulturalnych zadan.

Rownoczesnie uchwalono w uznaniu, ze
te same trudno$ci finansowe i zadanie kul-
turalne posiadajg réwniez miasta Brzezany,
Buczacz, Gorlice, Jaworow i Wadowice, jako
objete statutem organizacyjnym z r. 1889,-
poleci¢ Wydziatowi krajowemu, aby zbadat,
o ile miasta te korzystaly posrednio z pra-
wa propinacyjnego, oraz potrzeby dotacyi
tych miast z funduszow krajowych i przed-
tozyt Sejmowi wniosek odnosny.

Konieczno$¢ wydzielenia dotacvi mia-
stom w.spmnianym nie ulega watpliwosci,
jesli sie zwazy, ze wszystkie te miasta jako
objete statutem organizacyjnym z r. 1889
majg te same Kkoszta, administracyjne, jak
jak inne miasta uwzglednione juz w dotacyi
krajowej. Miasta te posiadajg rdwniez zu-
petnie to samo zadanie kulturalne, jak inne
miasta kraju tej kategoryi i nie ma zgota
zadnej racyonalnej przyczyny, aby tej samej
opieki kraju miaty by¢ pozbawione.

Miasta te wymagajg nawet wydatniej-
szego uwzglednienia od miast wspomnia-
nych, jesli ma by¢é utrzymang zasada réwno-
wagi ekonomicznej w calym kraju, gdyz
miasta juz w dotaefyi krajowej uwzglednione
majg udziat w kapitale propiuacyjnym, pod-
czas gdy wspomniane miasta tych korzysci
nie uzyskajg. Miasta wspomniane opieraty
dotychczas swe budzetowe wydatki prze-
waznie na dochodach propinacyjnych, czego
dowodem sg n. p. budzety miasta Brzezan,
w ktérych od roku 1844 dochdéd z prawa
propinacyi pokrywat 50°/o ogélnych wydat-
kow. Utrata tych dochoddédw jest juz bliska,
a miasta te nie moga pozostawaé dluzej
w niepewnos$ci co do sposobu zatatwienia
czekajgcego juz ciezkiego przesilenia eko-
nomicznego, gdyz od tego zalezy caty plan
gospodarczy w przysztosci.
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Najzywotniejszy interes tych miast wy-

maga zatem, aby los ich zostat jak naj-
rychlej zdecydowanym.
Potrzehy miast rzeczouyck i dotych-

czasowa ich gospodarka oparta przewaznie
na dochodach z prawa propinacyi moga by¢
z tatwoscig rozpoznane Gmina miasta Brze-
zan przedtozyta juz nawet Wydziatowi Kra-
jowemu udokumentowang petycya, ktora
stosunki odno$ne gminy od roku 1844 wy-
czerpujaco przedstawia.

Z tych przyczyn wnosza:

Baczy Wysoki Sejm uchwali¢ niezwto-
cznie miastom Brzezany, Buczacz, Gorlice,
Jaworéw i Wadowice stosowng dotacye
z optat szynkarskich i konsumcyjuych od
piwa poczawozy od roku 1911 pobierac sig
majaca.

We Lwowie, dnia 16. lutego 1907.

W nioskodawca:

Dr. Schatzel w. r.

Bednarski, Michatowski. Wurst, Maryewski,,
Buyuowski, Rutowski, Merunowicz, Michat

ski, Sala, Huza, Jahtonski, Wisniewski, Pa-
stor, Zardecki, Jaki.
Wniosek.
Wysoki Sejm raczy uchwali€ :
Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby w biezgcej sesyi sejmowej projekt u-

stawy o utworzeniu nowej gminy admini-
stracyjnej z rozparce'owanyck gruntéw ob-
szaré6w dworskich Koniéw i Towamia w
powiecie Staro-Samborskim, utozyt, a ulo-
zony projekt na najblizszej sesyi sejmowej,
przediozyt.

Motywa: Zatgczona do wniosku pety-
cya kolonistow gmin Towamia i Koniow.

We Lwowie, dnia IS. lutego 1907.

W nioskodawca:

Wiktor Skotyszewski, w r.

Potoczek, Kramarczyk, Szwed, Zardecki,

Szpondor, Pastor, Wesolinski, Rayski, Sza-

jer, Whnrst, Jabtonski, Glghinski, Stojalowski,
Tarnawski.
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Wysoki Sejmie !

My nizej podpisani mieszkancy ua roz-
parcelowanych obszarach dworskich To-
warnia, Koniéw i Koniéw bronistawowska
pow. Stary Sambor, upraszamy WysokKi
Sejm o utworzenie z tych obszaréw jedng
gmine.

Wszystkie trzy obszary s z soDg zia-
czone a od gmin Towarnia i Koniéow od-
dzielone i do przytaczenia do gmiu nieod-
powiednie.

Obszar dworski Towarnia ma 37 nu-
merow. Obszar dworski Koniow ma 54 nu-
meréw, razem 91 numeréw, oprdécz tego
kilka nowych jeszcze bedzie wybudowa-
nych, wobec tego taka gmina moze by¢
zdolng do utrzymania sie.

Obszar dworski Towarnia i Koniéw
majg wspo6lng szkote polskg wystawiong
przez Towarzystwo S. L w PrzemySlu i
mieszkancéw obszaréw Towarnia i Koniow.
Nowa gmina miataby nazwisko , Jagienka",
powstate od szkoty nazwiska krélowej
Jadwigi.

Stanistaw Dracz, Stanistaw Kajder, Jakob
Kajder, Szczepan Zmora, Wojciech Toma-
szek, Kazimierz Tomaszek, Joézef Wojto-
wicz, JaKob Frydrych, Walenty Diugosz,
Jozef Gay, Antoni Dlugosz, Pawet Mcru-
szczak, Piotr Lepucki, Tomasz Kustron,
Kazimierz Wozniak, Franciszek Szafran,
Jan Dtugosz, Jan Knsnier, Stanistaw RoS,
S/.ymon Ciupek, Walenty Rycaj, Jan Mu-

siat, Antoui Dubraz, Franciszek Goniec,
Daniel Okarma, Grzegorz Pinko$, Kazi-
mierz Zygmunt, Jézef Bodzioch, Andrzej

Kantor, Wincenty i Jan Wauia, Jan Pogo-
relec, Jakob Chowa, Magdalena Pelz, Jan
Szczepanik, Jézef Dyrda.

Podpisy obszaru dworskiego gminy Koniéw:
.Tan Rymar, Antoni Gierlach, Jdzef Obloj,
Michat Myrta, Piotr Mastyk, Walenty Myr-
ta, Franciszek Pcldyjak, Jakéb Kfolek,
Jozef Boron, tan Rymarz, Franciszek Dydek,
Szczepan Sindyta, Jan Jorek, Franciszek
Szafran, Jedrzej Noster, Jézef Koszarski,
Piotr Lesniak, Ignacy Gierlach, Jakob Krzy-
3
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sik, Tomasz Magusink, Jan Les$niak, Jan
Nycz, Marcin Gierlach, Marcin Krzysik|W#j-
ciecb Bober. Ignacy Krupa, Jedrzej Maslyk,
Franciszek Mrozek, Filip Kostka, Wojcieeh
Fic, Antoni Kostka, Michat' Kostka, Wikto-
rja Dydek, Jozef Zagbek, Marcel Giualski,
Jozef Jastrzembski, Jedrzej Mrozek, Fran-
ciszek Maslyk, JakébDtuiek, Jakub Jantosz,
Marcin Jara, lIgnacy Jara, Maciej Jagielski,
Feliks Lu$niak, Antoni Baranski.

Sekretarz p. Mazikiewicz czyta :
W niosek.
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Ustawa

Z dnia .. zmieniajgca postanowienia
art. 5. i 7. ustawy z 22. czerwca 1867 nr.
13. Dz. u. kraj,, wzglednie ustawy z 31.
maja 1874 nr. 45. Dz. u. kraj, i ustawy
z 8. wrze$nia 1h80 nr. 34. Dz. u. kraj,
0 jezyku wyktadowym w szkotach ludo-
wych i $rednich Kroélestw Galicyi i Lodo-

meryi z W Ksiestwem Krakowskiem.

& I

Postanov ienia art. 5. i 7. ustawy z i
czerwca 1867 nr. 13. D/. u. kraj., wzglednie
ustawy z 31. maja 1874. nr. 45. Dz. u.
kraj., i ustawy z 8. wrze$nia 1880 nr. 34.
Dz. n. kraj., tracg swg moc obowigzujaca,
a w miejsce tych wchodzg w Zzycie naste-
pujace postanowienia:

Art. 5. a) W szkotach s$rednich w Ga-
licyi sg jezyki polski i ruski jako jezyki
wyktadowe réwnouprawnione. W kazdej po-
szczegblnej szkole $redniej moze z reguly
tylko jeden z tych jezykéw byé wykta-
dowym.

Art. 5. b) W szkotach $rednich z fun-
duszéw publicznych w catosci albo w czesci
utrzymywanych, a w czasie wydania niniej-

szej ustawy istniejgcych — bedzie jezykiem
wyktadowym ten jezyk krajowy, ktory
w czasie wydania niniejszej ustawy jest

w tych szkotach jezykiem wyktadowym.

Art. 5. ¢) O jezyku wykladowym szkot
$rednich z funduszéw publicznych w przy-
sztosci zatozy¢ sie majacych rozstrzyga¢ bedg

z dnia 1S lutego 1907.

w kazdym poszczegdlnym wypadku kom-
petentne wtadze szkolne na podstawie o-
graniczen nastepujacych :

Jezeli zaistnieje potrzeba zatozenia
szkoty $redniej w miejscowosci, w ktorej
dotad zadnej szkoty Sredniej tego rodzaju

nie byto —jezykiem wyktadowym tej szkoty
bedzie ten, jakiego wedtug rezultatu osta-
tniej konskrypcyi uzywa wiecej niz 50%
ludno$ci powiatu, w ktdrym dana miejsco-
wos$¢ jest potozong.

Potrzebe te ma sie uwazaé¢ za istnie-
jaca, jezeli na trzy miesigce przed rozpo-
czeciem roku szkolnego zgtosi u wiadzy

szkolnej krajowej przynajmniej 30 rodzicow
w dotyczacym puwiecie zamieszkatych swoj
zamiar odda¢ swe dzieci do pierwszej klasy
szkoty S$redniej, gdy ta w ('znaczonej miej-
scowosci tego powiatu zatozong bedzie.

Gdy zaistnieje potrzeba zatozenia nowej
szkoty $redniej w miejscowosci, gdzie juz
jest taka szkota S$rednia z polskim jezykiem
wyktadowym, ma nowo zatozona szkota
otrzymaé¢ ruski jezyk wyktadowy, jezeli
ludno$¢ w dotyczagcym powiecie jest we-
dtug rezultatéw ostatniej konskrypcyi w licz-
bie wyzszej ponad 50% ruska, lub jezeli
w istniejacej polskigj szkole S$redniej jest
zwyz 200 uczniéw narodowosci ruskiej.

Gdy zaistnieje potrzeba zatozenia no-
wej szkoty S$rednie] w miejscowosci, gdzie
juz jest taka szkota S$rednia z ruskim je-
zykiem wyktadowym, ma nowozatozona
szkota otrzymac¢ jezyk wyktadowy polski,
jezeli ludno$¢ w dotyczacym powiecie jest

wedtug rezultatow ostatniej konskrypcyi
w liczbie wyzszej ponad 50% polska, lub
jezeli w istniejgcej ruskiej szkole S$redniej

jest zwvz 200 uczniow narodowosci polskiej.

Potrzebe zalezenia ,owej szkoty S$red-
niej ma sie uwaza¢, za istniejaca, jezeli
liczba uczniéw w istniejgcej juz takiej szkole
Sredniej dojdzie zwyz 500-

Art. 5. d) W szkotach $rednich z je-
zykiem wyktadowym polskim majag by¢ za-
prowadzone paralelne klasy z jezykiem
wyktadowym ruskim, jezeli zazada tego
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przynajmniej 20 rodzicow uczniéw doty- Stapinski, F. Wtodek, Boiko, Mazikiewicz,
czacej klasy. Barabasz, Oles$nicki, Mogilnieki, liohaczew-
ski, Staruch, Huryk. Jan Jaworski, Krempa,

Jak diugo ustawa krajowa nie posta- . .
Korol, Effinowicz.

nowi inaczej, pozostawiony bedzie jezjk
niemiecki w dotychczasowym zakresie wy-

ktadow w c. k. Tl. gimnazyum we Lwowie.
ip. Kurylowicza do c. k. Komisarza rzado-

wego

iDtcrpelacya

8 2.
Wykonanie tej Ustawy porncza sie
Mimsterstwu wyznah i o$wiaty. Nauczyciel Michat Hawdiak zostat orze-
czeniem c. k. krajowej Rady szkolnej we

We Lwowie, dom 18. lutego 1907. X .
Lwowie z 13. grudnia 1904 1 47231 prze-

Whnioskodawca: niesiony ze wzgledow stuzbowych na pod-
Olesnieki, w. i. Istawie wurt. 9. ustawy z 1. stycznia 1889
A.Szeptycki. Korol, Mazikiewicz. Effino- z Drohobycza do Sanoka. Wtiasciwg przy-

wiez.Mogilnieki, Glidziuk, Huryk. Jan Jawor- ezyng jego przemienia byly tylko wzgledy
ski, Barabasz, Knrytowicz, Bohaezewski, osobiste, a mianowicie to, ze drohobyckiej
Ostapczuk, Staruch, Ochrymowicz. klice solg w oku byta publiczna dziatalnos¢

M. Hawliitka, ktéry przyczynit sie do zato-

Wniosek. . . .
zen a w Drohobyczu pozytecznych instytu-
Wysoki Sejm raczy uchwalié: evj, jak bursy wioscianskiej, bursy sw. Jana
Wzywa sie c. k. rzad o zatozeniegi- , Chrzciciela, ruskiej ochronki, kasy Reiffei-
mnazyum w Rawie ruskiej seiia minnych.
We Lwowie, dnia 18. lutego 1907. Podpisani, uwazajgc te publiczng, hu-
Whnioskodawca ® mauitarng dziatalno$¢ nauczyciela jako bar-

Mazikiewicz, w. r. «dzo chwalebng i nie sprzeciwiajacg sie prze-

.. T L. r, ipisom stuzbowym, zapytuja, c. k. Komisarza
Ole$nicki, Jan Stapmski, Bohaczewslu, Sta- L, . ‘

ruch, Barabasz, Kramarczyk, Knrytowicz, U”" °'vegc'

Wilczkiewicz Huryk, Bojko, Korol, Mogit- Czy raczy c. k. Rada szkolna krajowa
nicki, Effinowicz. wyjasni¢, jakimi wzgledami stuzbowymi u-
sprawi< dliwia przeniesienie nauczyciele. Mi-
nteipe acya chala llawdiaka z Drohobycza do Sanoka?
p. Kurytowieza do c¢. k. Komisarza rzado-
wego. Interpelant:

Knrytowicz, w. r.
Nauczyciel Piotr Ziemianski, ktory
w Sanoku przez 7 lat dostugiwat sie statej Stapinski, F. Wtodek, Bojko, Mazikiewicz,

posady, zostatwbrew swojej woli bezzadnej Barabasz, (lipnicki, Krempa, Mugihiicki,
prawnej przyczyny,nawet nie ze wzgl fdov> BobaczcAski, Jan Jaworski, Korol, staruch,
stuzbowych, przeniesiony z Sanoka do Beska. Huryk, Eifitiowirz.

Podpisani podajagc ten fakt do wiado- | [nte.rpelacya

mosci, zapytujg c. k. Komisarza rzadowego
e, p. Kurytowieza do c. k. Komisarza rzado-
Gzy raczy on wyjasnic imieniem c. k.1

Rady szkolnej krajowej ustawowg przyczyne

przeniesienia nauczyciela Piotra Ziemian- \\ gminie Karlikowie, powiatu sanoc-
skiego z Sanoka do Beska. kiego, wystawiat pisarz gminny paszporty
Interpelant- dla bydta w ruskim jezyku. W ostatnich

Kurytowiez, w. r. ,czasach c. k. zandarm, kontrolujgcy bydto,
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zakazat uzywania ruskiego jezyka, mimo,
ze druksorty paszportowe wystawione sg
w jezyku ruskim i polecit uzywaé tylko
polskiego jezyka, motywujgc to tem, ze on
(zandarm) ruskiego jezyka nie rozumie.

Podpisani zapytujg wiec c. k. Komisa-
rza rzagdowego: Czy raczy c. k. Rzad przez
c. k. krajowg Komende zandarmeryi polecié
c. k. zandarmom, azeby zaniechali krytyki
ruskiego jezyka i nie robili przeszkéd w u-
zywaniu ruskiego jezyka przez gminy.

Interpelant:
Kurytowicz, w. r.

Stapinski. F. Wtodek, Mazikiewicz, Barabasz,

Olesnicki, Mogilnicki, Bojko, Krempa, Korol,

Bohaczewski, Staruch, Huryk, Fffinowicz,
Jan Jaworski.

Interpelacya

p Kurytowicza do c. k. Komisarza rzgdo-
wego.

Nauczyciel Stefan Hrehorowicz zostal!
przeniesiony na podstawie artykutu 9. usta-
wy z 1. stycznia 1889 z Giebokiej, powiatu
nadwornianskiego, do Mieazydrodzia, po-
wiatu sanockiego. Przyjechawszy do Miedz.y-
drodzia, zastat tam jeszcze swojg poprzed-
niczke, nauczycielke panne Filipowicz, ktéra
wsérod ciezkiej zimy w zaden spos6b nie
mogta przesiedli¢ sie z rodzing na S$woje
nowe miejsce do Przytuk. Przez to Hreho-
rowicz pozostat bez dachu.

Podpisani zapytujag wiec c. k. Komisa-
rza rzagdowego: Czy przeniesienie nauczy-
ciela Hrehorowicza (ze wzgledow stuzbo-
wych) wsrdd takich okolicznosci na miejsce
przez innego nauczyciela zajete jest uspra-
wiedliwione i czy c. k. Rada szkolna kra-
jowa zaniecha takiego naduzywania artykutu
9. powyzszej nstawy, krzywdzgcego tak na-
uczycieli jak i gminy w sprawie prezento-
wania nauczycieli ?

Interpelant:
Kurytowicz, w. r.

Stapinski, Krempa, F Wtlodek, Mazikiewicz,
Bojko, Barahasz, Olesnicki, Bohaczewski.

z dnia 18. lutego 1907.

Jan Jaworski, Mogilnicki, Huryk,
Effinowicz, Korol.

Staruch,

Interpelacya

p. Kurytowicza do c. k. Komisarza
wego.

rzagdo-

W pazdzierniku 1906 przeniesiono po
mys$li art. 9. nstawy z 1. stycznia 1889 na-
uczyciela Jana Burbla wraz z jego Zzong
nauczycielkg Heleng Burbel z Horodystawic
pow. bobreckiego az do Komanczy pow. sa-
nockiego za to, ze rzekomo mieszat sie
w sprawy polityczne.

Widac¢ jednak, ze obywatelska i oSwiar
towa robola Burbla nie byta tak straszna
i szkodliwa, skoro mu nie wytoczono $ledz-
twa dyscyplinarnego. A za c6z znowu ukara-
no zone Burbla, przenoszac i jg za winy
niepopetnione!

Popisani zapytujg wiec c. k. Komisarza
Rzadu :

1 Gzem uprawiedliwia c. k. Rada szkol-
na przeniesienie nauczyciela Jana Burbla i
jego zony Heleny Burbel.

2. Czy c. k. Rada szkolna krajowa ra-
czy na przysztos¢ artykut 9. ustawy z 1,
stycznia 1889 1 16. d, u. k. stosowaé wy-
tacznie do wzgledéw urzedowych t. j. potrzeb
szkoty a nie osobistych!

Interpelant:
Kurytowicz, w. r.

Stapinski, F  Wtodek, Bojko, Mazikiewicz,

Barabasz, Olesnicki, Mogilnicki, Krempa,

Bohaczewski, Staruch, Huryk, Effinowicz,
Korol, Jan Jaworski.

Interpelacya do Wysokiego Rzadu!

Miuisterstwo haudlu rozporzadzeniom
z dnia 10. czerwca 1902 1 29-687 nazna-
czyto termin siedmiodniowy do podjecia pie-
niedzy z poczty, przysytanych przekazami
poczto ,vymis co zsjistrzono nadto dalszem
rozporzadzeniom z d. 21 grudnia 1903 1
59.078. Pienigdze w tym terminie niepod-
jete majg ky¢ bezwarunkowo napowrdt ode-
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stane, a na urzednikéw pocztowych w razie
op6znienia odestania pieniedzy bywajg na-
ktadane kary porzadkowe.

Termin powyzszy moze jest wystarcza-
jacy w prowincyaeh zachodnich, gdzie sg
poczty gesto rozsiane i gdzie prawie kazda
miejscowo$¢ ma jezeli juz nie urzad pocz-
towy. to przynajmniej skitadnice lub listo-
nosza wiejskiego, dla Galicyi jednak, tak
bardzo jeszcze na polu komunikacyi pocz-
towej zaniedbanej, termin ten jest stanowczo
za krotki; bo¢ istniejg jeszcze u nas miej-
scowos$ci oddatoue o 15—20 kim. od urzedu
pocztowego.

W nastepstwie tego zarzadzenia dzieje
sie, ze wiele przesytek pienieznych bywa
zwracanych, co strony naraza na wiele przy-
krosci i straty materyalne.

Wobec tego podpisani zapytuja Wysoki
Rzad, czy mu te stosunki sg wiadome, oraz
czy nie bytby sktonnym przedtuzyé termin
do podjecia pieniedzy z siedmiu do czter-
nasta dni, a nadto zaprowadzi¢ wiecej urze-
déw pocztowych, skiladnic i listonoszéw
wiejskich ?

Lwow, dnia 18. lutego 1807.

Interpelant:

Dr. Bednarski,

w, r.

Wurst, Fr. Maryewski, Zardecki,

Merunowicz, Maiss, Jabtonski, E. Michatow-

ski, Huza, Buynowski, Schatzel, Michalski,
Kieski, Rutowski.

Pastor,

Interpelacya do c. k. Rzadu!

W gminie Howitd v wielki, powiatu
husiatynskiego, urzeduje rada gminna juz
16 lat — a to z przyczyny, poniewaz prze-

ciw wyborom nowej rady wnoszono ciggle
protesty, przez co caty szereg lat wybory
te nie mogty staé sie prawomocnymi.

Wkoneu przed rokiem stat sie wybdr
nowej rady prawomocnym i miat nastgpié
wybor zwierzchuo$ci gminy.

W ciggu roku 1906 c. k, Starostwo
w Husiatynie trzy razy zarzadzato ten wy-

z dnia 18. lutego 1907. 21

bér, zapowiadajac zawsze, ze na wybor

przeszte komisarza. Jednak komisarz nigdy

nie przyjechat i wybor zwierzchnosci
odbywat sie.

nie

W koncu pozwolito c. k. Starostwo prze-
prowadzi¢ ten wybor bez komisarza i odbyt sie
on dnia 13. listopada 1906. Z o$mnastu
cztonkéw wybranych przez rade jawito sie
16, z ktorych oddato gtosy 12, a 14 wstrzy-
mato sie od gtosowania. Tych 12 glosow
padto zgodnie na Andryja Podwysockiego
jako naczelnika gminy, ZTetra Noge jako za-
stepce, a oprocz tego wszystkimi tymi gto-
sami wybrini zostali wszyscy asesorowie.
Takim sposobem zostat wybér zwierzchnosci
prawomocnie dokonanym.

Przeciw temu wyborowi wniesli 4 nie-
gtosujacy cztonkowie rady protest do c. k.
Starostwa w Husiatynie, ktore orzeczeniem
z 15. grudnia 1906 uniewaznito ten wybor,
podnoszac zupeilnie bezpodstawnie, ze wy-
bér nie nastgpit wiekszoscig gtoséw wyma-
gang ustawg — chociaz wedle 8§ 36. ord.
wyb. gmin. wystarcza obecno$¢ 3t wszyst-
kich cztonkéw rady, wiec w tym wypadku
14, a bylo rzeczywiscie 16 a wybdér ma
nastapi¢ bc/.wgledng wiekszoscig gtosow,

ktéra w tym wypadku wynosi 8, a wybor
nastapit 12 gtosami.
Przeciw ternu orzeczeniu Starostwa

wniesli cztonkowie rady gminnej rekurs do
c. k. Namiestnictwa. Na rekurs ten zarzg-
dzito e. k. Starostwo w dniu 30. stycznia
1967 przestuchanie naczelnika gminy i dwéch
cztonkéw komisyi i tu komisarz Sowinski
w sprzecznoéci z ich zeznaniem zapisat, ze
ua posiedzeniu rady, na klerem wybor
zwierzchnoséci byt dokonany, byto nie 16 a
tylko 12 radnych obecnych, dopiero gdy oni
odmoéwili podpisu protokotu, zmienit proto-
kot i zapisat, ze rzeczywiscie 16 cztonkow
rady byto obecnych.

Sprawa jeduak dotychczas wisi nieza-
tatwiona - dawna rada urzeduje niepraw-
nie, bo jest tylko siedm dawnych radnych,
a inni w przeciggu 16 lat wymarli, a w gmi-
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nie panuje wielki nietad, przez ktéry gmina
moralnie i materyalnie upada.

Wobec tego zapytujg podpisani c. k.
Rzad, czy wie o tein bezprawneru postepo-
waniu c¢. k. Starostwa w Husiatynie — a
rownocze$nie wzywajg c. k. Rzad, tzeby
jak najspieszniej spowodowat zniesienie nie-
prawnego orzeczenia c. k. Starostwa w Hu-
siatynie z 15. grudnia 1906 i uzna! wybor
zwierzchnos$ci gminnej w Howilowie wielkim

z 13. listopada 1906 dokouauy, prawomoc-
uym.
Interpelant:
Oles$nicki, w. r.
Korol, Mazikiewicz, Effinowicz, Mogilnicki,

Glidziuk, Bohaczewski, Krempa, Ostapczuk,
Staruch, Jan Jaworski. lluryk, Barabasz,
Knrylowiez, Bojko.

Interpelacya do c. k. Rzadu.

W gminie Zagéreczko pow. Bobrec-
kiego przej rowudzony zostat dnia 6. wrzesnia
1906 zupetnie prawidtowo wybor zwierzch-
nosci gminnej, a duia 8. wrze$nia 1906,
wystana zostata do c. k. Starostwa w Bobrce
relacya o tern z proshg o zawezwanie nowo
wybranego naczelnika gminy do ztozenia

przysiegi.

Dotychczas to podanie nie zostato za-
tatwione i prosba cztonkéw gminy do c. k.
namiestnictwa pozostata bez skutku, po-
niewaz urzedujgca dawno zwierzchnos¢ jest
skrajnie indolentng i w gminie powstaty
wielkie nieporzadki, zapytuta podpisani:

Czy c¢ k. Rzad wie o tym fakcie?
Czem usprawiedliwi to blizko pétroczne nie-
wprowadzenie w urzagdowanie legalnie wy
branej zwierzchnosSci gminnej i czy gotow
jest spowodowac¢ c. k. Starostwo w Bobrce
do jak uajspieszniejszego przysiezenia i wpro

wadzenia w urzedowanie tej zwierzch-
nosci?
Oleé$nicki, w. r.
interpelant.
Korol, Mazikiewicz, Effinowicz, Mogilnicki

Glidziuk, Jau Jaworsid, Huryt, Bohaczewski,

z dnia 18. lutego 1907.

Barabasz, Kurytowicz, Bojko, Krempa, Ostap
czuk, Staruch.

Interpelacya do e. k. Rzadu.

W gminie Horozanka pow. Podhajec-
kiego urzeduje juz 13 lat jedna i ta sama
rada gminna z naczelnikiem Luka Hotu-

biakiem, ktéry swojem urzedowaniem do-
prowadzit gmine do zupeinego bezrzadu
i upadku.

W lecie roku 1906 przeprowadzone zo-
staty nowe wybory do Rady gminnej, je-
dnak dawny naczelnik gminy wniést protest,
ktory dotychczas nie jest zatatwiony, a przez
to przecigga sie w gminie bezrzad i mnozg
sie co roku wieksze nieporzadki.

Wobec tego podpisani wzywajg o. k.
Bzad, azeby zarzadzit jak najspieszniej za-
tatwienie protestu i wprowadzenie nowej
Rady gminnej w urzedowanie.

Olesnicki, w. r.
interpelant.
Korol, Mazikiewicz, Effinowicz, Mogilnicki
Glidziuk, Jan Jaworski, Huryk, Barabasz,
Kurytowicz, Bohaczewski, Bojko, Krempa,

Ostapczuk, Staruch.

Interpelacya do c. k. Rzadu.

W gminie Kobytowtoki pow. trembo-
welskiego odbyty sie w dniach 16. i 17.
stycznia 1903 roku wybory Rady gminnej.
Przeciw tym wyborom wniesiono protest,
wskutek czego c. k. Namiestnictwo za-
rzadzito dopetniajagcy wybor 6 cztonkdw,
ktéry to wybdér odbywat sie trzy razy, a to
na podstawie donoséow Jaska Mazurkiewi-
cza i towarzyszy, ktéry wszelkiemi sitami
starat sie, azeby jego radnym wybrano. Po
ukonczeniu dopetniajacego wyboru prz-sta-
pita nowo wybrana rada pod przewodnic-
twem najstarszego wiekiem ks. Teofila Ca-
rewicza do wyboru zwierzchno$ci gminnej,
a ze Jasko Mazurkiewicz wybrany radnym
starat sie znowu wej$¢ do zwierzchnosci
gminnej, a gmina temu sprzeciwiata sie,
przeto wnosit on po kazdym wyborze
zwierzchnoséci swoj protest, a przez to wy-
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bory zwierzchnosci gminnej odbyt} sie
sze$¢ razy, a zawsze ich Starostwo unie-
wazniato, dlatego tylko, ze Mazurkiewicz
nie byt wybrany cztonkiem zwierzchnosci
gminnej

Ostatni
odbyt

wybor zwierzchnosci gminnej
sie 31. grudnia 1906 w obecnosci
delegata ¢ k. Starostwa, sekretarza Wy-
spianskiego. W”"bdr ten zostat przeprowa-
dzony jak najlegalniej wediug ustawy, tak
ze Jasko Mazurkiewicz i towarzysze nie
mogli juz znalez¢ przyczyny do wnoszenia
rekursu; wobec tego uzyli oni takiego spo-
sobu, ze 1O. cztonkéw rady i 5. zastepcow
wniosto rezyguacye.

Skoro cztonkowie gminy dowiedzieli
sie o tem, wystali swoich delegatéw, a to
Jakoba Serchaja, Iwana Olijnyka, Iwana
Zbaraszczuka i Karola Dawiskibe do c k.
Starostwa w Trembowli, azeby dowiedzieli
sie jaki obrot wezmie sprawa, a mianowi-
cie, czy bedzie nowo powotana zwierz-
chno$¢ zawezwana do ztozenia przyrzecze-

nia, czy nie.

Na to komisarz c¢. k. Starostwa Ku-
delski w obecnosci c. k. Starosty Kruszyn-
skiego w najwyzszem oburzeniu powiedziat:
jjCzemuscie nie wybrali Michata Dawiskibe
na zastepce? Zbaraszczuk bytby ztozyt dzi$
przyrzeczenie i odebrat urzedowanie, a ze-
Scie nie chcieli nas stucha¢, bedzie Rada
rozwigzang i ustanowimy dla was komisa
rza, ktory was rozumu nauczyll Delegaci
powiedzieli: ,Skoro bySmy wybrali byli
Michata Dawiskibe zastepcg wdjta, to Ma-
zurkiewicz bytby znowu wnidst protest,
ktéry c. k. Starostwo bytoby pewnie po-
parto, tak jak to dla btahych przyczyn ro-
bito przez pie¢ razy“.

C. k. Starosta Kruszynski os$wiadczyt
na to; , Trzeba byto stucha¢ pana komisarza
a nie kogo innegoll

Zaznaczy¢ nalezy, ze na tiikadni przed
wyborem jezdzili do c. k= komisarza Andrij
Antoinszyn, Illko Lukawy, Iwan Zbaraszczuk
i Karol Dawiskiba i wtedy c. k. komisarz
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Kudelski nakazat
0 to,
Michat

im, azeby posiarali sie
azeby zastepcg wdjta byt wybrany
Dawiskiba taciunik. Poniewaz to
sie nie stato, c k. Starostwo przyczynito
sie do tego, ze cze$¢ radnych podpisata
rezyguacye a oprécz nich 5. zastepcow.

Wszyscy, ktorz;. zrezygnowali, byli we-
zwani do c. I, Starostwa do przestuchania
1 tym os$wiadczyt c. k komisarz Kudelski,
ze Rada bedzie rozwigzana, a nadany be-
dzie komisarz.

Pozostato 17 radnych i 10 zastepcow
(bo 3 radnych umartej, otéz wtasciwie po-
winien by¢ zarzadzony dopetniajacy wybér
przez starszyzne starej Rady, ktdra jeszcze
urzeduje, mimo tego c. k Starostwo gruzl
rozwigzaniem Rady i nadaniem komisarza.

Wobec tego zapytujg podpisani c. k.
Rzad, czy wie o tem stanic rzeczy, a réwno-
cze$nie wzywajg 0 zarzadzenie :

a) azeby nowo wybrana Rada gminna
w Kobylowtokach nie byta rozwigzang; bo
do tego niema prawnej przyczyny;

b) azenv nie nadawano
komisarz® rzgdowego;

tejze gminie

c) azeby dopetniajacy wybor
predzej byt przeprowadzony;

jak naj-

dj azeby pociggnieto do odpowiedzial-
nosci c. k. Starostwo trembowelskie za to»
ze terorwzuje wiloscian i ze jawnie agituje
za przeprowadzeniem takiego wyboru, jaki
jednej partyi gminy jest na reke.

Olesnicki, w. r.

interpelant.
Korol, Mazikiewi. z, Effinowicz, Mogilnicki,
Glidziuk, Jan Jaworski, Huryk, Barabasz,
Kurytowicz, Bobaczewski, Bojko, Krempa
Ostap czuk, Staruch.
Interpelacya do c. k. Rzadu.
>
W gminie Seneczéw powiatu dolin-

skiego uniewaznito c. k Starostwo z urzedu,
wybor wybranych w dniu Il. marca 1906
radnych Petra Czepeuiaka i Iwana Zabiaka.
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Na tej podstawie, ze obaj oni mieli by¢ ka-
rani za przekroczenie ust. o pijafAstwie.

Poniewaz ta przyczyna nie moze we-

dtug ustawy usprawiedliwia¢ utrate wy-
bieralnosci jjett powyzsze zarzadzeru" zu-
petnie przeciwne prawu i podpisani zapy-

tujg dlatego:

1) Czy wie c. k Rzad o tym niepra-
wnym akcie: c. k. Starostwa w Dolinie?

2) Czy gotow jest c. k. Rzad jak naj-
spieszniej ten nieprawny akt znie$¢ i wa-
znie przeprowadzony wybér tych dwu ra-
dnych w Seneezowie iostytuowae?

Olesnicki, w. r.
interpelant
Korol, Mazikiewicz, Eflinowicz, Mogilnicki,
Glidziuk, Jan Jaworski, Huryk, Bohaczewski,
Barabasz, Kiirylowicz, Bojko, Krempa, Ostap-
czuk, Staruch.

Interpelacya do c. k. Rzadu.

W gminie Krzywcze dolne powiatu
bor8zczowsLiego odbyly sie jeszcze
w roku 1900 wybory do rady gminnej, przy
ktéorych wybrano 12 radnych. Prawomocnos¢
tych wyboréw przeciggat protestami byty
naczelnik gminy Wiadystaw Czernecki, azeby
tym sposobem jak najdtuzej utrzymac sie
przy zarzadzie gming. W koncu jednak wy-
bory te zostaty prawomocnie zatwierdzone.
Nastapit wybdér zwierzchnosci i wybrany
zostat Michat Bojczuk naczelnikiem, gminy,
a Jozef Kluik zastepca. Przeciw temu wy-
borowi wniost znowu Whidystaw Czernecki
rekurs, a chociaz rekure ten zostat odrzu-
cony nie doreczatlo Starostwo orzeczenia
gminie przez dtuzszy czas, azeby Witadystaw
Czernecki madgt jeszcze diuzej urzedowac.
W ostatnich czasach wybrany wdjt Michat
Bojczuk wyemigrowat do Kanady. Starostwo
w Borszczowie kazatlo mu przy tej sposo-
bnosci za to ze on jako wojt emigruje za-
ptaci¢ kare 100 koron izaraz po zaptaceniu
jej wydano mu paszport.

Po usunieciu sie jego, powinien obja¢;

urzedowanie prawomocnie wybrany zastepca lczyny

z dnia 1S. lutego 1907.

Jozef Ktuik jednak Starostwo borszczowskic
utrzymuje dalej nieprawne urzedowanie
Wiadystawa Czerneckiego.

Witadystaw  Czernecki urzeduje juz
w jednym peryodzie 18 lat jako wdjt i li-
teralnie zniszczyt gmine tak, ze przez niego
wielka liczba mieszkancow wyemigrowata
do Ameryk: Sam on skupuje grunta i re-
alnosci i dorabia sie na wdjtowstwie wiel-
kiego majatku.

Ten sam Wiadystaw Czernecki jest
w Krzywczu dolnem rdwnocze$nie nietylko
wdjtem lecz i pisarzem gminnym, kasyerem
gminnym i oglagdaczem, a oprocz tego jest
jeszcze pisarzem gminnym w gminie Krzy-
wcze gorne. Jako pisarz w tej gminie do-
puszcza sie on, korzystajagc z ciemnoty gmi-
ny wprost zbrodni, a mianowicie wpisuje
w bndzet. gminy wyzsze wydatki j ik gmina
uchwala, a potem otrzymuje te wyzsze sumy
z urzedu podatkowego i dla siebie zatrzy-
muje.

W ostatnim budzec.e gminy Krzywcze
gorne zapisal on na nieprzewidziane wy-
datki gminne 309 koron, chociaz gmina
uchwalita tylko 100 koron, ptace swojag
jako zastepca oglgdacza zapisat w sumie
200 koron, chociaz gmina uchwalita tylko
50 koron — pensye samego oglgdacza w su-
mie 200 koron, chociaz gmina uchwalita
tylko 1U0 k rou.

W obec tego, na samych bezprawiach
i wielkich naduzyciach opartego stanu rze-
czy, zapytujg podpisani c. k. Rzad:

1) Czy wiadome mu sg te fakta?

2) Czy gotéw jest usuna¢ bezprawny
stan w gminie Krzywczu dolnem i oddac
urzedowanie nowej radzie z zastepcg Jo-
zefem Kiuikiem?

3) Czy gotéw jest odja¢c Wtadysta-
Czerneckiemu te liczne urzedy jakie
on w obu gminach nieprawnie spetniat?

wowi

4) Czy gotéw jest
powyzszych

poc;agnacé
czynéw

z przy-
kolidujgcych



Protokdt 3. posiedzenia z dnia 18

z ustawag karng do odpowiedzialnosci na

sgdowo-karnej drodze ?

Oles$nicki, w. r.
interpelant.

Korol, Mazikiewicz, Effinowicz, Mogilnicki,

Glidziuk, Bohaczewski, Bojko, Krempa, Jan

Jaworski, Huryk, Barabasz, Kurytowicz,
Ost&pczuk. Staruch.

Interpelacya do c. k. Rzadu.

Gmina Toporéw pow, brodzkiego jest od

szerbgu lat widownig takiego bezprawia

i takiej anarchii administracyjnej, ze podobne

stosunki w praworzagdnem panstwie nie
dadzg sie nawet pomyslec.

Sprawa ta byta juz przedmiotem inter-
pelacyi sejmowej, jednak c. k. Fzagd pomi-
nat jg zupetnie milczeniem, chociaz fakty
naprowadzone tak sg jaskrawe, ze same
przez sie dopominajg sie blizszego zbada-
nia i usuniecia niestychanych naduzy¢.
Z tym wiekszjm naciskiem podnoszag je
podpisani dzi§, przedstawiajgc nastepujacy
faktyczny stan rzeczy z przyczyn nieporo-
zumien, ktore nastapity w tonie Rady gmin-
nej Toporowa. Whnie$li na rece naczelnika
gminy niektoérzy cztonkowie Rady gminnej
a mianowicie: zastepca naczelnika gminy
Marcin Pozniak, radni ks. Jozef Tymoczko,
Piotr Steck6w, Jézef Babijczuk, Antoni
Dembicki, Marcin Razik, Ignacy Hass, Fran-
ciszek Strykowski, i zastepcy radnych: Ju-
lian Albert, Marcin Strykowski, Ignac Pete-
cki, Jozef Strykowski, And./.ej Babijczuk,
tesko Nekycha w dniu 16. lutego 1903 pi-
semne rezygnacye.

C. k. Starostwo w Brodach pismem
z dnia 22. lutego 1903 1 6250 i 6251 na-
kazato zwierzchnosci gminnej w Toporowie,
azeby zwotata Rade gminng i przediozyta
wszystkie te rezygnacye Radzie gminnej
.0 zalatwienia, czy te rezygnacye przyjac
czy nie przyja¢, a potem zarzadzita wszy-
stko weding ustawy Naczelnik gminy Pawto
Melnyk zwotat Rade gminng na dzien 25.
lutego 1903 na posiedzenie, ktére po odpo-
wiedniej naradzie, opr6cz rezygnacyi rad-

lutego 1907. 25

Franciszka Stry-
reszte re-

nych Marcina Razika i
kowskiego, przyjeta wszystka
zygnacyj do wiadomosci, poezem na pod'
stawie paragrafu 22, ustawy gmin rozpi-
sat naczelnik gminy wybory do Rady gmin-
nej na dzien 9. marca 1903 w miejsce tych
ktorzy zrezygnowali i zawiadomit o tem
pismem z dnia 27. lutego 1903 1 147 c. k
Starostwo w Brodach.

C. k starostwo w Brodach pismem
z dnia 2. marca 1903 1 7566/903 nakazuje
zwierzchnoéci gminnej by rzeczone uzu-
peiniajagce wybory tymczasowo odwotag,
bowiem takowe nie zostaty przez tutejozy
urzad (c. k. Starostwo) zarzgdzone Poczem
pismem z dnia 14. marca 1903 1 8672/903
nakazuje c. k. Starostwo, azeby zwierzchnos¢
gminy przedtozyta imienny wykaz cztonkow
Rady gminnej zaproszonych na posiedzenie
Rady na dzien 25. lutego 1903, na ktoreni
zapadta uchwata co do tych rezygnacyi.

Po przedtozeniu zgadanego wykazu c. k.
Starostwo pismem z dnia 27. marca 1903
1 10.235/903 zakazuje na podstawie para-
grafu 105 ust. gmin. wykonanie prawomo-
cnej juz uchwaly Rady gminnej zapadiej
na posiedzeniu dnia 22.- lutego 1903 co do
przyjecia wyzej wspomianych rezygnacyi
jako przeciwnej ustawie sprawe rekursu do
c. k Namiestnictwa.

0. k. Namiestnictwo pismem z dnia 22

kwietnia 1903 1 49.218 uie uwzglednito re-
kursu, i zatwierdzito w calej osnowie po-
wyzsze rozporzadzenie c. k. Starostwa z pra-
wem rekursu do c. k Ministerstwa.

Na wniesiony rekurs c. k. Minister-
stwo orzeczeniem z dnia 4. lutego 1904 1
297 zniosto wszystkie powyzsze zarzadze-

nia c. k. Starostwa i c. k. Namiestnictwa
motywujgc, ze: das k. k. Ministerium des
Inneren hat mit Entscheidung vom 4. Fe-

bruar 1904 z. 297 beide unterinstauzliche

Verfiigungen wegen InkompetenZ der poli-

tischen Behdrden behaben, weil der Ge-

meinde Ratsbeschluss vom 25 Februarl903

den Wirkungskreis der Gemeinde nich tlber-

schreitet und nichr gesetzwidrig ist zur
4
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Priifung seiner formellen GuUigkeit aber
bios die autonomen Behorden kompetent
sind".

C. k. Starostwo jednak nie czekajac
na ostateczne zatatwienie rekursu wniesio-
nego do c. k. Ministerstwa, tylko na wnio-
sek wydziatu powiatowego w Brodach z dnia
5. maja 1903 I. 1367/03 zasuspendowato
rozporzgdzeniem z dnia 26. sierpnia 1903
1 28.537/03 naczelnika gminy Pawita Mel-
nyka i nakazato mu azeby do 48 godzin
oddat urzedowanie zastepcy naczelnika
gminy Marcinowi Pozniakowi, ktory wtedy
de facto nie byt juz zastepcg naczelnika
gminy lecz nawet =z powodu wniesionej
i przyjetej rezyguacyi i nie zastepcg rad-
nego.

Na wniesione zazalenie przeciw nie-
prawemu urzedowaniu Marcina Pdézuiaka
za naczelnika gminy, z powotaniem sie na
orzeczenie e. k. Ministerstwa spraw we
wnetrznych odpowiedziato c. k. Starostwo
pod dniem 2. wrze$nia 1904 1 35.414/04,
ze ta sprawa nie nalezy do kompetencyi
c. k. Starostwa lecz mimo tych swoich nie
kompetentnych zarzadzen! Na rekurs prze-
ciw temu zarzadzeniu c. k. Starostwa c. k.

Namiestnictwo pionem z dnia 7. listo-
pada .1904 1 157.068 nie uwzglednia re-
kursu, motywujagc swoje zarzadzenie tem,

ze ta sprawa nalezy do wiadz autonomicznych
lecz takze swoich poprzednich niekompe-
tentnych zatwierdzenA i zarzadzen nie od-
wotata, Wobec tego wniesli interesowani
podanie do wydziatlu powiatowego w Bro-
dach pod dniem 8. listopada 1904 1 4.286,
pod dniem 13. listopada 1904 1 4.353 i na
ostatek pod dniem 6. grudnia 1904 1 4.828
i kazdym razem prosili o usuniecie takiego
nieprawnego stanu w gminie powotujgc sie
na prawomocng uchwate Rady gminnej
z dnia 25. lutego 1903 i z 7. marca 1903
wykazujac, ze Marcin Pozniak nieprawnie
urzeduje jako naczelnik gminy, a jego to-
warzysze zasiadajg nieprawnie w Radzie
gminnej. Wydziat powiatowy na to pismem
z dnia 81. stycznia 19051. 4.823 znidst obie

z dnia 18. lutego 1907.

te juz prawomocne uchwaty Rady gminnej
jako nieprawne.

Na rekurs przeciw zarzadzeniu Wy-
dziatu powiatowego, Wydzial krajowy pod
dniem 11, lipca 1905 1 47.227 nie uwzgle-
dnit tego rekursu i utrzymat w mocy orze-
czenie Wydziatlu powiatowego.

Dopiero az c. k. Trybunat administra-
cyjny we Wiedniu zatatwit korzystnie re-
kursy przeciw tym zarzgdzeniom i wyro-
ki :m z d. 31. pazdz. 19061. 11450/V. G. H./96
znidst wszystkie zarzadzenia nizszych instan-
cyj jako przeciwne prawu.

Zaraz po otrzymaniu tego wyroku wnie-
§li interesowani, przy zalgczeniu odpisu tego
wyroku c. k. Trybunatu we Wiedniu po-
danie do c. k. Starostwa w Brodach, na-
prowadziwszy okolicznosci, ze Marcin Po-
zuiak, jako prywatna osoba, juz czwarty
rok nieprawnie urzeduje jako naczelnik
gminy w Toporowie, a nadto i radni, kto-
rzy zrezygnowali, takze czwarty rok nie-
prawnie zasiadajg w Radzie gminnej, ze
wszelkie zarzadzenia Marcina Pozniaka
i takiej nielegalnej Rady gminnej sa nie-
wazne i nieprawne, ze taki anormalny stan
wychodzi tylko na niekorzy$¢ gminy i ruj-
nuje wszelki tad i porzadek, i prosili azeby
wobec tego na podstawie wyroku c. k. Try-
bunatu usuneto Marcina Po6zniaka z urzedu
naczelnika gminy i oddato to urzedowanie
prawnie nalezace sie asesorowi i azeby
pismem z dnia 2. marca 1903 1 7566/903
tymczasowo wstrzymane dopetniajagce wy-
bory teraz zarzadzito, bo brak kompletu
w Radzie gminnej wychodzi tylko na szkode
gminy.

Takie same pisma pownoszono do Rady
powiatowej i do Wydziatu krajowego, lecz
c. k. Starostwo do tego czasu niczego nie
zarzadzito, a Wydziat krajowy wydat orze-
czenie z 7. grudnia 1906 1 118 386, ktérem
po mysli orzeczenia Trybunatu administra-
cyjnego znidst orzeczenie Wydziatu powia-
towego z 31. stycznia 1905 1 4823, a za-
twierdzit uchwate Rady gminnej w' Topo-
rowie 25. lutego 1903, ktérem przyjeto do
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wiadomosci rezygnacye Marcina Pozniaka
i jego 13-tu towarzyszy z cztonkéw Rady.

Pomimo tego zasadniczego orzeczenia
Trybunatu administracyjnego i orzeczenia
Wydziatu krajowego na jego podstawie wy-
danego, dzieje sie w Toporowie ta niesty-
chana i.niewidziana anomalia, ze jako na-
czelnik gminy urzeduje nikt inny, jak ten
Marcin Pozniak, ktéry zrezygnowat, ktéry
na 22. stycznia 1907 zwotal posiedzenie
Rady, dopuscit do udziatu w niem o$miu
takich samych, ktérzy jak on zrezygnowali
radnych, i przy ich pomocy uchwalit budzet
gminnyll |

Podajagc do wiadomosSci to rzeczywiste
naigrawanie sie z prawa i porzadku pra-
wnego podpisani zapytujga:

Czy i w jaki spos6b zamys$la c. k. Rzad
temu wprost nieprawdopodobnemu stanowi
rzeczy koniec potozy¢?

Olesnicki, w. r.
interpelant.

Korol, Mazikiewicz, Effinowicz, Mogilnicki,

Glidziuk, Jan Jaworski, Huryk, Bokaczewski,

Barabasz, kurytowicz, Bojko, Krempa,
Ostapczuk, Staruch.

Interpelacya do c. k. Rzadu.

Gmina Trybucbowce pow. buczackiego
wniosta 9 wrzed$nia 1906 do c. k. Starostwa
w Buczaczu, prosbe o koncesye na budowe
mtyna motorowego, ktéry ze wzgledu na
gospodarskie stosunki jest dla gminy bardzo
potrzebny.

Do podania zatgczyta gmina wyma-
gane prawem plany i inne potrzebne doku-
menty, jak réwniez z gory koszta komisyi
Pomimo uptywu tak diugiego czasu, Sta-
rostwo w Buczaczu nie zrobito nic w tej
sprawie, nawet Die wystato komisyi, a na
kilkakrotne zapytania i prosby intereso-
wanych os$w.aJczono im w Starostwie, ze
czem czesciej bedg prosi¢, tern dinzej Sta-
rostwo bedzie podanie <trzymac¢ nie zata-
twione. Poniewaz w tym wypadku jest oczy-
wistem, ze Starostwo umysinie, to podanie

z ania 18. lutego 1907. 27
trzyma niezatatwione, poniewaz Starostwo
robi to oczywiscie w interesie wtasciciela
obszaru dworskiego w Trybucbowcach, kto-
remu miyn gminny jest nie na reke — za-
pytujg podpisani:

»,Czy c. k. Rzad wie o tern postepo-
waniu c. k. Starostwa w Buczaczu i czy
ijakim sposobem zamys$la spowodowac azeby
zostata wspomniana sprawa jak naspieszniej
wedle sprawiedliwo$ci zatatwiong.

Oleénicki, w. r.
interpelant.

Korol, Mazikiewicz, Effinowicz, Mogilnicki,

Glidziuk, Bobaczewski, Jan Jaworski, Huryk,

Barabasz, Kurytowicz,Krempa, Bojko,Ost.ap-
czuk, Staruch.

Interpelacya do c. k. Rzadu!

W gminie Miléwka, powiatu zalesz-
czyckiego byty zapowiedziane na 2 stycznia
1906 wybory do Racy gminnej. Wedle prze-
pisu ustawy wyborczej zawiadomita zwierz-
chno$¢ gminna c. k. Starostwo w Zale-
szczykach o majacych odby¢ sie wyborach.
Gmine zawiadomit woj.t jeszcze 22 grudnia
1905 gdy ludzie wychodzili z ceikwi, ze
2/1 odbedg sie wybory i powiedzial azeby
ludzie nie wybierali jego, bo onjuz za stary
(77 lat) w sam dzieA wyboréw wystat wajt
policyanta po wsf, azeby jeszcze raz przy-
pomnie¢ ludziom o wyborach jakie nazna-
czono na 9. godzine rano. Wybory me za-
czely sie o 9-tej, bo nie bylo wéjta i wia-
Sciciela wsi Geringera. Koto 1S-tej p-zyje-
chat pan Geringer i jako przewodniczgcy
szkoty pozwolit robi¢ wybory w sali szkol-
nej. Przed wyborami wygtosit Geringer
ostrg przemowe w jakiej publicznie agito-
wat w sali za wyborem ludzi jakich popie-
rat — a gdy obecny ksigdz powiedziat lu-
dziom, ze pan nie ma prawa zmuszaC azeby
oni gtosowali na tego, kogo on chce —
wtedy pan GeGnger v>idzac, ze nie wygra
sprawy, bo ludzie oSwiadczyli sie za swoim

kandydatem — oznajmit zebranej gminiej
Ze rozwigzuje zgromadzenie i w tej
chwili wyszedt sam, a z nim wdjt, ktdry
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byt z nim w zmowie — i wybory nie mo-
gty sie odby¢.

Zebrani ludzie czekali az do godziny
5 wieczorem, spodziewajac sie, ze wybory
odbedg sie, lecz nadaremnie, wysiali i te-

legram do Starostwa na takie pogwalcenie
prawa iwoli gminy przez jednego cztowieka,
lecz i to nie pomogto.

Starostwo wzieto w obrone Geringera
i oswiadczyto, ze to bylo przedwybor-
cze zgromadzenie, chociaz ustawa
takiego zgromadzenia nie zna, a gmina byta
przez to pokrzywdzona w swojem najwa-
Zniejszem prawie.

Ostatecznie odbyty sie wybory 17. lu-
tego 1906, przy asystencyi komisarza i zan-
darma — lecz mimo takiej presyi wyszia
lista gminna, to Starostwo do dzi$ nie chce
uznaé¢ tych wyboréw ani nie rozpisuje no-
wych.

Wobec tego zapytujg podpisani:

Czy c. k. Rzad wie o tern bezpra-
wiem postepowaniu c. k. Starostwa w Za-
leszczykach ?

Czy gotdw jest zarzadzi¢ jak najspie-
szniej wprowadzenie w urzedowanie legalnie
wybrang rade gminng w Miléwce — i c. k.
Starostwo w Zaleszczykach z powodu na-
ruszenia ustawy do odpowiedzialnosci po-
ciagnac ?

Olesnicki, w. r.

interpelant.
Korol, Mazikiewicz, Effinowicz, Mogilnicki,
Glidziuk, Jan Jaworski, Huryk, Barabasz,

Kurytowicz, Bohaczewski, Bojko," Krempa,
Ostapczuk, Staruch.

Interpelacya

do wysokiego c. k. Rzadu posta ks. Bu-

haczewskiego i tow. w sprawie postepowa-

nia zandarma Szota w Rozuiatowie pow.
dolinskiego.

Dnia 30. maja 1906, w nocy zarobnicy

Iwan Stasiw, Dmytro Nykoluk, Myehajto

z dnia 18. lutego 1;>07.

Maryne¢, Wasyl Stasiw, Nykola Dirif, lwan
Kalmuczyn Hryn Wasyteczka, Wasyl Fe-
dorin syn Dmytra, Wasyl Fedorin syn My-
chajta, Myehajto Stasin, Nykola Stasiu, lwan
Dirit, Denys Komar, Damian Paraszczyj
i Hawrylo Fedin, wszyscy z Cieuiawy wra-
cali z zarooku z dworca kolejowego w Kre-
chowicaeh, przez Rozniatdw do dofnu. Ra-
ptem w Rozniatowie wstrzymuje ich wszyst-
kich zandarm Szot, i pyta sie z krzykiem
co oni za jedni Gdy oni mu jak najspo-
kojniej na to odpowiedzieli, krzykngt mimo
to zandarm Szot, na miejskiego wartownika
na cate miasto:

,Uwazaj na nich i daj pozér, to sg
tajdaki, huncwoty cieuiay skie, jabyra ich
wszystkich wystrzelat, jak tych psow®.

Wobec tego zapytujg podpmani: Czy
gotow wysoki c. k. Rzad te sprawe jak
najécislej zbada¢, zandarma, ktory zawinit,
jak najostrzej ukara¢, oprécz tego raz na

zawsze nakazac, azeby c. k.
nocy zadnych awantur
i spokojnych ludzi
stowat !

zandarm po
nie dopuszczat sie
niewinnie nie napa-

Bohaczewski, w. r.
interpelant.

Stapinski, Kurytowicz, Olesnicki, Mogilnicki.

Barabasz, Mazikiewicz, Bojko, Staruch, Effi-

nowicz, Huryk, Ostapczuk, F. Wtodek, Oehry-
mowicz, Korol.

Interpelacya

do wysokiego c. k. Rzgdu posta ks. Boha-
czewekiego i tow. w sprawie wstrzymania
wydawania przyznanego przez komisye ser-
witutowe drzewa opatowego przez c k.
Zarzady kryminalne w Lisowicaoh i Katu-
szu uprawnionym gm.nom Lisowice, Wola
zaderewacka, Zaderewacz i Nieniow dolny,
Doliuianskiego powiatu jak réwniez gmi-
nom Zawdj, Jaworowka, Rypianka, My-
stowa, Wistowa, Podmichale i Dobrowlany
katuskiego powiatu.

Orzeczeniem komisyi serwitutowej z dn.

28. maja 1864 L 92718, zostaty gminy
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Lisowice, Wola zaderewacka, Zaderewacz
i Nieniow dolny, a orzeczeniem tejze komi-
syi z dnia 12/11 1861 L. 67562 gminy Za-
woj, Zawordwka, Rypianka, MysSlowa, Wi-
stowa Poamichale i Dobrowlauy obdarzone
prawem poboru drzewa opalowego 2z do-
tyczacych laséw kameralnych. Ugoda ta
zostata oczywiscie takze koramizowaua iza -
twierdzona przez Wysokie c¢. k. Namiest-
nictwo. Nalezytos¢ te pobieraty faktycznie
wyzej wspomniane gminy az do dnia dzi-
siejszego, a mianowicie: po dwie fury na

tydzien na jeden numer domu w zimie,
a po jednej furze w lecie. Tymczasem
w ostatnim czasie z nieznanej przyczyny

wyzej wspomniane zarzady kameralne sprze-
daja nalezyto$¢ serwitutowa zydom, a upra-
wnione gminy, gdy z furami przyjdg, od-
prawiajg z niczem lub co najmniej ukro-
cajg prawa gmin i wydajag mniejszg nale-
zytos¢, jak to ma miejsce w Zawoju, ktdra
to gmina miata zabezpieczonych 380 asy-
gnat na kwartat, a teraz otrzymata tylko
87, ktéra to suma na 240 gospodarzy zu-
petnie nie wystarcza.

Wobec tej wotajgcej o pomste samo-
woli i krzywdy, wobec ztamania przez za-
rzady kameralne dobrowolnej ugody, wobec

w koncu ruiny, jaka powyzszym gminom
grozi, boz teraz zima ostra — podpisani
zapytuja:

1) Czy wie o tem Wysoki
i jak potrafi to usprawiedliwi¢?

c. k. Rzad

2) Czy gotéow Wysoki c. k. Rzad wy-
zej wspomnianym c¢. k. Zarzadom kome-
ralDym jak najsurowiej

nie maltretowaty,

poleci¢, azeby upra-
whnionych gmin do osta-
tecznos$ci nie doprowadzaty, a przynaleznym
gminom drzewo opatowe punktualnie i rze-

telnie wydawaty?

Bohaczewski, w. r.
Interpelant.
Stapinski, Kurytowicz, Olesnicki, Barabasz,

Effinowicz, Mogilnicki, Mazikiewicz, Bojko,
F  Wiodek, Staruch, Huryk, Ostapczuk,
Ochrymowicz, Korol.

z dnia 18. lutego 1907. 29

Interpelacya

do Wysokiego c. k. Rzadu posta ks. Bona-

czewskiego i tow. w sprawie regulacyi

rzeki Czeczwy w goérnym biegu m,edzy
Tuzytowem a Swaryczowem.

Regulacye rzeki Czeczwy pod Tuzyto-
wem rozpoczeto jeszcze w roku 1901 jed-
nak wtadze krajowe zregulowaty Czeczwe
tylko ponizej wsi Tuzytowa w dolnym Kkie-
runku do sasiedniej wsi Dothe, za to gorna
cze$¢ rzeki Czeczwy poczgwszy od potowy
wsi Tuzytowa az do gminy Swaryczowa
jeszcze nie jest uregulowana.

Dla tutejszej wsi Tuzytlowa bardzo jest

pozgdanem, azeby rzeke Czeczwe uregulo-
wano i powyzej Tuzytowa, bo gdy dolna
czes¢ Tuzylowa ze swoimi gruntami jest

od wielkich powodzi i od przetoméw grun-
tébw jako tako juz zabezpieczona, zato gérna
cze$¢ wsi Tuzylowa ze swoimi gruntami,
gdzie jeszcze regulacya zadnej budowy nie
robita lezy w jak najgorszera potozeniu, po-
n.owaz tam gdzie jeszcze zadnej regulacyi
nijma rzeka Ozeczwa straszne szkody mie-
szkancom gminy Tuzytowa wyrzadza, bo nie
majac statego koryta przetamuje urodzajne
ogrody i grunt, grozi wylomem dosta¢ sie
do wsi.

W takim wypadku moze rzeka Czeczwa
takze wytamac¢ i popsu¢ ponizej wykonane
regulacye wodne a co najgorzej moze utwo-
rzy¢ dla siebie nowe koryto urodzajnemi
gruntami, budujacy sie teraz nowy most na
Czeczwie kosztem 22.000 koron moze na
suchym brzegu pozostawi¢, mieszkancy Tu-
zytowa jak dotychczas bie&owali bez mostu
tak i potem beda.

Wobec tego zapytujg podpisani m

czy Wysoai c¢. k. Rzad gotéw do re-
gulacyi rzeki Czeczwy w gornym biegu jak
najspieszniej przystapi¢, brzegi tej rzeai
w tym biegu odpowiednio obwarowaé i ta-
kim sposobem gmiue Tuzyléw od niechy-
bnej ruiny ochroni¢?

Bohaczewski, w. r.
intepelant.
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Stapinski, Kurytowicz, Oles$nicki, Mogilni-

cki, Barabasz, Mazikiewicz, Bojko, Staruch

Effinowicz, Huryk, Ostapczuk, F. Wtiodek,
Ochrymowicz, Korol.

Interpelacya do Wydziatu krajowego.

W gminie Zydaczéw jest pastwisko,
stanowigce ciato hipoteczne objete wyk.
hip. 841 ksiegi grunt, gmin kat. Zydaczow.

W ksiedze gruntowej zapisano to pa-
stwisko na rzecz gminy miasta Zydaczowa
jako dobro gminne, jednak dodana przy-
tem adnotacya, ze uzywanie ciata hipote-
cznego tym wykazem objetego, przystuguje
opréocz chrzescijanskich  cztonkow gminy
miasta Zydaczowa tylko tym izraeiickim
cztonkom gminy, ktérzy posiadajg grunta
gospodarskie, nabyte od chrzescijan.

Ten stan prawny ma za podstawe za-
zasadnicze orzeczenie Wydziatu krajowego
z dnia 30. maja 1873 L. 9003 wywotany
rekursem zydowskich cztonkéw gminy Zy-
daczéw przeciw orzeczeniu Wydziatlu po-
wiatowego w Zydaezowie z 20. czerwca
1872 L. 386.

Orzeczeniem tem orzekt Wydziat kra-
jowy zasadniczo i prawomocnie, ze uzytko-
wanie pastwiska tego przystuguje obok chrze-
Scijanskich cztonkéw gminy, tylko tym zy-
dowskim cztonkom gminy, ktérzy posiadajg
grunta gospodarskie. Odpowiednio do tego
orzeczenia i prawocnego stanu tabularnego
nie moze uzytkowanie tych pastwisk przy-
stugiwaé nikomu innemu — w szczeg6luo-
§ci nie moze pozytek z nich w jakiejbadz
formie przypadaé gminie jako takiej — atak
samo i adiniuistracya tych pastwisk po-
winna nimi administrowa¢ tylko na rzecz
mieszkancow chrzescijan i zydow, ktorzy
nabyli gospodarstwa od chrze$cian — a ktd-
rych to ostatnich w gminie jest bardzo
mata liczba. Tymczasem pod tym wzgledem
panuje stan zupetnie bezprawny.

Wspomiane ppStwiska administruje gmi-
na jako taka t. j. Zwierzchno$¢ gminna,

Protokdét 3. posiedzenia 2 dnia 18. lutego 1907.

naduzywajgc swego uprawnienia do tego
stopnia, ze rozsprzedaje je poszczegbélnym
ludziom i obraca cene kupna na korzys¢
catej gminy z krzywdag dla uprawionych,

e Takim sposobem zostaty z tego ciata
hipotecznego wydzielone ipojedynczym o0so-
bom trzecim sprzedane nastepujace parcele:

1) parc. 1638/2 Wasylowi
ckim, 2) parc. 1638/3 Andryjowi Hubel,
3J parc. 1638/5 Hawryle i Anieli Bucia-
kom, 4) pac. 1638/6 Iwanowi . Katarzynie
Posackim, 5) pac. 1638/7 Teodorowi Ko-
styrka, 6) parc. 1638/8 Michatowi i Kata-
rzynie Tyszbir, 7) parc. 1638/9 Antoniemu
i Helenie Zaniewicz, 8) parc. 1638/10 Maryi

i Julii Bali

Borys, 9) parc, 1638/11 Iwanowi Hywel,
10) parc. 1638/12 Antoniemu Serafinowi,
11) parc. 1638/13 Andryjowi Stasyua.

Poniewaz tym sposobem prawo upra-
wnienia do uzytkowania tych pastwisk zo-

stato naduzyte a naruszenie to grozi i dalej
i zachodzi niebezpieczenstwo ze powoli

wszystkie te grunta mogag by¢ sprzedane,
dlatego podpisani zapytujg :

czy znany jest Wydziatowi krajowemu
ten stan rzeczy?

czy i w jaki sposéb zamys$la Wydziat

krajowy zapobiedz dalszemu naruszeniu
praw uprawnionych ?
czy w szczegblnosSci gotow jest spo-

wodowaé¢ nstanowienie osobnego zarzadu
dla admiiiistracyi tym majgtkiem czeSci
mieszkaficow gminy Zydaczow?

Oleénicki, r. w.
interpelant.
Korol, Mazikiewicz Effinowicz, Mogilnicki,
Glidziuk. Krempa, Ostapczuk, Staruch, Jan
Jaworski, Huryk, Barabasz, Kurytowicz,

Bohaczewski, Bojko.

Marszatek oznajmia, iz pierwsze czy-
tanie odczytanych wniosk6w umiesci na po-
rzagdku dziennym jednego z najblizszych po-
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siedzen, interpelaeye za$ odstapi p. Komi- o godzinie 10 przed potudniem i odczytuje
sarzowi rzagdowemu wzglednie Wydziatowi porzadek dzienny nastepnego posiedzenia.
krajowemu.

Koniec posiedzenia godzina 2 minut

Marszatek zamyka posiedzenie, nazna 10 popotudniu.
czajac nastepne na dzien 21. lutego 1907

Marszalek krajuwy.

Stanistaw hadeni, w. r.

Sekretarze:

Mieczystair Urbanski, w. r.
Kazimierz Lubomirski, w r.

Z Drukarni Ludowej we Lwowie.






