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(FortsezzungJ.

Russland urtheilte sicherlich sehr richtig, dass 
allein durcli eine Yerfassungs-Reform der Republik 
die Wiederholung einer poln. Landestbeilung ver- 
mieden werden konne. Die Constitutionsmacher 
von 1791 borgten daher Russland diese richtige 
Einsicht ab. Es war vielleicht die einzig w ahre ,  
welcbe sie besassen, obschon dieselbe 1791 ihre 
ganze Dringlichkeit und ihren practischen W erth  
verloren hatte. 11 s 'a g i t  m a in te n a n t de  I 'a v e n ir —  

schrieb die Raiserin Catharina an ihren Gesandten 
in Warsehnu —  Dites au roi que I'on ne discontinue 
pas de me sol/iciter pour un p a r ta g e  ulterieur. 
[F errandll, ioq)  Nur die Frage brauchte  somit ent- 
schieden w erden, wie weit die Verfassungs-Reform 
gefiihrt werden miisse, urn jenen Zweck zu errei- 
chen? Diese Frage war fur die Republik eine Le- 
bensfrage und ihre Beanlwortung konnte deshalb 
nicht ruhig und ernsthaft genug erwogen werden. 
Aber in der Discussion derselben erhob sich ein 
audererZweifel, welchen die Umstande zwar solort 
entschieden, der aber doch eine Beachtung ausdem 
rechtlichen Gesichtspunkt verdient, in wieweit die 
drei theilenden Hofe einen rechtlichen Einfluss auf 
diebeabsichtigte Verfassungs-Relorm ausiiben durf- 
ten und ausiibten? Betrachten wir zuerst diese lez- 
te Frage.

Wie iiberzeugend uns jezt die damalige Noth- 
wendigkeit einer Verfassungs-Reform der Republik 
einleuchtet oder nicht, ist gleichgiiltig; der auf- 
geklarte Theil jene r  Generation fiihlte das Bediirf- 
niss derselben lebhaft und wiinschtesie, wie Male- 
szewski bemerkt. Demungeachtet wurde dieser 
W unsch nur mit Angst óffentlich geaussert, weil 
die Barer Confederation je d e n ,  nur auf Verfas­
sungs-Reform gehenden, Vorscblag als einen Rath 
der Verrather geatempelt und ausschliesslich den 
Umsturz der ganzen bestehenden Verfassung als 
das lezte Ziel aller Vaterlandsfreunde bezeichnet 
hatte, War nun ąuch die Confederation als solche

zersprengt und die meisten ihrer Koryphaen im 
Auslande, so gab es doch immer noch viele machti- 
ge Theilnehmer derselben im Lande und in den 
Reichsamtern der R ep u b lik , deren Hass und Ver- 
folgungssucht der Einzelne nicht mit Unrecht zu 
scheuen hatte. Diese Umstande bewirkten, dass 
sich die drei theilenden Hofe veranlasst sahen, hin- 
sichllich der  nothwendigen Verfassungs-Reform, 
beym Reichstag von 1773 die Initiative zu ergrei- 
feu und der Discussion desselben einen Plan der 
Verfassungsreform vorzulegen. Man vergleiche nun  
dio 22 Bestimmungen dieses Entwurfs mit d e n V e r-  
anderungen, welche der Reichstag dagegeu in 
Anlrag braehte und durclisezzte, so kann bloss 
die leidensehaftlichste Befangenheit jenen Reichstag 
einen von dem Wiilen der drei Ilofe blind abhangigen 
und unfreien nenuen; das Resultat seiner Arbeilen 
straft diesen Tadel aufs vollkommenste der Liige. 
Aber es gab iu demselben eine Faction, die uber 
jede  Miissigung der Debatteu weit hinausging. 
Diese Fraction des Reichstags suchte sich in ihrem 
Sinn d. h. im Geist der Barer Confederation, deren 
Theilnehmer sie gewesen war, der Reform-Frage 
ganzfallein zu bemiichiigen und in dieselbe den 
W a h lthron und dąs liberum veto hieneinzuziehen, 
um den Staat dadurch in seinen Grundpfeilern zu 
erschuttern. Denn dass diese Einrichtun<ren wirk-D

liche Staatspfeiler der Republik w aren , konnte 
nicht geleugnet werden. Beide Institutionen, vou 
denen die eine dem geschriebenen, die andere 
dem ungeschriebenen off'eullichen Recht angehór- 
te , batten unstreitig einen widersinnigen und ge- 
fahrlichen Charakter. Mit dem grossten Recht 
konnten sich daher alle Verniinflige gegcn diese 
ungluckliche polilische Theorie ereifern. U nd die 
Praxis1 hatte jene beinahe als noch verwerflicher 
dargestellt, wie die Theorie. Indessen in Frage 
stand nicht, ob man jene Institutionen erst* in das 
gesehriebene oder ungeschriebene óffentliche Recht 
d e r  Republik einfiihren sollte oder nicht, denn 
alsdann hatte dieselbe Jedermann, (erwiesene Bós- 
willige ausgenommen), schlechthin verneinend be­
am worten m ussen; sondern es fragte sich, ob jene  
ins polnische Staatsrecht langst eingefuhrten und



(
l i iogst  r ećht l i c l i  h c s t e h e n d e n  In s t i t u t i o n e n  p lozz l ich  
u n d  o h n e  R es t r i c t i on  abgeschafft w e r d e n  sol l ten.  
D e r  Missbrauch d i e s e r  I n s t i t u t i onen  u n d  das  V or­
der hen, we l ch es  sie f u r  d ie  Re p ub l i k ,  wie f i i r  N ach- 
barstaaten, z u r  Fo lgę  g eh a b t  h a l t e n ,  w a r  im  L a u f  
d e r  J a h r h u n d e r t e  l e i de r  n u r  zu sa l tsam cons t a t i i t .  
Ke in  T h e i l  b e f a nd  sieli d e sb a l b  in d e r  ge r i n g s t en  
Ungewi s she i t .  l nd e s se n  f o r d e r t e n  au ch  d ie  l h e o r i e  

m n d  d i e  E r f a h r u t i g  die  ab so lu t e  De ro ga t i on  d i e s e r  
p o l u i s ch - s t a a t s r ec l i t l ichen  E i n r i c h i i i u i gen  , so m us s -  
ten d o c h  d a g e g e n  die  Z e i t -  u nd  L o c a l - Verba l t n i ss e  
u n d  ob  d ie se lben  e i ne  augeubl i ck l i c l i e  ganze  o d e r  
t he i lwe is e  Bese i t igung  j e n e r  I n s t i t u t i onen  « o b n e  Ge -  
f a b r ” g e s t a t t e t e n ,  e r n s t l i ch  e r w o g e n  w e r d e n .  Nie-  
d e r z u re i s s en  u n d  a l le  b e s t e h e n d e n  E i n r i ch tu ng en  
fi ir u n v o l l k o m m e n  zu e r k l i i r e n ,  d a z u  b e d n i f  es 
ke ine s  c r o s se n  V e r s t a n d es  u n d  ke in e r  g ro s s en  E l -

O

f a h r u n g .  A b e r  n i cb t s  n i e d e r z u r e i s s e n , w o  m a n  
(n i ch t  bloss  t h e o r e t i s c b  s o n d e r n )  fac t isch n icbt s  
be s s e r e s  au f b a u e n  kann  u n d  d ie j en ige  U nv o l lk o m -  
m e n h e i t  m u t b i g  zu d u ld cn ,  de r e ń  vo r s cbn e l l e  Be­
se i t i gung  al l sei t iges U n g lń c k  u n d  V e r w i i s t u n g  z u r  
F o l g ę  l i aben w i i rde ,  so l ches  e r f o r d e r t  eb en so w o b l  
d i e  b e s o n n e n s t e  u n d  u in f a s sends t e  U e b e r l e g u n g  
e ińe s  re i fen  V e r s t a n d e s ,  wie  die  fes te  S ee l e n r u b e  
e ine s  gan zen ,  tapfe ' ren Mamies .  V o r w a l t e n d e , g e -  
g e b e n e  Ums i i i ude  u n d  Vei hii l tnisse legen bei  d ie ser  
Be u r t b e i l u n g  e in H a u p t g e w i c b t  in d ie  W a a g s c h n l e  
u n d  wie  d e r  A l p en w a nd e r c r  s i ch  bu t e t ,  d ie  Lu f t  
d u r c h  le i  s e n ' L a t u  n u r  zu  e r&cbu t t e rn ,  da  mi t  n i ch t  
d e r  g e ló s t e  S e h n e e  sieli b i l de  z u r  ve r s t o r end en  
L a v i n d ,  so w i rd  au cb  d e r  w a b re  S tan tsmann sieli 
ar fgst l ich s e b e u e u ,  d i e  gegebenen U m s l a n d e  u n d  
Ver l i a l t niss e  s e inen  M e i n u n g e n  l i intanzustel le i i ,  wei l  
davon  ab ba n g t ,  o b  F i u c h  ob  S e e g e n  se ine tn  Han -  
d e l n  fo lgę .  U n d  in d e r  T h a t ,  es  be d a r f  n u r  o n e s  
Blicks in  d i e  d a m a l i g e n Z e i l -  u n d  Slaa t s -Ve rba l tn i s se  
d e r  R ep u b l i k ,  u rn  e i n z u s e h e n ,  dass  e i ne  p lózzl iebe  
Z e r s t b r u n g  des  f P k M h r o n s ,  s o w ie  ein. ganzl i ches  
Auf l i ebcn  d e s  liberum veto , h ó c b s t g e w a g t e  ve rm e s -  
s ene  O p e r a t i o n e n  g e w e se n  wa ren .  E in e  so l cbe  
p l ózz l i che  D e ro g a t i o n  d i e s e r  b e i d e n  Ins t i t u t ionen  
w a r e  d e r  d u r e b  d ie  Ba re r  C o n fe d e ra t i o n  b e z w e c k t e n  
T o t a l - R e v o l u t i o n  Po l ens  i iusserst  na b e  g e k o m m e n ,  
sie ha t l e  alle Le idenscha f t en  d e r  k a u m  e twas  b e -  
r u h i g t e n  Sz l ach t a  n e u  au fge wi i h l f ,  j e d e  P e r s b n -  
i i c h k e i t ,  d ie  i h r  hó ch s t e s  G u t  in die E ig e ns c ha f t  
sezzt e,  e in  mai  zu tn  R o n i g  g e w a b l t  w e r d e n  zu k o n -  
n e n ,  u n d  in  d e n  S to l z ,  Po l ens  Pa l r e s  consc r ip t !  
d u r c h  ein l akon i s ches  nie pozwalam  p lozz l i ch  au s -  
e i n an de r  j a g e n  zu d u r f e n ,  aufs  s ch merz l i ch s t e  u n d  
k r an ke n ds t e  v e r w u n d e t  •, sie ba t t e  d e n  Sc be in  e ine r  
zw ec k lo se n  u n d  d i e  G e m i i t h e r  n u r  e r b i t t e rn d eu  
G e w a l t u b u n g  n ie  v e r b e r g e n  k b n n e n ;  sie hiitte d e n  
F e i n d e n  d e r  b f f ent l i chen  O r d n u n g  u n d  R u h e  g u t en  
V o r w a n d  u n d  gu l e  W a f f e n  zu  a l l er  Ar t  Ma ch iu a -  
t i o ne n  u n d  zu o f f enem Augi i f f  g e g e b e n  u n d ,  s tal t  
ein U e b e l  zu  v e r h i n d e r n ,  al les U nhe i i  m o g l i c h  
u n d  vieles  wi rk l i eb  gemacbt .  W a r e n  also a u c b  die  
d r e i  N a c h b a rh ó fe  d u r c h  d ie  T b c o r i e  ver l e i t c t  u n d
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an fang l i ch  e in e r  p l bzz l i che n  u n d  g an z l i ćh en  Ab­
scha f fung  j e n e r  I ns t i t u t i onen  in P o l e n  w i r k h c h  g e -  
ne ig t  g e w e s e n ,  so hii tte sie d e r  w i i t h e nd e  Eifer ,  
in i t  w e l c h e r  sich d i e  e igen t l i ch  r e v o l u t i o n a r e  Pa t t e i  
d i e s e r  F r a g e  zu  b e m a c h t i g e n  u n d  i h r e  af f i rmat i ve  
E n t s c h e i d u n g  u n l e r  de n  L a n d b o t e n  d u r c h  D r o h u n -  
gen  und  E e s t e c h u n g e n  zu e r p r e s s en  s t r e b t e ,  i i ber  
den  w a h r e n ,  i ud iv idue l l en  C h a r a k t e r  j e n e s  G e g e n -  
s t andes  v o l l k on un en  aufk l i i ren  mi issen .  W a h r s e h e i n -  
l ich t r a t  de sba lb  atveh d e r  p r eu s s i s eb e  Mini s t e r  ge- 
gen  j e d e  we i l e r e  D iscus s ion  i i b e r  d ie  A bscba f tung  
de s  l i b e ru m  veto  so  e ne rg i s c h  im Re i chs t ag  se lbs t  
au f ,  (F errand  11, 2Ć>9-) a^s d ie se lbe  in e i n e m  r e in -  
r e vo l u t i ona ren  Ge is t  g e f ń h r t  zu  w e r d e n  b e g a n n .  
Da zu  kam ,  dass  n u r  e ine  k le ine  Minori t i i t  de s  Re ichs ­
tags d i ese  D e ro ga t i o n  v e r l a n g t e  un d  nacl i  j e n e r  
m i in d l i ch en  P ro t es ta t ion  de s  p r eus s i s chen  G e s a n d t e n  
n iebt  d e r  ge r i ng s t e  desfa ls i ge  Vo r sch l ag  m e b r  im 
Re i chs t ag  g e m a c b t  wi i rde- ,  Beweis  g e n u g ,  dass  die 
e r f ab r ens t e n  u n d  umś i cb r ig s t en  M a n n e r  e i ne  Besei ­
t i g u n g  des  W a h l l h r o n s  angst l i ch  s e b e u t e n ,  weil  
sie u u t e r  d e n  Rase r e i en  d e r  L e i d e n s c h a h e n , wel -  
ch e  a l sdann  ais  u n v e rm e id l i c h  vo rausz useh en  w a ­
r en ,  n ich t  e r w a r t e n  d u r f t e n ,  e i nen  e r b l i c h e n  Tl i ron.  
e r r i c h t e n  o d e r  ( w e n n  a u c b  d i ese s  n o c h  mó g l i ch )  i hi* 
e rh a l t e n  zu  kónnen-,  Bewei s  g e n u g ,  dass  d i e  Auf-  
ge k l a r t e s t en  u n d  B eso nne ns t en  e ine  Mot ion  i i be r  
d i e  A b sc h a f fu n g  d e s  l i b e r u m  veto  fu r  d e n  d a m a h -  
g en  S t a nd  d e r  V o lk sb i l d m .g  ais ganz v o r e . b g  u n d  
unze i t ig  b e u r t h e i l t e m  U n d  end l i c h  , bfedurf te  c twa 
d e r  dam a l ige  so w i r r e  Z u s t a h d  d e r  R e p u b l i k  n o c h  
m e h r e r e r  E l e m e n t e  d e r  V e r w i r r u n g  u n d  U n o r d -  
n u n g ;  w a r  es r a t h sa m  d e r  w a n k e n d e n  Re g i e r u ng ,  
d ie  s i ch  o b n e  E n e r g i e  u n d  fes len  G r u n d  nUr m u l i -  
sain u n d  ki ins t l icb erbi el t ,  n e u e  F e i n d e  aus  e i n e m  
P r i n c i p ,  we lches  m an  i h r  zweck lo s  a u f d r a n g ,  zu -  
z u z i e h e n ?  D en n  w a re  uu n  a u c h  d e r  W a b l t h r o n  fur  
al le Z u k u n f t  abgesc ha f f t  w o r d e n ,  i m m e r  wi i rde  S tan i ­
s laus  Aug us t  r e g i e r e n d e r  R o n i g  v on  Po l en  g eb l i e b e n  
s e yn  • j e n e  D e r o g a t i o n  hiitte d a h e r  d e  facto a u g e n -  
b l i k l i ch  d u r c h a u s  kein R esu l t a t  e r g e b e n ,  folgl ich 
a u c b  ke in e n  Vor the i l  f u r  das  Land  m o m e n t a u  g e -  
i i ab t ;  d a g e g e n  a b e r  augenb l i k l i ch  so viele u n d  so 
g ro s se  Nac h th e i l e  d e m s e l b e n  h e r v o r r u f e n  k ó nn en  
u n d  u n l e u g b a r  wol i l  a u c h  h e r v o r g o r u f e n ,  dass  die 
en t f e rn t e n  Vor the i l e ,  w e l c h e  das  L a n d  a u s  j e n e r  U m -  
w a n d e l u n g  de s  Th ro n fo lg eg es ez z e s  e rw a r t e t ,  boebs t  
p ro b i e m a l i s c h  g e w o r d e n  w a r e n .  D e r  E t l o lg  d u  
Deroga t i on  w a r e  a l so  im  g luck l ich s t en  I4-dl 
L a r m  urn iNichts ge wesen .  Ein unwi i rd ige s  Spiel  und  
urn de sto u n v e r a u l w o r t l i c h e r  ais d e r  Un mu nd ig s t e  
ba t t e  c i n sch en  k ó n n e n  , dass  d ie  Lage ,  w o r m  sich 
d ie  R e p u b l i k  nacl i  d e r  B a re r  Con f óde ra t i on  u n d  
d e r  e r s t en  T h e i l u n g  be fand  , fiir e i ne  so t i e fgr e i f en -  
de  E r s cb i i t l e ru ng  de s  S taa t s l ebens,  ais die U m w a n -  
de lu n g  e ines  W a h l -  in  e i uen  E r b t b r o n  h e r v o r r u f e n  
muss ,  s i c h e r l i ch  n ich t  den  rec l i t en  u n d  g l i i ck l i cben 
M om en t  anze ige .—  Mi t  d e r  Abscha f fung  des  liberum 
veto ve rh i e l t  es s i c h ,  z wa r  au s  a n d e r e n  U r s a c h e n ,  
ebenso .  Ha t t e  d e r  W a h l t h r ó n  Polef i  in de s śen  aus
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wartigen VerhhltniSsen grosses U ngluck  gebrach t,  
so war das liberum  veto d ie  alleinige Causalitat 
von grossem Unbeil in den inne rn  Angelegenbeiten 
d e r  Republik  geweseli. U n d  wie die E rba ltung  des 
W ah lth rons  den Anschein von einer absicbtlichen 
Miterhaltung d e r  u n g lu c k l ic h e n 'auswartigen. Ver- 
haltnisse Polens hntte, so schien die E rb a l tu n g  des 
l ibe rum  veto ebenfalls die offene Absieht zur E r ­
ba l tu n g  d er  innern po ln ischenW irren  auszusprechen. 
N ich tsdestoweniger  stellten sicli so wichtige G run-  
de  h e rv o r ,  dass d e r  bose Schein  sowenig beitn
lezten wie be im  ersten Fall eine uberw iegende
Beacbtung erhie lt .  Man scheule den Schein, dessen 
sich seitdem die boshafteste V er le u m d u n g  so ge- 
scbikt bedient hat,  keineswegs.

W i r  liaben schou angefiihrt,  was Rousseau und 
Burke  i ibe r  das l ibe rum  veto u n d  seinen usuellen 
G ebrauch  urlheilten .  D ie milderen Ausspriiche die- 
se r  M anner  d iirften billig Aufmerksamkeit verdie- 
nen. W ir  sind iibr igens vveit eutfernt d u rch  jene 
Citate  d ie Institution des l ibe rum  veto in ih re r
Praxis  em pfehlen zu wollen. Aber b il l ig ,  diinkt
uns, sollte m an seine m odernen  S chu lbucher  -  An- 
sichten u n d  M einungen in je n e  Zeit u n d  ih r  Na- 
t io n a l - W e rk  nicht so unbed ing t h inubertragen  u n d  
wenigstens den bffentlichen Charak ter  des  Volks 
d. h. des allein geordne ten  und R echte  geniessen- 
den Adels, welcher je n e  Institution ins Leben  rief, 
in B etrachtung ziehen. Aber alle h istorischen und  
politischen Criliker ,  sowie se lbst die spa teren  poln. 
H istoriker,  sp rec h en  uns  von deni po lit ischen  Ein- 
fall dieses unsinn igen  G ebrauchs  u b erau s  verstan-  
dig u n d  altk lug. Diese H erren  kam en mit ih re r  
enorm en  Verstandesfiille vom R athhaus und  w ir  
batten sonst vor derse lben  naturl ich  R espec t  haben  
un d  auf ih r  M eisterwort alles beschw oren  sollen. 
Indessen ist die Zeit jeuer  lit terarischen Despotie und  
schulerhaften N achbetere i gliicklich voruber  und 
w ir  diirfen jenen  Behauptungen insAnlliz leuchten  
und  nach  ih re r  geschicbtlichen und  moralischen 
Begriindung fragen. Die poln. Geschichte hat, jene 
Institution, in ih re r  A usfuhrung ,  als vorzuglich [un- 
heilvoll dargestel lt  und  erw iesen. Dieses er le idet 
keiuen Zwęifel. Und Niem and w ird  fe rner  in Ab- 
rede stellen, dass ihr erster  U rheber  (Syciński) ein 
Vorrecht u s u r p i r t e , welches ihm in keiner  Bezie- 
bung zukarn. Die Sache selbst ab e r  als einen bloss 
zufalligen Gedanketi ihres U rhebers  ansehen, heisst 
ih r  W esen vollig verkennen (*). D enn  samtliche

( ' )  W ir weisea nur auf eine friihere Thatsache h in . A ls 
/Vladislaw  IV . /Fasa gewiihtt wurde , p ro testirte  ein einzi- 
ger armer Landedelmann gegen ihn und zwar nu r deshalb , 
wie er sagte, weil E r  ilin uiclit zuni Konig liaben wolle. Der 
Reichstag wagte nichts zu entscheiden. E ndlich nanra der 
Szlachcic seine Protestation zuriick. Auf die Frage des lionigs: 
was er gegen ihn  gehabt babe, erwiederte der E delm ann: 
Durchaus n ich t das Geringste ; aber ich  wollte selien , ob die 
F reiheit in P o le n  noch unangetastet bestehe. Ew. Maj. haben 
keinen bessern U nterthan wie mich. — W o solche Scenen 
Vorfatlen konnt'en, da war der Gedanke eines liberum  veto 
nichts ausserordentliches mehr. Uebrigens war auch zwischen 
jener Scene und  Sicinskis Einfall ein Decennium verflossen, 
ein langer Z eitraum , wo, wie hier, alles Eil liatte, das Seyn 
wie das Nichtsevn.

verderb liche  Folgen, welche jene  Institution spater 
entwickelt hat, konnte  ein j e d e r  Z ei tgenoss ,  der  
m it den m enschlichen S ch w ac h h e i ten  n u r  einiger- 
massen ver trau t  w a r ,  schon dam als eben  so gut 
voraussehen, wie wir heu te  sie kennen, ohne  des­
halb unsere  spate W eishe it  e rs t  a b w a r te n  u n d  be-  
steh'Ien zu  mussen. D em ungeach te t  e rh ie l t  sie 
sogleich ( i 65a) die bei weitem b e d e u te n d e re  M a- 
joritat d e r  Reichstagsstimmen und  ward a u c h  in 
vigore erha lten ,  oble ich schon 17 Jahre  spater d e r  
L andbote  Olizar seine Slimme l’tir 600 poln. G u l­
den schmahlićh verschacherte .  U n leugba r  latr inn  D

dem liberuin  veto ein mit dem  Geist d c r  poln. 
Verfassung ganz ho m o g e n er  C harak ter.  U n d  ń u r  
d ieser mit dem  bestehenden  Verfassungs-Gebiiude 
gtinz ubere instim m ender C harak ter  verm ochte  je -  
tiem Vorschlag  sofort fast a l lgemeine A nerkennung  
zu  verschaffen. Man sah in ihm  eine weitere  con- 
seqiiente F o r tb i ld u n g  des Bestehenden. E r  war es. 
Sein le ich ter  M issbrauch  leuch te te  zwar vor und  
dass d e r  Bestechung  dad u ro h  ein g rosse r  Spielraum 
m ehr gestat tet  w o rd e n .  A ber das l ibe rum  veto 
b rachle die Bestechung nicht e rs t  in die poln. 
Reiehstage. Sie la n d  langst u n d  in alien Convo-o

cationsreichstagen fast vor Aller Augen am belled  T a-  
g e s ta t t .  Auch ist d ie sesG ebrechen  alien constitutio- 
nellen Verfassungen ohne  A usnahm e eigen. In d e r  
rSmi's'cbeh R epub lik  u n d  in Athen gab  es d e r  
feilen und  kaufbaren  Individuen Unzahlige . W a l-  
po le  bestach d ie  Majoriiat des engl ischen  U n te r -  
hauses und fuhrte  d a r u b e r  sein b eso n d eres  P re is-  
co u ra n t  uud  Benjamin Constant liess sieh noch 
ku rz  vor seinem T o d e  mit 200,000 Fr.  bes tcchen . 
Dazu katii, dass man diesen G rund  d e r  Bestechung 
du rch  anderes  Gute, was das l ibe rum  veto hofFen 
liess, mit Sicherheit fu r  i iberw ogen hielt. Deshalb 
schien es T liorhei t  zu seyn ,  des gu ten  G ebrauchs  
je n e r  Institu t ion  sich zu berauben , um seinem Miss­
b rauch  —  der  ja in keinem menschlichen Institut 
unm óglich  gem ach t w e rd e n  konne —  zu en tgehen . 
D asjenige,  was j e n e  Institu t ion  abe r  dem  Polen 
besonders  empfahl , w a r  die hohe natiouale Bedeu- 
tu n g ,  welche d adu rch  die adliche Person  als sol­
ch e  erhielt.  In W ahrbe it  N iem and hat so wenig 
R echt gegen das polnische liberuin veto zu s p r e ­
chen, wie die Verlheidiger  der  idealen D octr in  der  
Volkssouverainitat. Denn um  dieselbe im p rac t is th e n  
Staatsleben n u r  cinigermassen zu rea l is i ren ,  g ie b t  
es schlechthin kein anderes  Mittel als das po ln ische 
l ibe rum  veto. D u rc h  dasselbe w u rd e  d ie jen ige 
P e r so n ,  die sich dessen rechtlich bed ienen  d u rf te ,  
souverain de ja c to .  Es g ieb t  keine an d e re  Volks­
souverainitat de  facto, die zugleich auch  de ju r e  
besteht. D enn  die Volksouvera in ita t ,  w e lc h e  durch 
Pflastersteine und  BlutstrSme in n e u e r e r  Zeit her- 
v o rg e tre ten ,  en tb eh r te  sogar  des  Schattens eines 
Rechtstittels, da sie s te ts  aus d e r  ro h en  Gewalt en t-  
standen u n d  allein in d e rse lb en  solange bestanden, 
bis sie d u rc h  eine geistige o d e r  gleichfalls m ate-  
r ie l leU eberm achtubervvunden  und durch die w ieder-
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Fhergestellte OrdnuDg UDd Herrscliaft der Gesezze 
bcseitigt oder vielmebr vernichtet war. Im liberum 
veto emancipate sich ferner die polnische “Nation” 
von der usurpirlen Souverainitiit des Reichstags, weil 
jeder 4dliehe Deputirter und Mitglied des Reichstags 
werdeu konnte und in dieser Eigenschaft souverain 
de ju r e  war, bis er als gewahlter Deputirter auch 
souverain de facto  v/urde. Diese polnisch indivi- 
duelle Ausbildung d e r  Societat granzte allerdings 
so nahe an eine eonstituirte Anarchie, dass man sic 
im allgem einenm il lezterer ganz identificirenkonnte. 
Denn mit einem einzigen weiteren Schritt, wojedes 
adliche Individuum , schon als solches, fur souve- 
raiu son old de facto als d e ju re  erklart w urde ,  d. 
h. wo der vorrechtliche Charakter eines Depulirten 
annullirt und diese specielle und tem porare  Eigen- 
schaft eines Theils des Adels fur den Adel iiber- 
baupt generisch und perpetuel gemacht wurde, mit 
diesetn Schritt war die Republik und der ganze 
Gesellschaftsverband vollig aufgelóst. Hieraus nun 
ergiebt sich ev iden t , dass das liberum veto fiir 
die Republik cin thatsachliches, rechtliches und 
moralise hes Grundgesezz war, wenn es auch nicht 
in den Reichs - Constitutionen einregistrirt stand. 
Der Unterschied zvvischen der modernen Volkssou- 
verainitat und dieser alten polnischen bestand 
demnach da r in ,  dass in ersterer jedes Individuum 
deti hi.mmlischen T ros t  gen iesst , der millionste 
Tbeil des Staats zu seyn u n d  dass es den Staat en 
gros mitregieren helfen d u r f e , inwiefern nemlich 
die 999,999 iibrigen Partikel einstimmig seiner Mei- 
ńung sind, und dass in lezterer jedes Individuum 
das R-echt der Wahlbarkeit in den Reichstag genoss 
und als gewahlterLandbote  in dem Reichstag sagen 
konnte: U ta t cost m oi und zwar in Negativem mit 
ebenderselben praclischen W ahrheit und  AusdeL- 
eung wie L u d w ig  XIV. Und diese personelle Sou- 
verainitat genoss der polnische Deputirte nicht ais 
Theil des Reichstags theilweise, sondern als eui- 
ziger Repriisentant seines Wahldistncls ganz und 
ungetheilt. Und seine Souverainitiit ging nicht aus 
d e r  Einstimmigkeit mit seinen iibrigen Collegen, 
sondern im Gegen.theil am eclatantesten aus der 
Stimmenverschiedenheit mit alien Uebrigen hervor- 
Es bedarf eines geringen Scharfsinns, um einzuse- 
hen , dass eine solche rechtliclie Gewalt von dem 
poln. Adel sebr nalurlich als sein unicum et specia- 
lissinwm Jus cardinale, als sein einziges und eigent- 
lichsles Hauptrecht, als derAugapfel seiner person- 
Uchen Freiheit und Wiirde eifersuchtig bewacht 
wurde. Denn es war wirklich sein Cardinalrecht 
und ohne Zweifel die hdchste Ausbildung und 
vollstandigste consequente Entwickelnng der polni­
schen nationalen Verfassung. W er dieses laugnet, 
beweist, dass er den Geist der polnischen Verfassung 
nie kennen gelernt.Die Einseitigkeit des politischen 
Urtheils, welches hauptsiichlich von dem liberum 
veto den Untergang der Republik herleitet, ist (ob- 
schon sie fast bei alien Hisloriographen Polens ge- 
jundep .wird.) schar.f und uniiachsichllich zu rugeu.

Nicht deshalb ging Polen u n te r ,  weil seine Ver­
fassung ein liberum veto kann te , sondern weil 
seine Verfassung diese gefahrliche Institution recht- 
lich bediugen konnte und als ihren vorzuglicho

nationalen Charakter rechllich erhalten musste. 
Nicht im liberum veto bestand der todliclieKrank- 
heitsstolf der Nation, sondern die materia peccans 
oS’enbarte sich erst iiusserlich durch dasselbe. Der 
eigentliche Krankheitsstoff der Republik ware des­
halb nicht entfernt oder unschadlich gemacht 
worden, wenn auch jene Institution durch Gewalt 
ganz beśeitigt war. Jedoch um dieses richtig z u  
wiirdigen, bedarf es allerdings einer erns te ren  
Betrachtung des Gegenstandes, als sich ein ober-  
flachlicher Historiker und politischer B ach m ach e r  
gewóhnlich Zeit dazu gonnt.

Die Bluthe der  Verfassung w ar  das l ib e ru m  veto. 
Um keine Bluthe leiden zu diirfen, m nsste  man den 
Stamm um h au en , was die Barer Confederation 
bezweckte. Konnte aber nicht d ieser wilde Stamm 
veredelt w erden , sodass sein U tnhauen Thorheii 
gewesen ware? Die Panegyriker des 3 Mais gestan- 
den solches litrmend zu ,  sie riihmten sogar die 
Weisheit, welche jenes K unststuck vollbracht. Folg- 
Iich batte man 1773 vollkotnmen R e c h t , wenn 
man die Axt nicht vorschnell an die W urzel legte 
und fur lod tes jH o lz  e rk la r te ,  was noch frisches 
Leben batte und gute F ’ruchte zu tragen vermochte. 
Indessen man bezweifelt, dass das liberum veto 
die B l u t h e  der p o l n .  V e r f a s s u n g  w a r .  Also d e r  
Beweis. Polen g ing  in seiner Verfassurig (soviet 
vvir zuverlassig geschichtlich wissen) von einer 
lim itirten inonarcbischen Regierungsform aus. Diese 
Beschrankung findet sich vor als ihr von ausscn 
gegeben und zwar in de r  Macht des Adels d. li. 
der Grundbesizzer. Umstande und  Wechselfalle er- 
lie'bcn dann diese Macht eines Standes zu einer 
doppelten Ue.bermacht, erstlich gegen den Fiirsten, 
in derT heilung  derR egięrung  zwischen dem Regen- 
ten und dem Reichstag; dann gegen die Mitstiiiide, 
in der Lossagung des Adels von ihren personal- 
und real-Lasten. D er eine Stand des Adels wird die 
polnische Nation par excellence. D er Regent wird 
dadurch par inter pares , ein Adlicher fiir seine 
P e rso n ,  ein delegirter Administrator des Adels (der 
Nation) hitisichllich seines Amtes auf Ruf und Wi- 
derruf. Die Representation des ganzen Stande3, dessen 
Glied er ausmacht, steht nun iiber den Regenten, 
Der Reichstag; wird dadurch souverain, der Thron  
I fa h lth ro a . Aber die [nteressen gewinnen im Lauf 
der Zeitcn ein faetiscbes Uebergewicht. gegen die 
Principien nnd sofórt trilt das Individuum wider 
die moralische Person in die Schranken. Hier ist 
der Sieg nicht ungewjss. Die Individualital u su r-  
pirt von der moralischen Person «in der Sizzung 
des Reichstags” die Souverainitiit. Sie nimmt das 
liberum veto im Reichstag in Anspruch. Und nun 
pers,onificirt der  Adel die Nation, der Adliche im 
Reichstag die Souverainitat.—  1st hierin keine Con- 
sequenz, giebt es darin keine W urze ln , keinen
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S tam m , keine Aeste, Blatter undB liithen? So ver- 
derblich sich auch  diese Verfassung fur  den Staat 
selbst entwickelt,  so kann ihr Niemand ein inneres 
organisches Leben bestreiten. Es bat sich einseitig 
ausgebildet.  Es ist vvabr. Aber es hat sich doch 
ausgebildet und Jahrhunde>te erhalten. D er ver-  
wachsene Mensch ist auch ein Mensch und als sol- 
ch e r  zu beurtheilen.

Schlagen wir nun  unser  Compendium fiber das 
S taa ts-  und  Volker-Recht nach, so w erden wir 
da r in  ein ganz erklekliches Summarium aller Nach- 
theile des poln. liberum  veto finden. Aber treffen- 
deres  als diese gauze Professoren-W eisheit  sagt 

. uns d e r  m ehr  als hunder t jah r ige  Bestand dieser 
Institution. Kein anderes  Volk wie das polnische 
hat sie gekannt u n d  gelebt.  Sie w ar  somit eine 
ausschliesslich polnisch-ncztionale. Ih re  verderbli-  
chen Folgen liessen ferner  nicht au f  sich w ar ten , 
sondern  traten ohne Aufschub ein, Nichtsdestowe- 
n iger  bemfihte man sich n u r  diesem Missbrauch 
vorzubeugen ,  ohne d ie  Institution selbst zu dero-  
giren. Behauptet man nun , dass Sicinski vvahnsin- 
niS  gcvvesen, als e r  zuerst das liberum  veto ver- 
Jangte, so musste man solche A nschuldigun" viel- 
m ehr gegen die Nation r ic h te n ,  welche jenes  Ver- 
langen nicht n u r  genehm igte  , sondern  zu eineW  
Reoht inachte und «wie einen A ugapfel” sich be-  
wahrle . Doch dieser U n s in n , eine Nation eines 
hunderljahrigen  W ahnsinns zu b esch u ld ig en , ir rt  
unsere Demagogen in ihrem Urtheil keinen Au- 
genblik. Sie wissen, dass wahrend eines ganzen Siicu- 
lums kein einziger Kopf un ter  einem Volk von 
12 -  i 4 Millionen aufgetaucht ist .  welcher so viel 
Vernunft besessen wie sie ; sie fragen deshalb nicht 
darnach,  wie es gekonnnen, dass die Verstandigen 
jene Institution, ungeachtet dieselbe n u r  G ewohn- 
heitsrecht w ar ,  mit einer S chonung  behandelten 
welche an Vorliebe griinzte und zvvar indein sie die 
unglucklichen Folgen derselben tief fiihlten und  
klar erkannten. Denn selbst die Verfasser .v o m  E nt-  
stehen und Unt.ergang der  Constitution von 1791’’ 
gestanden: « obgleich Alle das Ungereimte des li­
berum veto fu h l te n , wagte es bis 1788 kein Ein- 
ziger , sich gegen dieses so schadliche Vorurtheil 
zu erheben." Wolier nun diese m erkw urdige E r -  
scheinung? Weil jene  Institution m ehr als Miss­
b rauch  und  Wahnsinn und Vorurtheil w ar ;  weil 
sie einen seltenen Seelenadel, warmes patriotisches 
Gefuhl,  d ie s treugs te , gewissenhafte Pflichterffil-
lung ,d ie  reinste Bfirgeriugend und eine hohe W n - ., „  . . e . . . - ‘'de
de r  Gesinnung ira Mitgliede des Reichstag"

t xt *i . o® voiaus*
sezzte. W eil  sie auch  durch  und  ^ u rch  repubu_
kanisch war. Und wfirdn wot-1 • a ■•*. wurao w o .ii ein A ristides , ein

locion, ein Fabius, Curius, Regulus und Decius Mus 
■ese Macnt gem issb raucb t haben ? Dass je d o ch  

je n e  Voraussezziing bei der Unterdfuckung des 
Vermogens der Ehrerbietung  h ier  vollig unpractisch

geworden u n d  thoricht war, solches fiel d e r  Insti­
tution an und  fur sich selbst n ich t zu  S chu ld .

W e r  wollte endlich in Abrede stellen, dass d u rc h  
eine Restauration des Vermogens d e r  E h re rb ie tu n g  
und  durch weise, gesezzliche Beschrankung dessel-  
ben das liberum  veto nicht gegen seinen furch t-  
baren  Missbrauch sicher gestellt w erden  konnte? Die 
usurpirte Souverainitat von den Unterthanen zu re -  
clamiren blieb die erste Aufgabe. W a r  diese Rfick- 
gabc erfolgt, so konnte auch d3s liberum veto nicht 
m ehr so verderbliehe Folgen haben, weil es nicht 
m ehr ohne genfigenden R echtsgrund  hatte ange- 
wendet w erden dfirfen. Aueh gab es ja  in dem  
Confoderationsverband ein rechtliches Mittel, das 
l ibe rum  veto so oft zu suspendiren ,  als es die in -  
nern o d er  aussern  Angelegenbeiten d r in g en d  e r -  
heischten. Aus alle diesem geht aber fiberzeugend her- 
v o r ,  dass das l iberum  veto nur  in se inem , freilich 
se.hr leichten, M issb rauch  das Verderben des Staats 
b ew irk te ,  aber  au u n d  fiir sich selbst den guten 
G ebrauch nicht ausschloss; dass fe rner  das Un- 
g luck des Staats keineswegs ausschliesslich j e n e r  
Institution, sondern  den ersten  P rinc ip ien  d e r  
S taatsverfassung, deren  Costiquenz n u r  je n e  Insti­
tution war, zugeschrieben werden m usste u n d  dass 
endlich das l ibe rum  veto nicht de rog ir t  w erden  
k onn te ,  ohne diese Princip ien  selbst, auf  die jene 
Institution geban t und  aus w elchen  sie he rvo rge-  
g a n g c t i  war, a u f z u g e b e n .

Nach dieser  no thw end igen  E rlau te ru n g  sowohl 
hinsichllich d e r  Institution des W a h l th ro n s , als des 
liberum  veto sind wir erst itn S tande die F ra g e  zu  
bean tw orten : in wie weit die drei theilenden Hofe 
a u f  die beabsichtigte V erfassungs-  R eform  einen  
rechtlichen Einfluss aussfiben durften?

Keinen d e r  drei theilenden Hofe k o n n te  d e r  
gcfahrliche Charak ter  entgehen, welchen e ine  st^.,c J  
te Consequenz des Theilungsac tes  in das  europii i-  
sche V olkerrecht b ringen  musste. England 
F raukre ich  schwiegen zvvar dazu ohne  die 
ste Gegendemonstra tion zu versuchen .  N/ichtsde 
stow eniger  blieb der  G egensazz, - n w ę c h e m  lich 
n u n m e h r  dem System des G> eich.gewicb,s ge^c -  
nfibcr ein Systeme coparto.g e a n t b i,den
fur d .e Rube E uropas au v serst bedenklich .  Urn lez-
teres zu verh inde rn ,  hlieh ’ ■ j  *. . , , ml ’ ,leo teem an d e re r  Ausweg
o b r , s  .1 .  den T b e i lu n e  a l I  d „  „  , t | i t  , , ,
Ausnahme d e r  Ren- , .gel und  n u r  d u rch  die d r tn g en d -
ste ot x er Nachbarstaaten veranlasst en tw eder  

e ‘Leb o d er  factisch darzustellen. D ie the ilen -  
er «̂ Hofe wahlten den lezferen W e g .  H atten  sie 

nun zuvor ihre  voikerrechtliche In tervention d u rc h  
eine G eb ie ts - V erk le ineruug  d e r  po ln .  R e p u b lik  
m ehr feindlich als friedlich b e th a t ig t ,  so biieb  ih- 
nen nun  noch f ib r ig , ihre In te rven t ion  au f  eines 
friedfertige und  die Republik  beg luckende  Weisft 
zu endigen. Dieser m oralischen Verpflichtung d u r f ­
ten sie sich gegen die R e p u b lik  utn so w en ige r  
entziehen, als ihnen nach  d e r  T hei lung  besonders  
ob lag ,  alien aus je n e m  F actum  theorelisch. zu  ah*
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strahirenden Consequenzen móglichst vorzubeugen, 
.indem.ńieac-lfoałsachlich” bewfeseh, ddss jeńes Factum  
duręhatfs keinen generellen  C harak te r1 i n  śich truge 
iund von Anfatlgan an -sich getragen  habe. Deśhalb 
ęrklarten, sich auch  sofort- die drei M aehte-in  ihrem  
Manifest cL.d. 18- S ep te m b er  1772 dabirt: 'ddaśs 
słe die zweckmiissigsten Maasregein ergre ilen  Woll- 
tetr, u n i  R uhe  un d cO rd n u n g  in Polen w iederher-  
zuste l len , .»ńd  d ie 'alte Verfassung,' sowie die Frei-  
heiten .descVolks ajif s ichern Grundlagen żu befbs- 

. t ig sp .’i {Lin^ letters 3 i 6) Darniach du rf ten  tind 
.sollten się. rechtlich  einen weseńtlichen Einfluss auf 
die beabsichligte Verfassungs-Reform aus iiben . : Ob 
sie ubr jgens diesen Einfluss d irec t  durch  ih re  Ge- 
sandten be im  Reichstag selbst odenAndireCt durch 
ih re  Anhiinger iin Reichstag ausiiben w o l l te ń , die­
ses w a r —• sowie ih n e n  einm ai ein solcher Einfluss 
rech tl ich  zustand —  gleicbgultig . D ie1 F rag e  war 
nur ,  wie weit d ieser  E in f lu sss ich  e rs trecken  durf- 
t e ,  ohne die Grenzen d e r re c h t l ic l ie n  Befogniss zu 
iibe rschre iten .  Die B eantwortung derse lben  War 
n ich t  schwierig. Je n e r  Einfluss konnie  rechtlich 
all  ein in Vorschlag und  Refestigung der  Mittel be-  
stehen, d u rch  w e lc h e  ani srchersten eine « W ied e r­
h o lu n g ” des  Theilungsac tes  vermieden und  verhin-  
d e r t  w.urde. E r  konu te  sich hicbt eine Linie w eiler  
e rs trecken  u n d  musste in  volker- und staats-reeht- 
l icher  Beziehung m ehr  negativer  ais posit iver  Na­
t u r  seyn. D en n  hinsichtlich des Volkerrechts war 
die Aufgabe die Negative zu l ie fern ,  d a s s  in j e n e m  
Act h e in P rinc ip  u n d  allgemeines R ech t  aufgestellt 
seyn solite, weil  e r  n u r  reiii local a n d  d u rch  die 
poln. G eschichte  u n d  Verfassung speciel gegeben 
uhd -au f  solche W eise  von alien T h e i ln e h m e rn  be-  
handele Worden witre; und  hinsichtlich des Staats- 
rechts,  dass die polnische So’Uverainetat nicht du rch  
f re m d e  Gewalt verle£ł’ Worden sei. Obschori nun 
.d.iesen Einfluss in śeinem H au p lc h a rak te r  negativer 
.Natur war und- seyn m u s s te , so b edu rf te  e r  doch 
w.iederum , um  seinen Zweck zu e r r e ic h e n , posi- 
j iv o r  Mittel. Diese kónn ten  aber , der  N atu r  d e r  
Saphe ,ńach, n u r  beiwirkende seyn d. h. solche, 
w odurch  d.ie gęseżzmassigen polnischen Staatsor- 
ga,ne., die Regierung- und  der  Reichstag ,  in den je-  
nigen Maasregein unlerśtuzzt w u rd e n ,  welche die 
Verljinderupg e iner  W iederholung  jenes  Theilungs-  
actRS.funac.hst bezwęekten.  D em gem ass lag es nicht 
allein ausserhalb  d e r  R ećbts-Sphare  jenes  Einflus- 
ses, R.elctrpiriyiaasregeln zu untersiiizzen, welche, wie 
d ie Abs.chatfungdes l iberum  veto u n d  die Beseitigung 
des yVahlRu'onSjdie U nruhe  und U nordnuog  in d e r  
RępubRkf-r-diezwetGrur.dursaehęn ih re rT b c i lan g —  
statt aufzuRebep, erst r ec h t  aufs neue ausgesaet und  
den Staat einer Totalreyolution  unfeh lbar  en tgegen-  
g ę f u h r t  haben wurden,, sonde rn  w urde  aueh jenem 
Einfluss einecj .yollig rechtswidrigen' Charak ter  auf- 
g e d rh e k t  und jenes Factuny,statt ais eine Ę^ęeption 
und einen gą.nz speciellen , ausserordentlieben 
F a l i ,  ais ein neues, Princip d e s ( V olkerrech ts ,  ais 

.jętfiy Sjsteme capartageanU aufgęstejlt haben,., Diese

Rechtsverhaltnissse sind so eiufach und  klar, dass 
ih r  langes Verkanntseyn n u r  ein trau r ige r  Beleg zur  
Macht des Parteigeistes u n d  der  Parteiliige war. 
D enn  W clclier Śitni und Versland lag in derBescliu l-  

, •flS&HJre* tueilehde'h I ló fe ,  indem' ś ie  den  
W aiilfhrbń und das lineruui y e to  nicht.  wiilkuhrlich 
und  eins'eliig d. h. n icht despotisch żertruo im erteh ,  
dib Anarchie in Poleti absichtlich erhalten und  

’b’efoi'd'ert liattdn! Die grobsle  Unwissenheil konnte  
i i ie r iu  iiicht iov ic l  Unsiuh 'behauplen  wie die Perfi-  
d ie /w e lc h e  sich diese Aiisćhuldigung ersann.

P ru f t  man dann den  Einfluss, welcheń die drei 
Hole  auf  die neue1 Veflassungs-Refofin wirklich 
ausgeiibt haben, So fiud'et ttiafi, dass sie sich dabei 
in den gegebenen rechtlic lien Grenzen a u f  strengste 
gehalten habeń. Solches leuchte t am starksten
a

bei der  B eantwortung d e r  F ra g e  h e ry o r :  wie weit 
die Verfassiings Reform gefuh r l  w erden m uss te ,  
u m  eine W iede rho li ińg  der  T he i lung  g iund lich  
z u  verm eiden.

Die Verfasśungs-Reform m usste soweit gefiihrt 
w e r d e n ,  ais es die Befestigung d e r  inneren O rd-  
n u n g  und  R uhe des Staals verlangten. D enn  da 
d ie  U nruhe  und  die U n o rd n u n g  d e r  R epub lik  die 
H auptursachen  d e r  T h e i lung  gewesen waren , so 
konnie e iner  W ied e rh o lu n g  derse lben n u r  d adu rch  
vorgebeug t  w erd en ,  dass jenen'Motiven vorgebeugt 
w urde .  Vór allera muśśten d ah e r  d ie FacttO nen 
neutra lis ir t  w e r d e n ,  wenu sie nicht ganzlich und 
auf  einrnal e r s i i c k t  w e r e t e n  k o n n t e n .  Dieses liatte 
Ruśsland langst zu bewirken g esu ch t ; jed o c h  i inm er 
vergeb lioh ,  weil es der  po ln .  R egierung  die verlo- 
r e n e  Selbststandigkeit nnd  Souverainitat aus eige- 
n e r  Machtvollkotnmenheit nicht restituiren konnte. 
Nachdem indesse.n jezt u n erw ar te te  Umstande eine 
giinstige Gelegenheit  fur diese R eform  herbe ige-  
fuhrt batten, so zogerten auch die drei theiienden 
Hofe keinen Augenblik, dem Reichstag eine. Verfas­
sung in Vorschlag zu b r in g en ,  deren  Bestimmun- 
gen darauf  bin gingen, dass die alte polnische Staats-r 
veifa5sung  theils re s ta u r ir t ,  theils aher  niit der  
damals bestehenden so verhunden w urde ,  dass die 
neue  Verfassung eine wahre R efo rm , ein Forlschritt  
zuin 'Besseren, sei. Dui die Grbsse der  Aufgabe ganz 
zu u b e rb l ik k en , d a r f  man nicht vergessfen, dass 
die Republik  die W obliha t  d e r  Reform sogleich 
erfahren musste. Mann konnte w ohl manches Gute 
von d e r  Zeit erwarten , aber  die schleunigste Hiilfe 
that doch vor allem Noth. Die O rd n u n g  musste 
raśch w iederhergeste llt  und  lu r  die óffentliche 
R u h e  sogleich inB elebung d e r  Arbeit und inS icher-  
ś tel lung dos Arbeitsfleisses ein g u te r  G rand  gelegt 
w erden .  T h a t s a c h e n , nicht Principietf ,  mussten 
d e r  Reform fo lg e n ; soli te sie als seegensreich er-  
kannt w e rd e n ,  musste sie auch S eeg e n , nicht abe r  
abstracte l d e e n , verbreiten. Stanislaus August re -  
gierte und  deshalb War die’ Umwandelung des poln . 
W ahllhrons in einen E rb th ron  noch unwicbtig. 
Diese F rage konnte bis zu dem H in tr i t t  des R e g en -  
t e i i , oder  wenigstens noch liingere Zeit ausgesezt 
bleiben, vV.eil d e r  D rang  der  Gegenwart das W ichti-  
gere e r fo rd e r te ,  eihe energische R egie rung . Man 
hoffte dieselbe in der  Institution des »pcrmaneri- 
ten Ąaths",zu. erreichen. (Fontsezzung- fo lg ti)

R e d a c t e u u  D r .  G o l d m a n n .


