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Rozpoczynajac przed rokiem niniejsze wydawnictwo, nie tudziliSmy
si¢ bynajmniej tatwo$ciag tego przedsigwzigcia — nie oczekiwaliSmy aby
trudy 1 zabiegi nieodlaczne od wydawnictwa pisma S$ciS§le naukowego,
mogly cho¢ w czeéci zyskaé uznanie i poparcie szerszej publicznosci. Ka-
drowaliSmy raczej na elit¢ — na wybor inteligencji naszej; rzucaliSmy
posiew pracy i zabiegébw, w nadziei, ze Bog da kiedy$ plon obrodzi. Jako
cel zakladaliémy sobie praca i wytrwaniem przygotowanie, zdobycie nie-
jako szerszego kotka czytelnikow, i powoli wdrozenie spotecznos$ci naszej
w przyjmowaniu karmy posilniejszej naukowej. Czynilismy to jedynie
w poczuciu obowiazkéw obywatelskich, sadzac, ze kazdy jak kto umie
i moze, powinien nies¢ uslugi krajowi, — stanie za$§ na strazy zabytkow
i bistoryi rodzinnego kraju, $ledzenie i pilnowanie praw i ducha ojczy-
stego jezyka, majac za najwyzszy wyraz tych obowiazkow.

I w istocie! Zabytki przesztosci systematycznie, bez uprzedzen ba-
dane — historya, jasna, szczera, na faktach oparta, a bez tendencyjnych
choé¢by w najszlachetniejszych celach naciggan, — jezyk ojczysty przecho-
wany w swej czysto$ci i zbadany w swoim rozwoju: to palladyum zycia
narodowego, to najzywotniejsze, najdonioslejsze interesa spolecznos$ci da-
nego kraju — to czyn patryotyczny, ktdory nie na czczdj dyalektyce, na
szermierkach bezcelowych wasnie domowe jedynie wzniecajacych oparty,
ale ktory brzemienny w plon obfity, wstanie jest zapewni¢ uznanie wsrod
obcych — byt i przyszto§¢ narodowa.

Oczekiwania nasze w czesci si¢ sprawdzily, w czesci zawiodly. Nie
elita to ~—mnie ci ktérych obowiazkiem i pretensya przewodniczenie we
wszystkich objawach duchowego zycia narodu, ale maluccy i skromni po-
czuwali si¢ do obowigzku popierania naszego wydawnictwa. W skromnej
plebanii, dworku szlacheckim, lub alkierzu przemyslowca mozna si¢ naj-
czesdciej spotkaé z naszem pismem. Inne mianowicie dzielnice kraju z chwa-
lebna gorliwos$cia niosty nam pomoc naukowa i materyalnag. Czujemy si¢
w obowiazku podzigkowania tu szan. Drowi J. Karlowiczowi, kto-
rego niepospolita praca ,,Stowordéd Iludowy* w szpaltach naszego pisma
pomieszczona, mogtaby by¢ ozdoba nie jednej publikacyi akademickiej.
P. u. Ossowskiemu zaszczytnie znanemu organizatorowi, poniekad
tworcy muzeum Torunskiego i szczgsliwemu badaczowi pomnikdéw przed-
historycznych Prus krolewskich, za taskawie nadsetane sprawozdania, oraz
zainteresowanie wspoétcztonkéw Towarz. Nauk. Torunskiego w naszem wy-
dawnictwie. Toz samo X. pratat. Polkowskiemu i Ludwikowi
br-Orae.emu w Poznanskiem, Drowi Leonowi Dudrewiczowi
w Warszawie, p. Zygm. Luba Radziminskiemu na Wotlyniu —
oraz wszystkim innym zyczliwym Kroélestwa, Litwy i Wielkopolski niesiemy
niniejszem nasze dzigki.

Galicya jak to powszechnie wiadomo, mimo swych stynnych insty-



tucyj naukowych i niekr¢epowanéj niczem swobody, najmniej bierze udzialu
w ruchu naukowym calego kraju. Instytucye jej t6z naukowe — smutno
nam wyznaé¢ — nie klamana niezyczliwo$§¢ objawialy naszemu wydawni-
ctwu. Lecz mimo tych powaznych, miejscowych trudnos$ci, nie lgkamy
sie i§¢ daléj w raz obranym kierunku. Sledzenie krok za krokiem," fakt
po fakcie objawéw cywilizacyjnych dlugowiekowego okresu z naszej prze-
szlo$ci tak zwanej przeddziejowej; porownanie ich z objawami poézniej-
szych i wyzszych cywilizacyj, rowniez aryjskich: greko-italskiej, celtyckiej
i w koncu najpoézniejszej z cal§j rodziny, teutonskiej, rzekomo germanskiej;
badania archeologiczne sumienne, oparte jedynie na faktach dajacych
si¢ dotykalnie sprawdzi¢ — studya poréwnawcze lingwistyczne, tak zwana
paleontologia lingwistyczna, — w koncu skromny, lecz niezmiernie donio-
sty bagaz faktow historyczno-etnologicznych, ktére nam starozytni auto-
rowie mianowicie Cezar i Tacyt pozostawili, poréwnany 2z najSwiezszemi
wynikami antropologii i etnologii dzisiejsz6j — dostarcza nam dostatecznych
danych do wySwietlenia calej tej epoki cywilizacyjnej, wielkiej, nie roz-
dzielonej jeszcze wtedy na dwa nieprzyjazne obozy Slowianszczyzny, a §ci-
Slej ludéw Wendyjsko-Lechickich; do usunig¢cia zapory oddzielajacej epo-
ke tak zwana przedhistoryczng, synonim dotychczas mytycznej, od S$cisle
historycznej— nawiazania przeszloSci naszej poganski¢j, samorodnej,
z organizacya wyisza, doskonalsza, ktéra posiew Bozy idei Chrystusa,
lacznie z wplywem wszech-poteznego natedy i z mlodziencza zywoScia
rozwijajacego si¢ teutonizmu, tak u nas jak i na calym Zachodzie ugrun-
waly.

Wprawdzie w pewnych i to wielce wplywowych kolach, istnieja je-
szcze glebokie uprzedzenia co do nauk archeologiczno-antropologicznych,
a nawet"w ogéle przeciwko wszystkiemu co si¢ do badan przeslosci na-
szej poganskiej odnosi. Trworzliwos$é ta i niedowierzanie znajduje podobno
przystep i do najwyzsz¢j Instytucyi naszej naukowéj — byloby to dowodem
o ile Instytucya ta przewyisza dotychczas miar¢ naszych potrzeb, i o il(
nizé¢j stoimy pod wzgledem trzezwosSci mysSli i sumien od Zachodu. Jak-
to! kilkadziesiat choéby kilkaset czaszek i piszczeli, mialyby zachwiaé¢ to, c(
dlugie tysiacolecia i szeregi luzujacych si¢ najréznorodniejszych cywiliza-
cyj przetrwalo ? To prosty brak wiary! Prawdziwa nauka i prawdziw*
wiara niezawodnie zawsze w koncu porozumieé¢ si¢ potrafia. Czyzi w rze-
dzie uczonych archeologéw nie znajduja si¢ na Zachodzie najSwiatlejs
dostojnicy kosSciola? Tyle jako wyznanie wiary Redakcyi.

Wysylajac obecnie ostatni Nr. Tomu Igo, mamy nadziej¢ spotkania
sic z Nowym Rokiem z szerszem kolem czytelnikéw. U famy, ze ogol
nasz¢j spolecznosci zap oznawszysi¢ blizej zcelem i kie-
runkiem naszego pisma, usilowania nasze Zyczliwie poprze, i zape-
wni naszemu pismu staly i normalny rozwdj.

T. Mieczuja-Ziemigcki.

Komplet Tomu Igo jest jeszcze do nabycia; osoby nadsylajace ca-
loroczna prenumerat¢ na rok przyszly, wprost do Redakcyi, moga otrzy-
maé¢ go za polowe ceny.



KAMIENYA KARTA DIIEIOW

przez

Teodora Ziem.ieckiego.

W catej bogatej 1 réznorodnej skali zjawisk $wiata, nie ma nic
bardziej interesujacego czlowieka— jak sam czlowiek, jak stopniowy jego
rozwoj, doskonalenie si¢ — jak bistorya jego cywilizacji. Do niedawnych
czasOw historya ta zawieratla si¢ w szczuptych niezmiernie ramach tak
zwandj historyi pewnej, wlasciwdj. — Co wychodzilo poza te granice,
bylo uwazane i miato przyzna¢ nalezy, wszelkie pozory mytu — trakto-
wane byto jako przedhistoryczne, niepewne, urojone. Wiedza historyczna
ograniczata si¢ na komentowaniu urywkowych, niejasnych i niepelnych
pomnikéw piSmiennych, na przezuwaniu podan i tradycyj z drugiej lub
trzeciej r¢ki do nas dosztych. Nie potrzebujemy tutaj dowodzi¢, ze hi-
storya podobna w archiwach i kronikach jedynie czerpana, pozostawalaby
wiecznie fragmentem bez zaokraglenia catos$ci, bez znaczenia i celu; za-
gadka nierozwiklang dla umystu ludzkiego, jednem ogniwem wielkiego
tancucha, ktorego postaci, ogromu, znaczenia — c0z mowi¢ dopiero po-
czatkow 1 konca — domys$laé¢ si¢ nawet niebyto nam wolno.

Historya do czaséw najnowszych pozostawata w takim stosunku do
prawdziwej umiejetnosci, w jakim $redniowieczna alchemia lub astrologia
do dzisiejszych umiej¢tnosci chemii i astronomii. Do§¢ nam tu przytoczy¢
olbrzymi przewrot, jaki w dotychczasowych pojeciach historyi wschodu np.
uczynily gruntowniejsze badania uczonych: Champolliona, Marietta, Lep-
siusa, Brugscha itp. egiptologéw; a Botta, Layarda, Rawliusona, Opperta,
Menanta — assyryologow.

Co6z owego olbrzymiego przewrotu dokonaé¢ bylo w stanie ? na czem
opieraja si¢ rezultaty najnowszej wiedzy historycznej, ktéremi stusznie
wiek nasz chlubi¢ si¢ moze? — Oto, ze obok wielkich $wiadectw history-
cznych , ktoérych ani lekcewazyé, ani podporzadkowywaé innym, nikomu
nie przyjdzie na mys$l — stangly inne $wiadectwa, niemniej autentyczne
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i pewne, a siggajace najodleglejszej przeszto$ci — niemal samego dziecin-
stwa rodu ludzkiego, poczatkowych majaczen jego cywilizacyi. Temi do-
kumentami sa zabytki archeologiczne przechowane juzto w postaci pomni-
kéw, naigrawajacych si¢ jakoby z potgg czasu ilosowych wypadkow, juzto
w ziemi ukryte 1 §wiadczace o wielkich pierwotnych okresach dziejowych
ludzko$ci. Drugiem $wiadectwem jest archiwum je¢zyka, ktore niemniej
dowodne przechowuje $§lady calej swej historycznej ewolucyi, a zarazem
ogb6lnego rozwoju ducha ludzkiego. Analiza jezykow — twierdza August
Schleicher, Max-Mtiller i inni — etymologia, daje nam materyaly do do-
ktadnego odrysowania przedhistorycznej epoki cztowicka >).

Trzy te potezne dziaty nauk: historya, archeologia i paleontologia
lingwistyczna, kazda oparta na wlasciwych sobie dokumentach i pewni-
kach, kazda odmiennemi drogami i metodami dochodzgca do swoich re-
zultatow — w tychto rezultatach schodzi¢ si¢ winny ; wszystkie trzy wza-
jemnie si¢ dopeiniaja i kontroluja, a zlaczone razem, pozwolily nam przejs$c
od history! politycznej lub anegdotycznej pewnego okresu lub kraju, do
wilasciwych dziejow kultury $wiata.

Kto nie zna dzi§ olbrzymich rezultatow, jakie badania i prace nad
etnologia, etymologia, mytologia poréwnawcza, zwyczajami, poczatkami
praw, moralnos$ci, itp., jednem stowem nad rozwojem moralnym i intel-
lektualnym ludzko$ci — takich me¢zéw jak ; Klemm, Bastian, Waitz, Wood,
Tylor, Mac-Lennan, Dr. Callavay, Poétschel, Herbert Spencer, a przede-
wszystkiem prace zasluzonego Sir John Lubbocka i prof. Oxfordzkiego
uniw. stynnego Max-Miillera uczynily dla wiedzy w ogoélnosci, a przede-
wszystkiem dla rozjasnienia pierwszych peryodéw cywilizacyi.

Lecz nie nad tym przedmiotem, lubo w najwyzszym stopniu zajmu-
jacym, zamy$lamy tu zatrzymac¢ sig¢; nie idzie tu nam o rozjasnienie sto-
sunkow tych wydziedziczonych ludéw natury ,NaturvOlker'l o tyle bardziej
interesujacych, o ile wyzsza totalnoscia losOw przeznaczonych na zagtade
— lub o mato co rdézne pierwotne fazy i do $wietniejszej przyszlosci pre-
destynowanych ludow; epoka, ktora zajaé¢ si¢ zamys$lamy jest pozniejsza.

Zamierzamy tu uchyli¢ cho¢ w czg$ci rég tajemniczej zastony pokry-
wajacej dotychczas pierwiastkowe dzieje niektérych ras wyzej w cywiliza-
cyl posunigtych, ras w najwyzszym stopniu nas Europejczykow, AryoW
obchodzacych, ras, z ktorych przeszto$cia lacza si¢ poczatki ogdlnej, wyz-
szego porzadku, cywilizacyi wszech§wiata.

,)l.’x)tt: ’»1‘:‘.3'1'\<)1<{g,’is<hu Forschungen“, — Bopp : , Vergleichende Gramma- ...

tik«. Czasopisma : Beitraege, Schleichera i A. Kuhna. 863
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roii: ,atymologische Forschungen",— Bopp : ,Vergleichende Gramma-
tik“. Czasopisma: Beitraege, Schleichera i A. Kuhna.



Dotozymy staian, aby z uionionej i zapoznanej pojedynczej karty
tej wielkiej a niedokonczonej nigdy ksiggi dziejow, odgadnaé sfinksowa
zagadke, wyczytaé tajemniczymi runami spisane fakta najpewniejsze i naj-
donio$lejsze— z zamglonej tej przesztos$ci.

Lecz jakze karta ta starta jest i nieczytelna! Jakze poczlonkowana
i uszkodzona nawalnicami czasow izywiolow, jakze zbrukana fatalnie bu-
rzami namig¢tno$ci wszystkich ras i wiekdw. A ostatecznie, jakze nieszczg-
sliwie poklejona krytyka historyczng nowszych czaséw, pomazana potyskli-
wym mastyksem dowolnych teoryj. Nie mys$limy tu bynajmniej uwlaczac
po egom naukowym historycznym tegoczesnym , ani robi¢ tem bardziej
zarzutow przeszlosci; robimy tylko uwage, ze peryod dziejow, nad ktorym
mamy si¢ tu zatrzymaé, byl dotychczas sauve respect po macoszemu trak-
towany, a nawet przez historya powazna lub za taka chcaca uchodzi¢,
zupetnie pomijany. I czemu si¢ dziwi¢? Czyz Mommsen w Historyi rzym-
skiej nie pojmuje calej epoki krolow jako bajecznej; czyz Macaulay w nie-
mniej znakomitem swem dziele kilkoma zaledwie ewazywnemi frazesami
nie zbywa calej przedchrzescijanskiej epoki dziejow Wielki¢j Brytanii?

Epoka, ktorag zamierzamy tu cho¢ pokrotce sie zajaé, trwata cate
tysigcolecia i dotrwala do zupeilnie pewnych historycznych czaséw, co
wtasnie podejmujemy si¢ udowodnié¢; — lud za$ ten, a zarazem potgzny
ten prad cywilizacyjny rozciagal si¢ w roznych czasach i z matemi przer-
wami od Gangesu niemal po Ultima Thule.

Epoka ta dotychczas nosi nazwe¢ epoki kamienia gtadzonego lub po-
mnikéw megalitycznych, a lud, ktéory wznosit te pomniki, hipotetyczna
nazwe ludu dolmenow.

Skoro grunt sam, na ktérym ma stang¢ nasza budowa jest tak chwiej-
nym, niebezpiecznym, jakze zrobimy, aby zaréwno z innymi nie ugrz¢znac
w tem bagnisku tak zwodnicza owianem atmosfera. Rzecz prosta! Poszu-
kamy fundamentéw na tym samym gruncie, ktory wydaje si¢ tylko po-
wierzchownie trzgsawiskiem , a blizej przyjrzawszy si¢, okaze sig, ze jest
pierwotnej granitowej formacyi; wezmiemy za takie olbrzymie te kolosy
kamienne, $wiadki wpotmytycznyck tych wiekow, a skoro dziesiatki stuleci
przetrwaty one i $§wiadczag wymownie o trwaltosci swej i potedze tych co
je wznie$li, odpowiednie be¢da nam na podloze.

Kronika ta kamienna, kronika zywa, bo tak wymownie uprzytomnia-
jaca nam minione wieki, ma i t¢ wyzszo$¢ nad pisanemi, ze nie da sig
sfalsyfikowaé, a dostarcza dwojakiego materyatu do naszych badan: ar-
cheologicznego i etymologicznego. Archeologia z pomnikéw tych, po szcze
gotowych, wyczerpujacych badaniach, wysnuwa rodzaj rassy, zycia, zatru-
dniefr, poj¢¢ religijnych, spolecznych, tych ludow — bada bron, utensylia

domowe, symbole, naczynia religijne; -- etymologia rozporzadza bogata
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skarbnica nazw miejscowosci i nazw samych pomnikéw — nazw, ktore we
wszystkich strefach trzech tych czg$ci starego §$wiata, gdzie pomniki te
Si¢ przechowaty, dzi§ jak i w najdawniejszych pomnikach pismiennych,
jak: Biblii, Sanchoniatonie i pomnikach egipskich, sa jedne i te same.

Zobaczymy nizej, ze cywilizacya ta odrgbna i"pewna cato$é skon-
czong tworzaca, mimo olbrzymiego swego obszaru, jaki ‘w przestrzeni
i czasie zajmowatla, nawet wedlug dawniejszych poj¢6é naukowych wchodzi
w ramy S$cisle historyczne; obok bowiem $wiadectw archeologicznych i lin-
gwistycznych, nie brakuje nam 1ito niezmiernie powaznych wspodtczesnych
$wiadectw historycznych, pomnikéw pismiennych, ktore dopeiniaja dwa po-
przednie rodzaje pomnikéw, a przez bl¢dno jedynie interpretowanie tychze,
krytyka dotychczasowa doszla do zagmatwania catej kwestyi — do odsu-
nigcia niemal w sfer¢ mytow cald) tej szeroko rozgatezionej, pierwotnéj
a mimo to potgznej i wznioslej juz cywilizacyi2).

Pomniki te megalityczne do niedawna zwane bltg¢dnie celtyckiemi (co
juz dzi§ w ogole zarzucono), nowsza archeologia nieliczaca sie z wynikami
dwoch swych siostrzyc historyi i lingwistyki radaby takze odnie$¢ do nie-
mal antydyluwialnych okreséw geologicznych, - sklonna bylaby uwazaé
je za wytwor jakiego$§ wedrownego narodu, jakiego$ hypotetycznego ludu
dolmendéw, ktoryby rozrzucit te pomniki po tak olbrzymich przestrzeniach
nie zostawiwszy innych $ladow swej bytnosci, najmniejszych $ladow swej
rassy.

Nim przystapimy do tej $ci§le historycznej cze$ci naszej pracy, mu-
simy cho¢ w krotkosci zatrzymac¢ si¢ nad samemi pomnikami; ich bowiem
gruntowne, szczegdélowe zbadanie postuzy¢ nam ma do skontrolowania
podan autoréw starozytnych, jako tez poparcia najnowszych rezultatéw
nauk, jak etnologii i lingwistyki.

Odsytajac wigc czytelnika do obszerniejszych opisow tych olbrzymich
pomnikéw w dzietach specyalnych3), tu ograniczymy si¢ na krotkiem
okres§leniu, o ile ono do zrozumienia przedmiotu i sprostowania mylnie

niekiedy pojmowanych i opisywanych tych pomnikéw, stuzy¢ moze.

) Me potrzebujemy tu, zdaje si¢ dodawaé, ze wrzeczywistoSci zadnych wiekéw
bajecznych nie bylo; ze wyrazenie to jest niejako testimonium pauper-
tatis naszej dotychczasowej wiedzy historycznej — ze wieki tak zwanego

arbarzynstwa i ciemnoty sa tak samo wazne i w przyszlo§¢ brzemienne
jak wieki Perykieséw i Augustéw, ze wszedzie lancuch przyczyn i skutkow
tak samo jest spojony i nigdzie przerwanym by¢ nie moze.

) lliggins: The Celtics Druid etc. London, 1839 in 4to. — Freminville: Anti-
p “u Morbihan. — Me'm. des antiquaires dé6 France. — Caumont:
tours dAntiquitds monumentales, T. I. — J. Gailhabaud: Monuments

anciens et modernes. — Bonstetten: Essai sur les dolmens, Genéye 1865



Klasyczna ziemig pomnikéw megalitycznych, jest jak wiadomo Mor-
bihan we Francy,, tj. dawny kraj Wenetow; po drugiej za$ stronie cie-
$niny Kaletanskiej, potudniowe okolice wyspy W Brvtsmr i

Walii Na pomnikach wigc tych d.hch kcaj/w atayUmy

uzupetniajac pozn.e, te wiadomosci podaniem geograficznego ich rozmiesz-
czenia w trzech cze$ciach starozytnego $wiata.

Najpierwotniejsza i najprostsza forma tych pomnitéw jest mm-Mr

nickiedy nazywany albo jestlo jrf “on
pr" ie pionowo wZ S

kuje miedzv 1 in menhirow Jest wzgledna. Najwigksza liczba $rod-

maria k r ' “or WyS°k°Sc1 menhir j*nakze nu poélwyspie Loc-

k e r, w przeslicznom pokozenlu po nad morzem w punkcie domina-
m 1 D\ WSZystklemi rozstrzelonemi pomnikami Carnacu, Quiberonu itp.
megdys” stojacy - dzi§ zwalony i strzaskany, wynosil wiecej niz 22 m.
wysokosci, wyrownywal wiec najwigkszym obeliskom egipskim. Menhir
ten z gramtu szarego, Wwyzszy a trzy razy grubszy od obelisku placu de
la Concorde, ,,me znajduje sobie podobnego — moéwi H. Martin (1. c.) jak
tylko w tej Tartaryi §rodkowej, gdzie wkraczaty kiedy$ te roje pierwotnych
Aryow, praojcéw calej rodziny Indo-europejskiej®.

Inny menhir pomi¢cdzy Nantes ila Rochelle Wyrownywal mu prawie
wielkoscia.

Pwtanie - jak ludy te wpotucywilizowe potrafity takie olbrzymie mo-
nolity sprowadza¢ i wznosi¢ pionowo — wiadomo bowiem jakie trudnosci
najzdolniejsi inzynierowie przezwyci¢za¢é musieli, aby ustawi¢ obelisk na
placu de la Concorde w Paryzu. - Rzecz tu jest bardzo prosta; gdy za
pomoca watkéw potozonych sprowadzono na wlasciwe miejsce taki olbrzymi
monolit, wykopano pod jednym jego koncem doét, tak ze trzecia cze$§é
prawie w mego wchodzita i niewielkiej juz stosunkowo sity trzeba byto,
aby kamien taki do pionu przyprowadzi¢. Wszystkich menhiréw prawie
trzecia czg¢$¢ jest w ten sposob zakopang w ziemi.

Niektore menhiry nosza na sobie $lady nieksztaltnych rzezb. Men-

Iry w Tiedion (Morbihan) i w Loudun (Vienne) zakonczone sa zgruba

a’ec carte.— Fergusson: Rude stone monuments in all countries, Lon-

d'°t' n 873- — Henri*Martin: Antiquites bretonnel. — A. Bertrand:De la
i °n des dolmens sur la surface de la France, inser6 dans la Revud
1864; tegoz: Archeologie Celtique et Gauloise, Pa-

<1 Nie nnvtll ~ ?omPte-rendu du ConSr6s de Stockholm, T. I, czes¢ II iIII.
ich n j my tu wszystkich nazw, jakie ludno$§¢ miejscowa nierozumiejac
7 ® tym pomnikom, gdyz nazwy te najdowolniej dotychczas ttoma-

_]ZOHC beda przedmiotem dalszych ustepow.



wyrzezbiong glowa, co niektéorzy uwazaja za dowod, ze byly boéstwami3).
Menhir z Plouarzel na najwyzszym punkcie Bas-Leou (Finisterre) wysta-
jacy na 12 m. nad ziemia, a mchem i ple$nia dzi§ pokryty, ma na dwoch
przeciwnych plaszczyznach niezrgcznie wyrzezbiony okraglty garb, wielka
czcig i dzi§ otaczany przez okolicznych mieszkancow. ,Jestto — moéwi H.
Martin — ksztalt jajka kosmogonicznego smoka — godto $wiata, ktore znaj-
duje sio i na innych pomnikach”.

Niekiedy kamienie te sga pokryte na podobiefistwo obeliskéw egip-
skich napisami i dziwacznemi rysynkami: Olaus Magnus wspomina, ze
widziat w Szwecyi pomniki podobne noszace na sobie runy; w Burgun-
dyi znajduje si¢ tak zwany kamien z napisem: (Pierre ecrite) ze Saulieu,
na ktorego jednym boku sa figury ordynarnie rzezbione. Na menhirach
w Irlandyi widzimy napisy w alfabecie Ogham, w Walii za§ tak zwane
coelbren. Czy jednakze napisy i rzezby te sa istotnie wspodlezesnemi wy-
stawieniu pomnika— zdaje nam si¢, ze tu jedynem kryterium byd moze
zbadanie blizsze tych znakéw i symbolow i takie tylko uznad nalezy za
wspolczesne, o ktéorych pozniejsze wieki wyobrazenia mieé nie mogty,
takiemi sa np. wszystkie tak charakterystyczne dla pewnej epoki koncen-
tryczne linie °) siekierki rzezbione, itp.

O tych napisach i réoznych symbolicznych znakach bedziemy mieli
sposobnos$¢ jeszcze raz do pomoéwienia. Na pomnikach tych odnajduja sie
jak dzi§ bardzo czesto takze krzyze, ktoére naturalnie s3 juz z czasow
chrzedcijanskich ; tak jak poganskie $wiatynie, tak i pomniki te przez lud
wiejski mianowicie do dzi§ dnia wielka czcig otaczane, chrystyanizm umiat
przyswoi¢ sobie i zuzytkowaé. Dziwne zaprawde¢ jest na niektoérych tych
pomnikach zbratanie kultu chrzedcijanskiego z kultem poganskim — sym-
bolu Chrystusa z czysto poganskiemi krzyzami w kotach (croix dans le
cercie).

6) II. Martin 1. c.
°) O tych spiralnych i koncentrycznych liniach patrz Nilssona: Die Ureinwohner
des Scandinavischen Nordens, T. I. p. 1— 16 i T. II. fig. 5 p. 97, 117.

(C. d. n.)
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(Prusy zachodnie).

Tytusa Pileckiego.

v Y . WrZeSniu r' 1875 Przybylem do Jablowka, majatku pani Zofii
Kalksztein i znalaztem w niewielkiej odleglosci od dworu "grob rozkopa-

ny, ktorego plyt¢ pokrywajaca, przy oraniu odwalono, a ludzie obecni,
wiedzac iz w takich grobach sa garnki wygrzebali je w nadziei znalezie-
nia skarbow, nie znalaziszy takowych, pottukli na drobne kawatki. Szczg-
Sciem S§ciany grobu zostaly nienaruszone, a obok w przystawce, znalazla
pani Kalksztein mata urng. Sciany tego grobu tworzac S$rodkowa czesé
prostokatna, wysuwaly si¢ dluzszemi bokami na zewnatrz, do ktorych
przyparte byty S$cianki z ptaskich ptyt, tworzace osobne tréjkatne ko-
morki a w jednej z tych naczynko ocalato. Dnia 4 wrzed$nia 1875 r. po
kilkunastu daiemnych proébach, natrafitem na ptyt¢ do$¢ znacznych ro-
zmiarow, przykrywajacag grob poganski. Miejsce to lezy w przedtuzeniu
zachodms§j $ciany dworu na podinoc, z maltem pochyleniem ku zachodowi,
w odlegtosci okoto 600 krokéw, na wzgoérku lekkiej ziemi piaszczystej.
Po odrzuceniu ziemi w glebokosci oSmiu cali odstonita si¢ ptyta kamien-
na me obrubiona, w ksztalcie trapeza. Zdjawszy ja ostroznie spostrze-
gtem, zZe ustawione w grobie urny przysypywano piaskiem az pod sam
wierzch; gdyz tuz pod ptlyta wilgotng, na samym wierzchu piasku, le-
zata znaczna ilosc kostek zwierzgcych, niepalonj'ch przewaznie z zeber,
jakoby wolowych w kawatkach nie dluzszych nad 1'/2 cala. Po zdjgciu
takowych 1 piasku wychylity si¢ krawe¢dzie naczyn i pokryw. Grob zesta-
wiony z plyt nieforemnych réznych rozmiaréw, ktéorych w obwodzie kil-
komilowym wcale nie ma; w planie przedstawial doktadny prostokat ma-
jacy za podstawg¢ 067 mtr. diugosci, a wysokos¢ jego 0-50 mtr. gigbo-
ko$¢ za§ 0 52 mtr. Grob ten jako tez poprzedni i nastgpne zwrodcony
}1 swa dlugos$cia od potudnia ku poéilnocy; w nim naczynia na dnie,
a mniejsze jedne na drugich szczelnie ustawione obok siebie w liczbie
dziesigciu, z tych niektéore =zupelnie zanikly, zostaly tylko s§lady kosci
lub popiotu; kazde z naczyn bg¢dac na uré6wnanym dnie z rodzimej ziemi
stalo na kamyku osadzonym na glinie, co nie mato utrudniato wydoby-
wanie naczyn w calosci. Najpigkniejsza urna z czarnej gliny polewanej
zdobna ornamentacya z linii prostych utworzonych z nakluwan z wydtu-

zona szyja, tak ze dzban przypomina, miescita w sobie znaczng ilo$¢



drobnych kos$ci ludzkich palonych, a wposrdéd nich rodzaj szczypczykow
z gietej blachy metalu biatego, ktérych ramiona za pomoca kétka rucho-
mego bronzowego, obejmujacego je, daty si¢ $ciggaé lub rozsuwaé, a przy
ich gtowce podobne kotko (obraczka). Wszystkie zreszta urny miescily
w sobie resztki popiotu i piasku. W grobie tym znaleziono réwniez mi-
seczkg, w ktorej byla jakas masa kleista, a w niej tyzeczka z drzewa
twardego*) lub rogu w ksztalcie malenkiej miseczki z dwoma uszkami
z zelaza.

Hipoteza o Haliczu stowackim.

Szkic krytyczny z XII w.

przez

Zbv¢Lichala Chylinskiego.

Pig¢tnasty juz dobiega rok, jak znany zaszczytnie gruntowny badacz
w zakresie zrodtowej naszej historyografii, niecodzatowanej pamigci August
Bielowski, w rozprawie pomieszczonej w pierwszym tomie nowego poczetu
,»Biblioteki Ossolinskich”, wystapit z hipoteza o dwu Haliczach : slowac-
kim i naddniestrzanskim. Uczony autor opierajac si¢ na dziejowych ma-
teryatach, usitlowal wysnu¢ wniosek, ze pod imieniem Galicyi obejmowano
w roznych czasach nietylko kraing, ktérej granice zmienialy sig, zajmujac
raz mniejsza, drugi raz wicksza przestrzen, ale nawet obejmowano tem
imieniem dwie r6zne i odrgbne krainy, ktoére nic wspolnego z soba nie
miaty. [ tak: w XI 1 XII w. krolestwem Galicyi nazywata si¢ kraina
catkowicie w dzisiejszych Wegrzech lezaca; granice jej poczynaly sig
u Dunaju i u rzeki Sajo, a konczyly si¢ poludniowa strong Karpat do
samego grzbietu ich przypierajac. Stolicg joj byt grod Galicz nad rzeka
Tugar, ktéory to gréd, jak niemal calym wiekiem nasz naddniestrzanski
Halicz wyprzedzil, tak tez nic z nim wspdélnego nie mial précz imienia.

W drugiej znowu epoce, mianowicie pod sam koniec XII i w pier-
wszych latach XIII w. Halicz naddniestrzanski z Wtodzimierzem wotyn-

) Okolica ta Starogardu ma w Gabinecie archeologicznym Uniwersytetu Jagiell.
précz tych urn, zlozonych przez p. Tytusa Pileckiego, inny jeszcze mate-
ryal do badan zabytkéw pierwotnych, gdyz p. G. Ossowski z Torunia
posyla ciagle do tego zbioru plany, rysunki i fotografie wykopalisk w tam-
tych stronach odkopywanych.



skim pod znakomitym ksieciem Romanem MsS{cislawiczem, stanowil jedno
halicko-wlodzimierskie panstwo.

Pierwszym przeciwnikiem tak rzuconej przez Bielowskiego hipotezy
byl ks. Antoni Pietruszewicz, czlonek Krakowskiej Akademii Umiejetnosci.
W rozprawie drukowanej w ruskiem czasopiSmie: ,Naukowyj Sbornik*
wr. 1865 p. t. ,Byloly dwa H alyczyokazal szanowny recenzent do-
skonala znajomos$¢ szczegélnie ruskich Zrodel i wprawna bieglo§¢é zasto-
sowywama takowych w odpowiedniem miejscu. Cenimy bezsprzecznie
w ks. Pietruszewiczu ogromna wytrwalo§¢ w mozolnych poszukiwaniach,

i na podstawie ktérych uczony ten maz pojedyncze kwestye archeologiczne
; ze znajomoScia rzeczy i Krytyczna ScisloScia rozstrzasa. Z nie mniejsza
I takze gruntownos$cia naukowa rozstrzyga ks. Pietruszewicz sporne punkty
E krajowych naszych dziejow, czego dowodem jest wyczerpujacy zasob ze-
; branych przezen materyaléow na wskazanie wczesnego istnienia Halicza sta-
J rodawnego.

Obok goracego zamilowania przedmiotu, odbija jednak niekorzystnie
w pracach ks. Pietruszewicza pewna czesto nieusprawiedliwiona tendencya,
dajaca sie¢ jasno badz w calych ustepach, badz tez w pojedynczych szczy-
piacych docinkach dostrzedz. Dziwnie si¢ wydaje, jesli ks. Pietruszewicz
swa S$ciSle naukowa , krytyczno - historyczna recenzya rozpoczyna od pro-
znych deklamacyi o Rusi i zamyka ja wierszowanym toastem na cze$é
jednego Halicza.

Lecz badz co badz ks. Pietruszewicz w wielu punktach zadal sta-
nowczy cios hipotezie Bielowskiego. Hipoteze te jednak, o ktérej juz
w opracowaniu Historyi Putza, przeznaczonem dla uzytku szkolnej mto-
dziezy p. Tatomir wzmianke uczynil, pragniemy podda¢ w niniejszym ar-
tykule ponownie krytycznemu studyum nietylko dlatego, Ze wywody Kks.
Pietruszewicza pomieszczone sa w piSmie spolecznosci polskiej malo lub
zgola nieznanem, ale takze i z tego powodu, Ze po ogloszeniu rzeczonej
rozprawy znalezliSmy w nowszych publikacyach zrédlowych wiele $Swiezego
mateijalu, rzucajacego na te kwestya bardziej jasne S$wiatlo.

L

Stefan II. krolem Galicy i

’ G*owny. Impuls do °gloszenia hipotezy o ,Haliczu stowackim*1, po-
dal Bielowskiemu jeden dyplom z r. 1124, pomieszczony w dyplomaty-

cznym kodeksie Fejera /), w ktérym Stefan IT, krol wegierski zatwierdzajac
darowizne Gejzy, zrobiona klasztorowi benedyktynskiemu w Strygoniu,
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tytutuje si¢ krolem Galicyi. Poniewaz za$§ zdaniem Bielowskiego pierwsza
wiarogodna o Haliczu naddniestrzanskim wie$¢ si¢ga nie wcze$niej, jak
po r. 1141, pod ktéorym latopisiec wotynski wspomina o $mierci Iwana,
syna Wasylka, ksigcia trgbowelskiego w Haliczu 2), przeto tez owa nazwe
rex Gallitiae do niego odnosi¢ nie mozna i krélestwa tego nalezy oczy-
wiscie gdzieindziej szukac.

Rozpatrzmy przedewszystkiem blizej 6w dyplom Stefana II.

Jest to jedyny dokument, w ktéorym tenze krol rex Gallitiae si¢
tytutuje. W innych dyplomach wydanych przez tego samego Stefana, a
przytoczonych u Fejera pod 1L 1120. 1122, 1130, nie pisze si¢ Stefan
nigdzie rex Gallitiae, a nadto nawet w potwierdzeniu pewnego aktu Ko-
lomanowego czytamy tylko : Et ego Stephanus, Colomani regis jilius, rex
Hungariae, Croatiae atque Dalmatiae , o Galicyi za§ nie ma ani
wzmianki, lubo ten dyplom pochodzi z tego samego roku, co potwierdze-
nie darowizny klasztorowi benedyktynskiemu w Strygoniu.

Wiarogodnos$¢ tego dyplomu, a szczegdlnie ow tytul rex Gallitiae
kwestyonowa¢ wypada tern bardziej, ile ze i nastepny dodatek rex Bul-
gariae, ktorego w dyplomatach z tego roku roéwnie nie spotykamy, jest
wtretem niewtasciwym. W r. 1124 bowiem byta Bulgarya prowincya bi-
zantynskiego panstwa; Stefan najechat ja wprawdzie, lecz nie zrobil sta-
nowczego podboju. Tytuly przeto Bulgariae, jak i Gallitiae nie powta-
rzajace si¢ wigcej w innych dyplomach tego krola, sa przeto najjawniej
zmy$lnie lub tez bezmys$lnie wtracone lub przekrgcone.

Nadanie to jest zreszta tylko dostownym odpisem dyplomu umiesz-
czonego w Fejera kodexie wt. 1 str. 426—459, a wydanego przez kroéla
wegierskiego Gejze. Przypuszczaé¢ tedy mozna, ze Stefan II owej darowi-
zny moze wcale nie potwierdzat i ze Benedyktynie klasztoru Strygonskiego
caty ten dyplom poézniej po $mierci Stefana II sfalszowali, chcac si¢ utrzy-
maé przy swych przywilejach.

Do podobnego przypuszczenia wioda nas niemniej stowa samego
Bielowskiego przyznajacego, ze w najdawniejszych zbiorach dyplomow
krolestwa wegierskiego ,brakuje autentycznych, a natomiast pelno jest
falszywych, podrobionych"3). Ze i u Fejera nie mato takicb napotkac
mozna, za$wiadcza inny dyplom pomieszczony w Codex diplomaticus Hun-
gariae 4, w ktorym Wtladystaw tytutuje si¢ juz w r. 1094 rex Galitiae
Lodomeriaeque.

2 Sehoze leta prestawisia u Halyczy Wasitkowicz Iwan 1 prija wotlost’ jeno
Wotodimerko Wotodarewicz, siede wo oboju wolostiju kniaza w Hatyczi.
(Poin. Sobr. II, 17).

3) Bibl. Ossolinskich T. I, str. 7.

4) T. I, str. 488.
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1II.
Pierwsza wie$é o Haliczu naddniestrzanskim.

Uznawszy na podstawie wotynskiego latopisca, ze pierwsza wiary-
godna wie$¢ o  aliczu naddniestrzanskim znachodzi si¢ nie wczes$niej,
,, OPier®. 1 ~141, wysnuwa Bielowski twierdzenie, ze tytul rex

a i lae, ja *iego krol wegierski Stefan uzywal juz w r. 1124, nie stoi

7 m nai niestrzanskim Haliczem wrzadnym zwigzku ima swoj zgota

odrebny poczatek.

tt 'stocie latopisiec wotynski dopiero pod r. 1141 czyni wzmianke
H i;3 ICAT "(Z s""inay, ze z tego jeszcze niekoniecznie wyplywa, jakoby

“a.cz juz poprzednio nie byt ksiagzecym grodem. Ze slow latopisca wy-
P }wa ylko, iz w r. 1141 po $mierci Iwana przeniost Wolodymirko Wo-
o arowdcz swoje stolice z Przemysla do ,ustronnego, a dogodnego mu
Halicza". Zapewnia nas o tem zreszta i lawrentyjski latopis 5, ktory pod
r. 1J8 wspomina o Haliczanach wspierajacych swojemi zastepami ksiecia
kijowskiego Jaropotka Wtadymirowicza, a wjednym dokumencie z r. 1134,
tytuluje si¢ Iwanko Roscistawicz ksieciem ,,o0d stolicy Halickiej".

Na tej tez podstawie wywnioskowal nie bez stusznosci ks. Pietru-
szewicz, ze nasz Halicz byt juz ,stolecznym grodem" nietylko wr. 1134,
ale niewatpliwie 1 10 lat wcze$niej, tj. w r. 1124, z ktéorego 6w dyplom

e ana pochodzi. Prawdziwo$¢ za§ pomienionego dokumentu Iwanka
zapisanego w rumunskim dzienniku Instructionea publica «), nie moze bv¢
zakwestyonowang, gdyz posiada on wszelkie znamiona jezykowe, pi§mien-
nicze i miejscowe czasu, w ktorym zostal wydanym. Nikt tez o ile nam

wiadomo, me wystepowal dotychczas przeciw jego autentycznosci, a Bie-

ro7n 1 U/na- r"WneZ m” cz”co Jeg® wiarygodnos$é, nie wspominajac w swej
z ar”ITt UC ° n*m’ J*olwiek musiat si¢ dowiedzie¢ o jego istnieniu
w irY UU %a® Wrf 422 w czasopismie Sfowo Nr. 86 ks. Pietruszewiez
w tej sprawie ogtlosit.
2'osz A “am*®tniku za® tym mozemy tem bardziej polegaé, ileze i Dtu-
ohifvWSpOmi“a 0 halickim grodzie juz pod r. 1125°), dokad Wotodar
zZ m Bolestawai umknat. Wiadomos$é t¢ moégt Diugosz wypisac
'""1 atoPlscéw, gdyz powiada sam o sobie, Ze ,eauo iam capite ad
6 Poin. Sobr. I, 133
3 24 Januane Jassi. Nr I str 8
7 Hist. Pol. IV, str 49a ,, , \ s
Wolodar ad villam w T ! ducatum Premisliensem invadit cui

licz se conferens co D iS A~ S S ! A * kRS
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perdiscendas literas Ruthenas me ipsum appuleram, quatenus historiae
nostrae series certior redderetur“. (Epistota dedicatoria autoris).

Na tem tez doniesieniu opierajac si¢ Dyonizy Zubrzycki®, rozpo-
wiada o Bolestawie Krzywoustym, ze ten mszczac si¢ na Wolodarze,
przebiegl mnostwo ruskich sidét i grodow, zabit dwoch ruskich dowoddcow
i porazit ostatniego tak silnie, ze ten ocknawszy si¢ dopiero w Haliczu,
byt zaledwie w stanie rozsypane resztki swego wojska $ciagnaé.

Jedno za$§ z najwcze$niejszych $wiadectw o istnieniu naddniestrzan-
skiego Halicza, podaje najprawdopodobniej Nestor w zyciu $§w. Prochora
zakonnika, a pozniej w r. 1142 przeora peczerskiego klasztoru. Wspomi-
najac o cudach $§w. Prochora, a mianowicie o dziwnej jego wladzy zamie-
niania popiotu w sél, dodano, ze miato si¢ to dziad wtedy, kiedy z po-
wodu wojny Dawida Igorowicza z Roscistawiczami toczonej, rozporzadzit
Swigtopetk, aby kupcow z Halicza, a todzi z Przemy$la, na Ru$ nie
puszczano. W rgkopiSmie Pateryka peczerskiego, znajdujacym si¢ w bi-
bliotece uniwersytetu Iwowskiego, czytamy ten ustep: ,,Tohda sowi-
szcza (Swiatopotk) z sowitnyki swoimy da cina soty
budet mnoha... ne pustisza hostej iz Haly cza, ni todij
ot Premyszla 1 ne byst soly wo wsej ruskoj zemli®“9).

Na podstawie t0j wzmianki o Haliczu, zaznaczyl Dyonizy Zubrzycki
poczatek Halicza naddniestrzanskiego, jako stotecznego grodu na r. 11131t0).
Za nim tez poszedt Dr. Izydor Szaraniewicz, ktéry zestawiajac w swych
wspomnieniach o ,,Starodawnym Lwowie* (1861, str. 2), grody istniejace
w tej czes$ci halicko-wlodzimierskiego ksigstwa, wspomina o Haliczu nad-
dniestrzanskim réwniez pod r. 1113.

Wzmianka ta jednak o Haliczu, znaleziona w Pateryku, podpada
zdaniem Bielowskiego juz dla tego samego watpliwosci, gdyz w szczego-
tach natraconych w tej legendzie ubocznie, a wprost do Halicza i Prze-
mysla si¢ odnoszacych, przebija si¢ nieznajomos$é miejscowosci, z Prze-
mys$la bowiem ku Kijowu nie ptyna zadne rzeki, po ktéorychby todzie
z sola spuszczano. Ten wazny na pozér zarzut, odpart zdaniem naszem
wymownie ks. Pietruszewicz, wskazujac rzeke Prypeé, ktéora Przemyslanie
z tatwos$cia do Kijowa dostadby si¢ mogli, tem bardziej, ze ja juz wr. 946
postowie ksiezniczki Olgi przebywali. Wywodoéw Bielowskiego nie podzie-
lit i w pdzniejszej swej publikacyi Dr. Szaraniewicz "), zaznaczajac tak

jak poprzednio poczatek naddniestrzanskiego Halicza na r. 1113.

8 Historia Halycko-ruskoho kniazestwa. Cz. II, str, 53.

9 I. D. 1. s. 391.

,0)0 Hist. hal. rusk, kniazestwa. Cz. II, str. 38.

*¥) Hypatios Chronik, ais Quellenbeitrag zur éstererreichischen Geschichte, Lwow.
1872, str. 116, przyp. 11.
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I11.
Galtis u iordanisa.

~  Przyjawszy, ze juz okolo polowy 11 w. znanem bylo w Stowaczy-
nie rélestwo  alicyi, utrzymuje Bielowski dalej, ze z tej to przestrzeni

a a uje nas oc najdawniejszych czas6w nazwa grodu Galicza poioZonego
nad rzeka Tugar do rzet n ® oo

200 domow liczaca “ wPadaW - Dz, Jestto mieSema okoto
"1 nalezy dziedzicznie do hrablowskle] rodziny Forga-

Na n Halic“ m- * « J
rza z VI P°Plllcdg sweg® twierdzenia przytacza Bielowski Jordanisa, pisa-
walna 1t opowiada jak krol Gepidow Fastida, stoczyl w r. 246
za§ in '~ Z Gcedarrd pod m'astem Galtis nad rzeka Awucha 12). Niektore
widow'l0- ”Ua’raceidail tego pisarza, daja si¢ domys$la¢ Bielowskiemu, ze
nia ¢ walki byla dzisiejsza Stowaczyzna. Sumo za$§ potozenie wspo-
te On*-° “lodun oznaczy¢ trudno, gdyz owo miano rzeki Aucha, nad ktora
ezal, wjezyku gockim nic innego, jak tylko wode¢ ciekaca oznacza,
gola inaczej pojmowali doniesienie Jordanisa inni uczeni. — Jan
Bnge piszac jeszcze w r. 1796 historya Galicyi i Lodomeryi »), twierdzi,

P172?Z dordan'sa miasto Galtis jest najprawdopodobniej

c/V 13”7 r Zlba Getow 1 Gepidow byta okolica dzisiejszego Hali-
s 1°DP°PY 1c,W 40 W potom -ta- toM ta; tato. Stowian-
mieiscu w.l Szafarzyt «), tom mocniej, ile ze Jordanie na innOm

Jjscu wyraznie wspomina, ze po t§j przegranej musieli Gepidowie z do-

d0 Wegier’ s<hie poléra * ot°*
imn,-.A 1,0“ bim Lele"«l. ktorj wprawdzie w wielu innjch wzgl¢dach
mWJ0braz"ia Szafarzyla poniosta go « przydmione

Wnalr , f e°le 4la “ ““JCh " '» “«» niedostgpno-' przyznaje
wanie 'msu™enno$cig, ze uczony czeski mial wcale trafne zapatry-

kiew 'nrzv "~ 0- 8 Za GaliCZ (Halicz)> a rzek? Aucha za rzeczke Lu-
, piZy ktore] ujsciu lezy wtlasnie nasz Halicz «).

) Lud. Ant*Muratori; Rer. italic, scriptorec. Mediolan, 1723. I. De Gel-orig-
orlmne ci lepSZe wydanie Jordanisa: De Getarum sive Gothorum
13) II. Gescb' ni gestis’ sP°rzildzlt Gloss w Stuttgardzie, 1861.

14) Staroz." Slov epd'iK'Sriigleiche Halitsch u- Wtadimir. Halle, 1796.
Poznan 1SUJ313; s*r- Itomaczenie polskie Dra Bobkowskiego.

“) De orig, Grt e 5 2,564 ™ e
) Ntir d ke

str.\ 64, pnyp @ SIOWiariskich przed P°wstaniem Polski. Poznan, 1853 f



14

Iv.

Dwa Halicze u Edrysi’ego.

bl

W dalszym toku swej rozprawy powotuje si¢ Bielowski na Edrysi
ego, znakomitego geografa arabskiego i domownika sycjdijskiego krola
Rogera, ktoéry w dziele swojem wymienia dwojaka Ru$ i zna tez dwa
Halicze, potozone w dwoch réznych sekcyack szostego klimatu 17). Amadej
Jaubert ttémacz i wydawca jego geografii, pisze jeden Halicz przez Gh,
drugi przez G.

Przyczyng¢ za§ tej widocznej omytki Edrysi’ego, wytlomacza sobie
wcale jasno ks. Pietruszewicz tern, ze Edrysi znajac dwie Rusie poinocnag
i potudniowa, lezaca w sasiedztwie Wegier i Bulgaryi, wymienia takze
naturalnie i dwa Halicze, a to: jeden na poéinocy, tj. naddniestrzanski
Halicz, a drugi na potudniu, tj. dzisiejszy Galacz, zwany dawniej Matym
Haliczem, o ktéorym Iwanko Roscistawicz wyraznie w przytoczonym wyzej
dokumencie z r. 1134 wspomina. Ow przeto ,Maty Halicz4, zwany dzi$
Gatacz, znanym byt niewatpliwie w potludniowej Europie, a z tej tez
przyczyny geograf Edrysi moéwiac o potudniowej Rusi i drugim Haliczu,
mial pewno na mys$li 6w ,Maty Halicz4, a nie istniejacy zdaniem Bie-
lowskiego ,Halicz stowacki4 w zakarpackich stronach. Halicz poludniowy
pomie$cit Edrysi nadto na poéinocnym brzegu Dniestrulf), a pizeto wi-
doczna, ze Edrysi pomieszal Dniestr z Dunajem, na ktérego pdinocnym
brzegu lezy wtasnie Gatacz, tj. Maly Galicz 19).

Podobna metamorfoza byla zreszta dla Edrysi’ego bardzo mozliwa.
Sam Lelewel bowiem, ktory z wielu wzgledow wcale pochlebnie rozwodzi
si¢ nad geografia Edrysi’ego, przyznaje jednak, ze niektore jego wiado-
mosci sa tylko ,$licznie /.barwione4, lub na innem miejscu zowie je ,po-
wiesciami batamutnemi4, ,syconemi bas$niami4.

Nie mniej takze nalezy uwzglednié¢, ze Edrysi uktadat swoje dzieto
na podstawie podan, czg¢sto oczywista falszywych lub przekrgconych, jakie
podroznicy =z catlego $wiata za pienigdze na dworze krola sycylijskiego

Rogera spisywali.

17) Geografia Edrysi’ego wydal we francuskim przektadzie w Paryzu r. 1837
i 1840 Amadej Jaubert w V i VI tomie ,Recueil de voyages et memo-
ires publices par la socidte geographiqued. T. II, str. 404.

18) Googr. d’Edrysi T. II, str. 389—390.

1) Poréwnaj: Byltoty dwa Hatyczy, kniazekyi horoda, odyn w uhorsko stowa-
ckoj obtasty, druhyi po siu storonu Karpat nad Dnistrom, yly nit?
Krytyczno historyczna rozprawa ks. Antoniego Pietruszewicza, pomieszczona
w ,Naukowym Sborneku4 na r. 18G5 we Lwowie. Zesz. I, str. 37—43.
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V.

Kronika wegiersko-polska,
jako zroédio do hipotezy o Haliczu stowackim.

i o t>cli wstgpnych wskazéwkach o stowackim Haliczu, przytacza

le owski jako dalsze zrodto swej hipotezy kilka ustgpéw z t. z kroniki

wegieis o po snej. * Przed krytycznym atoli rozstrzgsnieniem wszystkich
miejsc ejze roniki, na ktorych zgasty autor opart swoje wywody, musimy

lowski z*61"7"' " Zm'ank® 0 sam”j kronice, nie tylko dla tego, ze Bie-
ale ni A Zldc*a PeéMm”™ rek™ czerpie argumenta do swej hipotezy,
t'v. M1UU'J i z tej przyczyny, gdyz tak co do powstania jak i wartosci
ejze 10111, najmniejszej pomiedzy .uczonymi nie ma zgody.
lerwszy Joachim Lelewel odczytujgc r. 1811 rekopism Sandka czyli
str Jq Zrtzec* @@ MPozyczony z biblioteki poryckiej, znalat tam na
pomnik z napisem: Cronica Ungarorum iuxta et mixta
cmto cumicis Polonorum et vita Sancti Stepkami, i przepisal go napredce
dostownie. Kopie te ogtosit w r. 1823 w Warszawie Hipolit Kownacki
drukiem wraz z niedbaltym przektadem na jezyk polski, a tacinski tegoz
text przedrukowat dostownie St. Wtad. Endlicber w dziele: Rerum Hun-
gancarum Monumentu Arpadiana (Pars |. SS. Sangalii 1848).
I0OCZ tego znalazta sie ta kronika w manuskrypcie pergaminowym,
i aoteki ordynackiej Zamojskich, pisanym 'w drugiej potowie w. XIV.
Oba te rekopisma porownat nalezycie Bielowski i sporzgdzit z nich przy
pomocy swego przyjaciela Stanistawa Pitata, krytyczne wydanie tejze kro-
mki w | tomie swego dzieta: Monumentu Poloniae historica | tej tez
edycyi nalezy jedynie uzywaé, gdyz, jak stusznie powiada Zeissberg po

dLmi*)mU S17 Staly Wydania EndliChera 1 Kownackieg® zgota®zbe-

sta ). Publikacyi ted kloniki dotozyt zresztg Bielowski tern wiecej
im an?°Sci’ "eze we® Z"anicm jest ,ona bardzo cennym i jedynym w swo-
sie g*!'ajU zabykkiem dziejow stowackich* 21). Tym sposobem sprzeciwit
ze n °Ws1P6nmemu odnalazcy tej kroniki Lelewelowi przyznajgcemu,
» ona swoje wilasne btedy, fantastycznos¢, anachronizmy, poprze-
iL/ieie*'oki *a KOIOW polskich 1 wegierskich, przekrecone genealogie,
tym zapatem ! Z''ge*ne’ nie do P*ama8“ ). Ostatniej mysli jgt sie z ca-
Ks- 1letruszewicz, odmawiajgc rzeczonej kronice wszelkiej hi-

) MXXXVin @ stliche Beherrscher der Polen, Archiv. fur oster. Geschichte.
») Bibl. Ossol' - W 2f
i2) Polska $rednich wiekéw. T. I, str. 62 — T. IL. str, 274, przyp. 18.
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storycznej wartos$ci, jako czysto ,tendencyjnemu madziarskiemu fabryka-
towi jakiego§ mnicha z konca 14 lub poczatku 15 w., nieznajacego ani
wegierskiej, ani polskiej historyi23).

Podobnie Dr. Izydor Szaraniewicz w swej rozprawie: Die Hypatios
Chronik, uwaza kronike wegiersko-polska za ptoéd 13 lub 14 w. przepet-
niony bledami i1 anachronizmami. Zdaniem Bidermanna, wygloszonem
w dziele: Die ungarischen Buthenen, sa wiadomosci podawane w kronice
weg.-polskiej, nader watpliwemi 1 na nieb tez zadng miarg polegaé nie
mozna, a Dr. Zeissberg nazywa t¢ kronike¢ krotko ,tendencyjnie napisana
bajka24).

Szczegbdlnie za$§ o czasie powstania tej kroniki, nie sa zgodne twier-
dzenia uczonych. Juz pierwszy Lelewel w jednem i tern samem dziele
twierdzi raz, ze kronika ta pisana jest po r. 1217, gdyz moéwi o ukta-
dach matzenskich Andrzeja II., ktéorego Wiadystawem zowie, z MScista-
wem MS§cislawiczem, omawianych okoto r. 1217 25, a wkrétce potem
zmienia swe poprzednie zapatrywanie, odnoszac rzecz Wtadystawa do
Kroacyi i popierajac tem, ze siostra jego byla za Sotémirem, ostatnim
Kroacyi krolem, na mocy czego po zgonie Solomira r. 1087 Wiadystaw
Kroacye objat2).

Pierwszy za$ wydawca kroniki wegiersko-polskiej Hipolit Kownacki
uznal jej autorem Hartwiga, ktory z polecenia krola wegierskiego Kolo-
mana (1095 1114) nakreslit zywot §w. Szczepana pomimo spisanych juz
poprzednio zywotéw tego krdla, znanych pod imieniem mniejszej i wig-
kszej Legendy. W tej pracy Hartwiga widzimy, jak to wykazal uczony
jej wydawca Wilhelm W attenbach2/) niektéore miejsca zupelnie z tych
legend powyjmowane, a nadto znajdujemy jeszcze niektore rozdziaty, jak
HI, IY, Y, IX prawie dostownie, jak w naszej kronice wegiersko-pol-
skiej brzmiace. I tem to podobienstwem uwiedziony Kownacki, przyznat
Hartwigowi autorstwo kroniki wegiersko-polskiej, zamieszczajac nawet na
jej czele jego przedmowe do kréla Kolomana, napisanag na wstepie zy-
wotu $§w. Szczepana.

Zdanie to podzielit pdézniej najzupeiniej St. Wtad. Endlicher, a Wrat-
tenbach zamyka sad swodj o tej sprawie w stowach: wutut est Hartvici vita
ab autore chronicae mixtae Ungarorum et Polonorum2).

Stanistaw Pitat w przedmowie do tej kroniki usitluje pewniejszy za-

2) Naukowyi Sbornek r. 1865, str. 24.

24) Miseco, str. 114,

25) Polska s$rednich wiekow. T. I, str. 62.
26) Polska $redn. w. II, 277, przyp. 18.

27) Pertz. Monum. Germ. Hist. SS. XI, 223.
2) Pertz. SS. XI, 224.
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wigza¢ wniosek, ze autor jej zabiera spore ustgpy z Hartwiga, a rzecz
catag panowaniem Wtadystawa I, zmartego w r. 1095 zamyka. Te¢ sama
mys$l podzielajac, twierdzi Bielowski *>) kategorycznie, ze kronikarz we-
giersko - polski pisat swoje dzietko migdzy r. 1094 a 1114 i to na Sto-
waczyznie. On jeden, zdaniem Bielowskiego, podat z cata doktadnoscia
dawne granice Polski i on tez co do zdarzen w Slowaczyznie zaszltych
wie wigcej 1 czgstokro¢ lepiej niz drudzy.

.n  Z “1°dS" C1 badacz] wypada wymieni¢ p. Ernesta Swiezawskiego
i lira bt bmolke. Pierwszy w ogloszonej w Warszawie r. 1871 mono-
i im° ro“lce wegiersko-polskiej30) dopatruje jej nader bliski stosunek
R ?§lei Szymona Kezy, a wykazawszy nadto jej textowe zwiazki
Uzynastowiekowymi rocznikami, cofa czas jej powstania po za r. 1290,

dedyko® fSm"erC* ~ adys”awa Kumanczyka, ktoremu Keza swa prace

W koncu Dr. St. Smolka w swej inauguracyjnej rozprawie3l) nie
przeczy wprawdzie, ze kronika wegiersko-polska mogta uledz interpola-
cjom poézniejszym nawet w w. XV, o czem wyraznie wzmiankuja Monum:
loL Ilhst. (1.493), lecz okoliczno$¢ na podstawie poroéwnania teitow naj-
owodniej stwierdzona, ze rocznik kamieniecki stanowczo z kroniki we-
giersko-polskiej korzysta, przyjmujac z niej szczegdlnie wiadomosci ‘o

e swr. Stefana Adelajdzie32), jest wymownym dowodem, Ze powstata
ona okoto potowy w. XII.
KozszerzyliSmy si¢ moze az nadto nad sama kronika wegiersko-pol-
usPrawiedliwia nas okoliczno$¢, ze do hipotezy Bieclowskiego
stanowila ona jedno z najcenniejszych zrddet. Caly za§ szereg cytowanych
powyzej badaczy, wykre§la te¢ kronike stanowczo zposréod zrodet bezwa-

nolowv 12 Wiaryg: dny.ChV a UZnajaC * “ ptoéd_ 13g° lub co najmniej
potowy 1. w., oslabiaja tern samem pomysty Bielowskiego, oparte na

mej, jako na pomniku pisanym miedzy 1094 a 1114 r.

z kt676"2 10zpatlzmy bardz*y szczegdtowo i krytycznie te ustepy kroniki,
wackii®iT poczeipn”® 'zmarly autor wskazoéwki do swojej hipotezy o sto-
wniei.'zv  a!CAS ~ “cn bowiem sposdéb wyrobimy sobie nie tylko pe-

oile IL ,° Wartosci wegiersko-polskioj kroniki, ale nadto poznawszy

Sciach i r , ' pozostal wiernym swojej tak pigknej dewizie: ,,W powie-

biajinv d ,! ! ° marzmy 1 llno$my si¢fantazya, w zyciu i w dziejach zgte-
J J P wde i trzymajmy si¢ rzeczywistosci. - (Dok. n.).

Ossol. I, str. 22 j gtr. 12 n. 3.
Warszawa," 18" 1CZr*cx nad dz‘°Jam® historyografla i mitologia do w. 15,

) Polnische Annalen bis zum Anfange de3 14 Jh., str 71 nota 33
32) Monumen+a Pol. Hist. H, 777. ’



Pietniczany i ich dziedzice,
napisat

IDIR'W E C A .

Niezmiernie ciekawem , a dotad prawie nietknigtem zrédlem do hi-
storyi naszego kraju, a zwlaszcza Rusi prastarej, sa niezaprzeczenie
archiwa domowe. Przedstawiaja one bogaty materyal do roéznorodnych
studyow ; tu biegly paleograf z nadawczego dyplomatu odkryje miejsce
pobytu panujacego w danej chwili; wskaze nam spdlczesne jego otocze-
nie, odgrzebie zapomniana, a moze nawet zupelnie nieznana posta¢ za-
stuzong krajowi, nagrodzong mniej lub wigcej hojnie ziemia, owa Swigta
wtlasno$cia uszlachetniajaca cztowieka, tem gniazdem rodzinnem, tyle ce-
nionem przez przodkéw naszych — rzuci wreszcie §wiatlo na owoczesne
zasiedlenie kraju — tu wyrok ksigzecy, lub nawet, z ramienia jego stoja-
cych u steru sadownictwa dostojnikdw, postuzy za materyal do prawa
obyczajowego, a stosy fascykulow podzniejszych bogatym beda nabytkiem
dla praktyki sadowej w dawnej Rzeczypospolitej. Tu akt kupna, sprze-
dazy lub zamiany =ziemi, rzuci nam S$wiatlo na Owczesng jej warto$é
w réznych miejscowosciach, a w zestawieniu ze wzgl¢dng warto$cig mo-
nety, bedzie przyczynkiem do historyi naszej skarbowos$ci, tu stare
inwentarze wykaza nam stosunek uzywajacego do pracujacego — pokaza
rodzaj i stan gospodarstwa krajowego i1 beda niezaprzeczenie cieckawem
zrodtem dla ekonomisty — tu rozsiane intercyzy, testamenta, dzialy i kry-
minalne procesa be¢da materyalem prawniczym, warto§ciowym i obycza-
jowym, ba nawet i lingwistycznym — czesto napotykane ,, Silva rerum*,
kre$lone rgka naszych pradziadéow i liczne ich korespondencye, rozjasnia
niejedng zawila sprawe¢ polityczna, tu rodowody do interesé6w spadko-
wych uktadane, wykaza i sprostuja niejednokrotnie bitedna, na panegiry-
kach oparta filiacya rodowa; tu wreszcie, jak nigdzie snadniej, $ledzi¢
mozemy przy przechodzie doébr z rak do rak, za czestokro¢ niezmiernie
bystrym wzrostem fortun i w $§lad za nim kroczagcem znaczeniem wielu
rodow naszych, o ktorych ludzie zawistni, w swej grubej niewiadomosci,
czesto uwlaczajace uczciwemu imieni i dobrej jego stawie, rozsiewali wiesci
bez najmniejszej do tego podstawy.

Przechéd podobny pewnych dobr w Bractawszczyznie i wzrost sto-
pniowy rodu, ktory fortuna, dostojenstw)- i spokrewnieniem bezposredniem
z pierwszorz¢dnemi rodzinami, zasiadt na dobro w kole naszych karma-
zyndéw, poda¢ zamierzamy w niniejszej pracy naszej, kreslac w krotkosci
dzieje Pietniczan i ich dziedzicow.
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I ierwsza wzmianke¢ o Pietniczanach nad rzeka Bohem lezacych, nie-
gdys w wojewodztwie Bractawskiem, dzi§ na Podolu w powiecie Winnic-
kim potozonych, znajdujemy w popisie zamku Winnickiego, w dniu Stym
sieipnia 1543 r. (Jndykta III) przez Lwa Patejowicza Tyszkowicza diaka
hospodarskiego dokonanym, w ktéorym najprzod przy wyliczaniu zamkowych
horodni powiedziano, ,za Kociubowoju horodnieju, Miska Stepanowycza
z wierna joho Petnyczan horodniau, dalej przy wymienianiu sidl, kotoryj
kzamu ynnyékomu tiahnut hospodarskich i bojarskich ludej* czytamy:
wW etnyczanach, a w Demydiwciach, w imeniach Miska Stepanowycza

siat c..olowika, kotoroje imenie Petnyczany ote¢ joho Stepan wystuiyl

ospodaii Joho Mylosti za neboszczyka Kniaia Konstantyna*.

X Stepanowicz byl bezposrednim przodkiem Deszkowskich,
u ) o zbywajacym im swoje prawa do Pietniczan, czyli wreszcie gdy
,mar bezdzietnie Pietniczany, jako wystuzone, powrodcity do skarbu ho-
-podaiskiego i nast¢gpnie dostaly si¢ znowu droga wystugi Deszkowskim,
«la braku zrodel orzec stanowczo nie mozemy; dos$¢ ze juz w r. 1569
stanowity one wtasno$¢ tej rodziny, z ktoérej Lazarz syn Bohdana chora-
zego Biaclawskiego, czyni donacya dobr tych na rzecz wuja swego Se-
mena syna Wasylowego na Obodnem Obodenskiego, sg¢dziego ziemskiego
Bractawskiego dnia 20 kwietnia 1602 w Lublinie.

Po bezpotomnem zej$ciu Semona Pietniczany, przeszlty na rzecz dzieci
brata jego rodzonego Bohdana i Maryny Kierdey-Dziusanki, tj. Hawryta,
Kdora, Joézefa, Mikotaja i Wasyla, oraz Anastazyi poslubionej Januszowi
Kierdey-Rodzinskiemu i Oleny za Michatem Myszka Chotoniewskim beg-
dacej — z tych Fedor Obodenski towczy Bractawski, splaciwszy braci
i siostry, pisal si¢ panem na Pietniczanach, a poslubiwszy Marusze Poka-
ewska, pozostawit corek trzy, z ktéorych Maryna wydana za Fedora Laska,
wniosta Pietniczany w dom mgza.

Rodzina Laskow oddawna posiadata w Bractawskiem liczne dobra:

zmnkoéw, Stepanowke, Soroczyn, Sabaréw i Woronowicg, z tych Saba-
r w, dziedzina Sabarowskich, dostal si¢ przez Marye¢ corke Wasyla Sabo-
w “om me¢za Iwana Woronowickiego, a przez corkg tychze

e en¢ oionowicke, wraz z ojczysta jej Woronowica, tudziez Stepandowka

i oioczjnem, przeszedl na rzecz jej me¢za Michajla Laska dziedzica Las-
W M. Unkowa, sg¢dziego grodzkiego Bractawskiego, a nastgpnie na ich
syna IC ajla i wnuka Fedora wojskiego Braclawskiego, zonatego z wy-
zy wspomniong dziedziczka Pietniczan Maryna Obodenska. Z szeSciorga
izieci edora Laska i Obodenskiej Maryny, pigcioro zmarto bezdzietnie,
a pozos a a jedyna ich corka Teofila Laskowna, tak krwi Sabarowskich,
Voronowickich, Pokalewskicb, Obodenskich i Laskow, jak i dobr Dziun-

owa, Stepandowki, Soroczyna, Saborowa, Woronowicy, Pietniczan z przy-
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legto$ciami, oraz Laskow, Jazberenia i1 Fokalewa dziedziczka poslubita
Marcina Lube 2z Radzimina Radziminskiego. Marcin Radziminski gtowa
linii Bractawskiej swego rodu, z Teofili Laskownej, pozostawit licznych po-
tomkow, z ktorych Michat stolnik Bractawski, a w nastepstwie spadko-
bierca jego, badz prawem spadku, badz kupna, nabyli wszystkie cz¢$ci
w pomienionyah Bractawskich dobrach od innych wspotspadkobiercow.

Z pigciorga dzieci Michata Radziminskiego, a wnukoéw Teofili La-
skowny z Malgorzaty Kamienskiej, corki Remigiasza 1 Zofii Goérzynskiej,
urodzonych dwoch synow i corka zmarli bezdzietnie i tylko ostatnia zyjaca
Anna pos$lubiona Michatowi z Grabowa Grocholskiemu, przekazata te
dobra swemu potomstwu. (D. n.).

WIADOMOSCI.

W dniu 19 grudnia 1877 odbyto si¢ posiedzenie Komisyi archeologicznej
Akademii Umiejetnosci. Prezes prof. Lepkowski ztozyt pierwszy zeszyt ,,W ykazu
zabytkow przedhistorycznychF zawierajacy porzecze Warty, wydany pod
kierownictwem p. Sadowskiego. W dalszym ciagu tego wydawnictwa ug pierw-
szetn miejscu ma by¢ Wistla.

Nastgpnie przystapiono do wyboru prezesa 1 sekretarza Komisyi na czas
nastgpny, 'jednoglo$nie prezesem zostal obrany* prof. Lepkowski a sekretarzem
p. Uminski.

P. A. Kirkor zdawal sprawe z powierzonego mu do referatu listu p. Ro-
mana Rydla wraz ze skorupami znalezionemi w Nizinach przy ujsciu Wistoki
do Wisty w powiecie Mieleckim. P. Kirkor wyrazit zdanie, ze skorupy te i inne
przedmioty tam znalezione, pochodza ze stacyi przedhistorycznej i ze dla prze-
konania si¢ o istnieniu tamze cmentarzyska, potrzeba dokladnego na miejscu
zbadania. W skutek czego polecono p. Kirkorowi, by w czasie swych wycieczek
nastepnego lata zbadal i t¢ miejscowoscé.

Stownie przedstawitl Dr. J. Kopernicki rzecz o poszukiwaniach p. W. Przy-
bystawskiego w Horodnicy, WwI ktéorych i Dr. Kopernicki brat udziat — szcze-
gétowe sprawozdanie da p. Dr. Kopernicki dopiero po otrzymaniu wykopalisk
z wspomnionej Horodnicy i jej okolic. Nadto okazal zbior okrzeskoéw i rozmai-
tych wyrobéow krzemiennych znalezionych w Borku Falgckim pod Krakowem,
o ktéorego =zabytkach przed dwoma laty wspomniano w sprawozdaniu pp. Kir-
kora i Bema.

W koncu czlonek senator Hoszowski czytal rzecz o domach kapitulnych
w Krakowie.

— Wydzial historyczno - filozoficzny krakowskidj Akademii Umiejetnosci
odbyt d. 12 grudnia r. 1877 posiedzenie, na ktérem prof. Dr. Wincenty Za-
krzewski przedstawiwszy ustnie tres¢ swej wigkszej pracy: ,O bezkrélewiu po
ucieczce Henrykal, odczytat z ni¢j jeden ustep, w ktorym wyczerpujaco zasta-
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nawial si¢ nad dazeniami szlachty do zmiany formy rzadu. Bedzie to tedy trzecia
obszerniejsza praca profesora Z. W historycznej literaturze zdobyt juz dla siebie
prol'. Zakrzewski imi¢ gruntownemi na zréodtowych materyatach opartemi pracami
,0 Eeformacyi“ i ,,Possewinie". Nie mniOj chlubne stanowisko zajal prof. Zakrzew-

ski, jako umiejetny redaktor ,Przegladu krytycznegomieszczacego

w sobie
powazno

recenzye $wiezszych publikacyi naukowych, pisane przez specyalistow
poszczegdlnych dziedzin wiedzy.

— W kaplicy Stefana Batorego na Wawelu dopiero pierwsze mrozy przer-
waly roboty restauracyjne. Odnowa wspaniatlego monumentu tego krola, prawie
jak ukonczona. W rocznic¢ $mierci Batorego dnia 12 grudnia przy odgtosie
dzwonu Zygmunta odbylo si¢ wielce uroczyste nabozefstwo w grobach przy
jego trumnie.

— Restauracya oftarza gtownego u 00. Dominikanow w Krakowie, poste-
puje szybko dzigki staraniom O. Mariano Pavoni. Ottarz gtowny zostanie jak to
z rysunku widzieliSmy, odnowiony w stylu wtloskiego gotyku odcienia Giotta.
Caty za$ kosciol budowany jest w stylu gotyckim odcienia nazwanego Wislanno-
battyckim*) przez Essenweina.

Mysl utworzenia w Krakowie w katakumbie kos$ciota na Skalce grobu
znakomitych naszych, znalazta poparcie tak, ze jej wykonanie prawie niewatpliwe.

— W zaktadzie XX. Czartoryskich w Krakowie urzadzono juz zbrojownie.
Wielka sala, w ktordj z wiosng ma si¢ rozpoczaé uktadanie biblioteki, ma juz
okna z witrazami i putap malowany; uktadaja tara teraz posadzk¢. Zbior reko-
pisow oddawna jest uporzadkowany i przystepny dla pracujacych.

— Hr. Stanistaw Mieroszowski naby! w Eriedlandzie na Szlasku i do
Krakowa sprowadzil dwie drzeworzezby Wita Stwosza.

— Instytucye publiczne europejskie te, ktore zajmuja sie badaniami archeo-
togicznemi (a wigc i Akademia Umiej¢tnosci, takze dyrekcya Gabinetu archeolo-
gicznego Uniwers. Jagiellonskiego) odebraty od p. Quatrefages odezwy w sprawie
wzigcia udzialu w archeologicznej sekcyi powszechnej wystawy paryskiej.

»Przeglad Polski" rozpoczal drukowaé ustgpy z gruntownego na dy-
plomatycznych aktach opartego dzieta znakomitego naszego historyka Waleryana
Kalinki, przygotowujacego si¢ do druku, p.t.: ,,Sejm czteroletni". Grudniowy
zeszyt tegoz pisma zawiera: ,Plany pruskie podczas wojny rossyjsko-tureckioj
r. 1788%, a w numerze nastgpnym przyrzekla redakcja pomiesci¢: ,,Alians ros-
syjsko-polski".

— W pracowni rzezbiarskiej p. Eliasza ogladaliSmy pulpit kos$cielny z Bie-
cza. Jest to prawdopodobnie jeden =z najdawniejszych pulpitow drewnianych
w Polsce, jak wykazuje wyryty na nim rok 1633.

— Ksiggarnia J. Wildtaw Krakowie poukonczeniu pubhkacyj $§wieckich
melodyj narodowych, (zebranych przez Petersa), rozpocze¢ta znéw wydawnictwo
kolend i innych pie$ni koscielnych z nutami na fortepian i organy. Redakcya
tej drugiej edycyi kieruje p. Wincenty Eichling dyrektor muzyki w katedrze
krakowskiej. Wyszedl juz pierwszy zeszyt.

,Dyplomataryusz zydowski dawnej Polski", wyda¢ ma niecbawem p.
Matyas Bersohn. Jest to zbidér nader ciekawych dokumentéw rozrzuconych po
catej Europio. Pubtikacya masi¢ zamknaé¢ w trzech tomach.

*) W nastepnych zeszytach naszegoczasopisma umie$cimy obszerniejsza

rozprawe
traktujaca o restmrscyaeh kosciotow w Krakowie.



— Wpynaleziony niedawno w Poznaniu przez antykwaryusza p. Edmunda
Callier’a ,,Psatterz Radziwittowski", nabyty zostal za 600 marek przez ks. Ed-
munda Radziwitta.

— Z wielkiego pocztu monografii miast polskich wydawanych z popar-
ciem rzadu pruskiego, wymieni¢ mozemy najswiezsza: ,Geschichte der Stadt
und des Kreises Kulm von Dr. Pranz Schulz". Erster Theil bis zum J. 1479.
Zeszyt drugi, naktadem Kasemann’a w Gdansku.

— Ks. pratat Pietruszewicz wydal druga edycya swego ,,Dnewnika",
jest to krytyczny przeglad zwyczajow, obrzedoéw, i przystow tych, ktore sa Sci-
§le zlaczone z terminami kalendarza. Istnieje juz taka praca dla Czech Hanu-
sza. Ks. Pietruszewicz zajmujac si¢ w swej publikacyi zwyczajami ruskiemi,
nie pomija i polskich.

— P. Rudolf Tempie wydat dwie rozprawy wielce nas interesujace
z ktorych jedna ma tytul: ,Ueber den Grundungs-Urbeginn der Stadt Krakau",
druga: ,Der Gebirgsstock Babia Goéra in den galizischcn Bieskiden". Autor
mieszka w Peszcie; zacytowane rozprawy wyszty w Wiedniu w ,Mittheilungen"
Towarzystwa geograficznego.

— Jacques Meessikommer w Stegen per Wetzikon w kantonie Zurich
oglasza cenniki wyrabianych przez siebie nas$ladowali przedhistorycznych. Wi-
dzieliSmy probki tych wyroboéw; o wiele niedoktadniejsze i mniej trwate od
tych wybornych, jakie wykonywa Piorkowski w Grudziadzu. Z nas$ladowaniami
Florkowskiego spotka¢ si¢ juz mozria i W/ zbiorach nadrenskich, gdzie przeciez
jak np. w Moguncyi pod okiem Lindenschmidta znakomicie takie facsimilia an-
ticagliow wyrabiaja.

— W monachijskim Correspondenzblatt der Antropologischen Gesellschaft
w ostatnich numerach, jest sprawozdanie prof. Kollmann’a z kongresu peszten-
skiego. W temze czasopi$mie jest rzecz Dra Fraas o mapach archeologicznych.

— Znakomitego dzieta: ,Geschichte der technischdn Kiinste" Brunona
Bucher’a wyszedt w Stuttgardzie drugi zeszyt, drugiego tomu.

— Ukazal si¢ w Wiedniu u Gerolda 1878 r. zbiorowy tom znakomitych
studyow Jakoba Falke¢ p. t.: ,,Zur Cultur und Kunst". Miedzy artykutami w tym
tomie wazniejsze: Historya moéd, o patynie na bronzach, historya wyrobow
tkackich i hafciarskich, o przemysle domowym.

— P. Cazalis de Fondouce wydatl archeologiczng mape¢ bronzéw, obej-
mujac na niej cala Europe.

— Ksiggarnia Baumgartner w Lipsku ogtasza prospekt na: ,,Polychrome
Meisterwiirke der monumentalen Kunst in Italien, vom Y bis XVI Jahrhundert".
Wydawnictwem kieruje Heinrich Kohler.

— W pierwszym tomie wydanych przez p. J-, Jirecka “Divadelni Hry"
(Praga 1878), znajduje sic komedya polska p. t.: ,Zebrakéw z kupcem gada-
nie", z polskiego przetozona wr. 1573 u Andr. Graudenca w Litomysli.

— Z polecenia sejmu czeskiego rozpoczg¢to wydawnictwo p. t.: ,Die
bohmischen Landtagsverhandlungen und Landtagsbeschliisse vom J. 1526 an.
bis auf die Neuzeit", Publikacya ta jest wazna i pod wzgledem historycznym

T. I. obejmuje akta od 1526 — 1545 w oryginalnych textaeh.

— Jest do pozbycia w Krakowie biblioteka po W. Kulawskim , profeso-
rze historyi w Uniwersytecie Jagiell. Oprocz ksiazek zrodlowych do historyi
polskié¢j, przewazaja w tym =zbiorze Silesiaca.
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— Pod Pirnikiem w Morawii znaleziono zabytki, ktére Dr. Daubrawa
odniést do celtyckich Bojow, wypartych z tych okolic w I. w. po Chr. przez
Markomanéw.

*W okolicach Kaim przy wnoszeniu zakladu kapielowego, znaleziono
miejsce mieszkalne z epoki kamienia; robotami kieruje Dr. Pr. Mook.

— W Pradze czeskiej ma by¢ zalozone ,,Muzeum historyczne miejskiell

Redakcya ,,Dwutygodnika naukowego® uprasza o listowne zawiado-
mienie w sprawie wykopalisk i zabytkéw przedhistorycznych, jesli gdzie odkryte
zostang.
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Z dniem 1 stycznia 1878 wychodzi w Krakowie 1 i 15 kazdego miesiaca

DWUTYGODNIK NAUKOWY

poswigcony Archeologii, Historyi, i Lingwistyce w objetosci 1% do 2 arkuszy
druku w niniejszym formacie.

Procz rozpraw oryginalnych ,,D-wrutygodnik naukowy"
zawiera¢ bedzie streszczenie ruchu naukowo-literackiego u nas i za granica,
recenzye swiezszych publikacyi, przegled bibliograficzny, oraz sprawo-
zdania z posiedzen Akademii i innych Towarzystw uczonych ze wska-
zanych powyzej dziedzin wiedzy.

Eedakcya zapewnita sobie wspétudzial zaszczytnie u nas znanych sit
naukowych i mtodszych wspoipracownikéw, a utworzony z tychze komitet ma
czuwaé¢ nad $ci$le naukowym kierunkiem czasopisma.

Brak organu, ktéryby zaznajamial szersza publiczno$¢ z wynikami nowszych
badan na polu archeologii, historyi i lingwistyki zachgcil nas do podjecia
niniejszego wydawnictwa i mamy nadzieje, ze o0godt spotecznos$ci polskiej usito-
wania nasze chetnie poprze, a tem samoém zapewniajac trwaly byt niniejszemu
pismu, dozwoli nam wprowadza¢ w nie coraz wigksze ulepszenia.
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w Galicys 1 Austryi . . . . Lk, 6 Zir. 3 Zir. 1.50
w Prusiech 1 Niemczech . . .Mr. 12 Mr. 6 Mr. 3
w Krol. Polskiem iCesarstwie Ros. Rsr. 6  lisr. 3 Rsr. 1.50
we Francyi.....cvviinnnn, .Fr. 14 Fr. 7 Fr. 3.50

Numer pojedynczy centéw 35.

Prenumerowad¢ mozna:
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w ksiegarni G. Gebethnera i Sp., oraz; wszystkich innych.
w Warszawie:
w ksiggarni Gebethnera i Wolffa.

we Lwowie:

w ksiggarni Gubrynowicza i Schmidta,
w Poznaniu:

w ksiegarni J. Iv. Znpanskiego i M. Leitgebera.
w Paryziu:

Librairie de Luxembourg.

Biuro Redakeyi i Administracyi: Ulica Karmelicka Nr. 151

Sbtad gtowny W Krakowie w ksiggarni G. Gebethnera i Spoétki.
Prenumerowa¢ mozna w Administracyi, oraz w ksiggarniach w kraju i zagranica-

Sklad gtowny W Warszawie w ksiegarni Gebethnera i Wolffa.
Prenumerowa¢ mozna we wszystkich ksiggarniach w kraju i na prowincyi.



