Sprawozdanie stenograficzne
Z rozpraw

galicyjskiego ejixixi Krajowvwego.

21 posiedzenie 5 sesyi Il peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 16. Pazdziernika 1874.

Tresé. Dalszy ciag spisu petycyj wniesionych do Sejmu. — Powtoérne i $ciSlejsze gtosowanie na jednego za-
stepce cztonka Wydziatu krajowego. -X Przemdwienie p. Majera w przedmiocie wniosku p. Sawozyn- -
skiego o podwyzszenie ptac nauczycielskich. — Sprawozdanie komisyi budzetowej z preliminarza
funduszu szkolnego na rok 1875. — Przeméwienie p. Skrzynskiego o przyjecie wnioskow komisyi. — -
Sprawozdanie z petycyj przekazanych komisyi budzetowej. — Przemdwienia pp. Kobylarza, hr. Keja
i J. E. Namiestnika hr. Gotuchowskiego. — Sprawozdanie komisyi budzetowej o budzecie funduszu
krajowego na rok 1875. — Przyjecie bez dyskusyi dziatu dochodéw i poz. 1—17 rubryki 1. wyda-
tkéw. — Przyjecie poz. 18. po przemoéwieniach pp. hr. Golejewskiego, Hausnera, Antoniewicza, hr.
Wodzickiego, Skwarczynskiego i Chrzanowskiego. — Wykreslenie poz. t9. na wniosek p. Gniewosza.
Przyjecie poz. 20—24 bez dyskusyi. — Przyjecie poz. 25 po przemdwieniach pp. Skwarczynskiego,

Pietruskiego, Gniewosza i sprawozdawcy. — Przyjecie bez dyskusyi pozostatych poz. rub. 1., rub. I11. VI,
oraz pozycyi 40—47 i 49 z rubryki VII. — Przyjecie poz. 50 po przemowieniach pp. Skrzyniskiego,
Kowalskiego, hr. Golejewskiego i sprawozdawcy. — Przyjecie poz. 48 bez dyskusyi, oraz poz. 51 po

przeméwieniach pp. ks. Zaklifnskiego, Pietruskiego, ks. Pawlikowa, Grocholskiego, Chrzanowskiego,
Kowalskiego, ks. Kaczaty, hr. Wodzickiego i sprawozdawcy, tudziez po odrzuceniu poprawek pp. ks.
Zaklinskiego i Kowalskiego. — Przyjecie poz. 52 po przemoOwieniach pp. Wajgarta, Madejskiego,
Czajkowskiego i sprawozdawcy.— Przyjecie poz. 53 po przemoéwieniach pp. Kowalskiego, Pietruskiego,
ks. Pawlikowa, Chrzanowskiego i sprawozdawcy. — Przyjecie poz. 54 58 bez dyskusyi. — Przyjecie
poz. 59 po przeméwieniach pp. Kowalskiego, J. E. Namiestnika hr. Gotuchowskiego i sprawozdawcy. —
Przyjecie bez dyskusyi pozostatych pozycyi rubryki VII. — Odroczenie posiedzenia do wieczora. —
Dalszy cigg posiedzenia wieczorem. Pismo c. k. Prezyd. Namiest. zawiadamiajace o terminie zamkniecia
Sejmu i o zezwolenie przez Najj. Pana na otworzenie we Lwowie drugiego gimnazyum 2z jezykiem .
wyktadowym polskim. — Przyjecie wniosku p. Zyblikiewicza co do podziekowania Najj. Panu. —m
Dalszy ciag sprawozdania komisyi budzetowej o budzecie na r. 1875. — Przyjecie rubr. VIII. i ix.
bez dyskusyi. — Przyjecie dziatu A. bez dyskusyi. — Przemoéwienia i poprawki pp. Erazma Wotan-
skiego, Grossa, Wt. hr. Badeniego, Gniewosza, Zyblikiewicza i przyjecie dziatu B. z poprawkami
w glosowaniu imienuem — Przyjecie rubryki X. z wnioskiem uzupetniajagcym komisyi. — Sprawo-
zdanie z petycyj w przedmiotach drogowych.

Poczatek posiedzenia o godzinie 10 min. 45.
Postéw obecnych 129. Marszatek krajowy.
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Sekretarze : pp. Jozef Jasinski, Jézef Bacloiii,
Key i Antoniewicz.

Ze strony c. k. rzadu J. W. Oswald Bartman-

ski, Wice-prezydent Namiestnictwa.

Ks. Marszalek. Jest dostateczna liczba pa-
néw postow, wiec otwieram posiedzenie. Protokoét
z onegdajszego posiedzenia lezat wczoraj w biurze
marszatkowskiem do przejrzenia, a poniewaz nikt
nie wniost zarzutu, wiec uwaza sie jako przyjety.
Protokot z weczorajszego posiedzenia jest dzi$ do
przejrzenia. P. sekretarz odczyta spis petycyi.

Sekretarz p. J. Badeni (czyta) :

Dalszy cigg petycyj
po dzien 15. Pazdziernika 1874. do Wys. Sejmu
whniesionych.

291. Andrzejowski Stanistaw, nauczyciel przez posta
Czerkawskiego o udzielenie zapomogi w celu
poratowania zdrowia.

292. Romankiewicz Julia wdowa po profesorze wraz
z matoletniemi Eugeniuszem, Ksawerym, Bro-
nistawg i Kornelig przez posta Szemelowskiego

0 state zaopatrzenie.

293. Gminy Chyréw, Felsztyn i Nowe miasto przez
posta Waygarta o przeniesienie siedziby Sta-

rostwa i Sadu powiatowego do Cbyrowa.

Ks. Marszatek. Przystagpimy do powtdrnego
wyboru zastepcy czionka Wydziatu krajowego z ca-
tego Sejmu. Na skrutatorow zapraszam tych samych
Panow, ktérzy wczoraj byli przy skrutynium, t. j.
Panow: Wtadystawa Badeniego, Fruchtmana, Go-
lejewskiego, ks. Krasickiego, Witodka, Stanistawa
Tarnowskiego, Kocylowshiego, Gniewosza i Weiss-
mana.

Sekretarz p. Jozef Badeni
stéw, skrutatorowie zbierajg kartki).

(czyta spis po-

(Po przeczytaniu).

Ks. Marszatek.
ukonczenia skrutynium.

Zawieszam posiedzenie do

(Po przerwie).

Ks. Marszatek.
sprawe z wyboru.

P. Wiadystaw Badeni zda

Sprawozdawca p W+ Badeni (czyta): Gtlo-
sujacych byto 112; absolutna wiekszos¢ 57. Z tych

otrzymali: p. Sawczynski 53, p. Antoniewicz 39
p. Waygart 15 gtosow.

Ks. Marszatek. Przedsiewezmiemy Scislejszy
wybor miedzy p. Sawczynskim, a p. Antoniewiczem;
wszystkie kaitki na kogo innego oddane bytyby
niewazne.

Sekretarz J. Badeni (czyta spis postow, skru-
tatorowie zbierajg kartki).

(Po przeczytaniu).

Ks. Marszatek.
ukoniczenia skrutynium.

Zawieszam posiedzenie do

(Po przerwie).

Sprawozdawca p. Wt Badeni (czyta): Gto-
sujacych byto 115, absolutna wiekszo$¢ 58; p. Saw-
czynski otrzymat 72, a p. Antoniewicz 43 glosow.

Ks. Marszatek. P. Sawczynski obrany.

Przystagpimy do porzadku dziennego ; pierwszy
przedmiot stanowi sprawozdanie komisyi budzeto-
wej o preliminarzu funduszu szkolnego na r. 1875.
Sprawozdawca p. Czerkawski.

P. Majer. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Majer ma gtos.

P. Majer. Na zgloszenie sie moje przed
Kilku dniami wzgledem wniosku p. Sawczynskiego
w przedmiocie dodatku do plac nauczycieli ludo-
wych po miastach i miasteczkach miata byé ta
sprawa na porzadku dziennym zamieszczong. Dzi$
jednakze przystepujemy do budzetu przed zatatwie-
niem tej sprawy. Prositbym tedy Ks. Marszatka,
czyby zalatwienie tego wniosku nie mogto uprze-
dzi¢ rozpraw nad budzetem.

Ks. Marszatek. Mozeby szanowny poset przy
obradach nad wiasciwg rubryka wystgpit z odpo-
wiednim wnioskiem ?

P. Majer. Komisya zastanawiata sie rzeczy-
wiscie, czyby w ten sposob sprawy zalatwié nie
bytlo mozna, ale zdawalo jej sie, ze natrafi to na
trudnosci z tego powodu, iz wniosek ten prowadzi
do ustawy, wiec nie wiem, czy mozna uchwali¢
ustawe jako poprawke do pewnej pozycyi w bu-
dzecie.

Gtosy. Mozna, mozna.

Ob.Alleg’
XCV1I.
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Ks. Marszalek. Dla krétkosci czasu mysla-
tem, ze nalezy wzig$¢ sie najprzéd do budzetu, a
wszystkie inne przedmioty usuna¢ z porzadku dzien-

nego, az budzet uchwalony bedzie. Sprawozdawca
p. Czerkawski ma glos.
Sprawozdawca p. Czerkawski. Sprawozda-

nie, ktére bede mial zaszczyt Wys. lIzbie przedio-
zy¢, tyczy sie jednej pozycyi budzetu krajowego,
pozycyi 54. zawartej w rubryce VII. znajdujacej
sie w preliminarzu funduszu krajowego przez Wy-
dziat krajowy nam przedtozonym na karcie 11., a
w sprawozdaniu og6lnem komisyi budzetowej na
karcie 7. Preliminarz szkolny na rok 1875 zostat
nam przedtozony jako alegat do preliminarza fun-
duszu krajowego rubr. VII. poz. 54— (czjta spra-
wozdanie Alleg. XCVII).

Ks. Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
P. Skrzynski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Skrzynski ma gtos.

P. Skrzynski. Na poparcie wniosku posta-
wionego przez komisye budzetowa, aby wezwac ck.
rzad, by na drodze wiasciwej starat sie o uwol-
nienie kapitatu fundacyjnego, przeznaczonego na
budowe szkét gminnych od 10°/0 od kapitatu
nalezyto$ci, musze powiedzie¢, Ze skiadki, ktdre
w roku zesztym zebrano, w akcie fundacyjnym
w catosci sg przeznaczone na budowe szkdt ludo-
wych, t. j. ze kazda gmina, ktora bedzie chciata
budowa¢ szkote wedtug polecenia danego przez
Rade szkolng, a nie bedzie miata dostatecznych na
to funduszow, dostanie zasitek bezpowrotny na bu-
dowe tejze szkoly. To jest wielkie dobrodziejstwo,
bo wiemy z doswiadczenia, ze najwieksze trudnosci
majg gminy przy budowie szkoty, bo odrazu trzeba
wydac pienigdze. Ot6z fundusze te zebrane, ze tak
powiem, z wdowiego grosza, — bo oprocz Kilku-
dziesieciu wiekszych datkoéw, z datkow takich jak,
50, 20, 10 ct. w kraju zebrane byty, fundusze te
tak mozolnie zebrane, przeznaczone zostaty na tak
chwalebny cel. Juz w mowie swojej Jego Ekscel-
lencya p. namiestnik powiedziat, ze budowa szkdt
jest najtrudniejszem zadaniem, bo brakuje fundu-
szow a tu widzimy, ze ten fundusz krajowy ze-
brany 78.000 zt., ktéry mdgtby przynosi¢ rocznie
4.0C0 zt., przez?2lata lezy jeszcze bezuzytecznie dla
gmin, bo jest obcigzony podatkiem 10 prct., ktéry
bedzie wynosi¢ 7.000 kilka set zt. W ten sposéb
opOznimy to, co jest potrzebnem, t. j. zaprowadze-

nie i rozszerzenie szkot, a trudnos¢ taka pokonac sie
nie da, bo tam gdzie niema nic, tam ustajg wszel-
kie prawa, i wszelkie ustawy i uchwaty wykonane
by¢ nie moga.

Dlatego polecam Woys. Izbie, aby raczyta przy-
ja¢ wniosek komisyi, gdyz rzeczywiscie podatek
obraza tu i shuszno$¢ i najzywotniejsze interesa
kraju, bo interes szkoty.

Ks. Marszatek.
gtosu nie zada? (Nikt).
rozprawa zamknieta.
specyalne;j.

Rozprawa otwarta. Nikt
Gdy nikt gtosu nie zada,
Przystagpimy do rozprawy

Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Zatwierdza sie preliminarz funduszu szkolnego

na rok 1875.
w dziale wydatkow w kwocie  341.293 zi.
w dziale dochodéw w kwocie 82.417

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem togo
punktu 1. zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jost

przyjmy.

Sprawozdawca p. CzerkawsKki.
prawi¢, nie 257.876 zi. ale 258,876 zi.

Prosze po-
(czyta):

2. Niedobor funduszu szkolnego w kwocie 258.876

zt. ma byC zamieszczony na budzecie krajo-
wym.
Ks. Marszatek. Rozprawaotwarta. Nikt

gtosu nie zgda? (Nikt).
rozprawa zamknieta.
punktu zechce

przyjety.

Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):

Gdy nikt gtosu nie zada,
Kto jest za przyjeciem tego
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest

3. Sejm wyraza zyczenie, izby przeprowadzenie
ustaw szkolnych z d. 2. Maja 1873 r. zostato
wedle moznosci przyspieszone.

Ks. Marszatek.
gtosu nie zada? (Nikt).
rozprawa zamknieta.
punktu,

przyjety.

Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):
74*

Rozprawa otwarta.  Nikt
Gdy nikt gtosu nie zada,
Kto jest za przyjeciem tego
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest
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4. Sejm wyraza zyczenie, izby preliminarz fun-
duszu szkolnego w przysztosci zawierat dokia-
dng analize potrzeb szkét celem uzasadnienia
zadanych na ich pokrycie sum.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt,). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
punktu, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):

5. Wzywa sie ck. Rzad, aby na drodze wiasci-
wej wyjednat dla zebranego w r. 1872 ze skia-
dek funduszu szkolnego, z ktérego niezamo-
znym gminom majg by¢ udzielane bezpowrotne
pozyczki na wybudowanie doméw szkolnych
uwolnienie od nalezytosci skarbowej.

P. Pietruski.
procentowe."”

Nie ,bezpowrotne" ale ,bez-

Sprawozdawca p. Czerkawski. Tak to
znalaztem w sprawozdaniu Wydziatu krajowego.
Widocznie mytka drukarska, ktorg naturalnie po-
prawié trzeba.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
punktu zechce reke podnies¢. m(Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):

6. Wzywa sie Wydziat krajowy, aby sie zajat
korzystng fruktyfikacya funduszéw normalnych
tudziez windykacya takich, ktoreby do funduszu
szkolnego naleze¢ mogty.

Ks. Marszatek.
glosu nie zada? (Nikt).
rozprawa zamknieta.
punktu,

przyjety.

(Gtosy: Przystgpi¢ do trzeciego czytania bez
czytania).

Rozprawa otwarta. Nikt
Gdy nikt gtosu nie zada,
Kto jest za przyjeciem tego
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest

Ks. Marszatek. Jest wniosek,
stgpi¢ do trzeciego czytania bez czytania. Kto jest
za tym wnioskiem zechce wstaé. (Wiekszo$¢.) Przy-
jety. Kto jest za przyjeciem wniosku komisyi bu-
dzetowej w trzeciem czytaniu, zechce wstac. (Wie-
kszo$¢.) Przyjety. (Jakalegat 17.)

Sprawozdawca p. Czerkawski.
sobie przy tej sposobnosci przedstawié¢ kilka pety-

aby przy- j

Pozwole '

cyj w sprawach tyczacych sie budzetu funduszu
szkolnego.

1) Do 1. 427. petycya podana przez Leona
Antoniewicza nauczyciela przy szkole ludowej w Bro-
dach, ktéry z przyczyny ciezkiej stabosci podupadt,
jest ojcem trojga dzieci i prosi o wsparcie. Zdaje
mi sie, ze Wysoka lIzba nie bedzie miata zamiaru
przychyli¢ si¢ bezposrednio do prosby, poniewaz na
ten cel umiescita juz powzietg uchwatg odpowie-
dnig sume w budzecie funduszu krajowego. Wsze-
lako zastanowiwszy, sie nad trescig petycyi, uznata
komisya, ze petent zastuzyt na to, by Radzie szkol-
nej byt polecony. Wnosze wiec:

Wysoka Izba uchwala: odstepuje sie petycye
Radzie szkolnej do mozliwego uwzglednienia.

Ks. Marszalek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, zechce reke podnie$¢. (Wiekszo$¢). Whnio-

sek przyjety.

Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):

Petycya do t. 432. Franciski Dylifskiej, wdowy
po nauczycielu ludowym przy grecko kat. szkole
wzorowej we Lwowie o podwyzszenie pensyi lub
udzielenie jednorazowego wsparcia. Komisya zba-
dawszy te petycye nie sgdzita, by byty szczegblne
powody do zalecenia jej, wszelako wnosi, aby od-
stgpiong byta Radzie szkolnej do zatatwienia.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem wnio-
sku, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek
przyjety.

Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):

Petycya do 1 456. Katarzyny z Smulskich
Szulcowej, wdowie po nauczycielu ludowym w Sgdo-
wej Wiszni, Antonim Szulcu, zmartym w r. 1873
0 remuneracye i podwyzszenie zapomogi. Komisya
budzetowa wnosi, aby te petycye odstgpiono takze
Radzie szkolnej do zatatwienia.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada. (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamkieta. Kto jest za przyjeciem tego
whniosku, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whnio-
sek przyjety.

Sprawozdawca p. Czerkawski. Nastepnie

wplyneto kilka petycyj o zapomoge do ufatwienia
budowy szk6t a mianowicie (czyta):
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1. Petycya Wydziatu Rady powiatowej w Mielcu
w sprawie subwencyi dla gminy budujacej szkote.

2. Petycya Rady szkolnej miejscowej w Roz-

nowie.
3. Petycya Rady szkolnej miejscowej w Betzie.

4. Petycya urzedu gminnego w Kulbuszowej
o zasitki ila gmin na wystawienie budynkéw szkol-
nych. Co do tych wszystkich petycyj wnosze
w imieniu komisyi budzetowej, aby ze wzgledu na
to, iz w preliminarzu funduszu krajowego posta-
wiono kwote na podobne cele, wszystkie te petycye
odstgpi¢ takze Radzie szkolnej do zatatwienia.

P. Kobylarz. Prosze o gilos.

Ks. Marszatek. P. Kobylarz ma gtos.

P. Kobylarz. Prosze, aby petycya urzedu
gminnego w Kolbuszowej przestang byta Radzie
szkolnej do uwzglednienia.

Ks. Marszatek. Jest wniosek p. Kobylarza,
aby petycye urzedu gminnego Kolbuszowskiego oddac
Radzie szkolnej do uwzglednienia. Kto ten wnio-
sek popiera, zechce wstaé. (Wstaje dostateczna
liczba). Jest poparty.

P. Zyblikiewicz. Jabym postawit wniosek,
aby powiedziano ,,do mozliwego uwzglednienia".

P. Rej. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Rej ma glos.

P. R ej. Pozwole sobie jako ze stosunkami
miejscowemi obznajomiony kilka stéw powiedziec,
celem poparcia petycyi powiatu mieleckiego. Po-
wiat ten ufundowat 31 szkét nowych z odpowiednig
dotacyg a to po najwiekszej czesci wedtug wzoréw
jakie bylty na wystawie wiedenskiej. (Gtosy: gto-
$niej 1) Jest to jeden z powiatéw kleskami ele-
mentarneini najczesciej nawiedzanych, albowiem
otacza go pie¢ rzek, co roku prawie wylewajgcych
wskutek czego niszczejg bardzo czesto plony mie-
szkancow. Mimoto zrobiono tam w sprawie o$wiaty
na wszystkich punktach co bylo potrzebne — dla-
tego wnosze, aby ze wzgledu na nadzwyczajng gor-
liwos¢ tego powiatu, petycya jego byta réwniez
przekazana Radzie szkolnej do mozliwego uwzgle-
dnienia.

Ks, Marszatek, Kto ten wniosek popiera
zechce wsta¢. (Dostateczna liczba). Jest poparty.

JE. p. Gotuchowski. Prosze o gtos,

Ks. Marszatek. P. Gotuchowski ma gtos.

JE. p. Gotu-chows ki. Jako przewodniczacy
w Radzie szkolnej krajowej moge potwierdzi¢, ze
co szanowny poset Rej powiedziat, opiera sie na
rzeczywistosci, powiat ten albowiem bardzo wiele
na szkoty wydawat pieniedzy. Wiele tam nowych
szkot zatozono, a oprécz tego ulepszono i te, ktore
w ztym stanie sie znajdowaty. Z drugiej strony
potwierdzié¢ musze, ze Rada szkolna zwracata szcze-
g6lng uwage na ofiarnos¢ miasta Mielca i powiatu;
powiat w znacznej czeSci sam sie przyczynial, ale
tez i Rada szkolna z funduszéw, ktére jej Wysoki
Sejm przeznaczy¢ raczyt, znaczne udzielata subwen-
cye. Musimy takze i inne okolice uwzglednia¢;
nie mozemy w Radzie szkolnej zwraca¢ uwagi wy-
facznie tylko na jeden powiat; musimy uwzglednic,
ze i w innych miejscach gminy sa moze mniej za-
mozne i bardziej tego potrzebujg, aby im przyjs¢
w pomoc. Popieram zatem wniosek p. Zyblikie-
wicza, aby petycye, o ktérej mowa, odstgpi¢ Radzie
szkolnej z wezwaniem, aby jg wedlug moznosci
uwzglednita; uchwali¢ bowiem uwzglednienie tej
petycyi bezwarunkowo, znaczytoby wywiera¢ presye
na Rade szkolng. Jestem za wnioskiem p. Zybli-
kiewicza, aby petycye miasta i powiatu Mielca od-
stagpi¢ Radzie szkolnej do mozliwego uwzglednienia.

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. Antoniewicz ma gtos.

P. Antoniewicz. Pozwolu sobi zwfernuty
uwahu pocztennoj Pataty na petycyju hromady
Roznowa, powita $niatynskoho. Mohu zapewnyty
Wysoku Patatu, szczo riczy tak sia majut, jak
predtozeno w petycji — tolko obawlaju sia, szczoby
kto ne zditat zamitu, szczo hromada taja jest duze
czystenna. To prawda, hromada jest czystenna,
ate tiazko bude tak znacznu kwotu stiahnuty, aby
postawyty obszyrnyj budynok, bo oczywydno tam
hde czystennijsza hromada, tam bilszyj potribuje
buty budynok. Takoz na toje muszu zwernuty
uwahu, szczo chotiaj hromada wetyka, jest pretiata
rikoju Rybryceju, kotora seto dityt tak, szczo tolko
odna czast’ a to tezaszczaja po liwym berehu riki
postojanno moze korystaty ze szkoty. Z tych wzhla-
déw proszu Wysoku Patatu, aby prychytyta sia do
wnesenja, szczoby luju petycju poruczyty Radi
szkolnoj do moztywoho uwzhladnenja.

Ks. Marszatek. P. Antoniewicz wnosi, aby
petycya Rady szkolDej miejscowej w Roznowie prze-
stang zostata Radzie szkolnej krajowej do mozli-
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wego uwzglednienia. Kto ten wniosek popiera ze-
chce wsta¢. (Dostateczna liczba). Jest poparty.

Ks. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada?

P. Grocholski. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski. Mnie sie zdaje, ze tu po-
trzebne jest zbadanie szczegdlnych okolicznosci, ja-
kie w tem lub owem miejscu zachodzg — dlatego
aby nie oddziela¢ jednej petycyi do mozliwego
uwzglednienia, a drugiej do zatatwienia, wnosze,
aby wszysikie te petycye odstgpiono Eadzie szkol-
nej do mozliwego uwzglednienia.

?. Kobylarz. A jakym prosit, aby petycye
powiatu kolbuszowsldego w szczegélnosci udzieli¢
Radzie szkolnej wprost do uwzglednienia. Jest to
okolica zaludniona, w ktorej ludno$¢ garnie sie do
nauki i chetnie szkoty zaktada. Lecz jezeli rodzice
nie majg zkad dzieci do Tarnowa lub do Rzeszowa
posyta¢, dobrzeby byto gdyby mozna mie¢ w Kol-
buszowej szkote.

Dlatego prosze Wysokiej Izby,
to dobrodziejstwo ludnosci tamtejszej
i dopomddz Radzie gminnej
budowie szkoty. (Brawo).

aby zechciata
wyswiadczy¢
kolbuszowskiej przy

Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Ks. Marszatek. Jest wniosek zamknie-
cia dyskusyi; kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnie$¢. (Wiekszos¢.) Przyjety. Przy-
stagpimy do gtosowania; najprzéd poddam pod gto-
sowanie wniosek p. Kobylarza, aby petycye Kolbu-
syowska udzieli¢ Radzie szkolnej do uwzglednienia.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce wstac.
(Wiekszo$€.) Przyjety. Nastepuje wniosek p. Gro-
cholskiego, aby wszystkie inne petycye odstgpic¢
Radzie szkolnej do mozliwego uwzglednienia. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce wsta¢. (Wiek-
sz08€.) Przyjety.

Sprawozdawca p. Czerkawski. Nastepnie
weszta do 1 297 petycya Edwarda Biotnickiego.
urzednika kasy oszczednosci, ktéry prosi o jedno-
roczne stypendyum dla syna Tadeusza Btotnickiego,
aby mogt udaé sie celem ksztatcenia sie do aka-
demii sztuk pieknych w Krakowie. Syn jego ukon-
czyt czwartg klase realng, nadzwyczajnym obda-
rzony talentem, pracuje z zamitlowaniem w sztuce
rzezbiarskiej. Komisya zbadawszy alegata tej pe-
tycyi, znajduje, ze wszystkie przytoczenia opierajg

sie na rzeczywistej prawdzie. Komisya przeto wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢ (czyta) : Udziela sie
Tadeuszowi Btotnickiemu wsparcie w kwocie 300 zt.
z funduszu krajowego, celem umozebnienia mu po-
bytu w Krakowie dla wydoskonalenia sie w sztuce
rzezbiarskiej.“

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Jozef Jasinski. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Jasifiski ma gtos.

P. J6zef Jasinski. Ze wzgledu, ze tegoroczny
budzet znacznie przecigzony, ze nadto jest znaczna
liczba stypendyj, ktdre w czesci kurator, pojedyn-
czym za$ petentom Wydziat krajowy rozdaje, sta-
wiam poprawke, azeby petycye te przekaza¢c Wy-
dziatowi krajowemu do mozliwego uwzglednienia.

P. Pietruski. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. Zupetnie jest inna podstawa
do udzielenia a zupetnie inna do daru z taski. Syn
p. Edwarda Btotnickiego skoriczyt dopiero 4 klaty
i nie moze stang¢ w zawody z innymi, ktorzy sie
ubiegajg o stypendya. Ze wzgledu wiec na jego
talent i dwuletnig pracoNw zawodzie artystycznym,
jestem za tem, aby mu da¢ wsparcie, jakie komi-
sya proponuje. Gdyby jednak byt juz syn petenta
w szkole sztuk pieknych, wtenczas Wydziat krajowy
mogtby oceni¢ jego postepy i zbadaé, czy zastuguje
na uwzplednienie m—mdzi$ jednak nie miathy Wy-
dziat krajowy podstawy do uwzglednienia lub nie-
uwzglednienia tej petycyi. Jesli wiec Wysoka Izba
zechce udzieli€ mu wsparcie, musi w tym duchu
wyrazna uchwata byé powzieta m— dlatego sprzeci-
wiam sie poprawce p. Jasifskiego.

P. Skrzynski. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Skrzyhski ma gtos.

P. Skrzynski. Jak juz szanowny czlonek
Wydziatu krajowego wykazat, nie moze by¢é mowy
o stypendyum dla Bitotnickiego ale na jednorazowy
datek ze wszechmiar zastuguje, poniewaz sam nie
ma s$rodkdw a talent jego znakomity rokuje mu
przyszto$¢ wielkiego artysty, czego mu nikt ze
znawcOw nie odmdwi. Czy bedzie artysta, zalezeé
bedzie od pracy i wytrwatosci, ale talent, ktéry mu
dat Bog, rokuje nadzieje, ze go z korzyscig i chlubg
dla kra;u spozytkuje.

P. Gniewosz. Prosze o gtos.
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P. hr. Golejewski. Prosze o glos.

Glos. Prosze o zamkniecie dyskusyi.

Ks. Marszatek. Jest wniosek zamknigcia
dyskusyi, kto sie z tym wnioskiem zgadza zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€.) Dyskusya zamknieta.
Jest jeszcze zapisany de gtosu poset Gniewosz i
poset Golejewski.

P. Gniewosz. Chce wskaza¢ na fundusz
z ktdrego mozna udzieli¢ petentowi te zapomoge.
Autecedencya uczg,, ze Wydziat krajowy udzielat
z upowaznienia Wysokiej lzby podobne wsparcia
z przydzielonego mu funduszu dyspozycyjnego
30.000 ztotych renskich, sadze wiec ze z tego fun-
duszu moznaby udzieli¢ petentdwi te trzysta ren-
skich.

Ks. Marszatek. P. Golejewski ma glos.

P. Golejewski. Zrzekam sie gtosu.

Ks. Marszatek. Przystapimy do gtosowania.
Naprzdd podam do poparcia wniosek posta Jasin-
skiego, aby te petycye odesta¢ do Wydziatu krajo-
wego do mozliwego uwzglednienia. Kto ten wnio-
sek popiera zechce wsta¢. (Wstaje niedostateczna
liczba postéw). Poprawka upadta. Nastepuje wnio-
sek posta Gniewosza, aby subwencye te udzieli¢
z funduszu dyspozycyjnego. Kto ten wniosek popiera
zechce wsta¢. (Wstaje dostateczna liczba postow.)
Poprawka jest poparta. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Czerkawski. Z jakiego
funduszu syn petenta wsparcie otrzyma, to rzecz
obojetna, czy z funduszu dyspozycyjnego czy z fun-
duszu krajowego i przytem opiera¢ sie nie bede
wszelako ze wzgledu na znakomite zdolnosci tego
miodego cztowieka pozwolitbym sobie poleci¢ go
jeszcze raz wzgledom Wysokiej Izby.

Ks. Marszatek. Poddam pod gtosowanie
najprzéd wniosek, czy daé te trzysta renskich. Kto
sie z tern zgadza zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Przyjety. Teraz poddam pod gtosowanie wniosek
posta Gniewosza, aby te 300 reriskich dat Wydziat
krajowy z funduszu dyspozycyjnego. Kto sie z tern
zgadza zechce reke podnies¢. (Wiekszos$¢.) Przyjety.
g porzadku dzienego nastepuje sprawozdanie ko-
misyi budzetowej o budzecie funduszu krajowego
na rok 1875. Sprawozdawca jest p. Zyblikiewicz.

Sprawozdawca p. Zyb lik iewicz (czyta):

Wysoki Sejmie!
Wydziat krajowy w przedtozeniu swojem pre-
liminuje na rok 1875. wydatki na potrzeby kraju

wkwocie 1,941.961 zt.
komisya budzetowa podniosta takowe do 2,563.266 zi.

zatem wiecej 0 621.305 zt.
podwyzszone bowiem zostaty wydatki na drogi kra-
jowe (500.000 zt.), na koszta leczenia chorych ubo-
gich (100.000 =zt), na koszta regulacyi Sanu
(12.500 zt.), na cele naukowe — na dokoriczenie
szpitalu w Kulparkowie i t. p.

Na skutek tych zmian zachodzi potrzeba pod-
niesienia dodatkow do podatkow do 40 centéw od
od 1 zt. wal. austr.

Komisya wnosi, aby Wysoki Sejm zatgczony
projekt preliminarza na rok 1875 przyjac¢ raczyt.

Na wstepie musze oznajmi¢, ze w skutek
uchwat, jakie zapadly w Wys. lzbie, dodatki do
podatkéw nie beda wynosity 40 centéw, lecz zale-
dwie 35 cent. A to z dwdch powodoéw. Najprzod
w skutek ostatecznych uchwat Wys. lzby podiug
sprostowanego preliminarza znacznie sie zmniejszyty
wydatki, ktoresmy pierwotnie do budzetu wstawili.
Zmniejszyty sie najpierw w dziale na szpitale, mia-
nowicie dla szpitalu w Kulparkowie , poniewaz sie
okazato, ze pozyczka, na ktdérej amortyzacye preli-
minowalismy 50.000 zi. nie jest potrzebng, i ze
na amortyzacye pozyczki z funduszu domestykal-
nego zaciaggnietej nie potrzeba 20.000 =zt tylko
5.280 zt.

W dziale drogowym zmniejszyt sie budzet
takze znacznie, a to gtéwnie dlatego, ze Wys. Izba
uchwalita 500.000 zt. na budowe nowych drégi na
rekonstrukcye drég, a uchwaliwszy na rekonstrukcye
drég na biezacy rok 500.000 zt. juz nie potrzeba
osobnych pozycyi. Komisya budzetowa nie wiedzac,
jaka uchwata w Wys. Izbie zapadnie zamieScita
osobng pozycye na rekonstrukcye.

Dzi$§ pozycya odpowiednia wynosi 121.000 zi.
Tym sposobem zmniejszy sie pozycya druga o
135.000 zt.

Pozycya trzecia zmniejszy sie w skutek uchwaty
500.000 zt. albowiem Wydzial krajowy nie wie-
dzac czy drogi beda budowaue musiat" na budzecie
zamie$ci¢ 10.000 zt. Teraz, gdy Wys. Izba pozwo-
lita i uchwalita na budowe drég 500.000 zi. przeto
uchwalony fundusz 10.000 zi. z nadzwyczajuych
administracyjnych wydatkow odpada.

Wiec budzet zmniejszy sie znacznie; cyfry nie
moge doktadnie oznaczyé, gdyz to przedstawi spe-
cyalny sprawozdawca p. Skrzynski przy referacie



- 530 -

drogowym, wszelako podtug tego obliczenia, jakie
dzi$ stoi, zmniejszy sie o tyle, ze uzywszy zapa-
sow i aktywéw, jakie mamy w funduszu pozyczko-
wym z 1873 roku, dodatkow do podatkéw nie trzeba
bedzie podwyzsza¢ do 40 ct. lecz wystarczg nie-
spetna 35 ct. Po tem wyjasnieniu przystepuje do
budzetu.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Dziat 1.

Fundusze i zaktady pobierajgce dotacye z fun-
duszu krajowego.

I. Preliminarz funduszu krajowego.

Dochody:
Rubr. 1. Z odnajmu ubikacyi sejmowych
1.300 zt.
Xs. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt

gtosu nie zgda? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
rubryki, zechce reke podnie$¢. (Wiekszo$¢.) Rubryka
przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
IV. Nadwyzki dochodéw od zakladéw dotowanych.

a) od szpitala $w. tazarza oddziat chorych
3.050 zk
Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt

gtosu nie zada ? (Nikt.) Gdy nikt gltosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podniesé. (Wiekszo$¢). Pozycya
przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

b) od funduszu policyi krajowej 4.017 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto jest za
przyjeciem tej pozycyi, zechce reke podniesc.

(Wiekszos$€). Pozycya przyjeta.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

V. Pozostato$¢ kasowa zroku 1873. 159.424 zi.

Ta pozycya nie potrzebuje by¢ wetowang bo
w zamknigciu rachunkdw na rok 1873 zostata
zawotowana i absolutoryum zostato Wydziatowi
krajowemu udzielone (czyta):

Rubr. VII. Rozmaite dochody:

a) Od gminy Owsie przypadajgca rata z
zyczki udzielonej w roku 1873. 310 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt,) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej po-
zycyi, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Pozycya
przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

b) od szpitali powszechnych, zwrot kosztow
sprawdzania rachunkéw aptekarskich 100 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.
gtosu nie zada? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc€). Pozycya
przyjeta.

Nikt

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

¢) od klasztoru Benedyktynek w Przemyslu
druga rata z pozyczki danej (8000 zt. w r. 1873)
500 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej po-
zycyi, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Pozycya
przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

d) od Karola Wilda pierwsze dwie raty z pro-
centem z pozyczki udzielonej w r. 1874 (6000 zt.)
1413 zi

Ks. Marszatek. Nikt gtosu nie zada? (Nikt.)
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tej pozycyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Pozycya przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
Suma dochodéw 170.114 zi.

Ks. Marszatek. Sprawozdawcag pierwszej
rubryki wydatkéw jest p. Podlewski.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):

Wydatki.
Rubr. 1. Koszta reprezentazyi kraju.
Wydziat krajowy preliminowat w tej rubryce
wiecej o 31.200 zt. anizeli byto uchwalono na rok
1874 — z powodu podwyzszenia czynszu za najem
sali sejmowej, — wiekszej potrzeby na koszta dru-
kéw sejmowych, gtownie za$ z powodu prelimino-
peanej kwoty. 25.000 zt. na roboty przygotowawcze
do budowy gmachu krajowego, ktérato kwote je-
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dnak Wysoki Sejm uchwatg z dnia 5 pazdziernika
r, b. obnizyt do kwoty 15.000 zi.

Przyjmujac za podstawe trzymiesieczne trwa-
nie Sejmu, i rozdzieliwszy odpowiednio pozycye 6.
a mianowicie:

a) na koszta urzadzenia sali, opal, osSwietle-

nie etc. 3.350 zi
b) dla pisarzy dziennych 650 zi.

przedstawia komisya reszte pozycyj bez zmiany
do przyjecia. — Rubryka ta wynosi zatem

A Sejm krajowy,

poz. 1. Czynsz najmu sali i ubikacyj Sejmowych
wraz z dodatkiem gminnym 5400 zi

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi zechce reke podnie$é. (Wiekszos€.) Pozycya
1. przyjeta.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):

Poz, 2. Koszta podrozy pp. postow 6200 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Pozycya
2. przyjeta.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):

Poz. 3. Dyety pp. postow na 3 miesigce

64.000 7zt

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt.)' Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnie$¢. (Wiekszos¢.) Pozycya
3 przyjeta.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):

Poz. 4. Koszta drukéw 16.000 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnie$¢. (Wiekszo$¢). Pozy-
cya przyjeta.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):

Poz. 5. Spisywanie sprawozdan 6.0C0 zit.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest zaprzyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnies$¢. (Wiekszos¢). Pozycya
5. Przyjeta.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):

Poz. 6. a) Utrzymanie sali, opal, oswietlenie

i inne drobne wydatki 3.350 zt.
b) Pisarze dzienni 650 zt.
Razem 4.000 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej

pozycyi, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Pozy-
cya 6. przyjeta.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):

Poz. 7. Uzupetnienie biblioteki Sejmowej
300 zi

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt

gtosu nie zada ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Pozy-
cya 7. przyjeta.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):

Poz. 8. Na przygotowawcze czynnosci do bu-
dowy gmachu krajowego 15.000 zi.

Ks. Marszalek. Pozycya ta nie potrzebuje
by¢ uchwalona, albowiem to sie juz przedtem stato.

Sprawozdawca p, Podlewski. Do tej pozycyi
odnoszg sie prosby p. Emilii Hubickiej i Zofji
Szydtowskiej, ktore prosza, aby place ich byly za-
kupione na budowe gmachu. Komisya wnosi, azeby
te petycye przekazane zostaty Wydziatowi krajo-
wemu.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza zechce reke podniesc.
(Wiekszo$¢) Whniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):

B. Wydzial krajowy.
Ptace: Marszatka, szeSciu cztonkéw Wydziatu i za-
stepcow, razem 25.2C0 zt.

Nikt
Kto

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.
gtosu nie zada. (Nikt.) Rozprawa zamknieta.
76
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jest za przyjeciem tej pozycyi zechce reke podniesc.
(Wiekszo$é.) Pozycya ta jest przyjeta.

e Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):
Suma ruhryki 1. 142.100 zt
Komisya budzetowa wnosi:

,Wys. Sejm raczy przyja¢ wykazang sume
142.100 zt. na koszta reprezentacyi krajowej.”

Ks. Marszatek. Pojedynczo byto juz gtoso-
wane, wiec tej sumy nie poddaje pod gtosowanie.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):

Rubr. 1l. Koszta zarzadu (str. 4—8.)

W tej rubryce Wydziatl krajowy wnidst pod-
wyzszenie wydatku o 17,533 zi. Z tego przypada
na koszta urzgdzenia i utrzymania archiwum aktow
grodzkich 10.896 zi.; sprawa ta wprawdzie przez
Wysoka Izbe nie zostata jeszcze rozstrzygnietg
lecz dla koniecznosci oddania sprawozdania budze-
towego do druku zatrzymano kwote przez Wydziat
krajowy wniesiong; dalej pomnozono dyurnistéw
rachunkowych i manipulacyjnych, i spensyonowano
wystuzonego dyrektora kancelaryi. Przyrost rozli-
cznych czynnosci Wydziatu krajowego w ogdle, za$
w szczeg6lnosci pomnozenie prac z powodu prze-
prowadzonej pozyczki krajowej w roku 1873, od-
bioru funduszu szkolnego, utworzenia nowych fun-
dacyj stypendyjnych, urzadzenia oddzielnego archi-
wum rachunkowego, wymagatby wilasciwie powiek-
szenia etatu urzednikdw statych, lecz Wydziat kra-
jowy nie chcial jeszcze obcigza¢ budzetu znaczniej-
szemi wydatkami statemi, i ograniczyt sie na
przybraniu pisarzy dziennych. Uwzgledniajac te
powody komisya budzetowa po obnizeniu pozycyi
25tej o 1000 zt. wnosi kwote podwyzszong o
16.000 zt.

Ks. Marszalek. Rozprawa otwarta.

P. Gniewosz. Prosze o gitos.

Ks. Marszatek. P. Gniewosz ma gtos.

P. Gniewosz. Poniewaz sprawa przyjecia
archiwum aktdw grodzkich w zarzad. Wydziatu
krajowego nie jest zatatwiong i poniewaz komisya
nie wniosta sprawozdania, przeto nie zajdzie po-
trzeba wylozenia na te wydatki 10.896 zt. Prosze
wiec, aby te sume wymazaé z budzetu. A gdyby
jak nam powiadajg Sejm zostat w Maju zwotany

i uchwata przyjecia tych aktow zapadta, wtenczas
zdarzy sie sposobno$¢ do uchwalenia potrzebnej
sumy na koszt urzadzenia i utrzymania. Woweczas
nie bedzie moze tyle potrzeba i moze znajdzie sie
suma z innych oszczednosci. Dla tego stawiam
wniosek opuszczenia tych 10.896 zi.

Ks. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zgda?
(Nikt). Rozprawa zamknieta. Sprawozdawca ma
gtos.

Srawozdawca p. Podlewski. Komisyi budze-
towej zdawato sie, ze musi te pozycye potozyc,
poniewaz bytby potem Wydziat krajowy w kolizyi,
jezeliby komisya budzetowa te pozycye wykreslita.
Teraz bedzie zalezalo od decyzyi Wys. lzby, czy
zechce utrzymac te pozycye, czy nie. Poniewaz to
nie byto wiadome komisyi budzetowej, przeto mu-
siata przy tej pozycyi obstawal, jednak jezeli Wys.
Izba kaze wykresli¢, to sie wykresli.

Ks. Marszatek. Bedziemy nad tem gtoso-
wali przy dotyczacej pozycyi. Teraz przystepujemy
do poz. 13.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta) poz. 13.
Koszt oddziatu konceptowego 29.240 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt) rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje pozycye 13 zechce reke podnieé. (Wiek-
szo$€) pozycya 13 jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Podlewski. (czyta) poz. 14.
Koszt oddziatu rachunkowego 34.070 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada ? (Nikt) rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje te pozycye, zechce wsta¢, bo przez pod-
noszenie rgk jest watpliwosé. (Wiekszos¢). Pozycya
14. przyjeta.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta) poz. 15.
Koszta oddziatu kasowego na 10.670 zi

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.
glosu nie zada ? (Nikt) rozprawa zamknieta.
mozna polegaé na podnoszeniu rgk ?

Nikt
Czy
(Gtosy. Mozna).

Wiec kto przyjmuje pozycye 15. zechce reke
podnie$¢. (Wiekszo$€) poz. 15. przyjeta.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta) poz. 16.
Koszt oddziatu technicznego na 10.960.
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Ks. Marsz alek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada ? (Nikt) rozprawa zamknieta. Ktc
przyjmuje te pozycye, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$€¢) pozycya 16. przyjeta.

Sprawozdawca p-Po dlewski. Przy tej po-
zycyi pozwole sobie przeczytaé petycye inzynieréw
okregowych, ktorzy podali unizong prosbe o znie-
sienie prowizyum co do nich istniejagcego (czyta).

Inzynierowie okregowi podali do Sejmu proshe
o stabilizacye, ta prosba zostata przekazana komi-
syi budzetowej. Komisya rozpatrzywszy sie w wy-
wodach tego podania, ktére wykazuje, iz Wysoki
Sejm uchwalg z dnia 9. marca 1867 ustanowi]
stuzbe inzynierskg dla drég krajowych, z ktorej
tylko trzech, to jest nadinzynier i dwdch inzynie-
row przy Wydziale krajowym uznano za urzedni-
kow statych, z prawem do emerytury; dalej uchwatg
sejmowg z dnia 16. Listopada 1872, toz samo do-
brodziejstwo rozciagniete zostato do pomocnikéw
inzynierow przy Wydziale krajowym. — Jedynie
inzynierowi okregowi zostali w zasadzie utrzymani
na posadach prowizorycznych. — Zwazywszy, iz
dobre drogi wielki wptyw wywierajg na pomysl-
no$¢ kraju i ze budowa tych drdg, i nalezyte ich
utrzymanie pod wzgledem technicznym, przypada
tym inzynierom okregowym, ktdych Wysoki Sejm
ustanowit a Wydziat krajowy zamianowat; ponie-
waz inzynierowi w Wydziale pracujgcy obok ini-
cyatywy we wszystkich pracach, majg charakter
kontrolujacy, a od inzynierow okregowych wychodzg
wnioski do roznych drog, ktére z opracowaniem
tychze Wysokiemu Woydziatowi bywaja przedkia-
dane, na nich ciezy kierowanie robotami i kon-
trola robét ich dozorowi powierzonych, a czasami
nawet we wiasnym zarzadzie przeprowadzonych —
dalej kolaudacya takowych do nich zalezy — jed-
nem stowem inzynier okregowy jest organem wy-
konawczym — i przewazny wplyw wywiera na do-
bre wykonanie rob6t, m— ze Wysoki Wydziat robit
wybér w ludziach na te posady przeznaczonych, od
ktérych wymaga najdoktadniejszego spetnienia obo-
wigzkdw przyjetych — a ze w kazdym stosunku
stuzbowym, gdzie wiladza zabezpiecza przysztosé
urzednika przez nadanie statej posady i z tad
ptynace prawa do emerytury, tam urzednik przy-
wigzuje sie do instytucyi, i z catym zapatem od-
da¢ sie moze pracy; — ta zasada zostata uznana
wszedzie — i na te komisya sie godzi. Jednak ze
wzgledu, iz petycya inzynierbw okregowych o sta-
bilizacye winna by¢ zbadang w Wydziale krajo-

wym, pouiewaz takowa obcigza znacznie budzet
w przysztoSci — przeto komisya stawia wniosek:

»Wysoki Sejm przekazuje proshe Wydziatowi
krajowemu do zbadauia i postawienia odpowiednich
wnioskow na przysziej sesyi sejmowej

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt) rozprawa zamknieta. Kto
jest za wnioskiem komisyi, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Whniosek komisyi przyjety.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta) poz. 17.
Koszt oddziatu sanitarnego na 2.308 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt) rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje te pozycye, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$€) pozycya 17 przyjeta.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta) poz. 18.
(str. 5). Koszt oddziatu statystycznego na 5.000 zi.

Do tej pozycyi przedstawia komisya budzetowa
Wysokiemu Sejmowi do przyjecia nastepujace po-
stanowienie :

~Zwazywszy, ze biéro statystyczne w roku bie-
zacym nie ogtosito innej pracy jak tylko broszure:
Wybory do Rad powiatowych w 1874, — poleca
sie Whydziatowi krajowemu, azeby w roku nastep-
nym caly rezultat wszystkich prac bidra staty-
stycznego drukiem ogtosit, i takowy postom ro-
zestat.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Golejewski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Golejewski ma gtos.

P. Golejewski. Gdyby byta postawiona
tylko ta pozycya do przyjecia, tobym nie zabierat
gtosu, nie bedac objasniony przez komisye w tym
wzgledzie. Ale poniewaz nastepuje dodatek komisyi:
,Zwazywszy, ze bioro statystyczne w roku bieza-
cym nie ogtosito innej pracy, jak tylko broszure :
Wybory do Rad powiatowych w 1874, — poleca
sie Wydziatowi krajowemu, azeby w roku nastep-
nym caty rezultat wszystkich prac biéra staty-
stycznego drukiem ogtosit, i takowy postom ro-
zestat," wiec prosze o wyjadnienie. W roku 1875
na 6ty, bedg postowie widzieli, czy to biéro co$
zrobito i czy jest potrzeba takiego wydatku. Tego
roku nikt nie wie, wiec takie postanowienie jest
niepotrzebne. Juzci na pamie¢ ani komisya, ani

75*
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Teferent nie musiat referowaé tych rzeczy, lecz
musiat pdjs¢ do biura i sprawdzi¢ i przekonac sie,
co ono robi. Chciatbym wiec objasnien, czy to biéro
co$ robi, bo jesli robi, to nie trzeba byloby tego
postanowienia, tylko nalezatoby powiedzie¢, jak przy
tamtych pozycyach, ze sie uchwala pewng kwote.

Prosze wiec o objasnienie, co to biéro wiasci-
wie robi.

P. Hausner. Prosze o gilos.

Ks. Marszatek. P. Hausner ma gtos.

P. Hausner. Ja sadze, ze moge da¢ objas-
nienia wzgledem bidra statystycznego, ktére p. Gole-
jewski zada, bo ja bytem tym, ktory w komisyi
buzetowej postawit wniosek, Aby te rezolucye umies-
ci¢ w sprawozdaniu. Na owem posiedzeniu w ko-
misyi budzetowej sadziliSmy, ze w przeciggu tych
kilku dni moze jeszcze bidro statystyczne wyda
nam jedng z tych prac, ktére nam obiecato. Bo
w przedmowie do tej pracy o wyborach Rad po-
wiatowych, ktorg tu wrece trzymam, powiada dyrek-
tor bidra statystycznego, ze jeszcze 5 innych puli-
kacyi jest na ukoniczeniu i wkrétce bedg wydane.
Tymczasem do tej chwili zadna z tych prac nie
zostata ogtoszong. Sadze, ze dotychczas jest plon
tego bidra zanadto szczuptym, aby odpowiadat wy-
datkom tozonym na to bidro, tern wiecej, ze bioro
statystyczne miasta Lwowa, ktore nakiadem 1.500
zt. jest utrzymywane, dotad publikowato dzieto
0 stosunkach miasta Lwowa, bardzo wyczerpujace
1 nalezycie wypracowano, a nadto co miesigca publi-
kuje wykazy S$miertelnosci miasta Lwowa bardzo
dokfadnie po czasopismach. Wiec ja dzi$ jestem
takze tego przekonania, ze nie mamy rezultatu
odpowiedniego prac bidra statystycznego, tem wie-
cej, ze przypominam sobie posiedzenie z 17 Grud-
nia zesztgo roku, gdy Wys. Izba uchwalita utwo-
rzenie bidéra statystycznego. Wtedy okazata sie
dos¢ silna opozycya przeciwko temu utworzeniu
i zarzuty tej opozycyi zbijano wskazaniem wielkich
pozytkoéw, jakie moga wynikna¢ z utworzenia bidra
statystycznego. Wykazano, ze takie bioro bedace
w stuzbie organu wykonawczego Sejmu, moze wy-
kry¢ ujemne strony i wady kraju, moze wskazac
postepy i moze towarzyszy¢ wazniejszym uchwatom
i projektom przedtozonym Sejmowi. Tak pojmowa-
tem zadanie tego bidra. Otdz w tej sesyi biuro sta-
tystyczne zupetnie nie odpowiedziato powotaniu
swemu. Ja powotuje sie na gtos p. Dunajewskiego,
aby wskaza¢, ze to nie jest mojg opinig osobista,

jako statystyka z rzemiosta, jezeli mdwie, ze biodro
nieodpowiada swemu powotaniu, gdyz w sprawoz-
daniu komisyi gminnej, o projekcie Wydziatu kra
jowego, o reformie gminnej, p. Dunajewski wyraz-
nie miedzy powodami przejscia do porzadku dzien-
nego nad tym projektem zaliczal ten powdd, ze
projekt nie byt poparty datami statystycznemi.
Wiec pytam sie, czy byta stosowniejsza sposobno$é
od tej, aby uzy¢ sit bidra statystycznego.

Z tych to powodéw ja mysle, ze dzi$ potrzeba
postawi¢ po prostu wniosek, aby bioro statystyczne
w r. 1875 okazato nam szerszg dziatalno$¢ i wie-
cej odpowiadato zamierzonemu celowi.

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. Antoniewicz ma gtos.

P. Antoniewicz. Szczo do toj pozycji ratu-
szu pryznaty sia, szczo w mynuwszom roci butem
odnym z tych, kotoryi promawlaty protyw tomu
biurowy. Teper maju to zadowolenie szczo moi
obawy sowerszenno sia spoinyly. Poneze tamtoho
roku odyn urjadnyk daleko byt produkcyjnijszyj
jak citoje biuro statystycznoje. Ja sowerszenno po-
peraju wnesenje p. Hausnera.

P. Wodzie ki. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Wodzicki ma gitos.

P. Wodzicki. Trzeba zwazy¢, ze biuro sta-
tystyczne nie mogto by¢ ani pospiesznie ztozone,
ani tez nie moglto w krétkim czasie przedtozy¢
wszystkich dat statystj cznych, jakie bytyby po-
trzebne. W uktadaniu dat statystycznych pospiech
jest rzecza niebezpieczng. Widzimy, ze rzad, ktory
tak wielkiemi S$rodkami przy zbieraniu dat staty-
stycznych rozporzadza nie moze unikngé omylek
wskutek spiesznego zbierania dat. W wykazach
rzagdowych n. p. znajdujemy wazng omytke. | tak
w sprawozdaniu jednem Wydziatlu krajowego wi-
dzieliSmy zacytowane daty statystyczne, ze strony
rzadu udzielone, dowodzace, ze w tym roku prze-
szto przez OsSwiecim 37.000 woldw. Zadziwita mnie
ta ilos¢ tak mata i powzigtem zkad ingd wiado-
mos$¢, ze przez OSwiecim przeszio 94.000 wotow.
Widzimy wiec, Zze pospiech w tem jest niebez-
pieczny.

Zesztoroczna uchwata sejmowa przeznaczyta
fundusz dla biura statystycznego na trzy lata, wiec
tym ustepem zachecamy tylko biuro do usilniejszej
pracy, ale bynajmniej nie powiadamy, jakoby biuro
to nie odpowiadato swemu celowi.
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P. Skwarczynski. Prosze o glos.
Ks. Marszatek. P. Skwarczynski ma gtos.

P. Skwarczynski. Imieniem Wydziatu kra-
jowego mam zaszczyt wyjasni¢, w jaki sposéb po-
wstato to biuro, co robito i z jakich powodéw plon
tych prac w catej petni przedtozonym by¢ nie moze.

Biuro statystyczne zostato przy koncu roku
zeszlego ustalone. Organizacja jego nie mogta byc
ukonczona dopiero z koficem lutego. Biuro staty-
styczne krajowe nie jest tak jak biuro statystyczne
miasta Lwowa, ograniczone na samo miasto Lwéw
i bedace przy samym organie wykonawczym i za-
rzadzajgcym. Biuro statystyczne krajowe rozcigga
swg czynnos¢ na caty kraj. Musi wiec ono zbieraé
daty po catym kraju. Organami, od ktérych ono te
daty otrzymaé moze, sg gtownie Wydziaty powia
towe. Nieszczescie chciato, ze pierwszy rok, w kto-
rym biuro statystyczne weszto w zycie byt rokiem
reorganizacji i uporzadkowania nowych reprezenta-
cji powiatowych, zatem we wszystkich sprawach,
w ktérych biuro statystyczne do tych organéw, od
ktérych mogto sie dat spodziewaé, sie udawato,
zastawato je w przetworzeniu, tak ze dotychczas
z niektérych powiatbw nie mamy dat statystycz-
nych o ustaleniu sie nowych reprezentacyj. To tto-
maczy opGznienie zbieranych dat, ktére mogty byc
materjatem dla wielu prac naszych.

Pomimo tego biuro nie byto nieczynnem, lecz
zbierato ono daty w kierunkach w przedmowie do
pierwszej jego pracy na obecnej kadencji panom
rozdanej wypowiedzianych, lecz przygotowywato
wiele materyatéw do prac administracyjnych i
projektdw administracyjnych przez Wysoki Sejm
Wydziatowi krajowemu przekazanych. Te prace,
ktére wyliczone sa w przedmowie do dzietka juz
wydanego s obecnie na wykornczeniu. Bi6ru sta-
tystycznemu staty dwie drogi otworem, albo wy-
drukowa¢ i rozda¢ je niewykonczone =z brakiem
Kilku lub Kilkunastu powiatbw i w ten sposéb
Wys. lzbie wykaza¢ swoje czynnosci, albo wykon-
czy¢ te prace i chociaz po zamknieciu posiedzen,
rozesta¢ pp. postom.

Biuro statystyczne obrato te ostatnig droge i
dlatego nie przedlozytlo Wys. lzbie dotad zadnej
pracy. Jednak wykaz majatkéw gminnych, operat
bardzo trudny, bliskim juz jest ukornczenia i moze
jutro a najdalej w przysztym tygodniu rozestanym
bedzie nietylko postom, ale i Radom powiatowym,

Inne prace takze bliskie sg wykoriczenia i w ciggu
biezacego roku wszystkie beda rozestane pp. postom
i reprezentacjom powiatowym.

Zwazywszy trudnosci, na jakie napotykato to
bi6ro, sadze, ze jak na pierwszy rok od utworzenia
plon jest dostateczny.

Gtéwnie pracuje biéro statystyczne ua polu
ekonomicznem, aby mogto na polu gospodarstwa
i rozwoju przemystowego postuzy¢ datami i wy-
kaza¢, ze wydatek na jego utrzymanie nie jest wy-
datkiem administracyinym ale rzeczywiscie pro-
dukcyjnym.

Sadze przeto, ze ta uchwata, ktdrg proponuje
komisja nie bytaby proponowana, gdyby komisya
dziatata as porozumieniu z referentem tych spraw
Wydziatu krajowego. Jednakze nie sprzeciwiam sie
tej uchwale, poniewaz sadze, ze jezeli Wys. Izba
jg poweZmie, to powziecie to po wyjasnieniach
przezemnie podanych bedzie wiekszym bodzcem
dla bidra statystycznego, aby w przysztosci najener-
giczniej starato sie pracowaé w ten sposéb, aby
operaty jego przed posiedzeniami Wys. Izby do
druku podawane by¢ mogty.

P. Chrzanowski. Prosze o gtos.

Gtosy: Prosimy o zamkniecie dyskusyi.
P. Pietruski. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi. Do gtosu zapisani Chrzanowski i Pie-
truski. Kto jest za zamknieciem dyskusyj zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$€). Dyskusya zamknieta.
P. Chrzanowski ma glos.

P. Chrzanowski. Zabieram glos, aby wyka-
za¢ mylnos¢ mniemania wypowiedzianego witasnie
przez posta Antoniewicza, ktéry powiedziat, iz
wniosek przez komisye budzetowg postawiony jest
poparciem jego twierdzenia wyrzeczonego w roku ze-
sztym, ze nie nalezy tworzy¢ bidra statystycznego
i ze bidéro takie jest niepotrzebnem. Tymczasem
wniosek komisyi dazy w kierunku wprost przeci-
wnym mniemaniom posta Antoniewicza. Komisya
uwaza bidro statystyczne i czynno$¢ tego biura,
t. j. zbierauie i ogfaszanie dat statystycznych za
koniecznie potrzebne i dla tego proponuje, aby biéro
to wezwa¢ do wiekszej czynnos.'i. Wniosek wiec
komisyi nie jest poparciem mniemar p. Antonie-
wicza. Komisya wnosi, aby rezultat prac biéra sta-
tystycznego byt ogtaszany drukiem przed zebraniem



sie Sejmu, bo te prace i daty statystyczne sg cze-
sto potrzebne do prac sejmowych.

Ks. Marszatek. P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. Pozwole sobie zwrdci¢ uwage
na te okoliczno$é, ze pozycya ta nie moze podlegad
dyskusyi, albowiem jest to uchwata sejmowa po-
wzieta na lat trzy, a zatem pozycja jest wstawiong
wskutek powzietej juz uchwaty. Co innego jest re-
zolucja, ktérg wnosi komisya i nad ktdrg jedynie
dyskutowa¢ mozna.

P. Antoniewicz.
stowania faktu.

Proszu o kolos dla spro-

Ks. Marszatek. P. Antoniewicz ma glos.

P. Antoniewicz. Na zamity p. Chrzanow-
skoho muszu widpowisty, szczo nykto ne but pro-
tywuyj zawedenju biura statystycznoho, dla toho
zeby ono bulo nepotribnoje, ale so wzhladu na
materjalnyj stan kraju chotitjem ohranyczyty
wydatki.

Tamtoho roku buto uchwateno 3.000 zt., a
biuro birto tak samo pozytoczne jak w tim roci.

Szczo do p. Pietruskoko to muszu skazaty —

Ks. Marszatek. Musze zwréci¢ uwage, ze
to nie nalezy do sprostowania faktu.

Sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Podlewski. Niemam wiele
do powiedzenia, gdyz sadze ze referent Wydziatu
krajowego dostatecznie rzecz przedstawit.

Komisya budzetowa trutynowata wszystkie po-
zycye, a gdy przyszia do tej, zastanawiata sie nad
dziatalnoscig bidra statystycznego. Zobaczywszy
matg broszurke jako catoroczny plon tego biura,
przyszta do konkluzji, ze trzeba zrobi¢ uwage, aby
na przyszto$¢ bidéro o wieksze rezultaty sie sta-
rato, gdyz plon bytby za maly w stosunku do
kosztow.

Nad 18 pozycya koszta oddziatu statystycznego
5.000 zt. nie mozna gtosowaé, gdyz ona polega na
zesztorocznej uchwale.

Natomiast pozwole
(czyta):

sobie odczyta¢ rezolucje

~Zwazywszy ze biuro statystyczne w roku bie-
zacym nie ogtosito innej pracy jak tylko broszure:
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Wybory do Kad powiatowych w 1874 r.,— poleca
sie Wydziatowi krajowemu, azeby w roku nastepnym
caly rezultat wszystkich prac bidra statystycznego
drukiem ogtlosit, i takowy postom rozestat."

Ks. Marszatek. Kto jest za tg rezolucja
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):

Pozycya 19. krajowe archiwum aktéw grodz-
kich—komisya budzetowa wyczekujagc postanowienia
Sejmu przyjmuje tymczasowo do budzetu kwote
przez Wydziat krajowy podang 10.896 zi.

Tu stawia p. Gniewosz wniosek, aby te pozy-
cye wymazac.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Zybl ikie wic z. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz. Ta pozycya moze by¢
opuszczong, bo prawdopodobnie Sejm w tym roku
nie bedzie w stanie postanowi¢, czy archiwum ma
by¢ przyjete prez Wydziat krajowy, czy nie. Ko-
misya to umiescita, poniewaz nie wiedziata jaka
uchwata zapadnie. Poniewaz wiec to w tym roku
nie bedzie rozstrzygniete, zatem pozycye mozna
wykres$li¢ i komisya zgadza sie na to.

Ks. Marszatek. Poniewaz komisya pozycye
te cofa, a nikt jej nie podnosi, wiec ona odpada.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta) :
Pozycya 20. Oddziat manipulacyjny 15.740 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podniesé. (Wiekszo$¢.) Pozy-
cya 20. przyjeta.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):

Pozycya 21. Dyurnisci 29.416 zt

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.)) Wiec kto jest za przyje-
ciem tej pozycyi, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz08€.) Pozycya 21. przyjeta.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):

Pozycya 22. Zastugi 2.470 zl.

Ks. Marszatek.
gtosu nie zada? (Nikt.)

Rozprawa otwarta. Nikt
Gdy nikt gtosu nie zada,
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Kto jest za przyjeciem tej
(Wiekszos¢.) Pozy-

rozprawa zamknieta.
pozycyi, zechce reke podniesé.
cya przyjeta.
Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):
Pozycya 23. Emolumenta 4.194 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt.)) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Pozy-
cya przyjeta.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta): e

Pozycya 24. Najem pomieszkania 15.750 zit.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podniesé. (Wiekszo$é.) Pozy-
cja przyjeta.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):

Pozycya 25. W tej pozycyi Komisya postano-
wita znizy¢ wydatek remuneracyj niestatych urze-
dnikow, dyurnistow i stug Wydzialu krajowego o
1.000 zk, poniewaz za$ przy podwyzszonych sta-
tych placach' powinien by¢ zmniejszony a nie prze-
kraczany ; — przeto Komisya wnosi zamiast 3.470
tylko 2.470 zt

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Skwar czyn ski. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Skwarczydski ma gtos

P. Skwarczynski. Komisya budzetowa
zniza corocznie sume przez Wysoka Izbe juz uchwa-
long na remuneracye dla urzednikéw Wydziatu kra-
jowego. Jezeli kiedy, to obecnie w tej chwili zni-
zenie podobne nie jest odpowiednem, albowiem jak
sama komisya przytacza, czynnosci w Wydziale
krajowym wzrosty. Prdcz tego uchwalita Wysoka
Izba przed dwoma dniami projekt do nowej usta-
wy, wedle ktdrej majatki gminne oddane zostang
pod szczeg6lny nadzér Wydziatu krajowego. Jestto
sprawa niezmiernie wazna. Wedle dat statysty-
cznych, ktore wkrotce rozdane zostang, majatek
znajdujacy sie w obligacyach i kapitat w gotéwce
w 64 powiatach, nie wliczajgc miasta Lwowa i
Krakowa wynosi 5 milionéw. Doliczywszy te mia-
sta, i powiaty, z ktérych daty jeszcze nie nade-
szty, mozemy mie¢ przekonanie, jak znaczny ma-
jatek oddany zostanie pod nadzér Wydziatu krajo-

wego, i jak wazng jest rzecza, azeby ten nadzor
pilnie byt wykonywany. W tym celu bedzie Wy-
dziat krajowy zmuszony wysyta¢é na komisye do
rozmaitych miejscowosci urzednikéw, ktorzy bedg
mfeli sposobno$¢ do odszczegdlnienia sie, bo beda
na daleko trudniejszem stanowisku, gdyz zupetnie
samodzielnymi. Sadze zatem, ze urzednicy Wy-
dziatlu krajowego nie beda mieli sposobnosci do
potozenia mniejszych zastug, wiec nie odpowiednem
bytoby znizaé sumy przeznaczonej na remuneracye
w tym celu dotychczas wyznaczonej. Nadto podno-
sze, ze wzgledy finansowe nie przemawiajg za zni-
zeniem tej pozycyi, gdyz wykresliwszy dopiero co
10.896 zt., zawsze zaoszczedzonem bedzie 9.896 zi.
a zatem blisko 10.000 zt. Prosze zatem jak naj-
usilniej, azeby Wys. lzba kosztem naszych urze-
dnikow, ktorzy catly czas stuzbie poswiecaja, nie
raczyta tak matego zaoszczedzenia czynié. Wnosze
zatem, azeby ta pozycya wynosita 3.470 zt.

P. Gniewosz. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Gniewosz ma gtos.

P. Gniewosz. Przeciw noweli do zmiany
8 98 ustawy gminnej nic nie miatbym, ale sty-
szac, ze sze$¢ miliondw wciggniete beda do mani-
pulacyi Wydziatu krajowego, przez co wszystkie
czynnosci skupione bedg w Wydziale krajowym,
zastraszytem sie tem, bo widze dazno$¢ nadzwy-
czajng do centralizacyi wszystkiego, a tem samem
do scie$nienia autonomii gmin. Sadze, ze to po-
wiekszenie czynnosci w Wydziale krajowym bedzie
ptonng obawa i w praktyce rzecz sie inaczej okaze.

Wracam do przedmiotu. Uwazam, ze nie ma
powodu z tej okolicznosci, ze nadzér bedzie przy
Wydziale krajowym, dawa¢ urzednikom szczegélne
remuneracye, bo jezeli przydzieleni pojedynczym
cztonkom Wydziatu krajowego urzednicy wysytani
bedg do pojedynczych gmin, to beda pobierali
dyety i inne nalezytosci i speinig swdj urzad. Nie
widze wiec powodu, dla czegoby za czynnosci z u-
rzedem potaczone miaty by¢ dawane urzednikom
remuneracye, Owszem remuneracye powinny by¢
tylko tym urzednikom dawane, ktérzy prace swoja
poswiecajag w godzinach nie przeznaczonych do urze-
dowych czynnosci, albo pracujg w domu, ale takie
wypadki sa bardzo rzadkie, zatem sadze, ze dosta-

teczng bedzie suma 2.470 zi.
P. Pietruski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Pietruski ma gtos.
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P. Pietruski. Moge zapewni¢ poprzedniego
mowce, ze przewazna czes¢ urzednikow Wydziatu
krajowego pracuje w godzinach pozaurzedowych i
to jest przyczyna, dla czego fundusz na remunera-
cye takich urzednikdw przeznaczony zmniejszony
hy¢ nie powinien. Znizenie tej kwoty, jakkolwiek
podano powody, a mianowicie, ze sa ptace podwyz-
szone, bytoby niejako wotum nieufnosci dla tych
urzednikdw, ktdérzy dotychczas przy mniejszej pracy
otrzymywali remuneracye. Poniewaz za$ ustanowa
stuzbowa moéwi, ze dla urzednikéw odszczeg6luia-
jacych sie pracg i zdolnoSciami przyznane moga
by¢ remuneracye, to musimy mie¢ na to dostate-
czne fundusze i 1000 zt. na tak ogromne ciato,
jakiem jest Wydziat krajowy, jest prawie niczero.
Popieram zatem wniosek, azeby kwote 1000 zi. po-
zostawi¢, a urzednikom naszym nie odejmowac tym
sposobem otuchy do pracy.

Ks. Marszatek. Nikt gtosu wiecej nie zada?

(Nikt.) Rozprawa zamknieta, pan sprawozdawca
ma gtos.

Sprawozdawca p. Podlewski. Gdybym sie
powodowat mojem osobistem przekonaniem, przy-
stapitbym zupeinie do zdania cztonka Wydziatu
krajowego. Jednakze bronigc orzeczenia wigkszosci
komisyi budzetowej obowigzany jestem najmocnigj
sprzeciwiac sie, azeby te pozycye powiekszono.

To co szanowny p. Skwarczynski powiedziat,
ze 0 17.000 zt. przy rubryce Il. powiekszouo, zu-
pelnie nie ma zastosowania do tej rubryki, ponie-
waz tamto powiekszenie dotyczy catego personalu.
Nie widze potrzeby, aby dla jakich$ nadzwyczaj-
nych czynnosci wyznacza¢ remuneracye, kiedy czyn-
nosci te rzadko sie tylko zdarzaé moga. Jezeli Wy-
dziat krajowy bedzie zmuszony wysytaé swoich
urzednikow na komisye, to bedzie im ptacit dyety,
nie ma wiec potrzeby dawania ranuneracyi. Ob
staje zatem, azeby kwote te Wysoka lzba uchwa-
li¢ raczyta podiug wniosku komisyi.

Ks. Marszatek. Poniewaz wniosek podnie-
siony przez kilku cztonkéw Wydziatu jest, azeby
utrzyma¢ dawng sume 3.470 zi, przeto poddam
ten wniosek jako o wiekszg sume najpierw pod
gtosowanie.

P. Zyblikiewicz. Komisya przystepuje do
wniosku cztonkow Wydziatu krajowego.

P. Gniewosz. A zatem ja podnosze wniosek
komisyi.

Ks. Marszatek. Podam go wiec do popar-
cia. Kto popiera wniosek p. Gniewosza, zechce
wstaé. (Wstaje dostateczna liczba postow.) Jest
dostatecznie poparty.

Kto jest za sumg 3.470 zt. wnoszonych przez
komisye, zechce wsta¢. (Mniejszos¢.) Wniosek upadt.
Kto jest za wnioskiem p. Gniewosza 2.470 zi,
zechce wstaé. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):
Pozycya 26. Potrzeby kancelaryjne 12.500 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Pozy-
cya 26. przyjeta.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):
Pozycya 27. Koszta podrozy i dyety 2.400 zi

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zgda? (Nikt.)) Gdy nikt glosu nie Zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podniesé. (Wiekszos$¢.) Pozy-
cya 27. przyjeta.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):

Pozycya 28. W tej rubryce komisya budze-
towa w moc uchwaly Wys. Sejmu z dnia 24.
Wrze$nia r. b. zamieszcza przypadajacg pensye
wdowig dla p. Waleryi topuszanskiej w kwocie
350 zt., za$ dla jej dwojga sieré6t po 50 zt. czyli
razem obliczong przez Wydziat krajowy kwote 450 zt.
Doliczywszy takowe do preliminowanej przez Wy-
dziat krajowy kwoty 6.830 zt., wynosi¢ bedzie ta
pozycya razem 7.280 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Kowalski. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski.
wiastywe ,
znaczena.

Ja w toj pozycyi ne wydzu
na szczo ta kwota 7.280 zt. jest pre-

Sprawozdawca p. Podlewski. To prosze od-
czytaC przediozenie Wydziatlu krajowego. Sg to
pensye i zaopatrzenia.

Ks. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada.
(Nikt.) Kto jest za przyjeciem tej pozycyi zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢€.) Pozycya 28. przyjeta.
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Sprawozdawca p. Podlewski. Tu jest je-
szcze jedna petycya do zatatwienia (czyta):

Marcyanna Tarczynska, wdowa po archiwiscie
Wydziatu krajowego, podata prosbe do Wysokiego
Sejmu o podwyzszenie pensyi wdowiej — prosbe
przekazano komisyi budzetowej. — Zwazywszy,
iz petentce Wydzial krajowy wymierzyt pensye
wdowig wedle przepiséw, i petentka temu wy-
miarowi nic nie zarzuca, ale w drodze taski
prosi 0 podwyzszenie pobieranej pensyi — zwa-
zywszy, ze petentka nie podata zadnych dat o
swym stanie majgtkowym, a tem mniej zalgczyla
Swiadectwo ubdstwa, komisya poczytywata sobie za
obowigzek odniesienia sie do Wydziatu, proszac o
blizsze wyjasnienie co do potozenia petentki. Wy-
dzial krajowy, ktéremu znanem bylo, ze petentka
nie jest ogotocona z wiasnych $rodkdw, postarat
sie 0 dosadniejsze dowody i udat sie do Tabuli
miejskiej i tam dowiedziat sie w krotkiej drodze,
iz petentka na podstawie donacyi przez Auastazye
Lisowiczowg dnia 28. Stycznia 1870 zeznanej, wraz
ze swemi siostrami Alexandrg Au i Antoning Saw-
czynskg intabulowang jest za wiascicielke calej
realnosci we Lwowie pod L 43074 i polowy real-
nosci drugiej — przeto komisya opierajagc sie na
tych autentycznych przez Wydziat krajowy zebra-
nych wiadomosciach, wnosi:

Wysoki Sejm przechodzi nad prosbg pani Mar-
cyanny Tarczynskiej do porzadku dziennego.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
dyskusya zamknieta. Kto jest za przyjeciem wnio-
sku komisyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Whniosek komisyi przyjety.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):
Pozycya 29. Dary z taski 1.070 zi

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Pozycya
29. przyjeta. Nastepuje rubryka Ill. Sprawozdawcg
jest p. Kaminst

Sprawozdawca p. Kaminski (czyta):

Rubr. I1l. Koszta leczenia ubogich.

Na wydatki tej rubryki preliminuje Wydziat

krajowy 170.000 zt.

Uchwatg Wys. Sejmu z dnia 12. Pazdziernika
r. b. uwolniono gminy od dotychczasowego obo-
wigzku ponoszenia potowy Kkosztéw leczenia za ubo-
gich chorych, a przyjeto takowe w catosci na fun-
dusz krajowy. Na skutek tego komisya zamieszcza
w tej rubryce uchwalong kwote 270.000 zi.

Ks. Marszatek. Pozycyi tej nie podaje pod
glosowanie; gdyz opiera sie ona na powzietej juz
uchwale.

Sprawozdawca p. Kaminski (czyta):

Rubr. V. poz. 31. 32. Koszta

w kwocie 25.500 zt.

szczepienia

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przejeciem tej
rubryki, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Rubryka

przyjeta.
Sprawozdawca p. Kaminski (czyta):

Rubr. 5. poz. 33. i 34. Wydatki sanitarne
w kwocie 40.000 zt. Komisya budzetowa wnosi
wedle projektu Wydziatu krajowego bez zmiany
do przyjecia.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Pozycya
przyjeta. Sprawozdawcag z dalszych rubryk jest p.
Zyblikiewicz.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
Rubr. VI. Zasitki dla zaktadéw dobroczynnosci.
Wydziat krajowy preliminuje:

poz. 35. dla szpitala Siostr Mitosierdzia we
LWOWIE oo . 840 zt.

poz. 36. dla szpitala w Czerwonogrodzie 150 ,

poz. 37. dla szpitala w Kozdole 240 ,,

razem .1.198 Zt.

W petycyi 1 35. wizytatorka Siostr Mitosier-
dzia, prosi oprzeniesienie dawanych subwencyi
Siostrom Mitosierdzia we Lwowie, na szpitale Sidstr
Mitosierdzia w Czerwonogrodzie i Rozaole.

Oprécz tego w petycyi 1 34. Siostry Mitosier-
dzia w Bursztynie prosza takze o subwencye dla
swojego szpitala.

76
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Komisya budzetowa czyni wniosek:

m,aby Wysoki Sejm preliminowang przez Wy-
dziat krajowy na szpitale Siéstr Mitosierdzia w ogole
w ryczattowej kwocie 1.198 zi. na budzenie zamie-
Scit i Wydziatowi krajowemu polecit, aby te kwote
1.198 zt. miedzy szpitale Siostr Mitosierdzia w Czer-
wonogrodzie, w Rozdole i Bursztynie za poprzed-
niem porozumieniem sie z wizytatorkg Sidstr Mi-
fosierdzia co do kwoty na kazdy z tych trzech
szpitali przypas¢ majacej rozdzielit.

Ks. Marszatek.
gtosu nie zada?

Rozprawa otwarta. Nikt

P. Serwatowski. Prosze ogtos.

Ks. Marszatek. P. Serwatowski ma gtos.

P. Serwatowski. Oprocz tu podanych zo-
stata petycya szpitaliku $w. Zofii do komisyi ode-
stana.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz To nie
jest ta pozycya, to przyjdzie w swoim czasie.

Ks. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Kto jest za przyjeciem tych pozycyi, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Pozycya przyjeta.

(Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki zajmuje
krzesto prezydyalne).

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta poz.
38. Dom. ubogich i siBrot w Krakowie 5.424 zi.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zada ? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tej pozycyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$€). Pozycya przyjeta.

Sprawozdawca p, Zyblikiewicz (czyta) poz.
39. Amortyzacya pozyczki na budowe domu obig-
kanych w Kulparkowie 5.280 zit.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki.
prawa otwarta.

Roz-

P. Gniewosz. Prosze o gtos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Poset
Gniewosz ma gtos.

P. Gniewosz. Zwracam uwage, ze akt po-
zyczki stanowi kapitat nalezacy do majatku fundu-
szu krajowego. Wiec jezeli biezace wydatki pokryte
zostang kapitatem, to nie jest to pokryciem, tylko

pokryciem przez pozyczke, wiec ta z czasem przyj-
dzie do amortyzowania pozyczki z funduszu krajo-
wego. To podnosze dlatego, aby skonstatowac, ze
przy uchwalaniu 35°/0 z drugiej strony ubytek po-
krywa sie pozyczka osobna.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Nikt
wiecej glosu nie zada. Rozprawa zamknieta. Spra-
wozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Mam
tylko to do nadmienienia, ze mimo tego nie
bedg wydatki nigdy wieksze, anizeli 5.280 zt.

Nad tg pozycya sie nie wotuje,
lone. (czyta):

bo to juz uchwa-

Rubr. VII. Zasitki dla zakltadéw naukowych i wy-
chowania publicznego.

A. Stypendya.

Poz. 40. Dla dwoch uczni weterynaryi po 200
z+.=400 =zt inakoszta podrézy 60 zt. 460 zt.

Nad tem nie ma dyskusyi, bo to juz uchwa-
lone, (czyta):

Poz. 41. Dla uczniéow szkoty rolniczej w Du-
blanach 1000 zi.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zgda? .Rozprawa
zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi,

zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢). Pozycya przyjeta.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta)'

Poz. 42. Dla uczniéw
nauczycielskich 18.000 zi.

i uczennic seminaryéw

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tej pozycyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Pozycya ta przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 42. Dla uczniéw szkoty lesnictwa z400 zi.
w moc uchwaty Wys. Izby z 7. Pazdziernika b. r.
juz uchwalona, (czyta):

B Zasitki®
Poz. 43. Szkota rolnicza w Dublanach 7000 zi.
Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zada ? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tej pozycyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszosé¢). Pozycya przyjeta.
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Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
Poz. 44. Szkota rolniczag w Czernichowie 7000 zi.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zada? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tej pozycyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Pozycya przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 45. Zaktad gtucho-niemych we Lwowie
2000 zt.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tej pozycyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢). Pozycya przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Nad petycya Dyrekcyi Zaktadu tego 1 288. o
przyjecie go na fundusz krajowy — ewentualnie o

udzielenie statej subwencyi rocznej 4.000 zt. Ko-

misya wnosi przejécie do porzadku dziennego.
Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-

prawa otwarta. Nikt gtosu nie zada ? (Nikt). Gdy

nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tego wniosku, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Whniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
Poz. 46. Zaktad ciemnych we Lwowie 2000 z}.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zada? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tej pozycyi, zechce reke podniesc.
(Wigkszos¢). Pozycya przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
C. Na cele naukowe i wyksztatcenia.

Poz. 47. Dla szkoly gimnastycznej ,,Sokét"
preliminuje Wydziat krajowy kwote 1000 zt. Oprdcz
tej szkoty istnieje we Lwowie druga szkota gimna-
styczna pana Edwarda Madeyskiego, ktéry w pe-
tycyi 1L 73. prosi takze o subwencye. Komisya bu-
dzetowa wnosi aby zamiesci¢ na budzecie dla szkét
gimnastycznych we Lwowie 1000 zt. i poleci¢ Wy-
dziatowi krajowemu aby po zbadaniu obu pomie-
nionych szkét kwotg tg wedle swego uznania roz-
porzadzit.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zada ? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tej pozycyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Pozycya przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 49. Teatr polski we Lwowie subweucya
stata 4.200 zt. (Mowi):

Pozycya ta jako wynikajgca z kontraktu nie
potrzebuje by¢ uchwalang, (czyta):

Poz. 50. Nadto preliminuje Wydziat krajowy
dla wspotki dzierzawcow kwote 8.000 zi., za$ arty-
§ci zarzadzajacy sceng skarbkowskg we Lwowie
1 326. prosza o subwencye 26.000 zi. (Mowi):
W sprawozdaniu mylnie wydrukowano 30.000 zi.,
(czyta): Komisya wnosi, aby Wys. Sejm zamiescit
w budzecie na subwencye dla teatru i opery pol-
skiej we Lwowie 12.000 zt. z poleceniem dla Wy-
dziatlu krajowego uzycia tej kwoty w sposob, jaki
uzna za najkorzystniejszy dla teatru i opery pol-
skiej. (Mowi):

Zatem nie dla kogo$, nie dla osoby, nie dla
przedsiebiorcy, tylko do dyspozycyi Wydziatu kra-
jowego, aby uzyt w spos6b jaki uzna za najko-
rzystniejszy.

P. Skrzynski. Prosze o glos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Poset

Skrzynski ma gtos.

P. Skrzynski. Stawiam ewentualny wniosek
jezeliby, czego sie nie spodziewam, nie utrzymat sie
wniosek komisyi, ktéry jak najmocniej popieram,
aby te 4.000 zt. byly dane przedsiebiorcom jako
pozyczka bezprocentowa na dwa lata sptacalna
w potrocznych ratach.

P. Kowalski. Proszu o hotos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Poset

Kowalski ma gtos.

P. Kowalski. Ja muszu sia sprotywyty toj
poprawci, bo mozna tylko zabespeczyty, jesty jest
peredmet na czym zabespeczyty. Zadna trupa te-
atralna ne maje takoho fonda, na kotorymby mozna
zabezpeczyty tuju pozyczku, dlatoh© ja sudzu, ze
takoju pozyczkoju cita sprawa sia zabatamutyt, oto
jeSm protywnyj toj poprawci.

P. Golejewski. Prosze o gtos.

76-
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Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Poset

Golejewski ma gtos.

P. Golejewski. Nie moge sie zgodzi¢
z wnioskiem komisyi, poniewaz teatr miat dawniej
8.000 zt. a teraz ma podwyzszong subwencye, kto-
rej rzeczywiscie potrzebuje, bo inne narody, jak
n. p. Wegrzy ptacg dwa kro¢ sto tysiecy na teatr.
A jak to pozostawimy zawistem od Wydziatu kra-
wego, to moze sie zdarzy¢, ze teatr i tycb 8.000 zt.
nie dostanie, wiec sadze, aby tylko 4.000 zt. zawi-
stemi byly od Wydziatu krajowego, a tamte 4.000
dane byly bezwarunkowo.

P. Pietruski. Prosze o glos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Jest
wniosek zamkniecia dyskusyi. Kto jest za tern,
zechce reke podnie$€. (Wiekszos¢). Dyskusya zi-
mknieta. P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. W zesziorocznym budzecie
byta na teatr postawiona suma 8 tysiecy zi i nie
bytj tej klauzuli, ze wydanie tej kwoty ma byé
zawistem od Wydziatu krajowego, ale z dyskusyi
a szczegOlnie ze sprawozdania komisyi o czynno-
Sciach Wydziatu krajowego, Wydziat krajowy po-
wzigt wskazéwke, jak ma postapic. Tam byto po-
wiedziane, aby Wydziat krajowy miat jak najsci-
$lejsza kontrole nad sceng lwowska, aby czuwat
nad teatrem a w razie potrzeby jak najenergiczniej
wystgpit. Jakiz moze by¢ energiczniejszy krok
wobec przedsiebiorcy teatralnego jak wstrzymanie
subwencyi. | tego to $rodka rzeczywiscie Wydziat
krajowy uzyt za czasow dyrekcyi Mitaszewskiego
bo wtenczas uznat, ze teatr nie byt dobrym, a
Srodka tego uzyl wtenczas nawet nie na mocy
upowaznienia sejmowego, ale na mocy kontraktu
miedzy Skarbkiem a stanami zawartego. Ot6z
wskazowki takie w sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego byly zawarte, ze Wydziat krajowy ma wten-
czas udziela¢ subwencye, jezeli uwaza, ze teatr na
to zastuguje. Tyle miatem do powiedzenia dla
objasnienia.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Spra
wozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Komisya
niestety przyznajagc sume dwunastu tysiecy nie mo-
gta przyzna¢ ich bezwarunkowo, bo nie wiedziata
komu. Niestety enterpryza teatru lwowskiego cig-
gle sie zmienia, w tej chwili jest spokéj, by¢ moze
ze tak dhugo, jak dtugo Sejm obraduje (Smiech).
Co sie stanie jak Sejm sie rozjedzie tego, nie wiem.

W takim stanie rzeczy nic nie pozostaje innego,
jak tylko przeznaczong dla teatru kwote oddac
w pewne rece, w rece Wydziatu krajowego, ktéry
bedzie tym funduszem dysponowat i takowy udzieli
dyrekcyi, jezeli bedzie utrzymywata teatr w nale-
zytym stanie. Innego $rodka nie bylo, prosze wiec
aby ten wniosek komisyi uchwali¢, bo bedzie to
jak gdyby miecz Damoklesa zawieszony nad gtowg
teatru lwowskiego, ktory utrzymywac bedzie scene
w dobrym stanie i postuzy¢ jej moze tylko na
postep, (czyta):

Komisya wnosi, aby Wysoki Sejm
zamiescit w budzecie na subwencye dla
teatru i opery polskiej we Lwowie

z poleceniem dla Wydziatu krajowego
uzycia tej kwoty w sposob, jaki uzna za
najkorzystniejszy dla teatru i opery pol-
skiej.

12.000 zt.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Pozycya przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 48. Teatr polski w Krakowie. Teatr ten

pobierat dotad 5.000 zi. rocznie.

Dyrekcya teatru w petycyi 1 283
prosi o podwyzszenie subwencyi. Komisya
tez wnosi: Dla teatru polskiego w Kra-

kowie 8.000 zt.

Wicemarszatek p. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zgda? (Nikt.)) Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto sie
na te pozycye zgadza, zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$¢). Pozycya przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 51. Dla teatru ruskiego pod
zarzagdem kasyna ,,Besida" do rozporza-

dzenia Wydziatu krajowego 3.000 zt

przez co petycya Emiliana Baczynskiego o te
subwencye jest zatatwiona.

P. ks. Zaklinski. Proszu o botos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Poset

Zaklinski ma gtos.

P. ks. Zaklinski. Komisja budzetowa wno-
syt dla teatra ruskoho, buduczoho pod zawiadom
ruskoj Besidy, try tysiaczy rynskich — tak samo
jak mynuwszoho roku.
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Zakim nad subwencyoju, na nynisznyj rok
w budzeti postawtennoju mninyje moje wyskazu,
radbym znaty, czy tyi 3000 zt. z mynuwszoho roku
besida na zapomohu teatréw ruskich obernula.

Pysze bo derektor Baczynskij petycju, w ko-
misyi znachodjaszczuju sia, w kotoroj zalujet.sia,
ze on zadnoj subwencji ne potuczyt. Je i druha
hrupa pod direkcyjeju Romanowycz, kotra daje
predstawtenja na prowincji i ta, ne znaju, czy po-
tuczyta subwencji. Dla tolio o$milijaju zainterpe-
lowaty hospodyna sprawozdatela, kto tuju sumu
potuczyt, i czy besida zdata rachunok, ze istynno,
try tysiaczy na tuju cii’ wydata, y czy potuczyt
toje dyrektor Emilian Baczynskij, abo Dyrektorka
Romanowycz.

P. Pietruski. Prosze o gtos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Poset

Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. Moge tu zapewni¢ poprze-
dniego mdwce, ze Wydziat krajowy ustanowit ko-
mitet, azeby czuwat nad tem, czy przedstawienia
ruskie sg dawane, gdzie sg dawane i czy sg odpo-
wiednio dawane.

Komitet ten ziozony jest z mezéw naszych, a
ci méwig w sprawozdaniach, ze scena dawata przed-
stawienia tam a tam, w réznych miasteczkach, raz
nawet we Lwowie, i te przedstawienia byty odpo-
wiednie co do wyboru sztuk, jezyka czysto-ruskiego
a zatem prosza, azeby Wydziat krajowy wyptacit
subwencye do ragk przez Beside ruskg wskazanych.
Wydziat krajowy nie miat innego zadania, i pole-
gat na Rusinach, mezach, ktérzy majg wziecie, i
na ich zdaniu sie opierat. Innego sposobu kon-
troli nie byto.

P. ks. Zaklinski. Proszu o hotos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Poset

ks. Zaklinski ma gtos.

P. ks. Zaklinski. Ja muszu zajawyty, szczo
toje po,,asnene poczt, cztena Wydita sowsim mene
ne zaspokoito. Dywna ricz, ze koly kto powiadaje
ze potrebuju hroszej na tuju i tuju cii a ne wyka-
zuje sia pered toju samoju wiastiw, kotra hroszy
daje, ze wydat istynno na tuju cii. W toj sposob
mozna dowilno hroszy braty, a nema dokazu, czy
Besida istynno komu$ z tych hroszy wydala. Ja
dywujusia, ze Wydit krajewyj ne zazadat od Besidy
dokazu, ze wirojat no na tuju cii wydala, ity do-
kazu, ze teatrowy czy naszomu ruskomu czy inno-

mu pid komitetom stojaszczemu data. Teper ja
ne znaju koho sia trymaty — bo hospodyn spra-
wozdatel ne je w sostojaniu otwityty i Wydit kra-
jewyj ne je w sostojaniu takoz otwityty a my
budemu tak subwencjamy tysiacz rynskowymy roz-
kidaty a nykto ne je w sostojaniu dokazaty, ze tyi
hroszy zistaly na tuju cii obernenyi, czy nit.

Do toho muszu prymityty, ze wiasne tyi dwi
trupy, bo ne majemo ich mnoho, narikajut, bo
czujut, ze subwencya je uchwatena, a ony zadnoho
iz toho pozytku ne majut. Jabym prosyt, daby na
moju toju interpelacju zadost’ uczynyty, zeby to
byto wyskazano — bo moze bym ja tohdy i bilszu
subwencju proponowat.

Gtosy. Whniosek! wnesenje!

P. ks. Zaklinski (dalej): Szczo sia tyczy
tych 3 tysiaczy zt. kotry tamtoho roku uchwateno
wnoszu, azeby Wydit krajewyj, jeszcze w tich dniach
poneze to sia w mistcu dije, mih sia pereSwidczyty
0 tych 3 tysiaczach y szcze zawtra, abo na posli-
doj sesji moht sprawozdanie daty. Szczo za$ do
wnesenia komisyi budzetowoj, azeby na ruki besidy
daty 3 tysiaczy rynskich to muszu oswidczyty, ze
to mni wse odno, czy na ruki besidy czy do Wy-
dita krajewoho, to zawsze ony sowerszenno rachu-
nok muszut daty. Iy sia tyczy sumy 3.000 to
muszu skazaty, ze uchwateno dopiero 4 tysiaczy na
dramat a 12 tysiaczy na operu polsku wo Lwowi,
8.000 na teatr w Krakowi, szczo razom 24.000 zi.
uchwateno subwencju dla teatru polskoho, a na
teatr ruskij tilki 3.000 — dla nasetenia stojasz-
czoho, jesty ne na riwni to majze daleko bilszoho
jak polskoho, a my urhwaljajem tytki 3 tysiaczy.
Szczo do cilij tych teatriw, to cii krakowskoho jak
1 Iwiwskoho je obrazowaty predstawleniami nardd.
Czyz ne je taja samaja cii teatru ruskoho? czy
moze Rusyny potrebujut menszoho obrazowania jak
Polaki? Jesty teper woZmemo w jakim sostojaniu
je teatr ruskij a polskij to jabym borsze kazat,
azeby toje obernuty, t.j. daty 24.000 na teatr iu-
kij, a 3.000 na polskij. (Wesoto$¢.)

Poriwnajmo polskiji grupy Iwiwskoho jak i
krakowskoho teatru, to wydymo citkom jensze syly,
roztycznyi garderoby i sowerszenne sut tiji tea-
tra uposazeni. Polskiji teatra majut intelligen-
cju, kotoraja w nych uczastwuje i na bilszu czast
uczastnykiw tyczyty mozut jak ruskij teatr. W po-
riwnanju z polskim kotoryj predstawlaje sia jak
w sity uze czetowik, je ruski teatr matenkuju dytynu
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kotoraja musyt jeszcze rosty i dozrywaty. Otzesz,
pytaju sia, czyz treba bilsze daty tomu, kotryj je
sylnijszy, jak tomu, szczo dopir zaledwe na nokach
swoich stojit? Widkiz taka logika? Toz dlatoho
szczo je kto$ stabym — takomu treba pomahaty
mensze, jak tomu szczo je zdrowszym szczo toji po-
moczy ne potrebuje, ze moze na swoich nohach
chodyty?

Ne Panowe! iz wsiakich wzhladiw! Pori-
wnawszy wsiakiji syty po sprawedtywosty wnoszu,
aby daty bilszu subwencyju ruskomu teatrowy. Bo
jesty bude maty tuju subwencyju, to bude maty
pomicz a tohda moze sia natezno rozwynuty i wzra-
staty. Czyly mozemo dozwoltyty, aby teatra ruskiji
ohranyczyty sia na samy obrazowanja po mistach
i mistoczkach, hde zatedwe kilka meszkanciw na
predstawtenie pryjde, a zatim widki majut wzra-
staty. Bud’'my dla sztuki, dla artystiw sprawe-
dlywymy.

Ja ne pidnesytiem hotosu, szczoby subwencyju
dla teatru polskoho zmenszyty, bo szauuju ho i
choczu, szczoby sia rozwyjat, ale z druhoj storony
sprawedtywist wymahaje, aby idla naszoho naroda
udityty pomicz, aby i naszomu teatrowy, kotryj tak
samo pomoczy jeszcze bilsze nyz polski wyhladaje
zo wzhladiw sprawedtywosty daty subwencyju, szczoby
jesty ne na riwni jak tamtiji dwa teatra polskiji,
to prynajmno bilsze jak komisyja wnosyt izwotyty.

Dlatoho wnoszu, aby dla ruskoko teatru 6.000
zt. subwencyji preznaczyty.

P. ks. Pawlikéw. Proszu o hotos.

Wicemarszatek ks. biskup Stup nic ki. Poset
Pawlikow ma gtos.

P. ks. Pawlik dw. Ja ne potrybuju do toho,
szczo mij predbesidnyk skazal, mnoho dodawaty,
ate meni sia zdaje, ze p. Zaklinski zanadto opty-
mistyczne pokiadaje, jesty kaze, szczo wid bilszosty
toy Pataty mozna sia nadjiaty szist tysiaczej. Ja
ne maju'toy nadiji, aby mozna szist tysiaczej di-
staty i ne nadiwaju sia daze aby$Smo o jeden tysiacz
bilsze distaty i dlatoho sowerszenno rezygnuju na
stawienia takoho wnesenia a tak i popyranie wne-
senyja p. Zaklinskoho. Z druhoj storony zajawlaju
szCczo W nepryjemnym jesm potozenju, jesty w toj
sprawi maju zabyraty hotos, poneze jako Rusyn
ochotno pryjniaty muszu szczo taskawa bolszost
Paniw tut daje, bo inak byty nemoze, a z innoj
storony ne o$mitytbym sia zelaty jak p. Zaklinski,
aby szczo bilsze w budzeti stawlaty.

Ale moi panowe, jesty braljem hotos to tilko
szczo do sprawozdania i dla toho jak p. Zaklinski
uze zajawyt a ymenno, ze jesty je tu mowa o sza-
fowaniu hroszom publicznym to pry kozdoj pozycyi
postawienoj postamy czy to ruskoj czy polskoj na-
rodnosty, moku i dolzen jeSm zelaty, abysmo do-
ktadno maty zdanu sprawu. Tym, szczo poczt,
referent Wyditu krajewoho skazat jeSm nezadowo-
tenyj. Dywno my, ze w tak prostronnom diii jak
jest sprawozdanie o czynnosty Wyditu krajewoho
any zminki neczytaty szczo do teatru ruskoho;
a powynna buty zrninka dla toho, ze kasajesia ty-
siaczej brosza publicznoho. W tim sprawozdaniu
any wspomneno o tim jak tiji try tysiaczej za rik
mynuwszyj buly wydanyji. Dywuju sia szczo czestua
komisyja budzetowa molczkom tut perechodyt, koly
precin ne mohu widmowyty jej pewnoi ohladnosty,
bo taja sama komisyja w swoim sprawozdaniu o
szafowaniu preliminarom fouda szkilnoho na rok
1873 tak buta ostorozua ze skazata (czytaj: ,nie
majgc doktadnej wiadomosci na co suma byta wy-
dana, nie moze komisya doradza¢ przyjecia.

Ja takoz chtitbym, aby tak postupteno byto
i w nynisznym wypadku i kazu, szczo ne ma tutka
izjatia a szczo naymensze to ne mihbym sia byt
toho spodiwaty. Odnakoz muszu na potichu odnoj
storony a moze na nezadowolenyje druhoj skazaty,
ze wneseno try tysiaczej i dano tyji do rozporza-
dzenia Wyditowy krajewomu. Atfe ja muszu do toho
zajawyty, szczo toho rozporjadzenia ne wydzu bo
ne ma zhadky o nym w sprawozdaniu i dla toho
ja suminno ne mohu hctosowaty za tim, chotia
jako Rusyn jeSm — jak uze skazatjem w nemytym
potozeniu skazaty, szczoby ruskij teatr ne but
wsperanyj, a z druhoy storony i z widsy obawa
proponowaty bilsze, bo ne maju nadiji, aby Wys.
Palata bilsze data.

P. Grocholski. Prosze o gtos.

Wicemarszatek  ks.
Grocholski ma gtos.

biskup Stupnicki. P.

P. Grocholski. Zdaje mi sie, ze niestuszuem
jest wymaga¢ od Wydziatlu krajowego ztozenia ra-
chunkow, jak przedsiebiorca teatralny uzyt tych
funduszéw. Ani od przedsiebiorcy polskiego teatru
Wyadziat krajowy tego zada¢ nie moze, ani od przed-
siebiorcy ruskiego i uigdy go tez przy polskim
teatrze dotagd nie Zzadal, — nie wiem wiec, z ja-
kiego tytutu mogtby tego zada¢ od przedsiebiorcy
teatru ruskiego. Dostatecznem jest, co uczynit sza-
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nowny cztonek Wydziatu krajowego, ktory tg sprawg
tak gorliwie sie zajmowal, ze az wybrat komisye
z 0s6b narodowosci ruskiej i na ich zdaniu pole-
gajac wyptacat te subwencye, czy dyrektorowi czy
JBesidzie, i zupeinie wykonat to, co mu bylo przez
Wysoka lIzbe polecone. Wiec zarzutu Wydziatowi
krajowemu robi¢ nie mozna. — To byt gtéwny
powéd, dla ktérego zabratem gtos, bo zdaje mi
sie, ze nie powinniSmy catego ciezaru obrony, jezeli
sg zarzuty, zwalac¢ na cztonkéw Wydziatu krajowego.

My$my sami cztonkowie Sejmu i powinnismy
sprawy broni¢, jezeli widzimy, ze-zarzuty sg nieu-
sprawiedliwione.

Poniewaz juz jestem przy gtosie, musze kilka
stow powiedzie¢ co do wywodéw posta ks. Zaklin-
skiego. Te wszystkie wywody, ktére tu nam wy-
tuszczyt, bynajmniej nie przemawiajg za tern, aby
potrzeba byto teatrowi ruskiemu dawa¢ wiekszej
subwencye.

Opiera sie szanowny poset na tem, ze ponie-
waz teatr jest jeszcze za staby, potrzeba go wiecej
pielegnowa¢, zatem wiecej mu dawaC pieniedzy,
Mnie sie zdaje, ze lekarze nam mogg poswiadczyc,
iz nie koniecznie choremu trzeba dawac wiecej,
tylko to, co mu potrzeba. Ze teatr ruski nie jest
tak rozwiniety, nie da sie zaprzeczy¢. A najwa-
zniejszym wzgledem jest ten, ze teatr ruski bardzo
mato ma widzéw i stabe sity artystyczne. Jezeli
sie jednak rozwinie, jezeli teatra beda liczniejsze
w Kkraju naszym, a towarzystwa teatralne przed-
stawia¢ beda, czy dramata, czy komedye, zdaje mi
sie, ze nie ma watpliwosci, ze sami chetnie damy
wyzszg subwencye.

Zreszta sadze, ze to bardzo trudne jest za-
danie, jezeli jeden czionek stronnictwa powiedziat,
wnosze aby da¢ 6000 zt. a drugi powiada: ja nie
wnosze nic, bo nie mam nadziei, aby jakikolwiek
moj wniosek przeszedt. Z przemOwienia wiec tego
ostatniego mozemy sie domysle¢, ze nie zyczy sobie,
aby dac. Istotnie jest tu trudne dla nas potozenie.

Bede wiec gtosowal za pozycya komisyi, aby

da¢ 3000 zt.

P. Chrzanowski. Prosze o gtos.

P. Kowalski. Proszu o hotos.

P. ks. Zaklinski. Proszu o hotos.

P. ks. Kaczata. Proszu o hotos.

P. Pietruski. Prosze o gtos.

Gtosy: Zamknaé dyskusya.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Jest
wniosek zamkniecia dyskusyi, kto sie z nim zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Dyskusyg zam-
knieta. Zapisani sa do gtosu pp. Chrzanowski, Ko-
walski, Zaklinski, Kaczata, Pietruski.

Poset Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzano wsk i. Do stow posta Grochol-
skiego pare tylko uwag mam dodac.

P. Zaklinski wywodzit ze nalezy daé wiekszg
subwencye dla ,narodu ruskiego". Alez tu nie idzie
0 zasitek dla narodu ruskiego, tylko dla teatru
ruskiego. Gdy za$ sam w pierwszej czesci swego
przeméwienia przedstawiat, ze nie moze znalez¢
gdzie i czy ten teatr daje przedstawienia, za co i
na co udzieli¢ subwencyi, tymczasem w konkluzyi
swej mowy zada jeszcze podwyzszenia tej subwen-
cyi! Zaprawde dziwna logika! Wykazywat sz. po-
set, ze jezeli sa przedstawienia teatru ruskiego po
matych miasteczkach, na przedstawienia te zaledwie
po Kilka os6b chodzi, a zada mimo tego podwyz-
szenia zapomogi. Ot6z wszystko, co p. Zaklinski
mowit, przemawiato raczej za zmniejszeniem za-
sitku lub za wykresleniem go zupetnie, niz za pod-
wyzszeniem.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. P.

Kowalski ma gtos.

P. Kowalski. Zaberaju hotos dla toho, po-
neze ne sohfaszaju sia, szczoby teatr ruski but
tilko pod zarjadom Besidy, poneze sut jenszyi jesz-
cze trupy teatralnyi, kotory dajut predstawienja.
Ne budu toho rozberaty, czy muzowe, kotoryji na-
tezut do Besidy, zastuhujut na wiru. Ja stoju pry
predmeti samom. My majem kwotu ucliwatyty
1 choczemo maty pewnist, ze taja suma bude na-
lezno i sootwitno jej city uzytoju, jesty jeju pid
rozporjadzenie Wyditu krajewoho oddano. Czy Wy-
dit krajewyj schocze sia postukowaty tymy samymy
muzamy, kotoryi do Besidy natezut, czy z kim
jenszym wejde w porozuminie, tuju ricz zistawyty
samomn Wyditowy krajewomu, poneze ne znaju
teatru, kotoryj by iskluczne pod zarjadom Besidy
stat, i proto dumaju, szczoby tuju 51. pozycju
inaksze postawyty. Ne mohu wnosyty, aby pidnesty
tuju subwencyju, poneze naszyi sredstwa skudnyi,
chotia potribno welykich kwot dla trup, kotryji
tu i tam sia znachodiat. No i tych try tysiaczej
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je znacznoju zapomohoju dla odnoho teatru, koto-
romu, jesty budut syly po tomu, to rozumije sia—
ze z czasom jeszcze bilsze daty mozna— tuju 51.
pozycyju nalezatloby zminyty w toj sposib, aby
Wys. Izba pryniata poprawku (czyta): Pozycya 51.
Dla teatru ruskiego 3.000 zi. z poleceniem dla
Wydziatu krajowego uzycia tej kwoty w sposob,
jaki uzna za najkorzystniejszy dla teatru i z uwzgle-
dnieniem petycyi p. Emiljana Baczynskiego."

Dla toho stawlaju toj dodatok, poneze p. Ba-
czynski daje predstawlenyja i pomocy potrebuje,
a jestyby Wydit krajewyj rozsmotryt, czy zastu-
huje on na uwzhladnenie, to dumaju, ze dla toj
trupy sia prystuzemo, pryniatiem toj poprawki.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Po-
dam poprawke p. Kowalskiego do poparcia. Kto
popiera te poprawke zechce reke podnie$¢. (Dosta-
teczna liczba postéw podnosi reke.) Poprawka jest
dostatecznie poparta.

P. Zaklinski ma gtos.

P. Zaklinski. Najperw wynen jeSm widpo-
wisty p. Grocholskomu, ze albo ja ne zrozumitjem
jeho, albo win mene. On ne wydyt potreby szczoby
dyrektor teatru Iwowskoho i krakowskoho komus$
rachunok zdawat. Proszu to ne je analogija z tym
naszym teatrom, bo krakowskij i lwowskij teatr
majut dyrekcyju; on kaze, szczo dajuczy subweu-
cyju jakowoj grupi, udilaje sia tym samom dyrek-

torowy, a dla toho i dla samoj grapy jest to ko-
rystne. Tu je citkom szczo inszoho, tu daje sia
jakomu$ komitetowy. Dywuju sia, szczo p. Gro-
cholski ne wyrozumit moju interprecyu, bo tu da-

jut subwencyu komitetowy, a ne dyrektorowy.
Szczo do druhoho zamitu szanownoho p. Grochol-
skoho, ze stabszyj tylko ne potrebuje. Ja skazu,
ze wiasne toj, kotoryj je stabszym, toj potrebuje
bilsze jak zdorowszyj. Toj, kotoryj zatedwe o no-
hach swoich stoit, potrebuje ratunku bilsze, jak
toj, kotoryj maje wze sytu i zdorowie. Tu ne wy-
dzu loicznoho zwigzku, aby zdorowszyj potrebowat
bilsze wid stabszoho i z tym ne mozu sia sohtaszaty.

Szczo do posta Chrzanowskoho, kotoryj wziat
jedno stowo moje na cii, i na nim citu swoju be-
sidu osnowat, ze ja dla naroda ruskoho zadatljem
subwencyju.

Moi Panowe, jesty poczt. p. Chrzanowskij nycz
ne mat skazaty tylko toje, to meni to dywno,
dla czoho ne nazywaje sia teatr polskij krajowym.
Jesty majem w kraju dwa narody, t. j. raskij i

polskij to musymo nazywaty to je polskij, a to je
ruskij. Ja ne znaju pryczyny, dla czoho ne majemo
roztyczaty naroda ruskoho od polskoho. Szczo do
p. Kowalskoho, kotoryj kaze, ze dost jest, jesty
Sojm uchwatyt 3 tysiaczy, to ja zajawlaju, szczo
taka spowid, taka smerenno$t o sobi samym ne
je na mistcy. Ja znaju, ze Sojm ne uchwatyt toho
szczo ja zadaju, ate aby ne matjem prawa zadaty
bilsze, to ne wydzu pryczyny. Dla czoho my ne
sprotywlajem sia tym 24 tysiaczom. kotoryi pry-
znaczeny sut na polskij teatr i ne kazemo, ze ne
ma widki wziaty, a jak na ruskij teatr pryjde
subwencyu uchwatyty, to my zatujem (szmer), dla
toho stoju pry swoim wneseniu, aby ne try tysiaczy,
tilko szist dla ruskoho teatru preznaczyty a czy to
dla Besidy czy dla komitetu, czy Wyditowy kra-
jewomu do rozporjadzenia widdamo to wsio jedno,
tylko, aby$Smo maty sprawozdanie i rachunki w
tom wzhladi peredtozene.

Wice Marszatek ks. biskup Stupnicki. P.
Kaczata ma gtos.

P. ks. Kaczata. Ja nechtitjem zaberaty ho-
tosu w toj sprawi, jaka jest poruszena, odnakoz
zmuszajut mene tiji panowe, kotoryji tutka zabe-
raty hotos. Widomo jest, szczo koty p. Bitous po-
dat petycyju Baczynskoho o subwencyju dla rus-
koho teatru, promawlat tak tepto za neju. Nyni
znowu druhi promawlajut o subweneyju dla teatru
i to bilszu, chotiaj tiazko odhadaty o szczo wia-
stywe chodyt, bo raz prosigt o bilsze i znéw ska-
rzatsia na szczo hroszi obertajut sia, az z poprawki
p. Kowalskoho pokazuje sia, 0 szczo chodyt, dla
koho win chocze subwencyi. W swojej poprawci
robyt p. Kowalski dodatek: aby stowa ,Besidy
ruskoj“ opustyty, a dodaty: z uwzhladneniom pe-
tycyi Emiljana Baczynskiego. Ja toji petycyi p,
Baczynskoho ne zuaju. czy poczt, referent toju pe-
tycyju czytat, mini on jej ne pokazowa!. O t6z
z poprawki p. Kowaiskoho pokazuje sia, chodyt
tu o toje, aby Besidi ruskoj subwencyju wydniaty
i do ruk Baczynskoho pod zarjadzeniem Wyditu
krajewoho oddaty. Otz chodyt tu o podkopanie
Besidy ruskoj. Komisya budzetowa stawlaje tuju
subwencyju dla teatru ruskoho pod zariadom Be-
sidy ruskoj i kontrolu Wyditu krajowoho. Jakze
toj Wydit wykonywat swoju toju kontroloju? Oto
wiu ustanowyt Wydit artystycznyj, kotoryj zdaje
sprawozdanie i kaze czy dobryi sztuki, czy warta
daty teatrowy subwencyju jemu pereznaczenu. Ale
z druhoj storony jeszcze Besida kontroluje. Tak
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sut dwi wlastywe kontroli t. j. Wydil artystycznyj
i Besida, kotori kontrolujut prytim, w jakim jazyci
predstawtenia dajut sia. Szczo do Baczyrnskoho wi-
domo panora, widki powstata ta subwencyja dla
ruskoho teatru. Oto na wnesok T. p. 'Wicemar-
szatka tawroskoho, tohda wprawdi ne buto rozditu,
tohda but oden teatr ruskij, kotoryj dawat pred-
stawtenja w Narodnym Dorni. Dyrektorom but
Baczynski dothi czas. Ne buto dwoch trup, tilko
odna, ate po Kilku litach tawToski ne mih sobi
poradyty z Baczynskim, bo win zaczai kierunok
wys$miewaty. — Uzywat do toho stowa. Potim pry-
szto do toho, szczo tawroski but zmuszenyj Ba-
szyhAskoho oddatyty i kontrakt z Baczyrishoju zer-
waty. (Wesotos¢). Potim Besida postanowyta roz-
pysaty konkurs. Baczynskij ne staje do konkursu —
Besida pryjmuje Motenckoho, W ostatnim razi,
koty konkurs rozpysany zistat, jak usuneno Motenc-
koho, uformowata Besida osobnu grupu. a tajabuta
pod dyrekcju Teof. Bomanowycz. Taja dyrekcyja
zrobyta kontrakt z Besidow, kotoryj jest peredto-
zenyj Wyditowy krajowemu. P. Kowalski skazat,
szCz0 ne znaje toj grupy, t. j. szczo ne buw na
jej predstawlenjach.

(P. Kowalski: ne). To proszu ity do Wyditu
krajewoho, a tam znajde kontrakt ztoZenyj. (P. Ko-
walski: ate na paperi.) W tim kontrakti takze
wskazane: Kkierunok narodowyj, jazyk narodowyj
czystyj, kotoryj sia zasterehaje.

Ja ne jeSm protywnykiem Baczyriskoho i ow-
szym zylaju, aby sia tiji grupy dwi ztuczyly i aby
buta odna sylnijsza. Ale Baczynskij w ostatnim
konkursi postawy! warunki, kotorych ne mozno
buto pryjniaty. Otéz chtit win, aby tiji try tysia-
czy jemu w ruku daty, dalej, aby jemu salu naj-
miaty. — To ne buto w naszych sytach, (bo w te-
atrze Skarbkowskim 300 zi. za jeden weczyr), win
chotit dotoho, aby jemu daty biblijoteku i cityj
repertuar na jeho wiasnist. Na takiji warunki Be-
sida ne mohta prystaty, poneze ne buta wstani.

Otzesz ricz tak sia maje; nyni grupa ta stoit
pod dyrekcyju Teofili Bomanowycz, pod zarjadom
Besidy. Dywno meni odna ricz, ze wilasne tiji pa-
nowe promawlajut o bilszu dotaciu, a sali w Domi
Narodnim na teatr ruskij daty ne chotiat nawet
za hroszi, a jednakoz Dim Narodnyj ne samy tiji
hospodynowe pobudowaty.

Prytoczu szcze jeden fakt. Koty buw ohon
koto Narodnoho Domu, jestyby ne motodez ruska,

(Pawlikéw i nasza motodez), tiji sami motodi ludy,
kotorych nyni wykidajut, ne buly wodu wozyly,
nosyly i dach ztywaly, Domu Narodnoho mozeby
nyni nebuto.

Ot6z powtaraju o szczo chodyt, ze chodyt wia-
stywe tym panom o toje, aby Besidu podkopaty
i subwencyju widniaty. (Wesotosg).

Ne promawlaju za tim , aby bilsze dawaty,
poneze wydzu, ze budzet krajowyj jest perepoinenyj
a szczo do toho, komu dawaty, czy dla Besidy,
czy dla Baczynskoho, to na to jest Wydit krajo-
wyj, kotoryj moze orikaty, chto bude hoden tuji
subwencyji. (Brawo).

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. P.
Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. Bardzo mnie wyreczyt swo-
jem przeméwieniem p. Kaczata, i teraz istotnie
widze, ze zarzuty nie byty tyle wymierzone prze-
ciw Wydziatowi krajowemu, ile przeciw ogdlnemu
w tym wzgledzie stusznemu kierunkowi. Pozostaje
mi zatem tylko na jedno jeszcze odpowiedzied.

Nie zgodzitbym sie na wniosek p. Kowalskiego.
Ten wniosek jest mi za ogOlnikowy. Juz Wysoki
Sejm czut, ze nie mozna tak ogdlnikowego polece-
nia dawa¢ Wydziatowi krajowemu, i jak w poprzed-
nich latach, tak i teraz powiada komisya budze-
towa ,pod zarzagdem kasyna Besida,"” bo teraz
teatr ruski co chwila pod inng rekg i w innem
miejsu sie znajduje. Wiec gdyby powiedziano: wy-
ptaécie te pienigdze zarzadcy, mozeby wtenczas nie
byto mozna tego zrobi¢, bo gdzieby Wydziat szu-
kat Baczynskiego, — wiec tem mniej i dzi§ mozna
to zrobi¢, dlatego, ze niepodobiefAstwem jest w mie-
Scie jakiem$ dlugo utrzymywac ten teatr. — Dla-
tego nie bytbym za wnioskiem p. Kowalskiego,
ktéry takie drogoskazy daje Wydziatowi krajowemu
i popierajgc stylizacyg komisyi, prositbym, aby
Wysoki Sejm nie raczyt dawac tak szerokiego po-
lecenia Wydziatowi krajowemu, bo w istocie Wy-
dziat krajowy nie byltby w stanie wywigza¢ sie
z tego zadania. Besida jest na miejscu a komitet
zda nam sprawe ze wszystkiego. W obec tych za-
chwianych i mglistych stosunkéw w sprawie teatru
ruskiego jestto jedyny sposob, ktérym pozytywnie
dziata¢ mozna. Inaczej nie podobna nic zrobic.
Dlatego popieram stylizacya komisyi.

P. Wédzie ki. Prosze o gtos w kwestyi oso-
bistej.
77
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Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. P.
Wodzicki ma gtos w sprawie osobiste;j.

P. Wodzicki. Byt tu zarzut zrobiony komi-
syi budzetowej. Spodziewam sie, ze jako przewod-
niczacemu tej komisyi, wolno mi pare stébw na to
odpowiedzie¢, i ze to za kwestye osobistg przyjetem
zostanie.

Zarzucono z tej strony lzby, ze komisya bu-
dzetowana nie zgdata dowoddw, nie zgdata rachun-
kéw, a zatem oskarzono jg o0 pominiecie swych
obowigzkéw. Mam zaszczyt powiedzie¢, ze komisya
budzetowa zwazajagc na uchwate, ktéra wyraznie
powiada ,dla teatru ruskiego pod zarzagdem kasyna
Besida do rozporzadzenia Wydziatu krajowego,®
nie miata inuego obowiagzku, jak zapyta¢ sie Wy-
dziatu krajowego, czy ma od zarzadu dowody wy-
ptaconych pieniedzy. To tez komisya uczynita i zda-
wato jej sie, ze blizsze poszukiwanie, komu byly
wyptacone pienigdze, nie byto jej obowigzkiem.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. P.
Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Sg dwie
poprawki postawione: jedna p. Zaklidskiego, aby
zamiast 3000 zt. da¢ 6000 zi., i druga, p. Kowal-
skiego, ktéry zgodnie z petycyg Baczynskiego do-
naga sie, aby nie dla ,,Besidy” lecz w ogdle dla
teatru ruskiego przeznaczy¢ 3000 zt.

Imieniem komisyi budzetowej musze sie prze-
ciw obydwom poprawkom os$wiadczyé.

Przeciwko p. Zaklinskiemu o$wiadczam sie
dla tego, bo subwencye sejmowe jak n. p. na tea-
tra idg na .to, aby to, co juz istnieje, wesprzec,
ale nie, aby utworzy¢, i tak n. p., gdyby teatr
ruski miat juz opere, a przynajmniej operetke,
gdyby tedy juz co$ w tej mierze istniato, rozu-
miem, ze miatby prawo domaga¢ sie od Sejmu,
aby go wesprze¢. Teatr polski we Lwowie ma dra-
mat, komedyg i opere, teatr polski w Krakowie
dramat, komedya i operetke, a nadto wydaje naj-
znakomitszych na calg Polske artystow. Tam, gdzie
sg takie sity, nalezy przyjs¢ w pomoc. Lecz, gdy-
by$Smy dawali tak wielkie sumy na teatr ruski, to
tworzylibySmy dopiero co$, a to nie jest zadaniem
Sejmu.

Ztych tedy powodéw jestem przeciwny propo-
zycyi p. Zaklinskiego, wszelako nie z powoddw, co
p. Pawlikdw, Kktéry zarzucajagc p. Zaklinskiemu
optymizm, mniema, ze Sejm nigdyby sie nie zdo-

byt na jaka$ znaczng kwote dla Rusindéw. Zdobytby
sie, ale nie dla tego pradu ruskiego, jakiego sobie
zyczy p. Pawlikdéw, zdobyt tez sie dla teatru ru-
skiego, ktory jest pod kierunkiem ,Besidy"”, tak
jak i dla innych korporacyi, n. p. dla ,Proswity"
nie szczedzi wydatkow po kilka tysiecy ziotych.
Na kierunek ruski reprezentowany przez ,Beside"
lub ,Proswite"” Sejm da nie 6000, ale pdjdzie da-
leko w tysigce, — lecz na przeciwny Kierunek, jaki
magtby powsta¢, ani szelgga, wyraznie ani szelgga.
(Gtosy zadowolenia, z innej strony gtosy: Ohol)

Co do posta Kowalskiego, imieniem komisyi,
odwotuje sie na przemoOwienie p. Kaczaly.

Spodziewac sie nalezy, ze teatr ruski pod za-
rzadem ,,Besidy" istniejgcy, bedzie pod wzgledem
spotecznym i pod wzgledem jezykowym odpowiadat
temu, co jest zadaniem Sejmu t.j. bedzie wspierat
jezyk ruski. Z tego powodu, majgc juz takg gwa-
rancya, trzeba sie zgodzi¢ na wniosek komisyi, aby
wytacznie kasynu ,,Besida" da¢ pienigdze na uzytek
teatru ruskiego.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Pod-
daje najpierw pod gtosowanie wniosek p. Zaklin-
skiego, jako najdalej idacy. Kto sie z tern zgadza,
aby teatrowi ruskiemu udzieli¢ 6000 zt., zechce
reke podnie$¢. (Mniejszos¢.) Upadt.

Co sie tyczy liczby, kto sie zgadza z tern, aby
tak jak komisya wnosi da¢ 3000 zt, zechce reke
podnies¢. (Wiekszo$€.) Przyjete.

Teraz bedziemy gtosowaé nad sposobem udzie-
lenia.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

»Z poleceniem dla Wydziatu krajowego uzycia
tej kwoty w sposob, jaki uzna za najkorzystniej-
szy dla teatru i z uwzglednieniem petycyi Emiliana
Baczynskiego".

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Kto
te poprawke przyjmuje, zechce wsta¢. (Mniejszosc.)
Upadfa. Teraz kto za wnioskiem komisyi, zechce
wstac. (Wiekszo$€.) Przyjety.

(Ks. Marszatek zajmuje krzesto prezydyalne.)

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta): Po-
zycya 52. Towarzystwo muzyczne we Lwowie
L800 zt

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Wajgart. Prosze o gilos.
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Ks. Marszalek. P. Wajgart ma glos.

P. Wajgart. Nie zabieram gtosu, aby sta-
wia¢ wniosek na wykreslenie tej kwoty z budzetu.
Jednakowoz chciatbym da¢ pewien Kierunek sposo-
bowi uzycia tej sumy.

Panowie! Towarzystwo muzyczne we Lwowie
zawigzane byto w r. 1835 rozwijato sie owlasnych
sitach, bez wszelkiej subwencyi, istniato przez lat
kilka i dos¢ znaczny musiato posiada¢ majatek, kiedy
z wiasnego funduszu dawato pozyczki, jak to z ksia-
zek tabuli przekona¢ sie mozna. Pomijam to je-
dnak, bo nie mysle, aby towarzystwo muzyczne
miato zadanie majatki robi¢, ale zadaniem jego
jest niewatpliwie ksztatci¢ muzyke. Otéz w poczatku
zawigzania swego rzeczywiscie muzyka kwitta. Wi-
dzieliSmy, ze w orkiestrze Towarzystwa zasiadali
sami amatorowie, a styszeliSmy popisujacych sie
uczniow. Tak bylo az dor. 1848. Wypadki r. 1848
spowodowaty rozbicie towarzystwa i dopiero w lat
kilka dobroczyncy i mitosnicy muzyki spowadowali
zawigzanie nowego towarzystwa, ktére jednak nie
doszto do tego rozkwitu co dawne towarzystwo!

Panowie! Tamto towarzystwo, ktére o wia-
snych sitach stato, wyksztatcito nam takichj arty-
stobw jak Kohlera, ulubienca publicznosci na scenie,
Szumlanskiego muzyka gruntownie wyksztatconego—
Kolinskg, ktérg my tu na scenie styszeli. — Ci
wszyscy w towarzystwie muzycznem sie ksztatcili.
Od czasu nowego zawigzania sie towarzystwa nie
widzimy, aby towarzystwo takie postepy robito,
ktérych by sie przy ciggtych wsparciach dobrodzie-
jow miasta i Sejmu spodziewaé nalezato. Naturalna
rzecz, ze gdzie§ musi byé btad. Przy produkcyach
dzi$ widzimy tylko najetych muzykéw a nie ucz-

niow towarzystwa — a liczba cztonkéw wspiera-
jacych jest znacznie mniejsza, jaka kiedykolwiek
byta. — Mniemam wiec, ze trzeba ograniczy¢ wy-

datek ten nie co do cyfry ale codo sposobu uzycia
i stawiam poprawke aby ,, 1800 zt na szkote przy
towarzystwie muzycznem we Lwowie przeznaczone

byty .«
P. Madejski. Prosze o gtos.
P. Czajkowski. Prosze o gitos.

Ks. Marszatek. Podam te poprawke do po-
parcia.

P. Zyblikiewicz. Poprawka p. Wajgarta
brzmi: ,Dla szkoty przy towarzystwie muzycznem
we Lwowie."

Ks. Marszatek. Kto popiera te poprawke
zechce wstaé. (Wstaje dostateczna liczba!) Jest
poparta. P. Madejski ma gtos.

P. Madejski. Jezeli zabratem gtos, to dla-
tego jedynie, aby sprostowaé niektore okolicznosci
przytoczone przez poprzedniego moéwce pod wzgle-
dem bytu i rozwoju towarzystwa muzycznego. To-
warzystwo muzyczne, ktdre przed r. 1848 istniato
nie mozna nazwaé towarzystwem ale raczej stowa-
rzyszeniem o0s6b muzykalnych dla przyjemnosci i
zabawy. Ci, ktérzy juz byli muzykalni, a chcieli
¢wiczenia odbywac, taczyli sie , skiadali fundusze,
na lokalnosci, sprawunek nut itym podobne z tym
celem potaczone wydatki, i w ten sposéb tworzyli
stowarzyszenie muzyczne.

Dopiero kiedy przez nieszcze$liwe wypadki
roku 1848 zasoby towarzystwa zgorzaty, rozbito
sie towarzystwo Owczesne, a ci ktérzy pdzniej my-
Sleli o0 jego ponownem przyprowadzeniu do zycia,
wytworzyli towarzystwo muzyczne, ktoreby nie
stuzyto jedynie do zabawy, lecz miato zaréd kon-
serwatoryum. Tego rodzaju zalozenie potrzebowato
znacznych funduszoéw, bo nie tylko sami amatoro-
wie mieli wejs¢ w skiad towarzystwa , ale miato
ono sie rozwija¢ w kierunku naukowym. Tak tez
sie stato. Mamy dzi$ szkote skrzypcéw, szkote for-
tepianu, szkote $piewu solo i chdralnego, szkote
harmonii i kompozycyi. Byfa i jest tez daznosc,
aby zalozy¢ szkole organéw. Szkét tych jednakze

z matemi funduszami utrzymywac trudno, a ze
wiasnych funduszé6w Towarzystwo nie ma, ztad
konieczno$¢ subwencyi. Przeciw daniu subwencyi

nie podniesiono gtosu, jezeli za$ poset przemyski
chce jg da¢ na szkole Towarzystwa muzycznego,
to z tego co powiedziatem, widoczna, ze towarzy-
stwo i szkota to jedno i to samo, i jezeli w spra-
wozdaniu komisyi powiedziano ,dla towarzystwa
muzycznego", to jest to samo jak gdyby byto ,.dla
szkoty muzycznej." — Tyle dla sprostowania fak-
tu, glosowac za$ bede zgodnie z komisya.

Ks. Marszatek. P. Czajkowski ma gtos.

P. Czajkowski. Poprzedzajgcy moéwca wy-
reczyt mnie juz przedstawiajgc, ze dzisiejsze towa-
rzystwo muzyczne rézni sie od towarzystwa, ktore
istniato przed r. 1848 zawigzane przez mito$nikéw
muzyki jedynie dla zabawy. Towarzystwo to miato
istotnie wiecej dochoddéw niz obecne — bo wbéwczas
produkcye orkiestralne byly w miescie nowoscig i
rzadsze, a przeto licznie odwiedzane ; obok tego ow-

7>
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czesne stosunki podawaly kazdemu wiecej mozno-
§ci do datkéw i do subwencyonowania takich pro-
dukcyj i zabaw. — Rzeczy sie jednak pdzZniej
zmienity. Po r. 1848 nowo zawigzane towarzystwo
p ostawito sobie za gtdwny cel nauke nie zabawe.
W tym celu sprowadzito dyrektora muzyki z zna-
cznem honoraryum, ktérego wprzéd nie bylo,
ustanowito nauczycieli w kazdym oddziale i utwo-
rzyto szkote, a to obecnie: szkote gry na skrzyp-
cach dwuklasowg, fortepianu dwuklasowg, S$piewu
trzyklasowg. Do tych klas uczeszcza uczniéw i
uczennic okoto 180. Wszyscy uczniowie i uczennice
sktadajg corocznie egzamina publiczne, dzien i
miejsce egzamindw sg ogtoszone; odwiedzajg je
takze ci, ktérzy do towarzystwa nie nalezg i sg
Swiadkami znakomitego w szkotach postepu. Nie
majac jednak funduszéw wiasnych do utrzymywa-
nia szkot towarzystwo musi do Wysokiego Sejmu
udawac sie osubwencya; bo inaczej trzebaby szkote
zamkngé. Dlatego popieram wniosok komisyi, aby
na rok przyszty kwota 1800 zt. na potrzeby towa-
rzystwa przyzwolong by¢ mogta. Czy to ma byc
dla towarzystwa czy dla szkoly muzjcznej to
wszystko jedno. Towarzystwo na nic innego tej
sumy nie potrzebuje i nie uzyje jak tylko na cele
naukowe — na cele szkoty.

Ks. Marszatek. Czy nikt inny gtosu nie
zada? Rozprawa zamknieta. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Poprawka
p. Wajgarta jest zbyteczna; rzeczywiscie jest to
wszystko jedno czy wystylizujemy ,towarzystwo"

czy ,szkota" zwiaszcza, ze uchwatg zeszitoroczng
Sejm nawet juz natozyt obowigzek na towarzystwo
uczenia miodziezy, a w chwili kiedy Sejm sprawit
organy, wiozyt obowigzek, aby i profesorowie
i uczniowie seminaryum nauczycielskiego mogli
pobiera¢ bezptatnie nauke. Gdy jednakze towarzy-
stwo muzyczne istnieje jako takie, a szkota w towa-
rzystwie nie istnieje, lecz tylko towarzystwo ma
u siebie te szkote, nie trzeba wotowaé na szkote
tylko na towarzystwo.

Ks. Marszatek. Przystapimy do gltosowa-
nia. Bedziemy wprzod gtosowaé¢ nad sumg. Kto
jest za wstawieniem tej sumy 1.800 zt. do budzetu na
r. 1875, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.) Przyjeto.
Sa dwie stylizacye wniosku, p. Wajgarta i komisyi.

Wedtug poprawki p. Wajgarta zamiast ,towa-
rzystwo muzyczne” ma by¢ ,szkola muzyczna".
Kto jest za tg stylizacyg wniosku zechce wstac.
(Mniejszos¢). Upadia.

Kto jest za stylizacyg komisyi
podnies¢. (Wiekszo$€) Przyjeta.

zechce reke

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 53. Szedciu cztonkéw Rady szkolnej kra-
jowej po 1.200 zt. — 7.200 zi

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P, Kowalski. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski. W pozycyi 53 postawieno
7200 zt. preznaczenych dla 6 czteniw Rady szkol-
noj krajewoj. Pisla statutu organizacyjnoko, art. 4.
sostojit rada szkolna krajewa z 11 czteniw; 5
czteniw toj Rady szkolnoj ne poberajut zadnoj
ptatni. Wartatoby sia zastanowyty z jakoho tytutu
poberaje tych 6 czieniw ptatniu i kto ony sut\
Jest 11 czieniw pisla sostawu Rady szkolnoj. Na-
mistnyk i jeho zastupnyk ne natezut do toj kate-
gorji; referent takoz nie; dwa inspektory takoz nie;
i do tych nalezyt czten Wydita krajowoho. Dalsze
ze dwoch duchownych jest wybranych czerez naj-
jasnijszoho Pana; potom dwdch czieniw, kotorych
wyberajut mista Lwiw i Krakiw — a nakonec
jeszcze dwoch czleuiw z uczytelskoho stanu — i
pered wsem pozwotyt wysoka Patata, ze tut zasta-
nowliu sia trocha; bo inaksze je o nych w orygi-
nalnym teksti nimeckom a inaksze w polskim.
W nimeckom teksti stoit: ,aus zweien im Lehr-
fache..." a po polsku: ,z dwdch osob zaszczytnie
znanych w zawodzie naukowym." Zawdd naukowy;j
a uczytelskij to ne jest to samo. Z uczytelskoho
stanu do nedawno nebyto nikoho w toj radi, ate-
per jest tylko oden, a kotryj z nych jako nauko-
wyj, ity uczytelskij poktykanym, o tom najlipsze
znaje Rada szkolna. Ate ne dumajte Panowe, szczo
to sia na toj kwoti uze kioczyt. Ta pozycya stoit
w zwigzku z innymy pozycjamy. Oto w pozycji 59
czytajemo: ,,Schmitt Henryk, czlonek krajowej
Rady szkolnej remuneracya 800 zt.* — a na sto-
roni 30. sprawozdania Wyditu krajewoho stoit, ze
»uliusz Starkel otrzymat podwyzszenie pobieranej
w Wydziale krajowym dyurny na 3 zi 60 ct.
dziennie, azeby zréwna¢ jego ptace z ptacg p. Hen-
ryka Schmitta" to znaczyt roczno 1296 zi a zatim
razom poberajut czteny Rady szkolnoj 9.296 zi.
Prawda, ze pod tym wzhladom nasza rada szkolng
ne maje regulatywu szczo do piatni — odnakoz
my jako Sojm powynny$mo sia postaraty, abysmo
bez potreby ne byly na koszta wystawteny, na ko-
tory inny kraji ne sut wystawtenymy. Proszu pry-
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dywyty sia sostawu rad szkolnych wyzszo-rakuskich,
abo w Czechach, w Morawji — tam wsiuda inaksze
dijesia, tam nikto ne poberaje z sredstw krajowych
ani centa, a sut ptatnymi tylko dwoch tych ,aus
dem Lehrfache" i to takoz ne ze seredstw kraje-
wych, ale ze seredstw derzawnych. A my uchwala-
jemy dla odnoho cztena 1200 zi r. Jesty tak moi
Panowe uchwalaty i dodawaty budem na posady,
kotoryi sut honorowymy — to nam hroszej brakne;
bo precié dostojnyki cerkwy sut zanadto dobre
postawteny, aby im jeszcze dodawaty potreba.
Kudaz my zajdemo? Ate i wmistach Lwowi i Kra-
kowi sut muzy czestnyi, kotoryi dla dobra kraju
potraflat znajty tilko czasu, aby mohty obejty$ bez
remuneracyi. Oden moze, kotoryj z Krakowa musyt
dojizdzaty, powynenby maty pfatniu, to. tiazko za-
daty, aby kto$ z Krakowa do Lwowa pryizdzat i
tut iz sobstwennych sredstw sia uderzowat. Otze
jesty ne ma tam takoho, kotoryjby sia mih bez
remuneracyi obejty, to jemu treba koneczno zwer-
nuty wydatki, bonema inszoho sposobu, ate tamtyi
proczyi 5 istynno — chotiajby nawit statut orga-
nizacyjny niczoho ne stanowy! — ne potrebujut
poberaty ptatni, bo majut inny dochody ze swoho
wiastywoho urjahu ity zaniatyja. Otze ja prychodzu
do zakliuczenia toho, ze toj pozycji pryniaty ne
mozna, a tim samym i pozycju 59 natezyt wykre-
styty i stawlaju $lidujuszczu zminu: misto 6 czle-
niw Rady szkolnej krajewoj po 1200 zt. — dla
odnoho cztena z mista Krakowa 2000 zi.

Ks. Marszatek. Podam ten wniosek do po-
parcia; kto go popiera, zechce wstaé. (Wstaje do-
stateczna liczba postéw.) Jest poparty.

P. Pietruski. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. Nie wchodze w meritum rze-
czy, powiem tylko co$, co do formy tej uchwaty.
Pozycya 7200 zt. jak w ubieglym tak w poprze-
dzajacych latach nie byta powzieta w drodze dy-
skusyi nad budzetem. Pozycya ta jest wstawiong
w skutek uchwaly Wys. Izby, powzietej po diuz-
szej dyskusyi nad sprawozdaniem Wydziatu krajo-
wego w tej mierze przedtozonem. Jak wiec pierwej
tylko po debacie nad samoistnym wnioskiem
uchwata powzieta zostata, niepobieznie przy dysku-
syi nad budzetem, tak sadze, ze i dzi$ przy dysku-
syi nad budzetem, bez stawienia samoistnego wnio-
sku, powzietag by¢ nie moze,

P. Kowalski. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski. Na zamity poczt, posta mu-
szu prymityty, szczo uchwaty budzetowyj sut naj-
bilszoju atrybucyu autonomicznych wiastej, bo jesty
hde, to pry budzeti prycliodyt najtuczsza stuczaj-
nost wsi dotycznyi sprawy pid rozwahu waziaty.
Proszu zastanowyty sia nad debatamy i uchwalamy
budzetowymy innych parlamentiw, a uwirytesia
moi hospodynowe, szczo pry uchwalaniu budzetu
najwaznijszyi woprosy rozberajut i uehwalajut sia.
Odnak poneze mene p. czien Wyditu ne chocze
rozumity, to ja moje wnesenyje jeszcze bilsze po-
jedynczym zrobliu — poneze jak sia witasni dowi-
duju czten z Krakowa jest wo Lwowi profesorom
na uniwersyteti i tu zameszkuje, dlatoho jesm za
wypuszczeniem ciloj pozycji 52.

P. ks. Pawlikow. Proszu o hotos.
Ks. Marszatek. P. Pawlikow ma gtos.

P. ks. Pawlikéw. Do stiw mono predesid-
nyka i referenta Wyditu krajewoho, maju prymityty
ze jeslyby tak buto, zebysmo dla o$widczenia p. Ko-
walskobo musity az okremisznoho wnesenija zadaty,
to ja muszu skazaty, ze znaju o tom dobre, szczo
ta pozycja buta uze uchwatena, a precifh ona ne tak
traktuje sia jak to i teper robytySmo z druhymy
uchwatenymi pozycyjamy, kotoryj ino preczytani
buty a ne piddawani do hotosowania. Nad tuju po-
zycyjeju otworeno dyskusyju i holosowanie — toz
dumaju szczo oswidczenyje p. Kowalskoho ne po-
trebuje byty uwazanym jako wnesenyje okremiszne.

Ks. Marszatek. P. Chrzanowski ma gtos.

P. Kowalski zarzuca, ze za wielkg sume Sejm
wyznacza na utrzymanie Rady szkolnej krajowej, a
sam oblicza te sume wraz z wszystkimi dodatkami
na 9.256 z. Wiec wedlug mniemania p. Kowal-
skiego, za wiele jest 9.256 zt. rocznie na utrzyma-
nie najwyzszej autonomicznej wiadzy szkolnej kra-
jowej ! Lecz widocznie ta autonomiczno$é tej wiadzy
razi posta Kowalskiego. Pragnie on wykresli¢ z bu-
dzetu zupeinie ptace autonomicznych jej cztonkdw,
i oburza sie na szerszy zakres dziatania tej wiadzy
autonomicznej, nadany jej dekretem monarchy, wcig-
gnionym nastepnie do ustawy zasadniczej konsty-
tucyjnej.

Dalej méwigc o placy jednego z czlonkéw tej
Rady szkolnej krajowej, zarzucat, ze wedlug ory-
ginalnego tekstu niemieckiego, powinien ten czio-



wiek by¢ wybranym Zze stanu nauczycielskiego, a
ze w polskim przektadzie ustawy — ktory jest jednak
urzedowym m— powiedziano, iz winien naleze¢ do
stanu naukowego. Czy by wiec szanowny poset
mniemat, ze nauczyciel nie powinien by¢ cztowie-
kiem naukowym, mezem odznaczajgcym sie w zawo-
dzie naukowym?

Co sie tyczy istoty rzeczy, poset Kowalski
cbce zmniejszy¢ a nawet usunaé ptace cztonkow
Rady szkolnej. Pod tym wzgledem zdanie Wyso-
kiej 1zby byto inne. Przypominam tu przyjety przez
Sejm wniosek przesztorocznej komisyi budzetowej,
ktéra przedstawiwszy, ze nader niskie ptace nie sg
odpowiednie, aby autonomiczni cztonkowie Rady
szkolnej krajowej mogli caty czas swdj poswiecac
ucigzliwym obowigzkom swego urzedu, wniosta, aby
Wydziat krajowy przedtozyl Sejmowi na nastepnej
sesyi odpowiednie wnioski co do oznaczenia tych
ptac; Sejm uchwalit ten wniosek, a czekajagc na
wykonanie swej uchwaty, przyznat jako tymczasowe
podwyzszenie dla cztonkdw Rady szkolnej p. Hen-
ryka Szmitta, ktory caty swdj czas poswieca obo-
wigzkom swego urzedu, dodatek 800 zi.. Mam oto
w reku te uchwale Wys. Sejmu powzieta dnia 13.
:Stycznia 1874. przy uchwalaniu budzetu na rok
1874.

Lecz nietylko ta uchwata Sejmu wykazujgca
potrzebe podwyzszenia ptac cztonkéw Rady szkolnej
nie bedacych urzednikami, przemawia przeciw wnio-
skowi p. Kowalskiego, aby znies¢ ptace tych czton-
kow Rady szkolnej, ktdrzy nie zasiadajg w niej na
mocy zajmowania jakiej$ posady ptatnej urzedowe;j.
Whniosek p. Kowalskiego miatby ten skutek, ze do
Rady szkolnej krajowej mozna by wybieraé¢ tylko
takich mezébw na autonomicznych jej czionkdw,
ktérzy by z powodu swych stosunkéw majgtkowych
mogli by ten urzad bezplatnie sprawowaé, a nie
takich, ktorych zdolnosci i kwalifikacye czynig naj-
odpowiedniejszymi do sprawowania tego urzedu.

Z tych przeto powodoéw zasadniczych, wnio-
skowi p. Kowalskiego w zupetnosci sie sprzeciwiam.
Nadto wniosek p. Kowalskiego nie jest stdsownym
z powodoéw formalnych; bo jakkolwiek mamy tu
wotowaé nad postawieniem pewnej kwoty w bu-
dzecie, wniosek ten, obalajacy caty etat Rady szkol-
nej krajowej jest wnioskiem samoistnym.

P. Pietruski. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Pietruski ma gtos.
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P. Pietruski. Przed chwilg tylko co do
formy przemowitem, jeszcze przemoéwie co do rze-
czy samej. Sejm przyjmujac ptace cztonkéow Rady
szkolnej, przyjat takze motywa przez Wydziat kra-
jowy przytoczone. Motywa te hyly nastepujgce (czyta):

Zwazywszy, ze czynnosci Rady szkolnej obej-
mujg cate kierownictwo szkdt ludowych i $rednich
w naszym kraju tak we wzgledzie administracyj-
nym, jako tez naukowym;

zwazywszy, ze czynno$ci te wymagajg zmudnej
pracy i poswiecenia znacznej czesci czasu ;

zwazywszy, iz niepodobna zada¢, aby cztonko-
wie Rady szkolnej oddani r6znym zawodom praco-
wali dla ogétu bez wynagrodzenia i tym sposobem
ponosili dotkliwe straty w bycie swoim materyal-
nym;

zwazywszy nakoniec, ze gdy mimo specyalnych
funduszéw na ich wynagrodzenie, stusznem jest,
azeby fundusz kraju, dla ktérego pracuja, wyna-
grodzenia tego dostarczat.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Nastepujacy cztonkowie krajowej Pady szkol-
nej ; jako to: dwaj duchowni, przez Najjasniejszego
Pana powotani, dwaj delegowani, wybrani przez
Rady miejskie gtownych miast Lwowa i Krakowa
i dwie osoby zaszczytnie znane w zawodzie nauko-
wym przez Wydziat krajowy przedstawione, a przez
Najjasniejszego Pana mianowane, pobiera¢ bedg
z funduszu krajowego poczawszy od 24. Stycznia
1868. za kwitami przez Przewodniczacego w kra-
jowej Radzie szkolnej koramizowanemi, roczne wy-
nagrodzenie 'W sumie 1.200 zi. w miesiecznych
ratach z dotu.

Te wszystkie motywa do dzi§ dnia w calej
petni istniejg. Musze sie przyzna¢, ze nie tyle wi-
dze oszczednosci w wymazaniu tej kwestyi, jak tylko
che¢ wstrza$niecia instytucyg, bo mozna suponowac,
ze jezelibySmy odebrali place cztonkom Rady szkol-
nej, to mogtoby sie zdarzy¢, ze ci cztonkowie nie
mogli by wcale petni¢ tej funkcyi albo nie mogli
by ich petni¢ tak dobrze, jak dzi$ i istnienie Rady
szkolnej bytoby na niebezpieczenstwo narazone.
Dla tego z catego serca jestem przeciwny.

Ks. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada,
sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Bede moéwit
najpierw o foriuie. bo byta tu kwestya formy po-
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ruszona, czy wolno nad tg pozycyg dyskutowac i
glosowaé, czy nie. Codo tej kwestyi, nie objawiam
zdania komisyi, lecz objawie tylko moje indywi-
dualne zdanie. Co do formy zgadzam sie z postem
Kowalskim, ze Sejm ma prawo pozycye zawo-
towa¢ lub nie zawotowa¢, a to dla tego, ze inne
parlamenta uzywajg tego prawa w praktyce. Lecz
w uzywaniu prawa tego jest pewna dyskrecya, bez
ktorej prawa tatwo naduzy¢ mozna. Otoz jezeli
w budzecie znajduje sie jaka$ pozycya wedtug etatu
wstawiona, to tam zachowujac dyskrecye w zadnym
parlamencie nikt nie bedzie stawiat doraznego
wniosku 0 zmniejszenie, a c6z dopiero 0 opuszcze-
nie tej pozycyi. W zadnym wiec parlamencie poset
nie posunie sie do tego, aby odmowi¢ rzadowi wy-
datkéw na etacie opartych. Wiec prawo jest, ale
jest i dyskrecya parlamentarna; a ta nie pozwala
wykresla¢ podobnych pozycyj, tylko na mocy samo-
dzielnego wniosku, bo tu idzie o etat, o ludzi na
etacie bedacych, a place tychze tak doraznie na
drodze budzetowej zdmuchng¢ nie podobna.
Powiada p. Kowalski, ze nasi cztonkowie Rady
szkolnej biorg pienigdze, biorg pensye, podczas gdy
gdzieindziej czionkowie Rady szkolnej, np.‘w Cze-
chach nie pobierajg nic. To prawda; ale tez prosze
poréwnac, co majg jedni, a co drudzy do czynienia.
Cztonkowie Rady szkolnej np. w Czechach nie maja
nic do szkét Srednich, zajmujg sie tylko tern, czem
u nas Rady szkolne okregowe, t. j. szkotami po-
czatkowemi. Nasza za$ Rada szkolna ma zupeing
administracye wszystkich szkdt S$rednich w kraju,
i ztad pochodzi, ze liczba jej cztonkdw jest wieksza
i czynnosci jej sa wieksze. Rady szkolne innych
krajow zatatwiajagc tylko materyat, ktéry im pod-
porzadkowane Rady szkolne okregowe dostarczaja,
zalatwiajgc materyat bardzo szczupty, schodzg sie
nader rzadko; przeciwnie u nas, gdzie jest dwa-
dziescia kilka gimnazydw, gdzie jest tyle szkot
realnych i w ogéle tyle szkol $rednich, tam musi
by¢ Rada szkolna nieco wiecej obcigzona. | rzeczy-
wiscie, jedyny to takze awantaz Galicyi nad innerni
krajami, ze mamy Rade szkolng krajowg z atry-
bucyami takiemi, jakich zaden Kkraj nie posiada.
Tej tedy instytucji broni¢ musimy wszolkiemi sita-
mi i nie damy jej zachwiaé odmowieniem kilku

tysiecy.

Wyliczyt nam p. Kowalski, ze oprécz tych
7.200 zt. sg jeszcze inne subwencye jak n. p. dla
Henryka Schmitta i dla Starkla. Wydatki te sg
oparte na uchwale ostatniej sesyi sejmowej. Z uwagi
ze reorganizacya szkoét ludowych przeprowadza sie

w catym kraju, ze trzeba bedzie utworzy¢ moze
3—4000 szkoét, a zreorganizowac okoto 2.300 szkét,
ze przeto zajecia bedg ogromne, — zazadata Kko-
misya budzetowa projektu od Wydziatu krajowego,
aby przynajmniej tym czionkom, Kktérzy sie stale
zajmujg szkotami i wytgcznic poswiecajg czas swij
Radzie szkolnej, nie majac obok tego zadnego innego
zajecia zapewni¢ stosowne wynagrodzenie. W tej
mierze uchwalita komisya dla Schmitta 800 zi, a
Starklowi Wydziat krajowy na innej drodze te pen-
sye podnidst.

Wiec w tej uchwale, gdzie, jak ze sprawozda-
nia Rady szkolnej wida¢, 900 szkotjest zreorgani-
zowanych, cztonkowie oddajacy sie wylacznie czyn-
nosciom Rady szkolnej zastugujg na te mata dotacye,
jaka tu proponujemy.

Obstaje tedy przy wniosku komisyi, aby Wy-
soka lzba zawotowata 7.200 zt.

Ks. Marszalek. Kto jest za tg pozycya,.
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 54. Rada szkolna krajowa na pokrycie
niedoboru funduszu szkét normalnych 258, 890 zi.

Ks. Marszatek.
towat.

To juz dzisiaj Sejm zawo-

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta) :

Poz. 55.
2.500 zt.

Gimnazyum zenskie w Krakowie

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest zaprzyjeciem  tej
pozycyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Pozycya
ta przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 56. Dla krajowej szkoty gospodarstwa
lasowego wedle uchwaty Wys. Izby z dnia 7. Pa-
zdziernika 1874. r.

a) dotacCy i 5.800 zt.
b) na wycieczki naukowe 600 zt.
Razem 6.400 zt.

Ks. Marszatek. To juz zawotowane.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
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Poz. 57. Muzeum przemystowe we Lwowie.
W skutek petycyi Rady zawiadowczej o jednorazo-
wag subwencye 5.000 zt., a oprécz tego 0 roczng
subwencye w kwocie 3.000 zi.

Komisya wnosi, aby Wysoki Sejm jednorazo-
wej subwencyi odmoéwit, natomiast dotychczasows
roczng subwencye z 1.200 do 2.000 zt. podniost.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Pozycya
ta przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 58. Akademia umiejetnosci w Krakowie
10.000 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Pozycya
58. przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 59. Schmitt Henryk, cztonek krajowej
Rady szkolnej, remuneracya 800 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Kowalski. Proszu o holos.

Ks. Marszalek. P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski. Jak poczt. p. Pietruski ska-
zat szczo z citym serdcem je za uderzanjem Rady
szkolnoi — tak ja muszu skazaty, szczo z citym
serdcem zelaju, aby taja Rada szkilua na lipsze sia
zminyta. Ja tomu ne wynen, ze taja Rada ne
maje dowirja w narodi ruskim.

Objawy, jaki wydymo, wiasne pidla regula-
tywu Rady szkolnoj, szczo tajaze dohadzujet tilko
nekotorym z paniw i pewnoj czasty kraju, ate nam
Rusynom ne tylko ze nedohodzuje, ate szkodyt, bo
prosto hrib wykopujet i naszu narodowost i naszu
motodiz demoralizuje (ze strony postow ruskich:
brawo). Ne buwbym postom Sojma krajewoho, ne
buwbym zastupnykom tych, kotorych maju tut za-
stupowaty, jestybym ne mat to pubtyczne skazaty.
Skazano tutka, ze srednyji szkoty natezut do Rady
szkolnoj. Ja najbilszo zatuju, ze tiji szkoty do nej
natezut, bo wilasne nauczyteli tych szkit sut bez

wsiakoj zaszczyty protyw samowoly krajewoj Rady
szkolnoj. Hde insze oskorblenyj uczytel moze sia
do Ministerstwa odnesty a tu ne ma dla neho re-
kursu i Rada szkolna robyt, szczo chocze, szczo
sia jej podobaje z nymy bez wzhladu. Takze jazyk
nasz terpyt mnoho, poneze krajewa Rada szkilna
mato o tojze dbaje i pryczyniajesia do ponyzenia
jeho czerez wydawanie knyzok w jazyci, kotorobo
Rusyny ne upotreblajut. (Glosy ze strony postow
ruskich: tak je!) Dlatoho tiji objawy mene powo-
dujut, szczoby z takoju instytucyjeju na wsehda
rozbrat wziaty. Ja ne obwywaju niczoho w ba-
wetnu — ate otwarto skazu, szczo chtitbym, aby
taja instytucyja zrobyta mistce inszoj, kotoraby ne
mata tylko odnu storonu na wzhladi — tilko city
kraj i interes derzawy. (Brawo ze strony ruskich
postobw). Ne rozumiju, dla czoho majem w tim
isjatym potozeniu pozistawaty, koty jeuszyji Kkraji
mokut podia odnobo i toho samoho prawa, buty
w tom wzhladi traktowani. Dtaczoho my majem
buty tym jedyuym izjatyjem — na szczo ono maje
jeszcze stuzyty do pereslidowanja Rusyniw?

Diatobo aby buta konsekwencyja pry poz. 59
ne budu takoz za neju hotosowat, bo ne cboczu
sia pryczyniaty do zkuby naszoj naroduosti. (Brawo
ze strony postdw ruskich).

J. E. p. Gotuchowski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Gotlucbowski ma gtos.

J. E. Gotucbowski. Bede przemawiat za
utrzymaniem tej pozycyi, bo wiasnie cztonek Rady
szkolnej, Schmitt, pracuje sumiennie i z catg gorli-
woscig, a moge oswiadczyé, ze do tego stopnia jest
pilnym, iz nawet prywatnych swych zaje¢, ktére sg
dlan takze Zrédlem utrzymania, poniekad zanie-
dbuje, byle tylko dopetni¢ obowigzkow, jakie na
nim ciazg jako na czionku Rady szkolnej krajowej.

Ciezki zarzut podniost tu poset Kowalski, mo-
wigc, ze Rada szkolna podkopuje narodowos$¢ ruska.
Na taki zarzut trudno odpowiedzieé, bo zalacy sie
nie wymienit wypadkéw konkretnych. Trudno od-
powiedzie¢, azali jego zazalenia i oskarzenia jego
uzasadnione sa lub nie. To tylko oSwiadczy¢ moge,
ze trzymamy sie Scisle przepisow c. k. austryackich.
Karzemy kazdego, kto wedle ustawy zastuzyt na
kare, oddajemy sprawiedliwo$¢ kazdemu, kto wypet-
nia swoj obowigzek.

Zarzut, ze od spraw tych nie dozwalamy re-
kursu, nie jest zarzutem; owszem w tern witasnie



widzimy korzy$é, ktérg nam Monarcha zostawit,
ze ci sadza w kraju, ktérzy kraj znajg (Brawo), i
wedtug sumienia spetniajg swe obowiagzki.

Nie bojcie sie Panowie, jesteScie Panowie z tam-
tej strony lzby reprezentowani w Kadzie Panstwa;
jakoz ciggle nam zarzucacie i ciggle nam wyma-
wiacie, ze Rada szkolna obowigzkéw swoich nie
spetnia. Gdyby tak bylo, dawnoby juz zazadat p.
minister wyjasnienia i takiego wyjasnienia juz raz
zazadat. A jednak nie zmienia postepowania swego
Kada szkolna, bo jest ugruntowane na prawie, stu-
szno$ci i sumiennosci.

W dalsze wywody wdawac sie nie moge; poset
Kowalski bowiem rzucit na nas klatwe, ale jej
niczem nie uzasadnit. (Brawo).

Ks. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada
wiec sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zy b likiewic z. W obronie
nie tylko juz pozycyi, ale samej instytucyi to tylko
dodam, na czem zakoriczyt poset hr. Goluchowski,
ze p. Kowalski szczegétowego zarzutu nie uczynit.
Ja powiadam, ze nie mogt nawet uczynié, gdyz Ci
Panowie sami wyznajg, iz im idzie o co iunego.
Im o to chodzi, aby nasza Kada szkolna krajowa
stracita te autonomie, ktorg posiada i aby pod
wzgledem swoich atrybucyj byta zrébwnana z innymi
krajami. Tak, Pauowie, o pozbawienie autonomii
chodzi tej partyi naszego Sejmu. Ale wczorajsze
posiedzenie powinno by¢ nauka, szczegOlniej dla po-
stow wioscianskich, jakg warto$¢ ma dla nas auto-
nomia. W-czoraj uchwalili rezolucye przeciwko li-
chwie. Gdyby Sejm mial zupetng na to wiadze,
gdyby miat autonomie, ktérg wy Panowie naszych
wioscian straszyliscie, to dzi$ ustawa bytaby doko-
nana, a za pomocg tej ustawy, lud nasz z ragk
lichwy bytby wyzwolony. Lecz wyScie pioruno-
wali zawsze przeciwko autonomii, (P. Pawlikow
przerywajac: do riczy, do poriadku.), nie mamy jej
tez teraz i udawa¢ sie musimy do Wiednia, aby
tam zebra¢, by ustawe uchwali¢ i lud nasz wyrwac
z tej toni. — (Wrzawa ogromna).

P. Pawlikow. My obrazenyj.

P. Chrzanowski. Wezwaé¢ Pawlikowa do

porzadku.

P. ks. Pawlikow. Wzywarno moéwcy do po
riadku. Zyblykiewicz nas obrazaje.

Ks. Marszatek. Posel nie ma prawa odzy-
wac sie co do wezwania kogo$ do porzadku, bo to
jest rzecza marszatka.

Gtosy. Brawo!

P. Pawlikow. Ja tolko prosytjem.

Ks. Marszatek. Prosze by¢ cicho.

P. Zyblikiewicz. Pojdziecie wiec do Wie-
dnia z prosbhg o nowg ustawe, aby uwolni¢ nasz
lud z rak lichwiarzy, bo nasza wczorajsza uchwata
bez uchwaty wiedenskiej nic jeszcze nie znaczy.

Chciejcie tedy szanowni postowie wioscianscy,
sie przekonaé¢, na jakie pola was chcg ci panowie
poprowadzi¢, ktdrzy was ciagle przeciwko autono-
mii stymulujg. Wczoraj Panowie, zawotowaliSmy
wszyscy jednomysinie jak jedeu maz uchwale prze-
ciw lichwie, ale to jeszcze tyle, co i nic; my teraz
musimy dzieki tym panom zebra¢ o nig w Radzie
Panstwa, musimy zdawac sie na taske tych, kto-
rzy naszych stosunkéw nie znaja, i od nich dopiero
zaleze¢ bedzie, czy raczg nasz lud wydrze¢ z rak
lichwy, czy dalej go na pastwe tych tupiezcow zo-
stawia.

Oto jest réznica miedzy nami, ktérzy zadamy
autonomii, a miedzy tymi, ktérzy przeciw niej wy-
stepuja.

Dlatego trzymajcie Panowie przynajmniej to,
cosmy dotagd z autonomii na polu naukowem ura-
towali.

Ks. Marszatek. Przystgpimy do glosowa-
nia. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$¢.) Pozycya 59. przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 60. Muzeum przemystowe w krakowie

1000 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Pozy-
cya 60 przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 61. Szkota zenska w Tarnowie 800 zt

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
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pozycyi, zechce reke podniesc.
cya 61. przyjeta.

(Wiekszos¢). Pozy-

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
Poz. 62. Szkota zenska w Rzeszowie 400 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada ? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnie$¢. (Wiekszos¢). Pozy-
cya 62. przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
Poz. 63. Szkota zeAska w Stanistawowie 400 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnies¢. (Wiegkszosé). Pozy-
cya 63. przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
Poz. 64. Szkota zenska w Wadowicach 4CO0 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Pozy-
cya 64. przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 65. Szkota zenska w Jarostawiu 400 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos$€). Pozy-
cya 65. przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
Szkota zenska w Kotomyi 300 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Pozycya
przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Do pozycyj
tyczacych sie subwencyi dla szkét zeriskich w Tar-
nowie, Rzeszowie, Stanistawowie, Wadowicach, Ja-
rostawiu i Kotomyji, komisya wnosi (czyta):

Wlydziat krajowy wyptaci te kwoty kazdej
z powyzszych szkdt o tyle, o ile bedzie miata za-
pewnione sity naukowe."

Ten dodatek bardzo jest uzasadniony. Rada
szkolna uwazajgc, ze nauczyciele za nadto sie od-
dajg lekcjom prywatnym, i ze to sie dzieje ze
stratg szkot Srednich, postanowita suplentom nie
majagcym egzaminu zupetnie zakazaé udzielac lekcji
prywatnych, za$ nauczycielom majagcym egzamina
pozwoli¢ o tyle, o ile te lekcje nie bedg sie odby-
waly podczas godzin szkolnych. Przeto by¢ moze,
iz jedna lub druga szkota pozbawiong bedzie sit
naukowych. Dla tego wydawato nam si¢ stosownem
poleci¢ Wydziatowi krajowemu, aby zwazat, czy
sity naukowe sg dostateczne, w przeciwnym razie,
zeby odmoéwit subwenciji.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? Nikt, Wiec kto jest za przyjeciem
tego wniosku zechce reke podniesé. (Wiekszosé.)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Pozycya 66.

z powodu uchwat zapadtych poprzednio bedzie
brzmiata:

»Na urzadzenie szkoly weterynaryi 10.000 zi.

Ks. Marszatek.
ma, bo to uchwalone.

Nad tem glosowania nie

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

»Dla szkoly sztuk pieknych w Krakowie a w
szczegllnosci na urzadzenie gabinetéw, na odlewy
rzezb, na biblioteke podreczng, w skutek petycyi
Jana Matejki dyrektora szkoty 1 157 zasitek je-
dnorazowy 5.000 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Wiec kto jest za przyjeciem
tego wniosku, zechce reke podnie$¢. (Wiekszos¢.)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Do tego dziatu budzetu odnoszg sie dwie pe~
tycye: Emilii Ldéwenherg 1 425 i Maryi Fangor
1 107 o subwencye dla ich pensyonatow.

Komisya wnosi

aby Wysoki Sejm przeszedt nad temi pety-
cyami do porzadku dziennego, a to z tego powodu,
poniewaz subwencjonujemy juz wielkg liczbe szkot
publicznych, wiec nie mozemy subwencjonowaé
prywatnych.
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Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.)) Kto jest za przyjeciem tego
wniosku zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢.) Jest
przyjety. Na tem przerwiemy posiedzienie. Odra-
czam je do 6. wieczor.

Posiedzenie przerwane o godzinie 3. min. 10.
Dalszy ciag posiedzenia o godzinie 6. min. 45.

Ks. Marszatek. Jest dostateczna liczba po-
stéw, posiedzenie otwarte.

Odebratem od J. E. namiestnika pismo, ktdre
p. sekretarz odczyta.

Sekretarz p. Jozef Ba de ni (czyta):
Jasnie Oswiecony Ksigze!

Na mocy najwyzszego rozkazu Jego ces. i krol.
Apostolskiej Mosci i w skutek reskryptu Pana Mi-
nistra spraw wewnetrznych z dnia 15. b. m.
1 4277/M. J. mam zaszczyt upraszaé Waszg ksig-
zecg Mos¢, aby$ raczyt w dniu 18 b. m. zamkngé
terazniejszg sesye sejmowa.

Prosze przy tej sposobnosci przyja¢ zapewnienie
0 mojem wysokiem powazaniu.

Lwow 16. pazdziernika 1874 r.
Gotuchowski.

Ks. Marszatek. Jest jeszcze drugie pismo.

Sekretarz p. J. Badeni (czyta):

Odezwa.

Jego ces. i krol. apostolska Mos$¢ raczyt naj -
wyzszem postanowieniem z dnia 29. Wrze$nia b. r.
najtaskawiej zezwoli¢ na zatozenie czwartego pan-
stwowego gimnazyum a wzglednie drugiego gimna-
zyum z polskim jezykiem wyktadowym we Lwowie
poczawszy od nastepnego roku szkolnego pod tym
warunkiem, jezeli gmina miasta Lwowa sie zobo-
wiagze przynajmniej dostarczy¢ lokalnosci potrzebnych
na umieszczenie tego gimnazyum, utrzymywaé te
lokalnosci, ponosi¢ koszta opatu i os$wietlenia, tu-
dziez na $rodki naukowe przyczynia¢ sie corocznie
przynajmniej kwofg tysigca zt. w. a.

O tem najwyzszem postanowieniu mam zasz-
czyt zawiadomi¢ Swietny Wydziat krajowy w sku-
tek reskryptu pana Ministra Wyznan i OS$wiaty
z dnia 2. b. m. 1 13.727 odnosnie do szacownych
pism z dnia 17. Stycznia b. r. 1 428/8. i 30.
Czerwca b. r. 1L 12'324 z nadmienieniem, ze c. k.

Rada szkolna krajowa zawigze z gming miasta
Lwowa rokowania w powyzszym Kkierunku.

We Lwowie dnia 15. paZdziernika 1874.
Gotuchowski w. r.

Ks. Marszatek. Jest to nowy dowdd taski
Najjasniejszego Pana dla nas, przeto wykrzyknijmy
».Niech 2zyje Najjasniejszy Pan.* (lzba powtarza
trzykrotnie okrzyk ,,Niech zyje! Mnohaja lita!8)

P. Zyblikiewicz. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz. Wobec tak waznego aktu
taski Najjasniejszego Pana dla naszego kraju sta-
wiam wniosek, aby Wys. Izba polecita Wydziatowi
krajowemu wystosowa¢ w imieniu Sejmu akt po-
dziekowania Najjasniejszemu Panu.

Ks. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce wsta¢. (Wszyscy wstajg.) Wniosek
jednomysinie przyjety.

Przystepujemy do dalszej
zetem.

rozprawy nad bud-

Nastepuje rubr VIII. Utrzymanie pomnikéw
historycznych. Sprawozdawca p. Dr. Zyblikiewicz.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Rubr. VIII. Utrzymanie pomnikéw historycznych.
Poz. 67. Odnowienie ,Sukiennic" w Krakowie
5.000 zi. Jest to pozycya, ktérg Wys. lzba juz

dosy¢ dawno uchwalit w kwocie Kkilkunastu ty-
siecy, a to jest jedna z rat przypadajacych na rok
biezacy.

Ks. Marszatek. To nie potrzebuje by¢ wo-
towane, poniewaz juz jest uchwalonem.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta) p. 68.
Restauracya pomnikéw w ogéle 3000 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje te pozycye zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0$€.) Pozycya 68. przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta)
poz. 69. Badanie i ocalenie zabytkdéw historycznych,
pismiennych i archeologicznych dla zaktadu naro-
dowego imienia Ossolinskich we Lwowie 250 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknigta. Kto
przyjmuje pozycye 69. zechce reke podniesé. (Wiek-
szo$¢.) Pozycya 69. przyjeta.

78~
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Nastepuje Rub. IX.

Sprawozdawcg jest p. Kaszewko.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta): Rub. IX.
Kwaterunkowe zandarmeryi.

Komisya budzetowa sprawdziwszy preliminarz
"Wydziatu krajowego tej rubryki, znalazta wszystkie
w pozycyach 70. do 87. poszczegOlnione koszta do-
ktadnie obliczone, i polecajac Wysokiej Izbie przy-
jecie takowych wnosi:

Wysoki Sejm raczy przyja¢ na pokrycie kosz-

tow kwaterunkowego zandarmeryi na rok 1875
sume og6lng 57-319 zi.
Ks. Marszatek. Rozprawra otwarta. Nikt

gtosu nie zada ? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje te rubryke, zechce reke podniesé. (Wiek-
szo$¢.) Ruhryka IX. przyjeta.

Nastepuje Rub. X. Drogi krajowe.
dawca p. Skrzynski.

Sprawoz-

Sprawozdawca p. Skrzynski (czyta): Rub. X.
Drogi krajowe.

A. Koszta zarzadu.-

Obejmujg w poz. 88.—93. place urzeenikéw
i stug, koszta podrézy dla 7. inzynierow okrego-
wych i 32 konduktoréw, dla inzynierow centralnego
biéra, oraz delegatéw, inspektorow i komisyj nad-
zwyczajnych — wydatek na sprawienie i naprawy
instrumentéw, naczyn i wzordw dla oddziatu te-
chnicznego, remuneracye i zapomogi dla konduk-
toréw i stuzby- drogowej, nakoniec nadzwyczajne
wydatki administracyjne. — Przez Wydziat kra-
jowy na wydatki te preliminowana kwota 101.274 zi.
0 14.172 z+. mniejsza jak w p. r. jest nalezycie
uzasadniona, przeto komisya wnosi, aby je w bud-
zecie w kwocie preliminowanej 101.274 zt. zamiescic.

Jednak nastepnie komisya w porozumieniu z
Wydziatem krajowym rozpoznata te sprawe i uznala
ze te nadzwyczajne wydatki mogg bjr¢ bez szkody
zarzadu, bez naruszenia porzadku na ten rok uchy-
lone, a przeto by odpadta suma 10.000 zi. Komi-
sya zatem wnosi, aby w tej rubryce przyja¢ zamiast
101.274 zt., 91.274 zi

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. E. Wolanski. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Wolanski ma gtos.

P. E. Wolanski. W uchwale finansowej dla
pokrycia niedoboru funduszu krajowego w pierw-

szym ustepie jest preliminowanych 40 ct. od kaz-
dego renskiego, wprawdzie teraz ma to by¢ redu-
kowane, i zmniejszy sie o kilka centdw. Jednak
nalezatoby zastanowi¢ sie, czy mozemy obcigzaé
kraj takiemi wydatkami.

Ks. Marszatek. Tu idzie tylko o rubryke
»Koszta zarzadu", a nie idzie o caty budzet.

Gtos. To do rubryki ,,nowe budowy".

P. E. Wolanski.
drugiego ustepu.

To ja prosze o gtos do

Ks. Marszatek. Nikt gtosu nie zagda? (Nikt.)
Rozprawa zamknieta.

Ks. Marszatek. Kto sie zgadza z sumg
91.274 zk. zechce reke podnies¢. (Wiekszos$¢.) Suma
przyjeta.

Sprawozdawca p. Skrzynski (czyta):

B. Nowe budowy i rekonstrukcye drég.

Na dokonczenie drég rozpoczetych, ktérych
budowa jest juz po wiekszej czeSci na ukonczeniu,
mianowicie drogi: 1. Debicko-Nadbrzezanskiej, na
ktéra Wydziat krajowy preliminuje 25.000 =zt
2. Mosty-Krystynopolska, na ktorg preliminuje
30.000 zt. 3. Brzesko-Saudecka, na ktérej rekon-
strukcye preliminuje Wydziat krajowy 4.000 zi.
4. Sniatyn-Zatucka, na ktére preliminuje Wydziat
krajowy 14.000 zt. 5. Sanok-Przemyska, na kto-
rej rekonstrukcye preliminuje Wydziat krajowy
12.000 zt., sadzi komisya, iz potrzebny ten wydatek
w budzecie zamiesci¢ nalezy. — Zwazywszy jednak,
iz przyspieszenie ukonczenia drdg: Debicko-Nad-
brzezanskiej, Mosty-Krystynopolskiej i Tarnowsko-
Sacz-Niedzieckiej jest ze wszechmiar pozadane, ko-
misya wnosi, aby zamiesci¢ w budzecie na droge
Debicko - Nadbrzezianskg 40.000 =zt, na droge
Mosty-Krystynopolskg 55.000 zt., a na droge Tar-
néw-Niedzieckg 10.000 zi.

Na budowe mostéw w Sniatynie, potgczong
z regulacyg Prutu, i na mosty w Kasperowcach
i Kadczy, zamiesci¢ kwoty przez Wydziat krajowy
preliminowane. Roéwniez na wywiaszczenie mostu
w Niedzicy i na sprawienie znakéw drogowych me-
trycznych, sadzi komisya, iz preliminowane kwoty
w budzecie zamiesci¢ nalezy.

Co do wywlaszczenia mostu w Starym Saczu,
to komisya zwazywszy, iz korzySci z mostu tego
znacznie zmniejsza si¢ po wybudowaniu kolei Tar-
nowsko - Leluchowskiej, a most sam w ztym jest
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stanie, tak, iz wkrétce nowa budowa onego konieczng
sie okaze; wnosi, by kwota na wywlaszczenie pre-
liminowana, byta wykreslona. Komisya przeto
wnosi, aby w budzecie zamiescic:

Na droge Debicko - Nadbrzezianska 40.000 zt
Na droge Sniatyn-Zatuckg . 14.000
Na mosty w Sniatynie ... 28.000 7
Na regulacye Prutu pod Sniatynem . 5.000 7
Na rekonstrukcye drogi Brzesko-Sadec.  4.000 7
Na droge Mosty-Krystynopolska 55.000 g
Na most w Kasperowcach 25.000
Na most w KadCczy ...oooovveivveienennns 27.000 7
Na rekonstrukcye drogi Sanocko-Przem. 20.000 w
Na rekonstrukcye drogi Baranskiej 12.000 7
Na wywiaszczenie mostu w Niedzicy 12.000 7
Na sprawienie znakéw drogowych . 4.000 7
Na budowe drogi Tarndw-Niedzickiej__ 10.000 F

Ogotem na wydatki w poz. pod. 1 B. 256.000 zi.
a przeto o 4.000 zt. mniej, jak Wydziat preli-
minowat.

Poniewaz w ostatniej uchwale przyznano 500.000
zk. na budowe nowych drég i zarazem na rekon-
strukcye, a w tych, ktére przeczytatem, sg pozycye
na rekonstrukcje drég, wiec komisya wnosi, aby
te same pozycye, ktére byly wymienione, miano-
wicie na mosty w Sniatynie, na regulacye Prutu
pod Sniatynem, na rekonstrukcye drogi Brzesko-
Sadeckiej, na most w Kasperowcach, na most w
Kadczy, na rekonstrukcye drogi Sanocko-Przemys-
kiej, na rekonstrukcye drogi Baranskiej, jako rze-
czy, ktére do rekonstrukcyi drég naleza, aby kwoty
te dla nich przeznaczone odciggna¢ od sumy 500.000
zt. Ta cala suma kosztéw rekonstrukcyi wynosi-
faby 121.000 zh, przeto jezelibySmy ja odciggneli
od 500.000 zt, toby nam zostalo na budowe no-
wych drog 379.000 zt., ale za to bySmy na po-
trzebne wydatki do ukonczenia drég juz rozpocze-
tych na to wszystko uchwalili, a zarazem budzet
umniejszylibySmy o 121.000 zi. Komisya wnosi,
aby Wys. lIzba przyjeta 256.000 zt. z tera zastrze-
zeniem, aby te sumy, ktore na rekonstrukcye drdg
sg przeznaczone i wynoszg 121.000 zt. byty stra-
cone z pozycyi 500.000 zt., tak, ze nastepna po-
zycya wynositaby 379.000 zt.

P. E. Wolanski. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Wolanski ma gtos.

P. E. Wolanski. Nalezy sie, jak powiedzia-
tem zastanowi¢, czy nie jest to za wielkie obcig-
zenie kraju kraju 40 centami od jednego renskiego;

na przyszty rok czekajg nas jeszcze wieksze dodatki
z powodu uchwaty co do leczenia chorych, powzie-
tej na poprzedniem posiedzeniu, ktére prawdopodo-
bnie do wyzszej sumy bedg podniesione. W innych
rubrykach trudno przyjmowac jakiekolwiek obciecia,
przy tej wiasnie ,,na budowy i rekonstrukcye drég,“
zdaje mi sie, ze to moze byC przedsiewzietem.
Albowiem, jezeli szan. komisya sama sie godzi na
okrojenie 121.000 zt., a zatem bardzo tatwo moze
sie zgodzi¢ na wykredlenie catej sumy, tern bar-
dziej, ze w sumie 500.000 zi., ktérg Wys. Izba
przyzwolita na budowe i rekonstrukcye drog nie
sa wymienione drogi, jakie muszg by¢ budowane,
lecz to jest pozostawione Wydziatlowi krajowemu,
ktory ma tu zupeing wolnos¢ dziatania. Ze wzgledu
za$ na obcigzenie budzetu wnoszeg, aby ta cala suma
256.000 zt byfa wykreslong, a te wszystkie drogi
tu wymienione i rekonstrukcje, aby poszty pod
sume 500.000 zi.

Ks. Marszatek. Jest wniosek p. Wolanskiego,
aby te calg sume 256.000 zt. odtraci¢ od 500.000 zi.
Kto popiera ten wniosek zechce wsta¢. (Dosta-
teczna liczba wstaje). Jest dostatecznie poparty.

P. Gross. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Gross ma gtos.

P. Gross. Bede przemawiat w specyalnym
przedmiocio, to jest, do tej pozycyi, ktéra brzmi
na most w Kadczy. Powoduje mnie do przemo-
wienia petycya Nowosandeckiego powiatu, jako tez
i gminy miasta Starego Sacza. Petycya ta wnie-
siong byta do komisyi drogowej, a poniewaz nie
mam nadziei, aby petycye wniesione mogly by¢
przez Wys. lzbe zalatwione, uwazam te rzecz jako
naglgcga; inaczej ta petycya nigdy pozniej uwzgled-
niong by by¢ nie mogta.

Wydziat powiatowy Nowosandecki i gmina
Starego Sacza proszg o to, aby most ten nie byt
budowany w Kadczy, tylko w Gotgowicach, czyli
jak miejscowo oznaczajg ,,na Glinkach". Powody
jakie Woydzial powiatowy przytacza, sa bardzo
wazne.

Od chwili, gdy kolej Tarnowsko-Leluchowska
zostata wybudowana, ruch caty ku tej kolei wy-
chodzi rzeczywiscie od wschodnich powiatéw, od
czesci wchodniej powiatu Sandeckiego i Limanow-
skiego i od potudniowej czesci powiatu Bochen-
skiego i Brzeskiego. Jezeli most w Kadczy zosta-
wiony bedzie na tem samem miejscu, gdzie przewdz
sie znajduje, to komunikacya tych przez komisye
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oznaczonych czesci kraju bedzie nadzwyczaj utrud-
niong, a to z tego powodu, ze wtenczas droga ta
stanie sie daleko dtuzsza, jak w petycjach powia-

daja, o mile dtuzszg, niz gdyby ten most byt
w Gotgowicach budowany.

Zreszta musze i to powiedzie¢, jezeli most
w Gotgowicach nie bedzie budowany, to prom

zawsze w Gotgowicach pozostanie, i wtenczas nie-
zawodnie wszystkie transportu chociaz z wieksza
trudnoscig odbywa¢ sie bedg na tym promie.

Jezeli most w/ Gotgowicach bedzie budowany,
to rzecz naturalna, ze kierunku innego transport
nie wezmie, ze dochody myta znacznie sie powieksza,
i to moga sie tak znacznie powiekszyé, izby ta
zwyzka mogta postuzy¢ do amortyzowania kapitatu
na budowe tego mostu wylozonego. Wydziat kra-
jowy sam nie zapoznawal waznosci tego mostu
w Gotgowicach i tylko powodowat sie brakiem fun-
duszow t. j. ze budowa mostu w Kadczy bedzie
mniej kosztowata jak w Gotgowicach.

Ze wzgledu, ze budowa ta lepiej optacaé sie
bedzie, ze zresztg uwaza¢ nalezy na potrzeby tak
wielkiego okregu, ktéry ku koleji dazy, nie powinien
ten powdéd wiekszego wydatku zawazy¢ przy tej
budowie, tern bardziej, ze w petycyi okazuje sig,
iz mieszkancy powiatow, o ktérych méwitem, uzna-
jac konieczno$¢ budowy tego mostu i urzadzenia
dogodniejszej komunikacyi byliby gotowi do pewnych
ofiar, do pewnego wsp6tudzialu w budowie tego
mostu, co moze jest najlepszym dowodem, ze most
ten jest potrzebnym.

Otéz idac za zdaniem komisyi drogowej, i
upowazniony przez nig stawiam nastepujacy wnio-
sek — ktéry pod 1 16. i 17. miedzy sprawozda-
niami komisyi drogowej do przyjecia jest wniesiony.
Wysoki Sejm uchwali: Poz. 100. Rub. X. lit. B.
opiewajaca: ,,Most w Kadczy — 27.000 zt.“ zmie
nia sie w sposéb nastepujacy: ,,Most zastapi¢ ma-
jacy dzisiejszy przewoz w Kadczy — 27.000 zt.“
Cyfra pozostaje niezmieniona, i tylko co do miejsca,
w ktérem ten most ma by¢ budowan}? pozosta-
wiamy wolnos¢ Wydziatowi krajowemu i bedzie on
mogt zmieni¢ miejscowos$é niedogodng do budowy
na inng z uwzglednieniem stosunkéw i potrzeb
tych powiatow.

Za$ drugi wniosek w tej samej sprawie opiewa:
»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby porozumiat
sie ze stronami interesowanemi i przystgpit do
budowy mostu w Gotgowicach zamiast w Kadczy

jezeliby w skutek wspo6tudziatu tychze stron prze-
wyzka kosztow na fundusz krajowy przypadajgcych
nie przewyzszyta sumy 10.000 zt

Ks. Marszalek.
do poparcia.

Podam wniosek p. Grossa

Sprawozdawca p. Skrzynski (czyta):

Poz. 100. Rub. X. lit. B, opiewajgca ,most
w Kadczy — 27.000 zt. zmienia sie w sposéb na-
stepujacy: ,,Most zastapi¢ majacy dzisiejszy prze-
wléz w Kadczy — 27.000 zt.”

Ks. Marszatek. Kto popiera ten wniosek
zechce wsta¢ (Dostateczna liczba). Jest poparty.
Drugi za$ wniosek p. Grossa nie odnosi si¢ do po-
zycyi budzetu. Wiec prosze go, aby byt taskaw
napisa¢ go odzielnie i postawi¢ po ukonczeniu bu-
dzetu.

P. Wtad. Badoni. Prosze o gtos,

Ks. Marszatek, P. Badeni ma gtos.

P, Witad. Badeni. Gdyby wniosek p. Wolan-
skiego skierowany byt przeciw propozjTyi Wydziatu
krajowego, wtedy poczuwatbym sie do obowigzku
stang¢ w jego obronie, ale p. Wolanski nie wy-
stepuje przeciw potrzebom wykazanym przez Wy-
dziat krajowy, nie powiada, ze droga Debicko-
NadbrzeZzniafiska ma sie koriczy¢ na otwartem polu
wsérdd tanéw dzikowskich — ze droga Mosty-Krysty-
nopolska ma sie skoriczy¢ pod lasem w Sielcu,
dokad dochodzi; ale wnosi tylko, aby koszta na
nie wziete byly z funduszu ryczattowego 500.000 zi.
uchwalonego przez Wys. lzbe.

Zapomniat jednak p. Wolanski, ze Wys. lIzba
uchwalajgc te 500.000 zarazem orzekta, co ma by¢
za ten fundusz budowane, mianowicie, ze majg by¢
budowane tylko te drogi, ktore ustawg krajowg
z r. 1872 za krajowe uznane zostaty.

Gdyby Wys. lIzba chciata przystapi¢ do wnio-
sku p. Wolanskiego, to odstgpitaby od wilasnej
swojej uchwaty. Nie czuje sie powotanym stawac
w obronie uchwat Wys. lIzby, przeciwko opozycyi
pojedynczych jej cztonkdéw, gdyz jestem przekonany,
ze Wysoka lzba sama powagg swojg zawaruje po-
szanowanie dla swoich uchwat, jakie im sie nalezy.

Co do tego, co powiedziat p. Wolanski, ze
Wydzial Krajowy zgodzit sie na okrojenie budzetu
przeznaczonego na rekonstrukcye drdg, to moge
powiedzie¢, ze Wydziat krajowy nie zgodzit sie
wcale na okrojenie budzetu, lecz zastosowat sie do
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uchwal Wys. Izby- Suma 500.000 zt. zostata prze-
znaczona tak na budowe nowych drég za krajowe
uznanych, jak na rekonstrukcye. Kiedy Wydziat
krajowy propozycye te Sejmowi przedktadat, nie

wiedziat, ze Wys. Izba osobng na rekonstrukcye
drég wyznaczy dotacye. Kiedy za$ dotacya ta
uchwalong zostata ryczattowo, to Wydziat kra-

jowy musiat sie zastosowa¢ do tej uchwaty i od-
stapit od tego, aby wszystkie pozycye specyalnie
na rekonstrukcye drég preliminowane osobno drugi
raz byty wotowane.

Co do wniosku p. Grossa, to rzeczywiscie byty
mnogie petycye z powiatu Sadeckiego, aby most
nie byt budowany w Kadczy, tylko w Gotkowi-
cach. Planéw i kosztoryséw na most w Gotkowi-
cach nie mamy, o ile jednak z pobieznych relacyj
inzynieréw jest mi wiadomem, budowa tego mostu
bedzie kosztowa¢ o 20.000 zt. wiecej, anizeli mostu
w Kadczy, z powodu ze grunt Dunajca tam jest
skalisty, wiec most nie bedzie mdgt by¢ budowany
na palach, tylko na filarach murowanych, oprocz
tego trzeba bedzie wybudowaé¢ dwa dojazdy po
obu stronach rzeki..

Jezeli jednak Wys. lzba zechce sie przychyli¢
do wniosku p. Grossa i jezeli mieszkafncy powiatu
zechcg sie przyczyni¢ do tej nadwyzki, to opierajac
sie na mnogich petycyach i przedstawieniach mie-
szkancéw tej okolicy, bede musiat przypusci¢, ze
most w Gotkowicach odpowiadatby wiecej potrze-
bom okolicy. Jezeli wiec koszta nie bedg zbyt zna-
czne, to moge imieniem "Wydziatlu krajowego os$wiad-
czy¢, iz przeciwko przeniesieniu nikt nic nie bedzie
miat do zarzucenia.

P. Golejewski. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Golejewski ma gtos.

P. Gotej ewski. Przedstawienie cztonka Wy-
dziatlu krajowego me przekonalo mnie, abym magt
gtosowa¢ za sumg 256.000 zi. pod lit. B. przed-
tozong. Komisya budzetowa zazgdata na jednem
z poprzednich posiedzenn, aby wszystkie pozycye,
ktéore majg by¢é wstawione w preliminarz i wszyst-
kie wnioski do niej byly odestane, aby mogta sie
zorjentowa¢ w utozeniu budzetu. lIzba zgodzita sie
na to, aby wszystkie wnioski byly odestane w tern
mniemaniu, ze komisya budzetowra tak utozy bud-
zet, iz dodatki nie bedg wcale podwyzszone. Tym-
czasem pokazato sie catkiem co innego, albowiem
podiug sprawozdania majg by¢é dodatki o 10 ct.
podwyzszone.

(P. Zyblikiewicz. Bedg znizone.)

Jak nam kto$ zareczal, majg by¢ o 5 ct. zni-
zone, ale ja musze trzymac sie tego co napisane
Gdy wezmiemy cate to przedstawienie i zreasumu-
jemy je, to pokaze sie, ze na 100°/0 dodatkéw my
wydajemy na drogi 15°/0, na cele humanitarne
22°/0, na oSwiate 45%, na administracye 8°/0, na
reprezentacye 9°/0, na zandarmerje 2%, na roz-
maite nieprzewidziane 3%.

Otéz wynika z tego, ze wydajemy 20 ct. do-
datkbw na drogi. Moi panowie, to jest bardzo ta-
dnie drogi budowa¢, ale wyktadaé potowe dochoddw,
na drogi z uszczerbkiem innych celéw, to troche
za duzo. Ciagle styszymy przedstawienia, ze nie
moga ptaci¢ podatkow, ze sg za duze, a my dru-
gie nakladamy podatki. Tego juz znie$¢ nie moze-
my, takie gospodarstwo juz iS¢ dalej nie mozo,
wszystko ma swoje granice. Pochwalam ja budowa-
nie drég, ale koniec koncéw do pewnych granic, bo
jak dalej tak poéjdzie, to bedziemy po nich cho-
dzili piechotg. Z czasem mozemy budowaé wszyst-
kie'drogi, ale nie zebySmy ciagle budowali. Kie-
dysmy uchwalili 500.000 zt. to mysleliSmy, ze na
tem zamkniemy te pozycye, tymczasem teraz wi-
dzimy, ze mamy swojg drogg wydac¢ jeszcze 236.000
zt., dodajmy do tego jeszcze 360.000 zi. na utrzy-
manie drég, to wypadnie, ze drogi kosztujg nas
przeszto miljon. Admistracya sama tych drog bedzie
kosztowata przeszto 100.000 zt. To jest taka prze
razajgca suma, ze watpie, abySmy zdecydowac sie
mogli ja uchwali¢. Wnosze przeto, abySmy sume
256.000 z+. wymazali i tylko 500.000 zt. na drogi
przeznaczyli.

My wiecej nie powinnismy dawaé, jak to, co
Wys. lzba juz uchwalita, t. j. 500.000 na rekon-
strukcye i budowe drég; Wydziat krajowy niech sie
stara temi pienigdzmi tak gospodarowaé, azeby mu
wystarczyty. Jes$li mu co$ nie staje, niech uklada
tak budzet, azeby mu wystarczyto. Lepiej zatem
bytoby zastosowa¢ sie do Srodkéw; wszelkie za$
zadanie wiekszych na ten cel wydatkéw, uwazam
jako nie bedace na czasie, na ktore my sie zgo-
dzi¢ nie mozemy.

Dlatego prosze Wys. lIzbe, azeby sie nie prze-
chylata ani do wnioskéw komisyi ani do przemo-
wienia cztonka Wydziatu krajowego, ale azeby zma-
zala te pozycye z budzetu a Wydziatowi powiedziata
azeby wszystkie potrzeby drog starat sie z tych
500.000 zt. zaspokoié. (“Brawo).
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P. Wezyk. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Wezyk ma glos.

P. Wezyk. Podzielam zupetnie zdanie po-
przedniego moéwcy p. Golejewskiego. Te 500.000
zt. bowiem uchwalita Wys. Izba nie tylko na bu-
dowe nowych dr<5g, ale oraz i na rekonstrukcye
drég starych.

Mnie sie zdaje, ze Wys. lzba chciata uchwa-
li¢ ryczattem budzet na wszystkie drogi takie, ktére
sg juz rozpoczete, ng ich rekonstrukcye i na bu-
dowe zupeinie nowych drég. Bo dodajac to stowo
rekonstrukcye, nie mogta mie¢ na mysli nowych
drog, albowiem rekonstrukcyi potrzebujg tylko te
drogi, ktére juz istniejg albo sg juz rozpoczete. Ze
tak moznaby rzecz te ttumaczy¢, i ze jg, jak sie
mnie zdaje, tak Izba tlumaczyta, niewatpliwie okaze
gtosowanie.

Jakto juz p. Golejewski wykazat, przeznaczamy
corocznie olbrzymie sumy na drogi. W tym roku

przeznaczamy milion. Jestto rzeczywiscie kwota
taka, ktéra ani z obecnym stanem finansowym
kraju, a zatem z jego obecng mozno$cig zadng

miarg zgodzi¢ sie nie moze. Przy takim stanie
rzeczy bardzo jest niebezpieczng rzecza uchwalac
wysckie pozycye finansowe nie widzac jeszcze ca-
tosci budzetu. Jestem przekonany, ze gdyby Wy-
soka Izba miata byta cato$é¢ budzetu, przed oczyma
gdyby wiedziata, ze bedzie musiata natozy¢ tak
wysokie dodatki do podatkéw, to bytaby z pewno-
Scig tego nie przyjeta.

Ze za$ nasz kraj w tym roku rzeczywiscie nie
jest w moznosci ponies¢ tak wysokich podatkdw,
to panowie, ktérzy znacie nasze smulne stosunki
na wsi, fatwo oceni¢ mozecie. Ci, ktérzy miesz-
kaja w miescie nie tak tatwo ten stan poznaé
moga, anizeli my, ktérzy mieszkamy na wsi.

W ostatnich trzech latach mieliSmy takie nie-
urodzaje, ze nie znam ani jednego wiasciciela wie-
kszej posiadtosci, ktéryby nie byt zmuszony dopta-
ca¢ corocznie do gospodarstwa, jezeli chciat, azeby
takowe nie upadto. Co mowie tutaj o wihascicielach
wiekszych posiadtosci, daje sie zastosowal przez te
trzy lata i do wiascicieli mniejszych posiadtosci.
Nie znam ani jednego wi#asciciela mniejszych po-
siadtosci, ktdryby, a przynajmniej z matemi wyja-
tkami, mogt z dochodéw gruntu utrzymacé siebie,
czeladz, i gospodarstwo. (Brawo). Obecnie zatem
tak znaczne ciezary na drogi sg niestosowne.

Dlatego o$mielam
wniosek (czyta):

sie postawi¢ nastepujacy

».Na dalszag budowe drég krajowych juz rozpo-
czetych, i rekonstrukcye, jak rowniez na budowe
drég, uchwalg lIzby z d. 13. PaZdziernika 1874. za
nagte uznanych, wklada sie do budzetu na r. 1875
kwote 500.000 zt. i poleca sie Wydziatowi krajo-
wemu ukoriczenie przedewszystkiem drog juz roz-
poczetych i rekonstrukcyi, a dopiero gdy to nastgpi
uzycie reszty funduszéw na budowe nowych drog
krajowych.

Ks. Marszatek.
do poparcia. Kto go popiera zechce wstaé.
stateczna liczba). Jest poparty.

Podam wniosek p. Wezyka
(Do-

P. Gniewosz. Pros/.e o gtos.

Ks. Marszatek. P. Gniewosz ma gios.

P. Gniewosz. Zabieram gtos na poparcie
wniosku p. Wezyka. Wprawdzie przemowienia
dwdch poprzednich* méwcow pp. Golejewskiego i
Wezyka uproscity znacznie moje zadanie. Nie
moge jednak nie doda¢ kilku uwag do uwag p.
Golejewskiego co sie tyczy sposobu traktowania po-
zycyj wiekszych wydatkdw przez konaisye budze-
towg. Komisya przedtozyta wniosek do przyjecia
500.000 zt. na budowe i rekonstrukcye drog krajo-
wych nie wysSwiecajac Wys. Izbie, ile oddziatywa na
caly budzet, raczej na kwote potrzebng do pokry-
cia wydatkéw, czy nareszcie kraj jest w stanie juz
teraz opedzi¢ wszystkie potrzeby.

Trzymalem sie zawsze zasady: ,wedlug stawu
grobla" i doSwiadczenie mnie pouczylo, ze to jest
w samej rzeczy bardzo dobra zasada. Przeciwnie
za$ nauczylo mnie doswiadczenie, ze nietrzymajg
sie tej reguty przyszto wielu do bardzo smutnych
rezultatbw. — Zycze wiec, aby kraj trzymat sie
tej zasady. Zastanawiajgc sig, czy jesteSmy w moz-
nosci ponosi¢ wydatki, o ktdrych mowa postaratem
sie o daty liczebne i sgadze, ze te najwymowniej
przemOwig do przekonania Wys. lzby. Ogélna
kwota podatkéw, ktére stuzg za podstawe do obli-
czenia dodatkdéw do podatkdw, wynosi 6,351.741 zi.
kwota, ktérg rzad w r. 1872 podniést, wynosita
9,544.569 zt. Wyplywa z tego, ze prawie 50 prct.
wynoszg dodatki nadzwyczajne do podatkow statych
na ogoélne potrzeby panstwa naktadane, albowiem
od podatku gruntowego jest uchwalouy dodatek w 1/3
czesci t. j. 33V30o d° podatku; to samo przy po-
datku czynszowym, przy podatku domowym 100/
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od pierwotnej kwoty, a przy podatku zarobkowym
i dochodowym wynosi dodatek panstwowy 100
wzglednie 70 od sta. Znaczne sg zatem dosy¢ te
dodatki. Do tego przychodzi dodatek, ktéry kraj
naktada na wiasne wydatki. Otéz na indemniza-
cye ptaci sie 51 ct. od guldena, co wynosito w r.
1872 3,262.656 zt. Nastepnie przychodzi dodatek
na fundusz krajowy, ktéry wynosit ],907.908 zi.
Dalej dodatki na potrzeby powiatowe 347.320 zi
a na gminne wynosity 1,306.171 zt. W procentach
liczac, tak sie ta rzecz przedstawia: 51 ct. na in-
dernnizacye, 20 kilka centdbw na potrzeby gminne,
12 ct. na potrzeby szkolne, bo chociaz niektore
gminy nie optacajg tych 12 ct., to majg z dawniej-
szych zobowigzan uiszcza¢ rézne prestacye na cele
szkolne, ktére nawet w wielu miejscach wiecej niz
12 ct. wynoszag. A poniewaz fundusze szkolne
okregowe musza przychodzi¢ w pomoc gminom,
wiec kazdy fundusz szkolny okregowy pobieraé be-
dzie 5 prct. dodatkbw. Dodatek na cele kra-
jowe wynosi teraz 30 ct.

Pokazuje sie zatem, ze my od jednego zi
optacamy co najmniej 117 prct. Musze zwrécic
uwage Wys. lzby, iz w tym roku nastapita reorga-
nizacya szkot; ze w wielu miejscach, a mozna po-
wiedzieé, ze w ogoble przychodzi teraz na gminy
obowigzek naprawy jezeli nie stawiania nowych bu-
dynkdéw szkolnych.

Otéz w tym roku kraj bedzie miat ponosi¢ tak
wysokie ciezary, ze z kazdym nowym wydatkiem
dobrze nam sie liczy¢ nalezy. Nie uwazam, azeby
to byto rzeczg tak koniecznie potrzebng, przysta-
pi¢ juz teraz do budowy tych wszystkich drdg,
ktére sg uchwalone jako drogi krajowe. Nie moge
pomina¢ uwagi, ktéra jest sprawdzong dos$wiadcze-
niem, jak ostroznie potrzeba postepowac¢ w budowie
drog krajowych, azeby te nawet juz w krétkim
czasie nie okazaly sie jako zbyteczne i nie zeszly
do drég nowszego rzedu. Przy terazniejszym bo-
wiem pradzie budowania drog zelaznych, i zmia-
nach w stosunkach handlowych stwierdzito juz na-
wet doswiadczenie, Zze co w jednym roku byto
nagtem, na drugi juz rok stato sie prawie zbyte-
cznem.

Zmiang ustawy drogowej, mianowicie skiero-
waniem staranno$ci ku budowie drég powiatowych
i gminnych a obr6ceniem pieniedzy przeznaczonych
dla drég krajowych na subwencyonowanie powia-
tow i gmin, lzej i razniej przyjdziemy do dobrych
naszym potrzebom odpowiadajgcych drég. — Te

powody i wydatki, ktére na nas juz itak znaczne
naktadajg ciezary, sklaniaja mnie, iz najusilniej
popieram wniosek p. Wezyka i sadze, ze powaga
Wys. Izby nic na tem nie straci, ze przyjmujac
te kwote 500.000 w ogdle na budowe i rekonstruk-
cye drég krajowych, wykona te swoja dawniejsza
uchwate, a wstrzyma sie jedynie od dalszych w tym
wzgledzie wydatkéw, zwiaszcza, ze Wydziat kra-
jowy ma prawo robienia virement, za pomocg kto-
rego mogiby zaspokoi¢ naglejsze potrzeby, gdyby
sie jakie okazaty. Wreszcie mam zamiar wnies¢,
azeby dla uzycia kwot na nadzwyczajne wydatki
przyzwolonych — przyzwoli¢ krajowemu Wydzia-
towi, aby mogt dluzej niz do czerwca 1876 r. dy-
sponowac temi kwotami tak spozytkowaé zupetnie, co
teraz ze szkoda nie moze, z powodu na takie wy-
datki za wczesnego zamkniecia roku rachunkowego
(brawo.)

P. E. Wolanski. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Wolanski ma gtos.

P. Erazm Wolanski. Pan referent hrabia
Badeni podniost w swojem przemoéwieniu, dlaczego
ja nie wzmiankowatem o drodze Debicko-Nadbrze-
zianskiej i innych i co sie z niemi stanie. Mnie
sie zdaje, ze przy koncu wyraznie o nich wzmian-
kowatem, azeby te drogi zostaly podciggniete pod
rubryke drdg, ktére z kwoty 500.000 majg by¢ bu-
dowane. Co do drugiej uwagi, zrobionej, ze za te
500.000 zt. majg by¢ budowane drogi, ktore jeszcze
wr. 1872 byty uchwalone, tak jest istotnie, nalezy sie
trzyma¢ uchwaly Wysokiego Sejmu i bytbym
wniosku mojego moze nie stawiat, gdyby w tej
Wysokiej Izbie nie byto juz wiele takich prece-
densow. To sie nieraz zdarzato, ze Wysoka lzba
uchwalata i przeznaczata fundusze na pewne drogi,
ktére w tym roku budowac sie miaty a tymczasem
te fundusze nie byly uzyte stosownie do uchwaty
Wys. Izby. Te drogi do dzi§ nie sg wykoriczone,
pomimo ze juz przed siedmiu laty sg uchwalone
i fundusze przeznaczone. Mysle zatem, ze bez tru-
dnosci bedzie mogt dotyczacy pan referent Wy-
dziatu krajowego majgc 500.000 zi. do dyspozycyi
zrobi¢ rirement miedzy temi drogami — tak ze i
tamte bedg wykonczone i nowe budowane.

P. Zyblikiewicz. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz. Prosze panéw virement

nic nie pomoze, jezeli pie¢ kro¢ uchwalono na 10

diég, a potrzeba nadto dwie inne wykonczyé, w ta-
79



- 564 _

kim razie zeby nie wiedzie¢ jakie rirement wykom-
binowaé, to na te dwie drogi nie wystarczy.

Nie spodziewam sie oklaskow Wysokiej lzby
przemawiajgc za wnioskiem komisji, mimo to bede
za nig mowit. Najpierw musze sprawdzi¢ rachunek
tych panéw, ktérzy mylnie rachuja. Powiadajg be-
dziemy ptacili 40 centow dodatkow — tak przy-
najmniej dwoch moéwcow utrzymywato — a jeden
nawet nie bardzo wiele wagi przywigzywat do tego
co jeden cztonek komisyi budzetowej powiedziat, ze
nie wiecej jak 35 centow placi¢ bedzie potrzeba.
Alez prosze tylko rachowa¢ o ile sie zmniejszyt
budzet preliminowany juz podczas obrad. Prelimi-
nowano na akta grodzkie 10.000, te odpadty, pre-
liminowano na budowe kulparkowskg 20.000 od-
padto 14.700 zi-, preliminowano na administracje
drog 10.000 nadzwyczajnego wydatku i te odpadty,
a teraz sprawozdawca referent drogowy sam pro-
ponuje zmniejszy¢ nasz preliminarz nie mniej nie
wiecej jak o sume 121.000 i przenies¢ ja tam
gdzie nalezy, to jest tam, gdzie juz Sejm 500.000
zawotowal na rekonstrukcje drog. Prosze wiec
obliczy¢ ile juz centdw odpadto. Tym za$ panom,
ktérzy nie potrafiag sami obliczy¢ musze powiedzie¢
ze budzet tak znacznie zostat okrojony, iz nie 40
lecz 34 do 85 centdbw wypadnie nam ptaci¢. Mimo
to kazdy mowca jeden za drugim powstaje i mowi:
~Wielki ciezar na kraj !“ Alez to samo styszeliSmy
kiedySmy mieli 11 do 15 centdéw, te same glosy
styszeliSmy ,ogromny ciezar na kraj! (Gtosy:
Nie). Prosze, gdybySmy popatrzyli do sprawozdan
stenograficznych, przekonaliby$my sie, ze tak bylo.
Na nieszczeScie w kazdym polskim sejmie dziato
sie to samo, gdzie tylko szto o podatki; nawet
mata rzeczpospolita krakowska, gdyby jej kto$ po-
wiedziat, zeby podwyzszy¢ podatek o pare ziotych,
ten by moze nie wyszedt nawet zywy. Ale céz sie
stato. W 1846 ptacono n. p. od domu 10 zt a
kiedy Krakow zabrat rzad austryacki ten sam dom
ktéry ptacit 10 zk. musiat ptaci¢ 700 zi. Ubole-
waé tez nalezy, ze kiedy kto innny na nas podatek
natozy cierpliwie znosimy, ale gdy samemu sobie
natozy¢ przychodzi podatek powstaje gwar niesty-
chany i krzyk. ,,Kraj tego nie zniesie!" A jednak
panowie, podatek, ktéry sobie sami naktadamy
(gwar) nie jest ciezarem ; bo go nie uzyjemy dla
kogo$ obcego, ale go bedziemy obraca¢ na wiasny
uzytek, na pozytek kraju. — Cho¢ moze nie zaraz
skutki bedg widoczne, okazg sie jednak wkroétce
w dobrobycie, bo taki podatek wracajacy na pozy-
tek kraju jest jakby zloty deszcz padajacy na kraj. Nie

jest to podatek, ktéry sie piaci jako haracz ale na
korzy$¢ naszego kraju ma sie obrdci¢. Dziwie sie
wiec, ze w tym Sejmie tak duzo postdbw moze po-
wstawac¢ przeciw matej podwyzce (gwar) gdyby
zresztg szto o nadzwyzke wielka, pojmowatbym, ale
tutaj idzie o 4 do 5 centow i to na cele produk-
cyjno. Z innych takze powodéw uderza mnie ta
opozycya. Wszakze to nie na dzi$ uchwalamy bu-
dowe drdg, uchwaliliSmy jag w roku 1872 i w 1872
roku juz uchwaliliSmy pozyczke, ktéra nie przyszta
do skutku. Od roku wiec 1872 gdybysmy byli za-
ciagneli pozyczke bylibysSmy juz ptacili po 3 kroé
20 tysiecy rocznych anuuitetéw, co znaczy przeszto
5 centow dodatkéw, bo jeden cent znaczy 60.000,
wiec phacilibySmy na pozyczke, ktorgsmy zdekreto-
wali 5 centow i wiecej a dzisiaj przy nadzwyczaj-
nie szczeSliwie zaprojektowanej operacyi, gdy miec
mozemy to samo, co Sejm juz uchwalit nie za
320.000 rocznie przez lat 40 tylko 5 do 6 centow
przez lat kilka, powstaje taki hatas w lzbie, jak
wiasnie styszeliSmy. Gdziez konsekwencya a gdziez
logika, wszak to sami uchwaliliSmy ? (Hatas) Pro-
sze sie wykrzyczy¢, prosze wyszumic, ja verba ve-
ritatis wypowiedzie¢ musiatem. Komisya stoi tylko
na gruncie uchwat sejmowych przez kilka lat po-
nawianych i staje na gruncie oszczednosci krajo-
wych, bo zamiast 3 kro¢ 20 tysiecy na lat 40 ko-
misya proponuje tylko kilka centéw na lat kilka.
Powstajac przeciw projektowi komisyi, powiedzmy
raczej, ze uchwala z 1872 roku nic nie znaczy, ze
uchwalouy w roku 1872 kredyt takze nic nie zna-
czy, ze drogi wéwczas uchwalone nie majg by¢ bu-
dowane, a skoro to otwarcie uchwalicie, wtenczas
komisya budzetowa nie bedzie mogta proponowac
tych ofiar, ktorych sie teraz domaga, lecz dopdki
uchwat nie odwotacie, nie moge poja¢; jak mozna

sie wzdrygaé przed przyjeciem ostatecznych i ko-
niecznych rezultatow.
Mowig tutaj ,,wedle stawu grobla". Prawda,

ale panowie! gdzie idzie o zamoznos$¢ kraju, o za-
bezpieczenie dobrobytu, tam wszystkie narody, ktore
sie trzymajg zasady ,wedle stawu grobla" , chcia-
tyby te groble rozszerzy¢, azeby byto w kraju wie-
cej sit i zamoznosci; a czyz drogi nie sg tym
Srodkiem? Niczem nawet os$wiata, gdybySmy na
nig nie wiedzie¢ ile tozyli. Jezeli nie bedzie drdg
komunikacyjnych dobrobyt sie nie pomnozy. Dobre
drogi jedynym ku temu S$rodkiem, jakoz ze wszyst-
kich stron wotaja o drogi, o komunikacya; nie
dawno nawet dopominano sie o drogi wicynalne
bardzo kosztowne, ale kiedy przyjdzie dawaé pie-



- 565 -

nigdze Da te drogi wtenczas staje sie rzecz niepo- | budowania drég krajowych do tego $rodek, aby ko-

pularng i tak czesto méwce przerywajg — jak tego '
mieliSmy dowod. Dlatego apeluje do tych, ktérzy
wotowali 5 kro¢. Jezeli chcecie panowie by¢ kon-
sekwentnymi i mie¢ drogi, wotujcie na nie pienigdze.

P. Wodzie ki. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Wodzicki ma gtos.

P. Wodzicki. Moze kto bedzie mowit prze-
ciw wnioskowi komisyi, dla tego prositbym by tea
wpierw mowit.

P. Gniewosz. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Gniewosz ma glos.

P. Gniewosz. Szanowny mowca przedemng
czut sie obrazonym przytoczeniem mego przysto-
wia, otdéz zdaje mi sig, ze sam powoduje sie innem
przystowiem, ktére moéwi: Polak Wegier dwa bra-
tanki, jak do szabli tak do szklanki i chce réwna¢
sie z Wegrami takze i w gospodarstwie krajowem.
Taki zapat Wegréw nad sity do urzeczywistnienia
pewnych zasad ekonomii narodowej ku podniesieniu
dobrobytu doprowadzit ich do tej sytuacyi, z ktérej
trudno im sie wywiktaé. Otéz ten odstraszajacy
przyktad naszego sasiada sktania mnie do. wysta-
pienia przeciw tak znacznemu pomnozeniu dodatku.
»Ztoty deszcz spadnie” jak moéwi szanowny poset
krakowski; by¢ moze, i kazdy chciatby z niego
korzystaé, ale czy bedzie w co go uzbierad.

Szanowny poset powotal sie na inne Sejmy.
Tak jest wszystkie Sejmy, a wiasdwie reprezen-
tanci majg obowigzek baczy¢ i na moznos¢ tych,
ktorzy ich do Sejmu posyfajag, muszg sie liczy¢
z ich zasobami. tatwo zapedzi¢ sie w spekulacye,
tatwo uchwali¢ pewne wydatki, ale nie mozna by
sie usprawiedliwi¢ z nieumiarkowanych zapeddw.

Powotano sie na stosunki krakowskie. Odepre
doswiadczeniem. Ot6z w 1849 r. najagtem w patacu
cate pierwsze pietro z umeblowaniem w Krakowie
i ptacitem 5 renskich miesiecznie, niech szanowny
poset krakowski poréwna czy teraz by mozna co$
podobnego za te pienigdze dostaé. (Wesoto$€). To
bedzie mojg odpowiedzia.

Prawda, ze uchwalita Wysoka Izba potrzebe
budowania drég i my takze nic nie méwimy przeciw
temu i wotujemy wiecej, jak pierwotnie Wydziat
krajowy byt proponowat, ale aby to miato zasta-
nawia¢ wszelkag komunikacye po drogach w kraju,
to musze stanowczo zaprzeczyé, bo jest inny nizli

inunikacye w kraju nalezycie utrzyma¢, a to przez
subweneyonowanie powiatow i gmin. Budowanie
za$ tak gwattowne wszedzie od razu drog krajo-
wych nie wiem, czy jest wiasnie teraz w pore. By-
tem w réznych okolicach kraju, a nigdzie nie wi-
dziatem bryk, ktére by potrzebowaty murowanych
drég. Zarzut przeciwko komisyi jest tylko w tym
kierunku zrobiony, ze przedstawiajgc wniosek o
500.000 na rekonstrukcye i budowe drég krajowych
nie zwrocita uwagi Izby na konsekwencyg tego.

Co do uwagi, ze podnosi sie tylko o pare
centow dodatki, musze nadmieni¢, ze nie idzie o tak
matg kwote jak p. krakowski twierdzi, albowiem
précz tych wyzszych dodatkéw doliczy¢ nalezy i
pozyczke na dalsza budowe zaktadu Kulparkow-
skiego.

Juz rano powiedziatem,
dzie opedzona z dochodu, lecz z aktywéw pozyczki,
t. j, z dlugu, krajowego, ktéry wynosi w papie-
rach 255.000 zt. dla ktérych oprocentowania i amor-
tyzacyi potrzeba rocznie 16.500 zi., ktore pokry¢
trzeba w drodze budzetu. Z tego wynika, ze w po-
réwnaniu z ubiegtym rokiem okazujacy sie niedobor
pokry¢ musimy nietylko podniesieniem dodatkéw do
podatku ale takze i zaciggnieciem dtugu.

ze budowa ta nie be-

P. Kowalski. Proszu o hotos.

. Gross. Prosze o gilos.

Prosze o gtos.

. Grocholski.

p
P. Golejewski.
P Prosze o gtos.
p

. Wezyk. Prosze o gtos.
Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Ks. Marszatek. Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi; kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Dyskusyg zamknieta.
Zapisanych jest do gtosu szeSciu mowcow.

Gtosy. Wybra¢ jeneralnych moéwcdw! Niech
wszyscy moéwig! (Gwar).

Ks. Marszatek. Poddam to pod gtosowanie.
Kto jest za tern, aby wszyscy méwcy mowili, zechce
wsta¢. (Wiekszo$¢). Beda wszyscy przemawiac.
P. Wodzicki ma gtos.

P. Wodzicki. Jezeli wszyscy mowcy w tak
krotkich jak ja sie zamkng stowach, to Wys. Izba
nie bedzie miata powodu zatowaé, ze wszystkim
przemawia¢ pozwolita. Chce tylko okres$li¢ stano-

79+
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wisko, obowigzek i granice, w jakich sie komisya
budzetowa zamkneta i w jakich zamkng¢ sie byta

powinna.
Komisye budzetowg spotkat zarzut, ba nawet
p. Gotejewski az do odpowiedzialnosci chce jg po-

ciggng¢ za uchwaty sejmowe. A przeciez komisya
tylko wnioski czyni, a Izba jest panig, czyje przy-
jaé, czy nie.

Mojem wiec zdaniem wyrazenie p. Golejew-
skiego za daleko posuniete, i komisya do odpowie-
dzialnoSci pociggnieta by¢ nie powinna.

Teraz co do jej zadania. Nie moze ona pomi-
ja¢ uchwat juz dotad obowigzujagcych — lecz uktada
budzet na podstawio powzietych uchwat i wszyst-
kie te pozycye sa tylko wykonaniem uchwat, a ko-
misya w tych granicach musiata pozosta¢. A zatem
dopoki, Wysoka lzba swoich uchwat, na ktérych
komisya sie opiera, nie cofnie, dopdty nie mozna
od komisyi zada¢ czego innego jak sumiennego
uktadania wnioskéw z tych uchwal wynikajgcych.

P. Gniewosz robi zarzuty komisyi, ze ona nie
stara sie bada¢ i nie zapytuje sie, czy kraj zniesie
ten ciezar. Komisya wiasnie w tej chwili nic innego
nie czyni przychodzac do Pandw, Kktdrzy jestescie
reprezentami kraju, jak tylko zapytuje sie Was, czy
kraj zniesie ten ciezar, o czem zdecyduje Wysoka
Izba. Jezeli p. Gniewosz radzi ostrozno$¢ w budo-
wie drdg, to jezeli Wysoka lzba przyjmie wniosek
jego tu postawiony, to ta ostroznos¢ bedzie dos¢
daleko posunieta, bo bedziemy budowa¢ dwie mile
na rok, a moze nic. Chciatbym jeszcze stobwko po-
wiedzie¢ co do niestosownego tutaj zupetnie po-
rdbwnania nas z Wegrami. Wegry zaciggajg po-
zyczke, a komisya odradza wiasnie zaciggniecie
pozyczki. (WesotosE).

Moze by¢ ze do szabli lub do szklanki stosuje
sie to braterstwo, ale w tej sprawie bynajmniej.
(Wesotosc).

Ks. Marszatek. P. Kowalski ma glos.

P. Kowalski. | mene ne chodyt o oklaski
Wysokoj Pataty, a sudzu szczo nikto ne jest tak
prézny, aby dbat o oklaski. Ne choczu oklaskiw,
ani ne choczu szumity, jak tu oden pocztennyj
poset sia wyrazyt, choczu tilko zabraty hotos w imeni
naroda, kotoryj zastupaju i w imeny kraju. Pered
wsim chodyt meni o toje, szczo kraj skaze, jak my
tuju lzbu opustymo. Oklaski trwajut czerez chwylu;

a czerez cityj rik bude narikaty kraj, jak obtozymo
ho podatkamy, kotorych znesty ne moze. Aby sko-
rotyty sprawu, ja uznajuczy, szczo tyi wsi dorohy
sut potribny, szczo zateszyty ich ne mozna; zwa-
zajuczy dalsze, szczo uze sama komisyja tuju po-
zycji izminyta, bo czast jeji 121.000 zi. perenesta
na sumu 500.000 zt., kotorusmy uchwatyty 13. toho
misiacia, a zatem zistaloby z sumy 256.000 zi
jeszcze reszta 135.000 zt. do uchwalenia, kotora
to reszta jest wilastywym predmetom nynisznoj
rozprawy. Szczoby odnakoz uprostyty citu ricz,
stawlaju slidujuszczu poprawku ity dodatok pered
poslidnym ustupom alinei B., po stowach ,jak Wy-
dziat krajowy proponowat" (czyta): ,kwota ta
256.000 ma by¢ pokrytag z kredytu 500.000 zt
uchwatg Sejmu z dnia 13. Pazdziernika r. b. wy-
znaczonego na budowe irekonstrukcje drdg; reszta
tej kwoty ma by¢ uzytg na budowe drdg krajowych
uchwatg z 5. Grudnia 1872. objetych."

Takim sposobom dast sia wsio pohodyty, ne
budemo pretiazaty naszych syt i jest moznist po-
hodzenia odnoj uchwaty z druhoju i daje Wyditowy
krajewomu moznist jeja wykonania.

Ks. Marszatek. To jest wniosek zgodny
z wnioskiem pp. Wezyka i Wolanskiego; moze Pa-
nowie takowy przyjmujecie?

P. E. Wolanski. Ja przyjmuje.
P. Wezyk. Ja réwniez przyjmuje.
Ks. Marszatek. P. Gross ma gtos.

Poset Gross. Musimy panowie by¢ wdzieczni
szanownemu postowi sanockiemu, ze nam pokazat,
jakie dodatki do podatkéw istniejg w kraju, bo
jezeli sie giebiej nad zem zastanowimy, przyjdziemy
do przekonania, ze dodatek ten krajowy jest pro-
poreyonalnie najmniejszy, nic nie znaczacy w poro-
wnaniu z innemi. Szan. poset sanocki wykazat nam
najprzéd dodatek do podatkéw rzadowych. Otdz
mysmy sie juz odzwyczaili nazywaé go dodatkiem.
To sa podatki, ktére sptacamy. Co sie tyczy do-
datku na sptate funduszu indemnizacyjnego, to jest
to ciezar, ktéory na kraj byt natozony wtenczas,
kiedy kraj gtosu nie miat w stanowieniu o tem,
czego mu potrzeba. Kazdy kto zna stosunki inde-
mnizowania przyzna i przyzna¢ musi, ze ten ciezar
przez niewlasciwe przeprowadzenie iudemnizacyi
na kraj natozony, juz dzi$ jest ciezarem, ktory
krepujag nas we wszystkich dziataniach witasnego
gospodarstwa. Pozostaje dodatek krajowy, dodatek,
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ktéry dotychczas wynosit 30 ct. od reriskiego a o
ktérego podwyzszeniu do 40 ct. jest uaowa. Zasta-
néwmy sie, panowie, o0 ile przyzwala potrzeba na
ten dodatek. Panowie wiecie, ze autonomia dang
byta dla tego krajowi, azeby cze$¢ wydatkdéw pan-
stwowych przeniesiong byta na kraj. Prosze Pa-
néw, zastanowcie sig, czy wydatki na szkoty nie
przypadly na nas, czy budowano u nas jakie drogi
eraryalne, czy wydatki na zandamerye, szpitale,
stan zdrowia, czy nie wszystkie przyszty w tej
chwili, Kkiedy zaczeliSmy o wiasnych sitach gospo-
darstwo, czy nie przychodzg ciggle nowe wydatki
ktére wkiadaja na nas nowe ciezary i obowigzki.
Czy Panowie sadziliscie, ze wtenczas, kiedy be-
dziemy musieli sami wiasnemi sitami gospodarowaé,
krajowe iustytucye utrzymywaé i takowe rozwijac,
ze nareszcie to, cosmy zbudowali, i iustytucye kto-
reSmy stworzyli, nie powiekszyty wydatkéw ? Gdyby
sie nie powiekszyly, tobySmy sie zawsze w tym
samym stanie poczatkowym znajdowali. Drogi i
szpitale bytyby w tym samym stanie jak przed 10
laty. Jezeli za$ ktokolwiek wie, ze te instytucye
raz wywotane, wymagajg ciagtego utrzymania, ktére
nas dotad kosztowaty 30 ct. od renskiego, to€ jasng
jest rzecza, ze z rozwojem tych instytucyi i wy-
datki powiekszy¢ sie muszg. Wiec nie na Sejm
krajowy, nie na tych, ktoérzy sa za uchwaleniem
wiekszych dodatkdw, ale na ten nieszcze$liwy stan
finansowy wine ztozy¢ musimy, na ten stan, ktd-
regoSmy nie stworzyli, ale ktérySmy odebrali wten-
czas, kiedy autonomia nam byta oddang. Jestem
tego zdania, co komisya i bede tez wotowal za
jej wnioskiem, a to dla tego, ze zdaje mi sig, iz
w przeciwnym razie popetnilibySmy niokousekwen-
cya, skorosmy dawniej wotowali za 500.000 zi
Tego powiedzie¢ nie mozna, abySmy nie wiedzieli,
0 co tu idzie. — Wszak kazdy wiedziat, ze byta
suma 500.000 zi. wstawiona w budzecie. (Glosy
nie,). Jezeli nie dzi$, to przed 2, 3, 4 laty, a cho-
ciazby tak nie bylo, to to nie jest nowa suma, ale
suma, ktéra rok rocznie sie powtarza. Tu nie cho-
dzi zreszta o wydatki zwyczajne, bo inaczej komi-
sya budzetowa, nie potrzebowataby przychodzi¢ do
Sejmu z zapytaniem, ale o wydatki nadzwyczajne.
Panowie, po za budzetem przedtozonym chodzi o
dodatek do sumy 500.000 zt. i pytam sie czy Izba
ma da¢, czy nie, konsekwentnie powinna lzba zo-
sta¢ przy swojej uchwale; ale nie tylko z konsek-
wencyi lecz i ze wzgleddw ekonomicznych wynika,
ze kwota 244.000 zi. bylaby za mata na czter-
dziesci kilka mil drogi. Przyznam sie, ze nie wiem,

Prosze panéw tylko uwazaé, ze rok rocznie po-
wiekszaja sie koszta, wiec i ze wzgledéw technicz-
nych zdaje mi sig, ze tylko przysta¢ mozna na
wniosek komisyi.

Ks. Marszatek. P. Golejewski ma gilos.

P. Golejewski. P. Gross utrzymywat, ze
Izba byta juz w przeSwiadczeniu o tern, jakie beda
wydatki na drogi, poniewaz miata budzet przez
Wydziat krajowy przedtozony. Prawda, ze miata
budzet przedtozony, ale szan. poset zapomina, ze
dnia 13. pazdziernika uchwalajagc 500.000 zt. ua
budowy i rekonstrukcye drog o tern nie wiedziata
i wiedzie¢ nie mogta, co uchwali, a zatem z tej
sumy powinny by¢ wydatki na drogi zatatwione.
Szan. prezes komisyi budzetowej uskarza sig, jako-
bym powiedzial, ze do odpowiedzialnosci komisyg
pociagna¢ nalezy. Takiego wniosku nie stawiatem,
i zdaje mi sie, ze o tern nie mowitem; powiedziatem
tylko, ze kiedy komisya budzetowa postawita wnio-
sek, aby wszystkie wnioski i petycye i sprawy dro-
gowe, mogace byé umieszczone w budzecie do niej
odestano, ze zada tego dla ewidencyi ulozenia bu-
dzetu krajowego, azeby nie potrzeba bylo podwyz-
sza¢ dodatki do podatkow ale powiedziatem,
ze zawiodtem sie w mojem oczekiwaniu, lecz ko-
misyi do odpowiedzialnosci pociagnaé nie chciatem.
Komisya budzetowa podnosi o 10 procent dodatki
do podatkéw — to samo potrafityby i inne komisye
jak drogowa, administracyjna, edukacyjua i pety-
cyjna, przedstawiajac Wys. lzbie wnioski z pie-
nieznomi  datkami do uchwaty. Niema komisya
budzetowa powodu wszechstronng komisyg sie ro-
bi¢, bo jak przyktad uczy, na nic sie to nie zdato,
gdy w przesztym roku zatatwiaty komisye do tego
wybrane dotyczace wnioski, dodatki nie podniosty
sie, a gdy komisya budzetowa wszechstronng ko-
misyg zostata, mamy o 10 cent podwyzszone do-
datki do podatkdw.

Styszatem tu bardzo wiele o dobrobycie i cy-
wilizacyi, ze majg one od nas zada¢, abysmy dali
pienigdze na drogi, potrzeba, abysmy byli w dobrym
bycie nie przecze, lecz teraz jeszcze nie jesteSmy
a gdy do tego dojdziemy, to na budowanie drog
pieniedzy dawaé bedziemy, zgdamy dla tego cier-
pliwosci i pobtazliwosci dla naszych kieszen. (Brawo).
Moéwiono tu tez o Wegrzech. Mnie sie zdaje, ze to
byto catkiem stosownie powiedziane. (Gtosy: Oho).

jako wielkie Parstwo, budowali koleje i
zawiklali sie, my jako mate budujemy drogi i wi-

co szan. referent mogthy z taka sumg poczaC. * kiamy sie tez finansowo. — Gdyby$my mieli bank
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angielski i w nim ulokowane nasze Kkapitaty, to
bym popierat wszelkie wnioski i wydatki tozone na
budowanie drég, ale rzecz si¢ ma przeciwnie i
banki krajowe i pafistwowe majg u nas fundusze
lokowane a bank wtoscianski na gruntach wioscian-
skich (wielka wesoto$¢) z tego wynika, ze nie mamy
pieniedzy i podiug stawu musi byé grobla. Powie-
dziat poset Zyblikiewicz, ze tu tylko o 5 ct. proc.
podwyzszy sie dodatek do podatku, ze skoro dawa-
liSmy przedtem to i teraz daé¢ powinnismy. To
nam przypomina owg facecyjke z komedyi Fredry
Jowialskiego, w ktdrej ten powiada: Styszeliscie te
bajeczke ? StyszeliSmy. Wiec stuchajcie jeszcze raz.
Tak i tu: dawaliscie? dawaliSmy, wiec dawajcie
«dalej.

Mowiono dalej: Dawniej ptacilisSmy, bo nas
przymuszano, ale kiedy mamy autonomie, kiedy
sami uchwalamy, co mamy da¢, to jest naszym
obowiazkiem uchwala¢ i ptaci¢ jeszcze wiecej. —
Naszym obowigzkiem jest pfaci¢ to, co mozemy
ale zeby przyjs¢ do konsekwencji, jakg nam dora-
dza poset Zyblikiewicz, to by$my autonomie odsu-
wali od siebie, bo by zgubna byta dla spoteczen-
stwa. Co do zlotego deszczu, ktéry nam obiecuje
poset Zyblikiewicz, to niech sie postara, zeby padat
pierwej nim sie wybudujg drogi, azeby$Smy mogli
z niego czerpa¢ fundusze na optacenie drég.

Ks. Marszatek. P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski. Prositem o gtos, aby mo-
wi¢ przeciw wnioskowi p. Wezyka, bo mi sie zda-
wato, Zze ten wniosek nie tyle sprzeciwia sie
uchwale co do 500.000 zt. o coby mniej chodzito
jak ze sie sprzeciwia dobrej gospodarce. Przez to,
ze te wszystkie drogi na 500.000 zi zostatyby
przeniesione, Wydziat krajowy samby nie wiedziat,
co ma z niemi zrobi¢ a w kazdym razie miathy
prawo nie robi¢ wyszczegdlnienia tych drog tylko
maégtby zaczyna¢ nowe drogi, coby nie odpowiadato
uchwale. Przez wniosek, ktory postawit p. Kowal-
ski, a do ktérego przytaczyt sie p. Wezyk w czesci
temu zapobiezono. — Jednak mysle, ze ten wnio-
sek takze nie zupetnie jest odpowiedni, bo te 500
tysiecy zt. ktére sg dane, i to czeScia na rekon-
strukcye, cze$cig na budowe nowych drég, wyraznie
tamze sg wymienione. Wiec trzebaby te calg
uchwate znies¢ i dopiero wtenczas moznaby gioso
waé. Jednakze, panowie, o$wiadczajac sie przeciw
formie wnioskow nie oswiadczam sie przeciw ichtresci.
Chce zmniejszenia wydatkéw, dla mnie jak obli-
czytem teraz, to wydatki na same drogi przedsta-

wiajg 20 ct. od renskiego. Panowie, to jest jeden
wydatek na jedng rubryke, zdaje mi sie, ze jest za
wielki. Zgadzam sie z szan. p. Grossem, ze dano
nam autonomie dlatego, abySmy w zastepstwie
Panstwa ronili nasze fundusze, abySmy za nig duzo
ptacili. Naturalnem nastepstwem jest, ze wskutek
otrzymanej autonomii wydatki nasze sie powie-
kszyly. Ale pozwole sobie zauwazy¢, ze ja nigdy
nie styszatem w tej Izbie glosow przeciw powieg-
kszeniu, lecz styszatem glosy przeciw zbytniemu
powiekszeniu. Wszystkie rubryki, wiedzcie Pano-
wie, od r. 1862, kiedySmy otrzymali autonomig,
wzrosty bardzo znakomicie i bardzo duzo tych ru-
bryk uchwalit Sejm bez zadnej opozycyi ani z tej
ani z tamtej strony lzby.

Ot6z i tutaj sadze, musimy da¢ na drogi wie-
cej niz dawaliSmy w roku zesztym i w latach da-
whniejszych, ale za tem nie idzie, abySmy koniecznie
mieli da¢ 20 ct. od zilotego. Uchwala powzieta
przez Wys. lzbe, ze na wymienione drogi ma sie
wstawi¢ w budzecie 500 tysiecy zt., mnie sie zdaje,
Panowie, nie powinna krepowa¢ Sejmu. Od Zle
zainformowanego sedziego'mozna appelowa¢ do le-
piej zainformowauego. Jezeli sie przekonujemy, ze
wydatki w tej jednej rubryce sg tak wielkie, to
zdaje mi sie, bez zarumienienia mozemy powiedzie¢,
zeSmy sie zagalopowali. Chwata Bogu. ze czas
jeszcze cofngé sie w czesci i kraju nie obcigzyc.

Rezultat moich uwag jest ten, ze proponuje,
aby co do tych wszystkich wymienionych drég,
potraciwszy rekonstrukcye jak to sprawozdawca ko-
misyi zrobit, w kwocie 120 tjsiecy zt., przyjacé
135 tysiecy zt i tu zgadzam sie zupetnie z ko-
inisyg a proponuje, aby sume 500 tysiecy zt zni-
zy¢ na 400 tysiecy zi.

Ks. Marszatek. Whniosek posta Grochol-
skiego prowadzi do tego samego rezultatu, co i
wniosek p. Kowalskiego z tg tylko rdznica, ze wnio-
sek p. Grocholskiego chce obali¢ juz powzieta
uchwate.

P. Grocholski. Prosze o glos.

Ks- Marszatek. P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski. Na te uwage odpowiadam.
Mo6j wniosek zmienia uchwate co do sumy z 500
tysiecy na 400 tysiecy zt. Wniosek posta Kowal-
skiego zmienia uchwate co do tresci, bo uchwata
jest: na te nowo budowaé sie majgce drogi taka
a taka suma. Mnie sie zdaje, ze zmiana co do
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sumy jest daleko mniejsza,
tresdci.

niz zmiana co do cafej

Ks. Marszatek. Wniosek p. Kowalskiego
podaje do poparcia. Kto go popiera zechce wstaé.
(Wstaje dostateczna liczba.) Kto popiera wniosek
p. Grocholskiego, zechce wsta¢. (Wstaje dostateczna
liczba postdw). Jest poparty.

Poset Wezyk ma glos.

P. Wezyk. Poprzedni moéwca byt przeciwny
mojemu wnioskowi, jedynie tylko z formalnych
przyczyn, t.j. iz wie, ze Wydziat, gdyby moj wnio-
sek byt przyjety, nie bedzie wiedzial, jak sobie po-
stgpi¢. Ot6z mOj wniosek niczem sie prawie nie
réozni od wniosku p. Kowalskiego, i dlatego przy-
taczytem sie do niego.

Powiedziatem w moim wniosku, ze z tej kwoty
500 tysiecy zh przedewszystkiem majg by¢ ukon-
czone budowy juz rozpoczete, a nastepnie drogi
nowe uchwalone. To bylo jasno zdaje mi sie, ze
z moim wnioskiem moégt sobie Wydziat postgpic¢
doskonale. Ale musze by¢ przeciwny wnioskowi p.
Grocholskiego z tego powoda, ze przedewszystkiem
on obala powzietg juz uchwale, gdy tymczasem
mo&j wniosek i wniosek p. Kowalskiego interpretujg
te uchwate.

Powiedziat tu p. Gross, ze autonomia jest tylko
dlatego krajowi dang, aby obowiazki i ciezary rzg-
dowe przenies¢ na kraj. Na to zupetnie sie zgodze
z nim; ale tez dlatego, ze mamy perspektywe,
mamy nadzieje, ze ciezary co raz wieksze beda,
azeby obowigzkdw rzgdowych dopetni¢é— musimy by¢
ogledni w naktadaniu tych ciezaréw, ktore od nas
zaleza.

Powiedzial p. Gross, ze my popetniamy nie-
konsekwencye wzgledem powzietej juz uchwaty.
Ot6z to mi przypomina zdanie jednego dyplomaty,
ktoremu przypisywano, ze jest niekonsekwentnym,
a on na to odpowiedziat: ,je suis trop sage pour
etre tonjours consequeDt“, czyli: jestem zanadto
madrym, abym byt zawsze konsekwentnym. Wielkg
nam tu apologjg podatkéw zrobiono, dziwie sie tylko
wypada, ze konsekwentnie dotad go nie propono-

wano nam, abySmy zamiast 10 ct. dodatkéw do
podatkow nie uszczedliwili kraj wiekszym jeszcze
dodatkiem to jest dwudziestoma centami. Za-
pominajg ci panowie, Zze mozno$¢ podatkowa
jest pod pewnym wzgledem wskazéwkg do-
brobytu, ale barometrem do tego nie sg state
podatki; podatek dochodowy domowy i gruntowy,

ale nie state podatki jakoto zarobkowy, konsum-
cjjuy. i iene podatki, a te sg jedyng wskazo-
wka, ze kraj jest bogaty. We wszystkich krajach
bogatych podatki state sg mate, a niestate, ktdre
z natury rzeczy dobrowolnie bez przymusu sie opta-
caja sg wysokie. | Austrya do lepszego dobrobytu
dopiero wtedy przyszta, kiedy podatki nie state sie
podwyzszaly. Ale my chorujemy wiasnie na te
chorobe, Ze u nas sg wieksze podatki state a ni-
gdzie ani w Prusiech ani w Anglii, Fraucyi nie sg
podatki state: domowy, dochodowy i gruntowy tak
wysokie jak w Austryi. Poniewaz Sejm nie ma
prawa do innych podatkéw, jak tylko do statych
na potrzeby krajowe dodatki wotowaé, zatem wotu-
jac wysoki dodatek do podatkdbw musi ten i tak
juz nadzwyczajnie wysoki podatek staty by¢ pod-
wyzszony.

Powotywano sie na Krakéw, gdzie dawniej pta-
cono bardzo maly podatek. Jak rzad austryacki
Rzeczpospolita krakowska objat w swe posiadanie,
to wzrastat ten podatek coraz rviecej, jakkolwiek
to nie jest nasza wing. Mieszkatlem w Krakowie
wtedy, kiedy Rzeczpospolita jeszcze istniata, a ni-
czego nie zyczytbym sobie nadto, aby i Galicya
mogta sie cieszy¢ takim dobrobytem, i swobody?
jakie byty dawniej za Rzeczypospolitej krakowskiej.

Ks. Marszatek. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Tylu méwcow
wystepowato przeciw komisyi, ze nie chcac wiele
drogiego czasu zabra¢, nie bede mdgt, jak bardzo
skapo ich obdzieli¢, za co zawsze nikt z nich nie
bedzie miat do mnie urazy.

P. Wolanski powiedziat, ze trzeba straci¢ cate
250 tysiecy od 500 tysiecy.

(Wolanski. Nie).

Tak, zatem trzeba wiozyé, a zreszta nie bede
zbijat dlugo argumentdéw, tylko w krétkosci powiem,
ze to mogtoby sie sta¢, gdybySmy uchwate nie-
dawno powzietg zmienili. JeZli nastepnie komisya
budzetowa miata .prawo i mogta interpretowaé te
uchwate w ten sposob, ze skoro tam jest na rekon-
strukcye pewna suma przeznaczona, a nhie powie-
dziano na jakie drogi, to moglibySmy na jakgkol-
wiek droge uzy¢. Ale tam co do budowy drég jest
wyraznie powiedzianem, ktére drogi. Zatem my
nie mieliSmy prawa powiedzie¢, ze my inne drogi
na te 500 tysiecy, ktére Sejm uchwalit—mzwalimy.
Sejm moze zmienié, ale komisya nie miata prawa.
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Szanowny poset Gross wystapi) tu ze specyalng
kwestyg wywiaszczenia mostu pod Saczem.

(Glosy. Nie, w Kadczy).

same potrzeby mostu
krajowemu,

Idzie o to, aby na te
obréci¢ i trzeba zostawi¢ Wydziatowi
aby te miejsca obrat.

(Glosy. Tak).

Tylko komisya nie miata ani wiadzy ani spo-
sobnosci przekonania sie, gdzie lepszy most mdgtby
by¢ postawiony, lecz szta za zdaniem Wydziatu
krajowego, ktorego zdanie byto oparte na zdaniu
biora technicznego. Jezeli to ma by¢ zostawione
Wydziatowi krajowemu, aby tam budowat, gdzie
to za stosowne uzna, to komisya nic nie ma, aby
27 tysiecy byly w tym celu uzyte, bo most bedacy
dzisiaj zastapi przew6z w Kadczy. Wprawdzie nie
porozumiatem sie z komisya, ale nie watpie, ze
ona to przyjmie.

P. Golejewski wystgpit bardzo ostro przeciw
komisyi budzetowej, i powiada, ze wszystkie te
petycye, ktore obcigzajag budzet, musiaty i$¢ do
komisyi budzetowej; ale ztad jest ta nadzieja, ze
jak my te petycye rozpoznamy, to budzetu nie pod-
niesiemy, bo nie wiemy, na czem to oprze¢. A juz
wszystkie petycye na to sa, aby im co$ da¢ i aby
im mozna, co najwiecej zrobi¢. Aby za$ jeszcze
zmniejszy¢, to na te mys$l nie mogta przyjs¢ ko-
misya.

Powiada szan. poset, ze dajemy wiecej, ale
wtedy bedziemy dawali, jak wiecej bedziemy mieli.
To jest circulus yitiosus, bo my nigdy nie Dbe-
dziemy mieli wiecej, jak na wydatki produkcyjne
potrzeba, jezeli zaniedbamy szkoty, zaniedbamy
drogi i wszystkie takie instytucye, ktore sie wielce
przyczyniajg do wzmozenia produkcyi, bo nigdy nie
dojdziemy do tego, ale bedziemy wiecznie czekali,
abysmy byli bogaci — jezeli bedziemy zaniedbywaé
warunki dobrobytu.

P. Wezyk oburza sie na podwyzszenie dodatkéw
do podatkéw. Komisya budzetowa nie saprzecza, ze
lepiej bytoby, gdyby ich nie bylo, ale dla czego
on widzi, ze w tym roku ani mysle¢, aby ptaci¢,
nie rozumiem. | ja jestem gospodarzem, ale jezeli
chodzi o potrzeby, wole w tym roku dawa¢ po-
datki, niz w innym, bo sadze, ze grzechem hyioby
na ten rok narzeka¢. Jezeli w tym roku nie be-
dziemy ptaci¢, to juz chyba nigdy.

Zresztg wszystkie zarzuty pojmuje, gdyby szio
o0 jakies nowe budowy, ale tu idzie o dokonczenie
drég prawie na ukoriczeniu bedacych. Pytam sie
Pandw, cdz to za gospodarz, ktdry oszczedza i nie
stawia dachu na budowli, ktérg wystawit — bo¢ i
tu rekonstrukcja jest tym dachem. Jak nie po-
stawig mostu, c6z nam z komunikacyi, ktéra jest
tak, jak owa pod Rzeszowem, ktéra 8 dni byta
przerwang. Moznaz tam co do kolei odwozi¢ ? czy
mozna tam jakie$ tranzakcye handlowe robi¢? czy
mozna dostawia¢ zboze? Wiec bez tych mostéw
nie ma drég, a na drogi juzeSmy wiele wydali.
Widzimy, ze to sg konieczne, niezbedne potrzeby,
ktore muszg by¢ zaspokojone, jezeli nie chcemy
znacznych strat pouies¢ na tem, cosSmy wydali.

P. Wezyk, chcac wigksze zrobi¢ wrazenie, prze-
sadza co do drdg, i powiada, ze jest 20. Nie jest
20, tylko 18. (Glosy 17). Jest tylko 17 na to,
cosmy wytozyli. O wniosku p. Wezyka nie bede
mowit, bo sie przytgczyt do p. Kowalskiego.

P. Gniewosz takze popiera Wezyka i zarzuca
komisyi, ze nie zbadata, czy kraj moze ponosi¢ te
ciezary. Ale gdziez komisya miata rozpoczaé te
ankiete i badaé, czy kraj zniesie, czy nie.

Ze za$ sg podatki wielkie, to sadze, ze cala
komisya jest wdzieczna p. Gniewoszowi, ze tak do-
bitnie to wykazat, bo kazdy to tak dobrze czuje,
jak on. Ale c6z na to poradzi¢? Czyz do kompe-
tencyi komisyi budzetowej nalezy proponowaé zni-
zenie podatkéw? My proponujemy dodatki i to
zwykle na podstawie uchwaty Sejmu, albo na tem,
co Sejm juz uchwalit, a co trzeba do konca
doprowadzi¢. Wuiosek posta Kowalskiego jest
niemozebny bez usuniecia uchwaly niedawno po-
wzietej o 500.000 zt, bo we wniosku p. Kowal-
skiego jest powiedziane, ze kwota na te wszystkie

rekonstrukcye i na inne wydatki ma by¢ pokryta
z kredytu. Ot6z to sie wrecz sprzeciwia uchwale,
poniewaz tam ua rekonstrukcye byto dane bez

ograniczenia. Wiec moglibySmy i proponujemy ko-
misyi, aby wszystko, co tu jest w pozycyi pod B.
rekonstrukcya, byto pokryte pewng kwotg, jaka na
to jest potrzebng z tej kwoty 500.000 zi. Ale,
abysmy wszystkie inne wydatki w tych pozycyach
tu pod B. kfadli na karb 500.000, to nie moze sie
sta¢ bez naruszenia uchwal, poniewaz to nie sg te
same drogi, na ktére Sejm wyznaczyt. Nie byto
rzeczg budzetowej komisyi zmieni¢ uchwaty Sejmu,
tylko musiata sie do niej zastésowac.
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Dlatego w imieniu komisyi bede przeciw niej,
szczego6lniej dlatego, ze nie jesteSmy upowaznieni i
nie chcemy narusza¢ uchwaty Sejmu.

Jest tu druga rezolucya wniesiona przez pana
Grossa, o ile mi sie zdaje, zupetnie nie nalezaca do
dziatu budzetowego, a mianowicie (czyta): ,,Wydziat
powiatowy Nowo-Sadecki prosi o budowe mostu na
Dunajcu zamiast w Kadczy w Gotkowicach pod
GlinkaKomisya nie miata sposobnosci dochodzié,
gdzie lepiej budowaé, tylko utrzymata 27.000 zi.
i zgadza sie na to, aby Wydziatlowi krajowemu
zostawi¢, czy most ma by¢ w Kadczy czy w Gol-
gowicach budowany i dlatego poprawke posta Grossa,
aby budowaé¢ most w Gotkowicach zamiast w Kad-
czy, jak tu jest napisane, przyjmuje.

Jezeli sie nie myle p. Golejewski, ale i inni
ciggle méwili o tem, ze my tu nie mozemy sie
wdawaé w nowe budowy, bo nas na to nie stac.
Ja zatuje, iz ci Panowie, tych samych uwag nie
przedtozyli Wysokiej lzbie wtenczas, kiedy mowa
byta o uchwaleniu 500.000 zt. i ze mnie nie po-
pierali. (P. hr. Golejewski: Popieratem. Ks. Mar-
szatek puka laska.) Ale skoro raz uchwalong byia,
nie jest rzecza komisyi uchwate te tak bezwzglednie
zmieni¢. Jezeli tak czyni p. Grocholski, ktéry po-
wiada, ze zgadza sie z komisyg budzetowa, ze ona
nia mogta wiecej obcigzy¢é te 500.000 jak tylko
121000 zt, tp jest tem, co bylo na rekonstrukcye
potrzebne, bo budowy drég dawnych nie mogta
zwali¢, uznajac to, stawia nowy wniosek, zmienia
te uchwate i powiada: Znizam jg na 400.000 zi.
i ze z tej sumy 500.000 zt. juz wezmie, jak ko-
misya proponuje 121.000 zt. na rekonstrukcye, je-
zeliby jeszcze przyjety byt wniosek p. Grocholskiego
i 100.000 =zt odtragciwszy, wtenczas zostatoby
279.000 =zt jedynie na budowe tych przez Wysoka
Izbe wskazanych drég.

Wracajagc do B., musze wyznaé, ze, jezeli my
tu kfadziemy wszystko, co jest rekonstrukcyg na
mosty w Sniatynie, na rekonstrukcya drogi Brzesko-
sadeckiej i t. d.; jezeli wszystkie te pozycye prze-
niesiemy tu pod lit. B., bedziemy potrzebowali
uchwali¢ 135.000 z}. Lecz nie dlatego sie ta kwota
zmniejsza, azeby ktérakolwiek z tych pozycyj byta
niepotrzebna, tylko dlatego, ze 121.000 zt. pokry-
cie swoje znajduje w tych 500.000 zi.

Z tego powodu wnosi komisya budzetowa, aby
byto uchwalone 135.000 zi., a mianowicie na droge
Debicko-Nadbrzezianska 40.000 zt., na droge Snia-
tyn-Zatucka 14.000 zt. na dalsza budowe drogi

Mosty-Krystynopolskiej 55.000, na most w Kadczy
a wzglednie w Gotkowicach 27.000 zi.

Wiec wnosimy cate 135.000 zi.

Ks. Marszatek. Przystagpimy do gtosowania,
Whniosek komisyi jest jedyny, oparty na zasadzie
przez Wys. lIzbe dawniej uchwalonej. Ten poddam
pod glosowanie a potem te wnioski, ktore Kkasujg
dawniejszg uchwate. —mKto jest za wnioskiem ko-
misyi zechce wsta¢. (Watpliwos¢.) Prositbym, ze-
byscie panowie chwilke postali, zeby mozna gtosy
obliczy¢.

P. Grocholski. Prosze ksiecia Marszatha
0 wyjasnienie, azebysmy mogli rozumieé¢ nad czem
mamy gtosowac.

Sprawozdawca p. Skrzyriski. Mamy gtoso-
waé nad lit. B. t.j. gdzio wydatki wynoszg 256.000
ale poniewaz 121.000 sg przeniesione na uchwalone
500.000 zt. wiec bedzie tylko 135.000 zi

Ks. Marszatek. Chociaz zdaje sie wiekszos¢
prosze o kontraprébe. Kto jest przeciwny wnioskowi
komisyi, zechce wsta¢. (Watpliwos¢.) Musimy przy-
stagpi¢ do imiennego glosowania. ldzie o to, azeby
w pierwszej pozycyi zamiast 256.000 postawi¢ sume
135.000. Kto sie z tem zgadza powie tak, kto
jest przeciwny powie nie.

Sekretarz p. J6zef Badoni (czyta spis postow.)
Gtlosowali tak:

Badeni Jozef, Badeni Wiadystaw, Chrzanowski,
Cywinski, Czajkowski, Czartoryski, Czerkawski,
Czernianski, Dunajewski, Dzieduszycki, Firlej, Gto-
gowski, Grocholski, Gross, Haller, Hausner, Hop-
pen, Jasinski Aleks., Jasinski Jozef, Kaczata, Ka-
minski, Kaszewko, Kramski, Krzeczunowicz, Ma-
dejski, Majer, Mecinski, Paszkowski, Pfeiffer, Pie-
truski, Pilinski, Podlewski, Polanowski, Rey, Ry-
dzowski, Sawczynski , Serwatowski, Sieminski,
Skrzynski, Skwarczynski, Stonecki, Smarzewski,
Smolka, Szeiiski, Szemelowski, Szujski, Szuman-
czowski, Tarnowski Jan, Tarnowski St., Tettmajer,
Torosiewicz Em., Weigel, Weissmann, Wesotowski,
Wodzicki Hen., Zamojski, Zucker, Zyblikiewicz.

Gtosowali nie:

Agopsowicz, Antoniewicz, Bitous, Bodnar, Bo-
gdanowicz, Catkowski, Chrapek, Dabrowski, Fecak,
Fortuna, Gawronek, Gniewosz, Golejewski, Gotu-
chowski, Hajdamacha, Halka. Horodyski, Hoszard,
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Hubar, Iwaniszéw, Janowski, Jaworski Apol., Ja-
worski Pawet, Jedrzejowski, Kerepin, Kobylarz,
Kocytowski, Kowalski, Kozanowicz, Koziebrodzki,

Krasicki, Krzyzanowski, Kulczycki, Kuzara, Laskorz,
Lisiewicz, Mandyczewski, Michalski, Oskard, Pietru-
szewicz, Popiel, Pukalski, Petech, Rutowski, Rylski,
Siwiec, Sptawinski, Stepek, Stupnicki, Szaszkiewicz,
Szczepanski, Szeptycki, Szott, Szurlej, Turczyn,
Tyszkowski, Wajgart, Wezyk, Wisniowski, Wolan-
ski Erazm, Wolanski Mikotaj, Wiodek, Zaklinski,
Zotadz.

Ks. Marszatek. Glosowali tak 58S,
62 a zatem wniosek komisyi upadt.

nie

P. Wodzie ki. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Wodzicki ma gios.

P. Wodzicki. Po zapadtej uchwale Wys.
Izby prosze w imieniu komisyi budzetowej o zawie-
szenie posiedzenia na 5 minut dla porozumienia
sie i przedtozenia dalszego wniosku komisyi.

Ks. Marszatek. Zawieszam posiedzenie.
(Po przerwie.)

Ks. Marszatek. P. sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Po uchwale
Wysokiej lzby, ktdrg odrzucita kwote 135.000 zi.,
komisya chcac ten fundusz 256.CIO zi., ktéry jest
niezbednym dla utrzymania komunikacyi w kraju,
ratowac, przystepuje wprawdzie nie do wniosku p.
Kowalskiego w tej formie, w jakiej go podat, bo
w tej formie bytoby to naruszeniem uchwaty sej-
mowej, ktorej narusza¢ komisyi nie wolno, ale
wchodzi w mys$l jego i proponuje, aby przy uchwa-
leniu 500.000 ten dodatek byt zrobiony: ,,Kwotg
500.000 majg zarazem by¢ pokryte potrzeby przez
komisye pod lit. B. preliminowane."

P. Kowalski. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. Kowaiski ma gtos.

P. Kowalski. Poneze meni ne chodyt o formu
tylko o ricz, poneze wiasnie z toi stylizacyi wydzu,
ze suma 256.000 prenosyt sia na 500.000, tak ja
uwazaju sia citkom zaspokojenyj i prystupaju do
stylizacyi komisyi.

Sprawozdawca p. Skrzyriski. Prosze o gtos
Ks. Marszatek. P. sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Oprocz tego
jednak zamieszcza sie nastepujgce dodatki (czyta):

,0raz majg by¢ tg suma pokryte wszystkie wy-
datki pod lit. B. wyszczeg6lnione w sumie 256.000.“

GdybySmy to zawotowali, to suma sie nie
zmieni, tylko sie jej przeznaczenie zmieni, t. j. ze
bedzie uzytg na wszystkie pozycye pod lit. B. po-
tozone.

P. Wtad Badeni. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Badeni ma gtos.

P. Wtad. Badeni. Widze, ze wniosek ko-
misyi ma wszelkie szansy utrzymania sie, przeto
przeciwko tresci nie bede wystepowat, t jednak pro-
sitbym, aby te 256.003 zk. Wys. Izba zechciata
wypuscic.

Gtosy. Nie ma ich! nie ma ich!

Sprawozdawca p.
500X10 zt

Skrzynski. Jest tylko

P. Wtad, Badeni. Prositbym, aby Wydzia-
towi krajowemu bylo pozwolono virement w poje-
dynczych pozycyach (czyta):

,Oprécz tego jednak zamieszcza sie tu na sku-
tek uchwaty Woys. Izby z dnia 13. Pazdziernika
r. b. na budowe nowych drég krajowych uchwatg
Sejmu z 5. Grudnia 1872 objetych, jako tez na
budowe drogi z Rzeszowa na Glogow i Nisko do
Nadbrzezia, oraz na rokonstrukcye drog krajowych
500.000 zt.

P. Zyblikiewicz. Teraz dodatek.

Sprawozdawca p. Skrzynski.
Gdybysmy tak uchwalili,

To nie moze
by¢. toby to wylaczato

tamto.

P. Zyblikiewicz. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz. Musze Wys. lzbie wy-
ttdbmaczy¢ mys$l komisyi, bo komisya napisata wy-
raznie, ze uchwata 500.000 zi. stoi, ale uchwata
Wysokiej Izby odrzuca 135.000 zt. preliminowane
na budowe tych innych drédg, i te majg by¢ po-
kryte z tej sumy 500.000 zk

Czy 500.C30 zt. ma sta¢ w. budzecie, nie po-
trzeba wotowaé, bo to stoi, a my tylko zapropono-
walisSmy dodatek, ze sumg tg 500.000 zt. majg by¢
zarazem pokryte potrzeby przez komisye pod lit.
B. preliminowane i taki wniosek ma p. sprawo-
zdawca napisany, niech bedzie taskaw przeczytac.
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Sprawozdawca p. Skrzynski.
na jedno.

To wyjdzie'

P. Zyblikiewicz. Ale komisyato uchwalifa.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Z przeciwni-
kami mogtem sie uporaé, ale z przyjaciétmi nie
moge. (Wesotosé.) Wiec idzie o to szanownemu
koledze, aby sume 500.000 jako uchwalong uwa-
zaé, to jest doda¢, ze ta kwota ma byé uzyta takze
na te a na te drogi. Jezeli tak, to niech tak be-
dzie (czyta): ,Kwotg 500.000 zt. majg zarazem
by¢ pokryte potrzeby przez komisye budzetowg pod
literg B preliminowane.}

P. Wezyk. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Wezyk ma gfos.

P. Wezyk. Jabym tylko chciat zmiane mala,
aby nie byto tu powiedzianem: zarazem tylko
przedewszystkiem, to jest, zeby najpierwej
byty budowane drogi pod B wymienione.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Mnie sie zdaje,
ze ze wzgledu na krotko$¢ czasu na te poprawke
mozemy sie zgodzi¢ i jezeli o to idzie, to ja ja
przyjmuje.

P. Wtad. Badeni. Jezeli to stoi, to ja pro-
sze 0 glos.

P. Wezyk. Jo cofam poprawke.
P. Gniewosz. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Gniewosz ma gtos.

I
P. Gniewosz. Podnosze te poprawke, ponie-
waz od Kilku lat drogi te sg rozpoczete, wiec nie
wiem, dla czego dla nowych nie istniejgcych jeszcze
miatyby byé zaniedbane.

P. Wtad. Badeni. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Badeni ma gtos.

P. Wtad. Badeni. Szanowny poset, ktory
ten dodatek podni6st, nie obliczyt sie z sitami ro-
boczemi, te sity robocze Wydziat krajowy musi

zna¢ najlepiej, ja stanowczo twierdze, ze nie jestem
w stanie rozporzadza¢ sitami takiemi, aby$my ten
caly fundusz mogli na tych drogach wyczerpac.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Prosze o gtlos.

Ks. Marszatek. P. Skrzynski ma gtos.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Mnie sie zdaje,
ze temi stowami nic ztego nie zrobimy, bo to nie
jest tak absolutnie wytknieta droga Wydziatowi
krajowemu, aby nie mogt tak zrobi¢, jak potrzeba,
to jest tylko zyczenie, poniewaz sama komisya
mowi, ze te wydatki sg niezbednie potrzebne, wiec
sadze, ze jest niestuszna obawa, i moze zbytecznie
nig powodowany szanowny poset wnosit poprawke.
Jezeli bedzie potrzeba, to sie zrobi, a nie bedzie
potrzeba, to sie nie zrobi, jak sie wiele rzeczy me
zrobito, ktére byty uchwalone.

P. Grocholski. Prosze o gios.

Ks. Marszatek. P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski. W obec o$wiadczenia cztonka
Wydziatu krajowego, ze suuiy preliminowanej tu
pod literg B nie jest w stanie uzy¢, prosze, aby
rzecz odesta¢ nazad do komisyi budzetowej, azeby
sie porozumiata z referentem, ile jest w stanie
uzy¢ i tylko to uchwalita, co zuzy¢ mozna."

P. Badeni. Prosze o gilos.

Ks. Marszatek. P. Badeni ma gios.

P. Badeni. Jezeli mam wyznaczonych 500.000
i polecono mi, abym przedewszystkiem uzyt na po-
trzeby pod literg B oznaczone, to rozumiem, ze
cate 500.000 powinno sie na te potrzeby uzyé.

P. Skrzynski.
stkiem™.

Nie tak, tylko ,,przedewszy-

P. Badeni. Tak ja rozumiem.

P. Chrzanowski. Prosze o gitos.

Ks. Marszatek. P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski. Komisya budzetowa zwa-
zajac, iz zapadta juz przed kilku dniami uchwata
Wys. Sejmu, aby na budowe drég nowych i rekon-
strukcye istniejagcych wstawi¢ w budzet na r. 1875
sume 500.000 zt., a uchwata ta nie moze by¢ po-
wtérnie w odmiennem brzmieniu pod gtosowanie
poddawana; zwazajagc obok tego, iz wydatki na
ukonczenie budowy kilku drég przez Wydziat kra-
jowy i komisye sejmowa zaproponowane, nie moga
zosta¢ bez pokrycia, gdyz to znaczng szkode kra-
jowi by wyrzadzito — zaproponowata teraz dodatek
do owej uchwaty nakazujagcej wstawi¢ w budzet
500.000 zt. na drogi, dodatek brzmigcy, aby wszyst-
kie wydatki szczeg6towe na drogi pod pozycya

80-
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B. wymienione, pokryte zostaly z owego kre-
dytu 500.000. Nie wiasciwie przeto cztonek Wy-
dziatu krajowego, referent drég, przedstawia, iz po
przyjeciu tego dodatku, a jeszcze wiecej po wilo-
zeniu w ten dodatek wyrazu ,,przedewszystkiem"
musiat by catg sume 500.000 wyda¢ na owe drogi
pod B. wymienione; albowiem obowigzany on jest
wyda¢ na budowe kazdej tyle, ile pod pozycyg B.
wymieniono, t. j. na droge Debickg 40.000, na
-droge Mosty-Krystonopol 55.000 zt. i t. d. Jezeli
w ten dodatek wstawimy wyraz ,,przedewszystkiem"
to w niczem nie zmienia kwoty, jaka na kazdg
z tych drog jest pod B. wymieniong, atylko wska-
zuje, aby te drogi na dokonczeniu bedace, zostaly
wybudowane.

Gtos. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Ks. Marszatek. Jest wniosek o zamkniecie
dyskusyi. Kto jest za tym wnioskiem, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Dyskusya zamknieta.

P. Golejewski. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P- Golejewski ma gtos.

P. Golejewski. Mnie siezdaje, ze sie zaba-
tamucit cztonek Wydziatu krajowego w predkosci,
ho jest powiedzianem 500.000 zt. uchwalono, wiec
przedewszystkiem ma sie z tegé uzyé 256.000 zi.
na droge pod lit. B., a 244.000 zostaje na budowe
innych drog.

P. WL Badeni. Prosze przeczyta¢ jak styli-
zowany dodatek.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Mnie sie
zdaje, ze jak przeczytam ten dodatek, to obawy
znikng, bo tu jest wyraznie powiedziane: ,kwotg

500.000 maja by¢ przedewszystkiem pokryte po-
trzeby przez komisye pod lit, B. preliminowane;"—
wiec nie inne tylko preliminowane wynoszg 256.000
zt., wiec zostaje 244.000 na inne.

P. Wt Badeni. Wiec zawsze jest 500.000 zt.
Gtosy. Glosowaé, glosowac.

Ks. Marszatek. Najpierw poddam pod gto-

sowanie wyraz czy ,przedewszystkiem" czy ,za-
razem".

Kto jest za wyrazem ,przedewszystkiem" ze-
chce wstaé. (Wiekszosc).

A teraz poddam pod gtosowanie catg rezolucye
z wyrazem ,przedewszystkiem".

Sprawozdawca p. Skrzynski (czyta):

Kwotg 500.000 zt. majg by¢ pokryte przede-
wszystkiem potrzeby pod lit. B. preliminowane.

Ks. Marszatek. Kto jest za tem zechce
wsta€. (Wiekszos$¢). Whniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Skrzynski (czyta):

C. Utrzymanie drog.

Na utrzymanie 30 drég krajowych preliminuje
Wydziat krajowy w poz. 108. do 137. 367.338 zi.
0 78.216 zt. mniej, jak w p. r. Wydatek ten jest
konieczny, komisya przeto wnosi, aby go w budze-
cie zamiescic.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
ustepu, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Ustep
ten przyjety.

Sprawozdawca p. Skrzynski (czyta):

D. Zasitki dla drog powiatowych i gminnych.

Wydziat kraj. preliminuje o 10.000 zi. wiecej
jak na r. 1874. Woydatek ten jest uzasadniony i
zatowa¢ tylko mozna, iz ze wzgledu na nadzwy-
czajne znaczne wydatki w r. 1875, nie chcac zbyt
obcigza¢ funduszu krajowego, nie mozna zwigkszy¢
dotacye potrzebng na zasitki dla drdg powiatowych
1 gminnych. Komisya przeto wnosi, aby kwote pre-
liminowang 70.000 zt. w budzecie zamiescic.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt

gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
ustepu, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Ustep
przyjety.

Sprawozdawca p. SkrzynAski (czyta):

Budzet zatem drogowy na r. 1875., przez ko-
misye przyjety, wynosithy:

A. Koszta Zarzadu 91.274 zi.

B. Budowa i rekonstrukcye drog i wszystkie
potrzeby pod B. preliminowane 500.000 zi.

C. Utrzymanie drog 367.338 zt.
D. Zasitki na drogi powiat, i gminne 70.000 zt,
Ks. Marszatek. To juz zawotowane.

Sprawozdawca p. Skrzyhski (czyta):
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Preliminowany przez Wydziat krajowy dochdd
z myt w kwocie 142.000 zt. jest usprawiedliwiony,
gdyz jezeli mniej wynosi, jak w p. r., to wskutek
uchwalonego polecenia Wydziatowi krajowemu, aby
uwzglednit petycye p. Zenona Wiszniewskiego o
opuszczenie czynszu dzierzawnego.

Komisya wnosi zarazem:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢: Poleca sie Wy-
dziatowi krajowemu, aby uchwate Sejmu zr. 1869,
ktora stanowi ,,System dotowania drég gminnych
z funduszu krajowego celem utatwienia im budowy
tych drég, w sposdb wiasciwy drogom wyzszego
rzedu, ma na przysztos¢ by¢ zaniechany. Zasitki
za$ na drogi gminne majg by¢ dawane jedynie
w wypadkach i w sposdb ustawg drogowg z dnia
18, Sierpnia 1866 r. oznaczony" Scisle wykonywat
i przez organa swe staral sie zapobiega¢ mozebnym
przeciw niej wykroczeniom.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt

gtosu nie zada ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
whniosku, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Whnio-

sek przyjety.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Teraz mamy

petycye:

Petycya pod 1. 438. Wydziatlu pow. Rzeszow-
skiego, ktory uprasza o subwencye w kwocie 12.000
na budowe jednego mostu na drodze Boguchwalsko-
Strzyzowskiej. Komisya wnosi, aky nad petycya ta
przejs¢ do porzadku dziennego.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Wiec kto jest za wnio-
skiem komisyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Whniosek komisyi przyjety.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Petycya pod
liczbg 307. reprezentacyi powiatu Sokalskiego, ktdra
wnosi prosbe, zeby w budzecie na rok 1875. za-
miesci¢ kwote 40.000 z+. na budowe drogi Zotkiew-
Mosty-Krystyuopol. Ta petycya juz zostata zata-
twiong uchwatg pod lit. B.

Dalej w petycyi pod liczbg 359. zwierzchnos¢
gmiuy Jaworowa przedkfada prosbe w sprawie wy-
budowania drogi zwirowej z Sadowej Wiszni przez
Jaworéw i Niemirdw do Rawy.

Komisya wnosi, aby ta petycya byta przestang

Wydziatowi krajowemu do uwzglednienia na pod-
stawie oSwiadczenia w tej petycyi zawartego, iz

miasto Jaworéw znacznym datkiem chce sie przy-
czyni¢ do budowy tej drogi, a ze ta droga jest
rzeczywiscie nietylko dla miasta ale i okolicy po-
trzebng, wiec komisya sadzita, iz jg nalezy do
uwzglednienia poleci¢, nie chciata bowiem w obec
obcigzenia tegorocznego budzetu wnosi¢ osobnej po-
zycyi, tem bardziej, ze 70.000 przeznaczyliSmy na
zasitki dla drég powiatowych.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.
gtosu nie zada? (Nikt). Rozprawa zamknieta- Kto
jest za wnioskiem komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Wniosek komisyi przyjety.

Nikt

Sprawozdawca p. Skrzyriski. Wreszcie pety-
cya pod liczba 269., w ktérej Wydziat powiatowy
w Rudkach prosi o 10.000 zt. na ukonczenie drogi
z Komarna na Lubin do Grodka, czyli do granicy
powiatu Grodeckiego.

Komisya wnosi, przekazuje sie ja Wydziatowi
krajowemu do zatatwienia.

P. Gross. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Gross ma gtos.

P. Gross. Poniewaz w tamtej petycyi byto
powiedziane ,do uwzglednienia", tu zas tylko ,do
zakatwienia", wiec rdznice te podnies¢ musze.

Znajac stosunki powiatu Ruderiskiego i bu-
dowy tej drogi musze panom o$wiadczy¢, ze droga
ta po najwiekszej czesci kosztem funduszu powia-
towego rozpoczetg zostata. Powiat Rudenski zacia-
gnat pozyczke w kwocie 10.000 zt., dlatego, aby
te droge wybudowaé. Jest to droga bardzo wazna
bo tagczy handlowe miasto Komarno z najblizszg
stacyg kolejowa. Ta droga jest rozpoczeta a AW-
dzial powiatowy nie bedzie w stanie tej drogi dalej
prowadzi¢, jezeli subwencye z funduszu krajowego
nie uzyska. Dotad uzyskat 3.000 zi. jezeli sie nie
myle, na te droge. Bylbym tego zdania, aby Wys.
Izba raczyta te petycye do uwzglednienia Wydzia-
towi krajowemu przekaza¢, bo musze szan. panom
oswiadczy¢, ze trudno, aby ta droga rozpoczeta
sitami powiatu byta dokonczong inaczej.

Wnosze wiec, aby zamiast
powiedzie¢ ,do uwzglednienia”.

,do zatatwienial

Ks. Marszatek. Jest wniosek p. Grossa,
aby zamiast: ,do zatatwienia", powiedzieé: ,do
uwzglednienia". Kto go popiera zechce wstaé. (Do-
stateczna liczba.) Jest dostatecznie poparty.

P. Zyblikiewicz. Prosze o gtos.
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Ks. Marszatek. P. Zyblikiewicz ma glos.

P. Zyblikiewicz. Komisya miata bardzo
wazne powody, dlaczego przekazata te petycye tylko
do zatatwienia, nie za$ do uwzglednienia. A po-
wodem tym bylo, ze jezeli sie ta droga buduje, to
sie buduje pozyczka zaciggnieta w Wydziale krajo-
wym. Wydziat krajowy dajac pozyczke, zrobit juz
pewne dobrodziejstwo tej okolicy, a teraz ona znéw
chce subwencye. Ot6z pytanie czyby tego dobro-
dziejstwa nie wypadato zostawi¢ innej okolicy, a
nie wszystko tej samej dawac.

Tego komisya zrobi¢ nie mogta i dlatego nie
data do uwzglednienia, tylko do zatatwienia.

P. Gross. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Gross ma gios.

P. Gross. Fundusz ten 10.000 zi waziety
byt z pozyczki krajowej, ktéra miata na celu udzie-
lenie zapomogi ludnosci i udzielanie pozyczek po-
wiatom, ktore drogi budowac¢ miaty. Powiat ruden-
mki wzigt 10 tysiecy z pozyczki, ktdra byta udzie-
lona wszystkim powiatom. Wiec niech panowie
nie sadza, ze to byta jakas osobna pozyczka dla
powiatu rudeniskiego. Na podstawie tej pozyczki
zaczat ten powiat budowaé droge, okazalo sie je-
dnak, Zze koszta wynoszg 27 tysiecy zamiast 10
tysiecy zt. To spowodowato powiat do ponowienia
prosby o subwencye dla tej drogi. Wydziat kra-
jowy najlepiej bedzie w stanie zbada¢ stosunki i
dlatego lepiej bedzie, jezeli powiemy ,do uwzgle-
dnienia" o tyle o ile to odpowie rzeczywistym sto-
sunkom.

P. W} Badeni. Prosze o gilos.

Ks. Marszatek. P. Badeni ma gtos.

P. WL Badeni. Droga ta rzeczywiscie jest
wazng, jednakze do znaczenia przyjdzie dopiero
wtedy, jezeli bedzie doprowadzong do Grédka. Czes¢
tej drogi przechodzi przez powiat grédecki. Powiat
grodecki odmoéwit jednak uznania czedci tej drogi
za droge powiatowa. Byloby za$ do zyczenia, aby
takze ta przestrzen byta wykonczong. Przystepuje
zatem do wniosku p. Grossa i zgadzam sig, aby
Wydziat krajowy otrzymat polecenie uwzglednienia
tej drogi jednakze dopiero wtedy, jak powiat gro-
decki uchwali budowe czesci tej drogi, lezacej w po-
wiecie grédeckim z funduszéw powiatowych.

Ks. Marszatek. Kto popiera wniosek, aby
te petycye odesta¢ ,,do uwzglednienia warunkowego"

zechce wsta¢. (Dostateczna ilosc).
Nikt wiecej gtosu nie zada? (Nikt).
mknieta. Sprawozdawca ma gtos.

Jest poparty.
Bozprawa za-

Sprawozdawca p. Skrzyriski. Jestem przeciwny
wnioskowi, aby zamiast ,zalatwienia" potozono
»uwzglednienia” ; jakkolwiek nie sadze, aby w pra-
ktyce wiele z tej zmiany korzysci dla powiatu wy-
padto, czy powiemy, ze to ma byé zalatwione, czy
ze ma by¢ uwzglednione, albowiem jak nie bedzie
Z czego, to nie bedzie ani uwzglednione, ani zata-
twione. Wydziat ma zostawione do dyspozycyi 70
tysiecy zt. Z tego ma on subwencyonowac drég
powiatowych mil 140 a gminnych 3.850. Jezeli
homeopatycznie zacznie rozdzielaé, -to czy zalatwi
czy uwzgledni zawsze da mato albo nic.

Musze jednak wypowiedzie¢ powody, ktore skio-
nity komisye, ze tego ogledniejszego wyrazu
uzyta. Na te droge powiatowg, o ktorej Wy-
dzial powiatowy powiada, ze jest bardzo potrzebna
i pozyteczna, czemu ja nie zaprzeczam, powiat po-
mimo to niedat ani centa. Z wyjatkiem zaciagnie-
tej pozyczki powiat niedat nic na te droge. Ze
sprawozdania bowiem mozna zobaczyé, ze potrzeba
byto 27 tysiecy zt. Na to Wydziat krajowy dat
pozyczki 10.500 zt., potem dat subwencji 3 tysiecy
zt., Koinarno dato 2 tysigce zt., Wydzial krajowy
pozyczki tysigc zt. potem 500 zt. Bazem dano 17
tysiecy zt. Teraz prosza jeszcze o 10 tysiecy 'zi.
a powiat nie dat ani centa. Moze by¢, ze ta droga
potrzebna, ale z tego niewida¢, jakoby poczucie tej
potrzeby byto dos¢ silne i skitonito powiat do per
wnych ofiar. Dlatego sadzita komisya, ze dla drogi
na ktérag powiat nie datani centa i my nic zrobié
nie mozemy i dlatego wniedliSmy, aby odestaé
Wydziatowi krajowemu do zatatwienia.

P. Gross.
faktu.

Prosze o gtos do sprostowania

Ks. Marszatek. P. Gross ma gtos.

F. Gross. Musze sprostowaé¢ fakt rachun-
kiem. Jezeli kto 10 tysiecy zt. pozyczy i spiaca
corocznie, bo wiem, ze powiat rudenski paci ro-
cznie 1.600 zt. na pozyczke, to przeciez nie mozna

powiedzie¢, ze on nic nie daje.

Jakkolwiek pozyczka nie jest rzeczg straszng,
ale zawsze nie mozemy mowié, ze ten, ktéry z po-
zyczonych pieniedzy co$ daje, nic nie daje.

Ks. Marszatek. Przystgpimy do gtosowa-
nia. Najdalej siega wniosek p. Grossa, t. j. aby
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powiedzie¢ tylko ,,do uwzglednienia". Kto sie z tym

wnioskiem zgadza, zechce wsta¢. (Mniejszosc.)
Upadt. Drugi wniosek jest posta Badeniego: ,do
uwzglednienia, z warunkiem, Zze powiat grédecki

przystapi do wybudowania drogi w jego okregu po-
tozonej". Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
wsta€. (Mniejszos¢.) Upadt. Nastepuje wniosek ko-

misyi. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
wstac. (Wiekszos¢.) Przyjety.
Sprawozdawca p. Skrzynski. W petycyi

do 1. 328. prosi Wydzial Bady powiatowej tarno-
wskiej o bezzwrotng subwencye na potrzeby drog
powiatowych. Komisya wnosi przejscie do porzadku
dziennego nad ta petycya. Bede moéwit w tej spra-
wie po gtosach.

P. Gross. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Gross ma gtos.

P. Gross. Jezeli szanowny sprawozdawca
przy drodze grodeckiej twierdzit, ze powiat niczem
sie nie przyczynia, chociaz pozyczke sptaca, to przy
tym powiecie przyznaé musi, ze on najwiecej do-
datkobw do podatkéw na drogi optaca, bo o ile mi
wiadomo, pfaci 10 ct. od reriskiego. Moznaby mi
zarzuci¢, ze nie ma tu warunkéw jakie sg podane,
jesli sie nie myle w 8§ 18. ustawy drogowej,
w ktérym powiedziano, ze tylko na budowe drog
nowych lub komunikacyj waznych i sity powiatu
przekraczajacych, subweucya udzielong by¢ nie moze.
Otéz mnie sie zdaje, ze tu nie rozumiano, azeby
nowe drogi byly budowane, bo jezeli na istniejacej
juz drodze, ktory przedmiot jest bardzo kosztowny,
to w takim razie budowa taka jak mostu, obwa-
rowania brzegébw rzeki itp. zastuguje na subwencye,
zdaje mi sie, ze Wydzial Rady powiatowej tarno-
wskiej w podobnem potozeniu znajdowaé sie musi
i dlatego te petycye podat. Précz tego nie wszy-
stkie drogi w tarnowskiem sg ukonczone, lecz sg
i takie, ktore ukonczenia wyczekujg i ktdrych bu-
dowa tylko dla braku funduszéw ukoriczona by¢ nie
moze. Zdaje mi sie tedy, ze przejscie do porzadku
dziennego nad proshg takiego powiatu, ktéry piaci

10 ct. od reAskiego na utrzymanie drég, bytoby
rzecza niewtasciwg — chociaz z drugiej strony
niepodobna, aby Sejm dzi$ t6 orzeki, czy powiat

subwencyi potrzebuje czy nie, bo musiatby rozpa-
trze¢ wszystkie stosunki i doktadnie sie poinfor-
mowac, a w to sie wdawac¢ nie mozemy, bo to jest
rzecza czystej administacyi.

Stawiam wiec wniosek, aby odestaé te petycye

do Wydziatu krajowego, celem mozliwego uwzgle-
dnienia.

Ks. Marszatek. Kto ten wniosek popiera,
zechce wsta¢. (Wstaje dostateczna ilos¢ postow.)
Jest poparty.

(Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki zaj-
muje krzeszto prezydjalne.)

P. Zyblikiewicz. Prosze o glos.

Wicemarszatek ks.
Zyblikiewicz ma gtos.

biskup Stupnicki. P.

P. Zyblikiewicz. Komisya zaprojektowata
dlatego przejscie do porzadku dzieunego, a nio
odestanie do Wydziatu krajowego do mozliwego
uwzglednienia ani nawet do zafatwienia, poniewaz
idzie tu o subwencye na utrzymanie drogi powia-
towej. Dotad Sejm udzielat subwencye na budowe
drog, ale na utrzymanie — tego jeszcze nie byto.
Azeby wiec nie tworzy¢ precedensu, ze Sejm be-
dzie dawat na utrzymanie drég, wniosta komisya
przejs¢ do porzadku dziennego — jak sie to zre-
szt stato z drogg rzeszowska.

P. Mecinski. Prosze o gtos.

Wiceemarszatek ks. biskup Stupnicki. P.
Mecinski ma gtos.

P. Mecinski. Byla tu mowa o precedensie.
Co do tego powotuje sie na dawnego referenta
Wydziatu krajowego, ze taki precedens miat juz
miejsce, niejednokrotnie bowiem fundusz krajowy
subwencyonowat drogi powiatowe juz wybudowane.
Dalej musze nadmieni¢, ze tu nie idzie bynajmniej
0 samo utrzymanie drogi powiatowej, i komisya
nie poinformowata sie w tej mierze do$¢ doktadnie,
jezeli jeden z jej cztonkdw tak utrzymuje. W po-
wiecie tarnowskim bowiem s dwie drogi w budo-
wie, ktore nie sg jeszcze ukonczone, a procz tego
jeden most zburzony, ktéry w tym czasie musi
by¢ odbudowany. Wybudowanie wiec mostu i wy-
koriczenie drég budujacych sie nie jest wcale utrzy-
maniem drogi jak sadzi komisya. Zresztg wniosek
p. Grossa nie wymaga wotowania zadnej cyfry,
tylko odestanie sprawy do Wydziatu krajowego,
celem rozpatrzenia takowej i mozliwego uwzgle-
dnienia.

Przejscie proste do porzadku dziennego bytoby
to co najmniej niesprawiedliwo$cig wyrzadzong po-

.wiatowi, o ktérym i dawny referent Wydziatu kra-
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jowego i komisya wyrazaja sie jako o0 jednym
z najgorliwszych i najwiecej niosacym ofiar na rzecz
i utrzymanie drdg.

Gdybj wiec przyszty petycye o zapomogi od
innych powiatéw, Wydziat krajowy rozpatrzytby sie,
ktore z nich na wieksze uwzglednienie zastugujg—
i stosownie do tego funduszem rozporzadzithy. —
PrzejScie wiec do porzadku dziennego bez zbadania
warunkéw, w jakich sie powiat znajduje, byloby
niewfasciwem. Zresztg jak juz nadmienitem, nie idzie
tu o wstawienie w budzet jakiejbadz kwoty — ale o
odestauie sprawy do Wydziatlu krajowego jako wia-
'dzy kompetentnej, ktéra przekonaé¢ sie bedzie mo-
gta, ile powiat tarnowski drog wybudowat i utrzy-
muje -- ile mianowicie optaca kazdorocznie do-
datku drogowego w powiecie. Tego rodzaju wcho-
dzenie w szczegdty nie moze by¢ przedmiotem za-
jecia Wysokiej lzby — dlatego sadze, ze najsto-
sowniej a niezawodnie syrawiedliwie bedzie —
przej$¢ nad wnioskiem komisyi do porzadku dzien-
nego a przyjg¢ wniosek posta Grossa.

P. Zyblikiewicz. Prosze o gtos.

Wicemarszatek ks.
Zyblikiewicz ma gtlos.

biskup Stupnicki. P.

P: Zyblikiewicz. Dla komisyi byto dosta-
tecznem to, co petycya nadmienita, t. j. ze po-
trzebuje subwencyi na utrzymanie drogi. Komisya
nie potrzebowata dochodzi¢, czy to przypadkiem nie
jest prawdziwe. Komisya wobec tego przestrzegata
tylko ustawy i zasady, stawiajgc wniosek przejscia
do porzadku dziennego. Jezeli sie kiedy zdarzyto
w Wydziale krajowym ze dawano na utrzymanie
drogi, to Zle sie to dziato, i dzia¢ sie nie powinno.
Petycya mowi, ze idzie tu o utrzymanie drogi,
wiec stosownie komisya wnosi przejscie do porzadku
dziennego.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Gdy
nikt wieeej gtosu nie zgda, sprawozdawca ma gtos

Sprawozdawca poset Skrzyriski. Komisya
uwzglednita wyjatkowe potozenie powiatu tarno-
wskiego, gdyz oprocz niego cztery tylko powiaty
w kraju catym tak wielkg ilos¢ drog utrzymuje
Ale z przyczyn, ktére juz p. Zyblikiewicz wykazat,
t. j. ze ustawa nie zna subwencyi na utrzymanie
drég, o budowach za$ komisya nie wiedziata —
bo w petycyi o utrzymaniu jest mowa — wiec nie
mogta tej petycyi inaczej zatatwic.

Nie mogliSmy zresztg przy szczuptosci tel
kwoty 70.000 zt. na te droge zaleca¢ zasitku; od-

sytalibySmy bowiem te petycye do Wydziatu kra-
jowego cliyba na to, azeby ten powiat tudzié, bo
z tej kwoty zaden referent drég nie wybuduje —
chyba datby pigtag czes¢ zadanej subwencyi; Wy-
dziat krajowy magtby wiec da¢ albo nic, albo tak
mato, ze nie warta o tern mowi¢. Z tych wzgle-
déw chociaz powiat tarnowski na uwzglednienie
zastuguje, imieniem komisyi obstaje przy wniosku
przejécia do porzadku dzieunnego.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Pod-
dam wprzéd pod gtosowanie wniosek przejscia do
porzadku dziennego. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, zechce wsta¢. (Wiekszos¢.) Przyjety. Tem
samem upadta poprawka p. Grossa.

Dalszy ciag rozpraw nad budzetem jutro o
godzinie 10. zrana. P. Sekretarz odczyta porza-
dek dzienny jutrzejszego posiedzenia.

Sekretarz p. Jozef Ba de ni (czyta):

Porzadek dzienny dwudziestego drugiego
posiedzenia

5tej sesyi Ill. peryodu sejmowego, ktdére sie odbe-
dzie 17go paZdziernika 1874 roku o godzinie |Otej
przed potudniem.

1. Dalszy cigg Sprawozdanie komisyi budzeto-
wej 0 budzecie funduszu krajowego na rok
1875, Sprawozdawca p. Zyblikiewicz.

2. Sprawozdanie komisyi budzetowej o rachunku
krajowej Rady szkolnej z uzycia kwoty 150.000 zt.
na zasitki dla szkot ludowych, Sprawozdawca
p. Chrzanowski.

3. Drugie czytanie wniosku w przedmiocie wy-
kupna propinacyi. Sprawozdawca p. Madejski

4. Drugie czytanie wniosku posta ks. Stepka
w przedmiocie niezwlocznego wypracowania
ustawy przeciw pijanstwu, Sprawozdawca poset
Paszkowski.

5. Drugie czytanie wniosku posta Erazma Wo-
lanskiego w przedmiocie uregulowania spraw
stuzbowych, Sprawozdawca poset Sptawinski.

6. Sprawozdanie komisyi prawniczej o petycyi
Piotra Cygi w przedmiocie zapisow kompro-
misarskich i wyrokéw polubownych, Sprawo-
zdawca poset Fruchtmann.

7. Drugie czytanie wniosku posta Polanowskiego
0 zaprowadzeniu Rad< kultury krajowej, Spra-
wozdawca poset Rey.



10.

11.

12.

13.

14.

15.
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. Drugie czytanie wniosku posta Sawczynskiego

0 zmiane ustawy szkolnej z 2. Maja 1873,
Sprawozdawca poset Szujski.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o petycyach
Sylwestra Stroinskiego, bytego prowizora apteki
szpitalnej w Krakowie, ojednorazowg odprawe
pieniezng i Antoniny Osinskiej o udzielenie
statego zaopatrzenia, Sprawozdawca poset
Haller.

Drugie czytanie wniosku posta Antoniewicza,
w przedmiocie cen soli i niektérych utatwien
przy sprzedazy takowej, Sprawozdawca poset
ks. Krasicki.

Sprawozdanie komisyi prawniczej o petycyi
Piotra Cygi w przedmiocie ograniczenia prawa
do zobowigzari wekslowych, Sprawozdawca poset

J. Jasinski.

Drugie czytanie wniosku posta Skrzynskiego
w przedmiocie pomnozenia liczby postéw
z miast, Sprawozdawca p. Splawinski.

Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu krajo-
wego o projekcie ustawy drogowej, Sprawo-
zdawca wiekszosci p. Gross, Sprawozdawca
mniejszosci poset Erazm Wolanski.

Pierwsze czytanie Avniosku posta Eruchtmana
w przedmiocie wydania gminom instrukcyi do
sprawowania przepisow ustawy gminnej.

Drugie czytauie wniosku posta Splawinskiego
wzgledem znizenia podatku gérniczego, Spra-
wozdawca poset Rey.

16.

17.

Sprawozdanie komisyi prawniczej o petycyi
gminy Czarnego Dunajca, gminy Biecza i
Radomysla o ustanowienie siedziby Sadu po-
wiatowego, tudziez petycyi i Reprezentacyi
powiatu Mieleckiego i gminy miasta Nowego
Targu o ustanowienie siedziby Trybunatu I.
instancyi. Sprawozdawca poset Wesotowski.

Sprawozdanie komisyi edukacyjnej o petycyach:

a) 1 126. Towarzystwa pedagogicznego o
zmiang art. 16. tytut L ustawy z 2go
maja 1873 r. o wiadzach nadzorczych
szkdl ludowych.

b) 1 128. Towarzystwa pedagogicznego o
zmiang statutu organicznego krajowej
Rady szkolnej. Sprawozdawca poset
St. Tarnowski.

c) 1 251 miasta Skatatu o stalg roczng
dotacye dla tamtejszej czteroklasowej
szkoty.

d) 1 68. Rady powiatowej Podhajeckiej
w sprawie zatozenia szkoly wydziato-
wej w Podhajcach. Sprawozdawca po-
set Sawczynski.

18. Sprawozdanie komisyi drogowej o petycyach,

Sprawozdawca p. Gross.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Po-

siedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godz. 9. min. 55.

Z drukarni J. Dobrzanskiego i K Groraana.
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