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Wychodzi we Lwowie w
trzech arkuszach co Wto-
rek. Prenumerata: z prze-
sytka pocztowa cato-
rocz. 10 zt.,, potr. 5 zi.,, kwart.
2°/j z- We Lwowie calo-
rocz. 9 zt.,potr. 4 V2 zt. kwart.
2V, zt., miesigczn. 75 ct. w.a.

Starsza siostra Zygmunta Augusta.

SZKIC historyczny.

(Ciag dalszy.)
Zaledwie rok jeden dzielita pigkna Jagiellonka losy
podesztego w latach maltzonka. O chwiejny tron krola Ja-
nusza uderzyla nagle nowa nieprzewidziana burza. Doted
mial do walczenia jedynie z nieprzyjacielem postronnym,
teraz innego rodzaju wrog odrywal go od boku mtodej
matzonki i wzywal do walki zawzigtej.

Wojna domowa zawrzata w Siedmiogrodzie. Dwoch
moznych magnatow, StefanMajlath i Emeryk Balassa, pod-
niosto sztandar rokoszu. Kré6l Janusz stanagl na czele zebra-
nego ng. prgdce wojska
miejsce buntu.

i szybkim marszem pospieszyl na
Zaskoczony znienacka Emeryk Balassa me

mogt silnego stawi¢ oporu.

Wyzuty predko
i grodow musial szukac

z wszystkich
swych zamkow schronienia u”da
wnego przyjaciela i drugiego przewoddzcy powstania, Stet.
Majlatha. Ten, czlowiek wiclkiej energii, do$wiadczonego
me¢ztwa i niepospolitej biegtosci w sztuce wojennej zawart sig
w Silnie owarowanym grodzie Fogaras i pewny wytrwato$ci

licznej a dusza i cialem oddanej sobie zalogi oczekiwatl
spokojnie przybycia wojsk krolewskich. Nadciagnegty one nie-
bawem pod wodza Walentego Toreka, jednego z najzna-
komitszych przyjaciét i poufnikéw krola Janusza.

czeto si¢ zaraz

Rozpo-
$ciste oblgzenie buntowniczego grodu we-
dlug wszelkich prawidet owczesnej sztuki, wEzakze z wielu
wzgledow niepodobna bylo rychlego spodziewrdé si¢ skutku.
Wojenne doswiadczenie Majlatha i meztwo oblgzonej zalogi
imponowato krolewskiemu wodzowi. Nie $migc przypuscic¢
szturmu wdal si¢ Torek w uktady z Majlathem, naktania-
jac go do dobrowolnego przejednania krola.

Tymczasem zniecierpliwiony Janusz przybyl sam na

widowni¢ boju. Zaledwie jednakze

stanagl w obozie, ulegt
silnemu napadowi appoplektycznemu, po ktéorym z trudno-
scig tylko zdotali lekarze zachowaé, go przy zyciu.

Za ich naleganiem musiat krol opusci¢ obdz i tajac
chorobg¢ swoja zolnierzom usuna¢ si¢ do Szasz-Szebes, dzi-
siejszego Miihlbach, ktoérego romantyczne poltozenie wielce
mu si¢ podobato. odbytej $rod nieznos$nych
upatéw lipcowych, pogorszyt si¢ stan choroby. Do coraz
gwaltowniejszej febry przylaczyly si¢ mne bole§ci, miano-
wicie bol i zawrot glowy, u goraczka wzmagata si¢ czgsto
az do napadow zupeilnej nieprzytomnosci, krol

W podrozy

w ktorej
prawil od rzeczy i nie poznawal nikogo.
Wirdd tej coraz to niebezpieczniejszej choroby przy-

byl do Szas-Szebes goniec z Budzynia. Zaledwie stangl na

Pazdziernika

1860.

Miejscowa prenumeratg
przyjmuje ksiggarnia Wilda
tudziez inseraty po 8 ct. od
wiersza za pierwszorazowe
umieszczenie, za nastgpne po
4 ct.z dotaczeniem stemplo-
wego po 30 ct. Biuro redak-
cyi: ulica halicka Nr. 157V,.

zamku krolewskim zagrzmialy dziata, uderzono w traby i

kotly, 1 niezwyczajna rado$¢ wstapita wmury krolewskiego
mieszkania. Sam Janusz wycienczony choroba wznidst sig¢
i zdawal si¢ nagle jakby cudem uzdrowionym.

Oko jasnialo mu dawnym blaskiem a zwiedle lica oblokt

na tozu

Zywy rumieniec.

Goniec przywidzt wiadomo$¢, ze Izabella powita syna
dnia 7 lipca 1540 r.

Krél Janusz, ostatni potomek $wietnego rodu Zapoliow
otrzymal wreszcie nastgpce 1 dziedzica gasnacego imienia.
Radosna ta nowina poruszyla wnim wszystkie sity nadwa-
tlone cigzka chorobg Na pot uzdrowiony rados$cia, odzyskat
i przytomno$§¢ umystu ienergi¢ dawniejsza. Wystal natych-
miast gonca do Budzynia z rozkazem, aby nowo narodzony
krolewic nazywal si¢ Janem Zygmuntem,
ojca i dziada Polskiego,

wspaniata uczt¢ na zamku.

na pamiatke

nazajutrz za$§ kazal wyprawié

Wyniesiony na regkach do sali bankietowej, uczestni-
czyt biesiadzie do konca zdrow i wesol, jakgdyby nigdy
nie chorowal. Przy schytku dnia rozkazal stanaé¢ przed soba
dwom panom powasnionym, ktorzy wyzwali si¢ na pojedy-
nek. Chcial sam poznaé przyczyng sporu, aby pogodzi¢ po-
wasnionych lub zezwoli¢ na walke.

Stan¢li tedy obadwaj przeciwnicy przed obliczem mo-
narchy a wyzywajacy zabral glos do tronu. Krol stuchat
go z poczatku cierpliwie, gdy wtem rzucit si¢ gwaltownie

w krze$le, posinial na twarzy i w stup obrocit oczy,

Obraza mig!. to sprawiedliwal.—wybetkotatl nie-
przytomny i padl bez zmystow.

W godzing podzniej tak gwarny i wesoly niedawno

zamek ogtucht i sposg¢pnial zupelnie, aby nazajutrz okry¢
si¢ kirem zaloby.-

Krol Janusz Zapolia rozstal si¢ z Swiatem... Krolowa
Izabella owdowiata, liczac lat niespeilna dwadzie$cia jeden.

Wielki poptoch ogarnat na razie poufnikow krélew-

skich. Smieré krolewska przypadla w tak trudnej chwili,
ze tatwo bylo przewidzie¢ jak smutne musi pociggnaé za
sobg nastgpnosci. Celniejsi dygnitarze postanowili tai¢ $mier¢

krolewska przed wojskiem 1 narodem catym i przystapili

do odpieczetowauia testamentu.

Ostatnia wola swoja poruczat Jannsz opiek¢ nad dzie-
cigcym swym synem Jerzemu Martenazzi biskupowi waras-
dynskiemu i Piotrowi Petrowiczowi, skolligaconemu z do-
mem Zapolskich Obadwaj ci opieckunowie krolewica objeli
zaraz ster rzadu, a nim si¢ jeszcze mogla roznie§¢ wiesé
o zgonie Janusza, weszli w uktady z naczelnikiem siedmio-

grodzkiego rokoszu hrabia Majlathem.
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Zrgcznym usilowaniom obudwu powiodlo si¢ przywiesé
zamek Fogaros do kapitulacyi i uspokoi¢ caty Siedmiogrod.
Wtedy dopiero przestali przestrzegaé tajemnicy o $mierci
kréla Janusza, jednocze$nie jednak oglosili dzieci¢ Jana

Zygmunta pod swa opieka ,,wybranym krolem wegierskim.1l
(C. d. n)

Msiemiz Sierocinski

1 jego towarzysze.

U Zupanskiego w Poznaniu wyszty ,,Rufina Pio-
trowskiego Pamigtniki z pobytu na Sybirze.” Nie
jestto ksiazka, ktoraby mogla by¢ rozbierana pod wzglgdem
artystycznego ukladu, sa to po prostu pamigtniki wigznia i
Opisuje on, co go na tej ciernistej
Z tego

wygnanca na Sybirze.
kolei zycia spotkato, co widziat, styszat i cierpiat.
tu tre$ci tej ksiazki,

wzgledu nie chcemy dawaé bo to

ublizatoby autorowi, gdyby czytelnicy na krotkim wyciagu
jego rozlicznych cierpien poprzestaé chcieli. Oto ustgp je-
den w catodci:

Ksiadz Sierocinski, przed powstaniem listopadowem
byt przeorem, czy superiorem klasztoru ksi¢zy Bazylianow
w Owruczu ua Wotyniu, gdzie byly szkoly pod ichze do-
zorem. Po wybuchu rewolucyi w Warszawie, jako prawy
syn ojczyzny, ksiadz Sierocinski nie pozostal nieczynnym,
przygotowujac si¢ sam i innych do powstania, w ktéorem
hardzo czynny miat udzial. Schwytany przez moskali, osa-
dzony w wigzieniu, wyrokiem sadu i wola Mikotaja, zdjg¢to
z niego kaptanska Sacr¢ iz ksigdza przeora, wskazany zo-
stal na prostego kozaka: postano go wigc do Syberyi do
putkow kozackich, do ktérych wcielony, wraz z innymi ko-
zakami, czas jakis, w stroju kozackim, z lancg, szablg i
na koniu uwijat si¢ po stepach kirgizkich, uwijajac si¢ za
Kirgizami. Juz powiedziatem, ze w Omsku od niejakiego
czasu istnieje szkota wojskowa kozacza, potrzeba tedy bylo
do niej nauczyciela. Przypomniano sobie, ze- ksiagdz Siero-
cinski byt profesorem i ze miat pod swym dozorem szkotly;
ze przeto musi by¢ zdatnym do uczenia i $wiatlym czlo-
czynownicy rozmawiajac niekiedy
i wysoka

wiekiem: zreszta sami

rzeczywiste zdolnos$ci
ksiadz Sierocinski byt prawym
sumiennym kaptanem i

z nim, postrzegli w nim
nauke, 1 w rzeczy samej,
f olakiem, sumiennym profesorem,
baidzo $wiattym czlowiekiem, i oprécz przymiotéw nieodbi-
tych dla nauczyciela, posiadal jeszcze kilka jezykow obcych,
jako niemiecki i francuzki, a wigc z kozaka, robig go na-
uczycielem w szkole Omskiej, po ukazu, ale nie nauczycie-
lem majacym prawo do znaczenia tego nazwiska i obo-
wiazku. do zastlug i stopni, tylko nauczycielem 2z ranga
prostego na zawsze kozaka, zawsze nalezacego i liczacego
si¢ do swego putku. Podobnie ghlupie i $mieszne dziwactwo
tylko w jednej Rossyi by¢ moze. Ksigdz przeor Sierocin-
ski, w watlej iszczuplej organizacyi, przy ostabionem zdro-
wiu, i tkliwej az do rzewno$ci duszy, posiadal moc i hart
duszy niepospolity, wysokie przekonanie i uczucie o godno-
$ci cztowieka, czul mocno niesprawiedliwos¢ Polsce wyrza-
dzong i mial wiele litoSci dla nieszcze§liwych swych braci

spotwygnancow, spotwigzniow w Syberyi. Rzucil wigc my-
$la, duchem i sercem po niezmiernym obszarze pustyn tej
policzyl nieszczg$liwych, zrachowat sity i zasoby
nadzieja uwol-

Syberyi,
a przypomniawszy szcze$cie Beniowskiego,
nienia siebie i wszystkich nieszczes§liwych z Syberyi, w ra-
zie, gdyby samej Syberyi z pod jarzma despotycznego
uwolni¢ bylo nie podobna, stodko cho¢ zwodniczo don sig
u$miechneta. Zaczat tedy przy swoich nauczycielskich za-
trudnieniach , zabiera¢ znajomosci i zawiera¢ stosunki, tak
z Polakami, ktorych w Omsku wcale nie braklo , jako tez
z Rossyanami, wyzsze wychowanie, uksztalcenie, zdolnos$ci
1 w-strgt do stanu, w jakim si¢ znajdowali, majacymi. Ci
podzielajac zamiary i cele ksigdza przeora Sierocinskiego,
jeli si¢ przygotowywaé iinnych do tychze zamiaréw i celéw.
Nie trudno bylo o zwolennikow, gdzie tyle bylo uczué za-
drasnigtych, gdzie tyle serc zakrwawionych krzywda i nie-
sprawiedliwo$ciag. Do tych zamiaréw nalezeli Polacy, Ros-
zolnierze 1 posielency. Potrzeba bylo

i to jest przypuszczonym do wszystkich

syame 1 Tatarzy:
by¢ spolcztonkiem
dziatan tajemnie, azeby dokladnie moédz wiedzie¢ sposoby,
jakich chcieli spiskowi uzy¢ do wykonania powzigtych za-
miardw: zreszta potrzebaby by¢ bardzo nieoglednym, azeby
wiedzac nawet, odkrywac szczegdlty dzialan, ktéorych wyja-
wienie, dzi$§ jeszcze mogloby narazi¢ niejedng osob¢ i obu-
dzi¢ jeszcze wigksza czujnos$¢ i surowos¢ wladz. Dosy¢ jest
wiedzie¢, ze celem zamiardéw Sierocinskiego by¢ miato ode-
rwanie Syberyi od Rossyi, a nast¢gpnie jako srodek do te-
go , uwolnienie wszystkich z cigzkich roboét i posielenia.
W razie, gdyby si¢ nie powiodlo, miano si¢ cofaé zbrojna
reka przez stepy Kirgizkie, do hanstwa Taschkenu, gdzie
jest wielu katolikow, albo do samej Bucharyi, a ztamtad,
jezliby tego konieczna wymagata potrzeba, przedzieraé si¢
do posiadtosci angielskich w Indyach wschodnich.

Kazdy pomyst, kazdy zamiar, cho¢by naj$wietniejszy
i najwigcej za soba stuszno$ci i prawdopodobienstwa udania
si¢ majacy, jezeli si¢ nie zisci, nie uda, przez gmin nie
czujacy 1 nierozumiejacy bywa zwykle uwazany za $mieszny
a jego sprawcy, jako stabsi, a raczej nieszcze-
wliczeni zostaja zwykle w po-

i ptochy,
sliwsi 1 dla tego pokonani,
czet ludzi zuchwatych samolubéw, a nawet zbrodniarzy pra-
gnacych tylko wlasnego wyniesienia si¢. Ja co miatem
sposobnos¢ poznaé¢ nieco 1 miejscowos$¢ Syberyi
mieszkancow roznych kategoryi,

ijej sto-
sunki 1 usposobienie jej
$mialo moge twierdzi¢, ze zamiar Sierocinskiego w oder-
waniu Syberyi od Rossyi byl na mocnych oparty podsta-
wach 1 mogt si¢ udaé, nie rozwodzac si¢, jakim sposobem,
ani chcg o wszystkiem mowi¢ i teraz utrzymuje¢, ze Sybe-
rya od Rossyi musi by¢ niezalezna i oderwana, potrzeba
tylko sprzyjajacych okolicznosci, ktére na przeznaczenie na-
tak wielki wplyw wywie-
tak polo-

rodow jak i pojedynczych ludzi
raja. Wszystko ja bowiem od Rossyi oddziela,
zenie geograficzne i system naturalny komunikacyi, jak
usposobienie i duch miejscowy mieszkancéw, matej tam po-
trzeba iskry, aby rozdmucha¢ wielki pozar; powtarzam, dla
Syberyi potrzeba tylko nieco przyjaznych i szczgsliwych
okoliczno$ci, ab byta niepodlegta od Rossyi. (D. ¢ u)
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Galerya obrazow szlacheckich, opowiadania cze-

$Snikiewicza w Warszawie u S. Orgelbranda, 3 t. 1860.

(Dokonczenie.)

Niewiedzie¢ jakiem prawem zaj¢ly miejsce w Galeryi
obrazé6w szlacheckich Awantury mojego katamarza
(tj. katamarza autora)? Chyba dla tego, ze autor Galeryi
a wiasciciel katamarza jest Czes$nikiewiczem, a zatem szla-
chcicem. Jestto fantastyczny pamigtnik kawalka porcelany,
a zatem niezywotnej rzeczy, nienapisany jak tyle podobnych
dla zamaskowania jakiej satyry, ale znaé¢ przyswiecala au-
torowi my$l wystawienia tworczosci ludzkiej jako ozywiaja-
cej wszystko niezywotne.

Nie pierwszy Cze$nikiewicz wpadl na ten pomyst, ale
przychodzi on tak tatwo kazdemu cztowiekowi myslacemu,
ze nie mozna w tej mierze posadza¢ nikogo o nasladowni-

ctwo.

Pomyst ten, chociaz

si¢ po setny i tysiaczny raz
bedzie zawsze nosit cech¢ indywi-

dualnej oryginalno$ci na sobie.

w literaturze powtorzy,

Czeénikiewiczowi przyszlo na mys$l, gdy sobie sprawit

wielki porcelanowy katamarz, przedstawiajacy plastycznie

nie mniej ni wigecej tylko cala goér¢ zruing gotyckiego zam-
ku z winogradem i psem, wystawi¢ jakiemi kolejami pro-

wadzila tworczo$¢ ludzka garstke gliny, nim ja uczynita
znikomem narz¢dziem do utrwalenia ludzkich mysli.

mie sig,

Rozu-
ze powiesciopisarz nie mogt sobie odmowi¢ odda-
nia tej historyi kawatka porcelany w zywych postaciach,
z calym przyborem powiesciopisarskim, nalezyta dckoiacya,
monologami i dyalogami. Lecz ktéz miat zagai¢ to dziwne

opowiadanie ?

Oczewiscie nie mogt stosowniejszego wynalezé ku te-
mu ,subj ektu®“ jak jedyna posta¢ wyobrazajaca w tym
olbrzymim katamarzu co$§ zyjacego, bo ani ruina ani gora?
ani winograd nie moga przemawiaé przyzwoicie w powiesci
gdy obok nich znajduje si¢ blizsze czlowiekowi stworzenie,
— a zatem pies wyobrazony na katamarzu lezacy u stop
grobowca wiekow ojcowskich* — pies porcelanowy prze
mowil do ranie (Czes$nikiewicza) glosem ludzkim, najwyraz-
niej — po niemiecku!..* A zZe po niemiecku, wigc cokol-
wiek filozoficznie. Zaczal tedy od wyslawiania
~jaka si¢ poi materya przez zetknigcie z czlowiekiem itd.
Stowem, opowiada pies dzieje porcelany,

rozkoszy,

z ktorej go zro-
biono, od czasu niepamigtnego gdy lezata ivpoktadach zie-

mi ,bezwiednie* az do chwili, gdy po pierwszy raz ze-
tkneta si¢ ze $wiatem roslinnym przez zapuszczenie w nig
korzenia jakiego$ de¢bu, i chwili, gdy ja odkryt czlowiek,
wyjal i ozywil swoja mys$la czynigé z niej dzieto sztuki.
Nie jest, to obraz przyrody lub techniki, jak sa wna-
szem pismiennictwie gawedy Zagorskiego, Przyborowskiego
lub inne mniej znane, jakich w niemieckiej, francuzkiej, an-
gielskiej literaturze jest wiele. — Nie mial Miniszewski

zna¢ pretensyi do przybrania umiej¢tno$ci w szat¢ umni-

czg pigknosci, ale podchwycil on raczej uczuciowa strong
tej prawdy, ze dla cztowieka myslacego jest zycie w rze-

czach najniezywotniejszych nawet. Maluje wigc M. uczucia

tej gliny, stopniowanie tychze od chwili, gdy jh o$wiecilo

pierwszy raz $wiatlo dzienne az do tej, gdy sztuka pobra-
tana z technika nadata jej lico ludzkiego pomystu i uczy-
nita z niej narzedzie ludzkich cetdow.

»~Awantury katamarza* naleza do tych podrzednych
utwordw w piSmiennictwie nadobnem, ktéore uwydatniaja
uczuciowe spostrzezenia nad przyroda w postaciach arty-
stycznych. Badz co badz, potrzebny jest do tego szczegdlny
talent, ktory nie wielu posiada, zwtlaszcza z polskich po-
wie§ciopisarzy, a ktorym tak si¢ odznaczyl Andersen.

Miniszewski ma dar malowania scen pomniejszych
z potocznego zycia z prawdziwym poetycznym powabem
Silenie si¢ na wielkie i zawiklane kompozycye zwichnglo
niejeden znakomity talent, ktoryby mogt celowaé¢ w utwo-

rach drobnych rozmiar6w — i przeciwnie, sa talenta u-
stope, takie
w drobnych utworach,
sprawiaja oni, jak Francuzi mowia ,burz¢ w szklance wo-
dy.* Tego grzechu nie dopuszcza si¢ Miniszewski.
Wszystkie jego charaktery nie przekraczaja granic
powszednio$ci i sa w jej obrgbie albo pigkne i szlachetne,
albo brzydkie i podle, jednak zawsze takie, ze kazdy czy-

telnik niedaleko siebie znajdzie wzory do nich. Nawet ex-

sposobione tylko do kompozycyi na wielka

grzeszg zwykle brakiem proporcyi

centryczne postacie maja u Miniszewskiego zwykle jakas
podstawe w zyciu powszedniem np. w zawiedzionej mitosci,
zburzonem szczg$ciu rodzinnem, nie zas w olbrzymich zapa-

sach z idealnemi celami, lub

w wielkich namigtno$ciach
walkach uporczywych z powszechnem nieszczesciem.
Podobnym charakterem szlachetnym, graniczacym na-
wet z wielkoscig, gdyby cele i pole dziatania byly wigksze
nad zycie powszednie, jest Zi¢¢é z szarego konca,
Domysla si¢ zapewne czytelnicy, ze tym zigciem jest

maty szlachetka, ktéry siadywal u magnackiego stolu na
szarym koncu, i ztamtad powazyl si¢ siggnac po reke corki
magnackiej — a skoro na tytule wypisano, ze jest
musial panny dosta¢é. Ciekawy tez bedzie czy-
telnik jakim sposobem dostat

zZig-
ciem wigc
corki magnackiej szlachetka

z szarego konca. Oto6z okazuje si¢, ze sprawa ta tlatwiej

poszta niz si¢ moze zdawaé, a Cze$nikiewiczowi nie tyle

oto chodzito, jak jego Grze$ zigciem zostal, ale jakim byt
Dlatego w niedlugiej

introdukcyi poznajemy cala rodzing

Podkomorzego karmazyna, potomka senatoréw, wcale nie-

dumnego na swoje karmazyodstwo, ale ulegajacego zZonie

wcale niekarniazynowej z rodu szlachciance, a dla tego
wlasnie wyzej si¢ pnacej nad wszelkie okoliczne

kiego wojewodztwa karmazyny i niekarmazyny.

Sieradz-
Nie przy-
znawalta ona pierwszenstwa nikomu, préocz wojewodziny,
Podkomorstwo mieli wielki majatek, trzy corki i jednego
syna. Wydano Hermin¢ bez namystu za Kasztelaniea, kar-
mazyna z zadluzonemi dobrami i wydano Arabell¢ po nie-
jakim namys$le (zpenetrowawszy herbarze) za niebogatego
Majora legionist¢. Zostata tylko Zosia zakochana w Grze-
1779

kiej prostocie serca i prawoSci.

siu synu rotmistrza z r. o matlej wiosce, ale wiel-
Grze$ dosluzyt si¢ oficer-
byt
rzyjmowany przez Podkomorzyne¢ niclaskawie i sadzany u

szarego konca,

stwa w legionach, gospodarowal pracowicie przy ojcu,

ale Podkomorzy nagradzal mu ,poniewie-
ranie przez Jejmo$¢ panig* szczerg serdeczno$cig, a Zosia

odwzajemniala jego mito$¢ jak najgorgcej. Jednak gdy Pod-
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komorzyna zbadata ten S$wigtokradzki stosunek, zgromita

corke, wypowiedziata dom Grzesiowi i zbudzita ta pycha

po pierwszy raz $pigca od wielu lat w Podkomorzym sile

moralng. Podkomorzy lubil Grzesia, cenil jego ojca, obu-
rzyt si¢ pycha zony, nakazal jej milczenie ipostanowil wy-
da¢ corke za Grzesia. Ale tu wystapit ojciec Grzesia z du-
mga Cincinnata. Nie chciat on, by syn si¢ podniost do wy-
soko$ci wymagan magnackich, tylko magnatka musiata si¢
znizy¢ do matoszlacheckiej strzechy. Polozyl warunek, by
Podkomorzy nie wyptacal posagu, by panstwo mtodzi osie-
dli na dzierzawie i dorabiali si¢ praca 1 ustuga publiczna
majatku i estymy. Ojciec i corka cenili tak wysoce Rot-
mistrza i kochali tak bardzo Grzesia, ze przystalina wszyst-
ko. Podkomorzyna po pierwszy raz wzyciu byla postuszna
me¢zowi, bo maz po pierwszy raz w zyciu okazal si¢ pa-
nem w domu. Ale przyszly zig¢ i corka zajeli odtad oboje
miejsce na szarym koncu u stolu — iw sercu. Podkomo-
rzy jakby wysilony po tym pierwszym i ostatnim pojawi¢

stanowczej woli, zaczal si¢ chyli¢ ku grobowi i wkrotce
osierocit wtasciwie tylko tych dwoje kochankow, bo zmart
przed ich $lubem, ktéremu cata rodziua byta przeciwna, a
Jednak

Grze§ i Zosia pobrali si¢. Grzesia sadzano zawsze na sza-

naczelnie matka. szanowano wol¢ ojca zmartego.

rym koncu u stotu wdowy Podkomorzyny. Ale w S$wiecie

byto inaczej. Odtad zaczyna si¢ rozwijaé charakter Grzesia
i Zosi. Pracuja oboje, znosza upokorzenia matki i szwagrow
dorabiaja si¢ i mienia i znaczenia wtasna zastuga. W tej
samej mierze jak Grze$ wzrasta w mieniu i estymie, upa-
nierzad i marnotrawstwo.

daja kasztelan i major przez

Grze$ ich ratuje swoim majatkiem, ale od upadku moral-

nego nie bylo ratunku. Jeden si¢ zapil, drugi si¢ zabil.

Grzesio oprocz dwu wdow bierze w opieke mtodego Pod-
komorzyca i kieruje na podobnego sobie poczciwca, wya-
wansowawszy juz dawniej z szarego konca na pierwsze miej-

sce u stolu i w sercu upokorzonej jego =zacno$cia Podko-

morzyny.

Pod wzgledem techniki powie$ciarskiej mozna zarzu-
ci¢ Diejedno Miniszewskiemu w tym obrazku, zwtlaszcza, ze
swego bohatera zbyt doraznym sposobem uwalnia od dwoch
szwagrow. Ale na to sa dwie odpowiedzi: 1. ze si¢ i na

$wiecie nieraz tak dzieje, 2. ze glowne charaktery sa tak

dobrze przeprowadzone , iz dla tego na pomniejsze wady
mniej baczy¢ nalezy, jezeli jest wada uwolni¢ takniekrwa-
wem morderstwem uczciwa rodzing od pijanicy i gracza.
Nareszcie wszystko wynagradza w tym obrazku nader pig-
kna mys$l obyczajowa: ,ze nie rod i majatek, ale praca i

szlachetno§¢ charakteru czyni czlowieka prawdziwym kar-
mazynem.“

»,Jak Litwin wychowal zon¢ bratu na drugim $wiata
krancu,* jestto zrgczne snucie powiastki na anegdocie.

Nie mozna z tego czyni¢ zarzutu autorowi, ze ane-
gdot¢ czyni przedmiotem powiastki, bo kazda anegdota by-
wa opartg na prawdziwem zdarzeniu, ale to ganimy, ze
wtasnie anegdotyczne zdarzenie jest glowna tresScia i uwy-
datnienie go celem tego obrazku. Nie masz tu rysu cha-
rakterow, stosunkéw zywotnych, jest tylko para osobliwych,

a komicznych rysow. Dwaj Budrysowie, a zatem szlachta

litewska wiodaca r6d swo6j od Palemona sa bohaterami tej

powiastki. Nie chcieli si¢ zeni¢ w domu, ho czekali wojny,
wierni odziedziczonej po Palemonie naturze. Doczekali sig
wojny, ale po wojnie wygnania. Na wygnaniu trafia z nich
jeden do bretonskiego Barona, u ktorego chce braé¢ dzie-
rzawe, bo szlachcic tylko do roli i do szabli wzrdost. Baron
wiodacy rod swoj od wspodtczesnych Juliusza Cezara ura-
dowat si¢ niezmiernie, ze znalazl rownego sobie rodem.—
Baron zakrawa troch¢ na karykature, ale nie chodzi tez
bynajmniej o podobienstwo do prawdy, tylko najwidoczniej
o rozsmieszenie czytelnikéw. Dlategoto coérka Barona na-
biera ni ztad ni z owad ochoty do uczenia si¢ po angiel-
sku, a Budrys uczy ja tego jezyka, i uczy pigknych rycer-
skich piosnek angielskich. Ale matka wyrobila Budrysowi

amnestyg¢, a dla rodzinnej strzechy porzucil on bez zalu

bretonk¢ pomimo ze i ona i ojciec radziby potomka Pale-
monowego mie¢ cztonkiem rodziny. Z nudéw tedy i te¢skno
ty zniewala cdérka Barona do podrézowania, a spotkawszy
si¢ w z Anglikami, szcz¢$§liwa, ze moze si¢ popisaé znajo-
moscia jezyka, wdaje si¢ w rozmower ale jak zwykle An-
glicy niechca rozumie¢ cndzoziemcow, tak 1 baronéwny za-
dna Angielka nie rozumie. W rozpaczy zanucila sobie ba-
ronéwna na przechadzce nad brzegiem morza jedna z an-
gielskich piosnek, i oto znalazta cztowieka, ktéry ja zrozu-
kierujacy nadbrzeznemi budowlami,

miat. Bytto inzynier,

przemowil da niej i — co za roskosz — okazalo sig, ze

to brat owego Budrysa, nauczyciela baronéwny, i okazato

si¢ jeszcze, ze ta angielszczyzna, ktorej ja nauczyl, byta

tylko wspotziomkom Budryséw zrozumiata. Budrys nauczyt
Baronowne¢ po litewsku zamiast po angielsku. Ze ztad no-
wynikto, tego si¢ juz

mito§¢ i maltzenstwo

Jestto

wa przyjazn,
kazdy domysli. istotnie obrazek szlachecki, bo za-

wiera czyny bretonskiego szlachcica i awanturkge dwoch

szlachty litewskiej, wszelako obrazek ten nalezy bardziej
do rodza 6w humoreski niz charakterystycznych wizerunkow.

Zakoncza ten zbidér obrazoéw istotne malowidto zycia
Obraz

ale jest

p. n. Pamigtniki lokatora. ten jest pendant

do ,Portretow z jednej parafiill, wzigty z zycia
mieszczan warszawskich. Azeby jednak nie odstapi¢ od za-
tozenia, malowania obrazow szlacheckich, sprowadza p. M.
szlachcica do Warszawy na mieszkanie, i wielce powabnym
sposobem z daznosciag bardzo chwalebna wykazuje nam jak

mala jest rdéznica mig¢dzy prawdziwie polskiem mieszczan-

stwem a polska szlachta — zwdaszcza dzi§, gdy znamie-
niem szlachty przestato by¢ rzemiosto wojenne. Od czasu
gdy szlachcic znaczy wtlasciwie tylko ziemianina, stata sig

rola warsztatem szlachty, jak warsztat lub handel byt za-

wsze rola mieszczanina. Szlachcic na wsi, a mieszczanin

na kamienicy, tam dzierzawca, tu lokator sa sobie pod
wzgledem stanowiska spotecznego zupelnie réwni, a jedno$é
zwyczajow, rowny stopien wyksztatcenia, nadewszystko ta
wszystkie warstwy narodu laczaca wspolna mito$¢ swojsko-
$ci, zaciera wszelkie roznice, ktdre jeszcze pozostaly w zwy-
czajach lub wyobrazeniach jako znikome resztki dawnych
rzeczywistych réznic politycznych i spotecznych. Szlachcic
sprowadza si¢ do Warszawy, najmuje pomieszkanie w do-
mu bogatego mieszczanina i zapisuje dzieje rodziny wtla-
kamienicy i wielu innych kamienic, opisuje swoje

Nie

Sciciela te;
z nim stosunki przyjazne, stosunki innych lokatorow.
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oszczgdza Cze$nikiewicz ich wad, jak nie szcze¢dzit wad

szlachty. Wynoszenie si¢ nad swo¢j stan, ktory podobnie

jak u szlachty jest $wigta tradycya, porzucanie pracowitega
zywota, warsztatu, sklepu dla pozorow panskosci, idace za
tein ruiny majatkow, domowe niesnaski i1 nieszczgscia i
przeciwnie — uczciwe pozostawanie przy dawnej pracy,
dawnym zwyczaju, a doskonalenie si¢ tylko dla odpowiada-
nia coraz godniej swemu potozeniu , nie za§ dla szukania
innych sytuacyj — oto, co M. wybornie umie wystawia¢ 1
w czem zawsze wlasciwe mu zamilowanie wszelkiej trady-
cyonalnej prostoty i uczciwosci przy$wieca niby owa lampka
przed Bogarodzica w skromnej komnacie szlachcica pol-
skiego zaréwno jak mieszczanina przy$wieca poczciwemu
zywotowi filarow zycia narodowego. Nie mozemy si¢ roz-
wodzi¢ nad trescia, bo zbyt jest rozmaita, by ja S$cie$nié
w maly obrgb dziennikarskiegu artykutu, a forma zbyt po-
krewna z ,Portretami z jednej parafii" bysmy ja jako no-
wo$¢ rozbiera¢ mieli. Osoby inne, miejsca inne, warstwa
towarzystwa inna, ale serce to samo, charaktery, caty duch
ktory to zycie przewiewa, jest ten sam, szczery, rodzinny,
polski. To najwigeksza zaleta Pamigtnikow lokatora. Zreszta
techniczne i zalety i usterki tu si¢ powtarzaja, tak zePor-
trety i Pamigtniki sa to dwa blizniacze obrazy i dwa naj-
pigckniejsze w catej Galeryi.

»Poszedl szlachcic na pozytek mieszczanom, a mie-
szczanie szlachcicowi" oto jest sens wilasciwy tego obrazka
a poszli sobie na pozytek przez bratniag milo$¢ i wzajemna
pomoc. Oby ta myS$la przejal si¢ caly ogoél, a me tylko

w prywatnych stosunkach.

DZIEJE SERCA.

Komedya we trzech aktach W. Szymanowskiego.

»Dzieje serca" komedya we trzech aktach W. Szy-

manowskiego uwienczona nagroda konkursowa w Warszawie
w roku zesztym zjawita si¢ nareszcie i na teatrze Iwow-
skim. Z zalem wyznajemy, ze scena lwowska tak pozno my-
$li o nowosciach scenicznych, a szczeg6lnie ojczystych, kto-
rych przedstawieniu nie stoja w drodze ani
z obcego jezyka, ani wzgledy cenzuralne. Nalezy to takze

do opieki, jakiej doznaje u nas w kraju literatura, przede-

ttumaczenie

wszystkiem za$§ dramatyczna. Nie masz u nas nietylko na-
grod konkursowych, lecz nawet i skwapliwosci w podjeciu
tego, co gdzie indziej nowego pojawito sig.

Dzieje serca" jest komedya nie zla wprawdzie, lecz
nie bez wad dramatycznych. Z obowiagzku zdajac sprawg¢ o
sztuce uwienczonej nagroda nalezy nam przypatrzy¢ si¢ bli-
zej jej zaletom i wadom, a sadzimy, ze postluzy to moze
tak autorowi na przysztos¢ jako tez i naszym mlodym pi-
sarzom, jezli kiedy (w dzisiejszych czasach niespodzianek
wszystko jest mozliwem) jaki mecenas, moze Napoleon III.
zechce wyrzuci¢ kilka set renskich na konkursowa nagrode
za sztuk¢ dramatyczng we Lwowie. Owoz najprzdéd osnowa
sztuki bardzo prosta i niezalecajaca si¢ bynajmniej nowo-
$cig inwencyi.

Prezes z natogu karciarz resursowy i pre-

zesowa rozrzutnica na stroje, podrdéze i zbytki przyprowa-
dzili majatek do upadku. Widzi to bankier Geld, i robi
propozycye ojcu, by za niego wydal corke, obiecujac wyra-
towa¢ majatek prezesa. Ostatni niby ulegajac koniecznosci,
przyjmuje propozycye bankiera.
z razu napotyka

U prezesowej propozycya
przy
datek na
ubogich, a bankier obiecuje wystawi¢ dom ochrony byle pre-

trudnosci; ale gdy ta bankierowi

sposobnos$ci proponuje jako dama dobroczynnosci

zesowe popierata sprawe jego konkurencyi; wtedy prezeso-
wa, macocha, z najwigksza gotowos$cia protekcy¢ mu obie-
cuje, 1 stang¢ta w tym wzglgedzie umowa. Pozostaje bankie-
rowi tylko z panng sprawg utatwi¢. Najprzod ojciec rzecz
rozpoczyna, wystawia smutne potozenie swojego majatku i
honoru, ale Julia najwigkszy wstret ma do bankiera. Czyni
to wreszcie sam bankier i odstania calg istot¢ swoja i swe
zasady, stawiajac pieniadz na szczycie wszech rzeczy, -wszys-
tko inne u niego jest bez warto$ci, rozum, nauki, znaczenie,
wtadza, nawet milo§¢ w malzenstwie, od ktorej Julija uwal-
nia. Latwo pojaé, ze Julia, serce zacne i poetyczne odtraca
balwochwalce grosza. Zdarza si¢ w tymze czasie przykrej
ze przyjaciele domowi Karol adwokat i
Adam miody poeta dowiedziawszy si¢ o konkurencyi ban-
kiera, o§wiadczajg si¢ takze Julii z mitoscig. Ale ratunek
majatku i honoru prezesa zawsze tu szkopulem ktory wy-
mingé trudno, a bankier to grozi, to ratunek obiecuje. Na-
reszcie znalazl si¢ sposob usunac¢ bankiera.
poznac,

sytuacyi prezesa,

Julia daje mu

ze on ma rywala; bankier Igka si¢ ,spotki z

i ustepuje. Karol potrafil (nie wiemy jak?) oczy-
$ci¢ dom prezesa z dlugédw, jak si¢ zdaje, przez jakie$§ za-

trzech"

kulisowa traktaty z bankierem, spok6éj wraca w dom a Ju-
lia oddaje r¢k¢ Karolowi- Oto rzecz cala.

Juz z konca komedyi czyli rozwigzania wida¢ Ze au-
tor glebiej nie badat warunkéw sztuki i czyni rozwigzanie
zawislem nie od charakteréw i powiazania przyczyn i skut-
kow7 zewnetrznych, lecz od jakiej$ za kulisami prowadzonej
ugody, ktéra przeciez publiczno$¢ jasno widzie¢ powinna,
jako sile rozwiazujaca kolizye ikonczaca dzialanie. Wezet
jest rozcigty, nie rozwigzany, a na rozwigzaniu zrgcznem
caly interes polega, I nie moglo by¢ inaczej, jezeli autor
nie troszczy si¢ o motywa w charakterach, o konsekweneye
tychze, jezeli nawet zostawia wiele dziatan bez motywu. I
tak n. p. Julia stusznie mowi, gdy wyrzuca o$wiadczajace-
mu si¢ si¢ Karolowi:

Bo gdybys kochal, czyli miatby$ tyle sity,
By w tych stosunkach, ktére migdzy nami byty,
Tak oddalone sercem, tak niespojone duchem

Na chwilg si¢ nie zdradzi¢ stowem, giestem, ruchem.

Z wigksza jeszcze stusznoscig publiczno$¢ moze ten
zarzut uczyni¢ autorowi, ktoéry z powodow7 artyzmu winien
byl przed publicznoscia odkry¢ serce Karola, co juz w sa-
mej expozycyi, w pierwszym akcie uczyni¢ nalezato.

Lecz i na odwrdt ten sam zarzut uczyni¢ moze Ka-
rol Julii) ktéra przy o$wiadczeniu miata powody nie wie-
rzy¢ w/ mito$¢ jego, kiedy ta do niego mowi :

Tys do mojego serca umial znalez¢ droge
B¢dz mym me¢zem

I tu publiczno$¢ wraz z Karolem zapyta¢ moze:
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zkadze si¢ wzigla to ktadka
nad blotem, ktora pojs¢ trzeba, by nie wpas¢ w bloto. —

ta nagla mito§¢? nie jestze

Podobny brak umotywowania, na co czasem jedno

stowko zregcznie i w miejscu uzyte wystarczy, ukazuje si¢
w kazdej roli, précz charakterow bankiera i prezesa dosta-
tecznie skre§lonych. Wspomna¢ i o tem nalezy, ze braki te
bynajmniej nie rownowazy pigkna dykcya, ktora styszymy
w catej komedyi, jako tez wiele pigknych i zacnych mysli
wyrywajacych si¢ autorowi z pod pidra, — zrgcznie gladko
prowadzony dyalog i pigkne wierszowanie. Pojmujemy role
naszkicowane tylko,

w sobie najistotniejsze charakteru rysy. a artysta sceniczny

cho¢by wazne; wtedy szkic zawiera
wie jak ten szkic uzupelni¢ mimika w indywidualno$¢ cat-
kowita. Lecz nie pojmujemy roli urywkowej, lub ztozonej
ze sprzecznych charakteru znamion, z cech niewyraznych,
przy ktérych artysta sam nie wie, co to za indywidualnos$¢,
jaka da¢ jej posta¢ widoma w grze scenicznej. Taka po-
stacig jest Karol; taka nareszcie jest i Adam, o ktorym
zreszta mozna zapytaé, jaka byla potrzeba wprowadzaé go
swego 1
Gdyby
byt autor rozwiagzaniu i umotywowaniu dzialania, jako tez
lub

ile poswigcil pigknej dykcyi i

na sceng¢, gdy sztuka nie zmienilaby charakteru

moglaby bez niego dobiedz do konca jak dobiegta.

wykonczeniu charakteréow ich ostremu naszkicowaniu

poswigcit tyle starannosci,
gladkiemu wierszowaniu, komedya byltaby wiele zyskata.
Zdaje si¢, ze brak wiadomosci warunkow istotnych sztuki
dramatycznej stanat w drodze inwencyi i calej architekto-
nice tej komedyi. O ile to niedoktadne, niewykoficzone kre-
$lenie charakterow wplywa i na pojmowanie roli przez ar-
tyst¢ scenicznego i na zniszczenie wrazenia, nawet przy grze
najlepszej, obaczymy pokrotce w przegladzie szczegdétowym
,Dzieje

roi i ich oddania. Nad niestosowno$cia nazwy:

serca“ juz nawet nie zatrzymujemy sig.

Przedstawienie co do usilowan artystow bylo wybor-

ne. P. Maleszewski w roli bankiera Gelda nie zostawit
nic do zyczenia ; widzieliSmy charakter dobrze odcieniowany
cztowieka bez serca i bez tresci. Jakoz jest ze wszystkieh
charakterow komedyi najlepiej skre§lony. Wszakze jest on
jeszcze nieco zanadto ogodlnikiem, typem. Charakter na sce-
nie procz ogdlnych cech typowych ma miec¢ jeszcze cechy

indywidualne, aby$Smy widzieli cztowieka nie abstrakcya
chodzaca po deskach. Autor kaze bankierowi niewierzacemu
w nic préocz w pieniadze robie cytaty z roéznych pisarzy,
aby tem dac¢ jakas wlasciwg indywidualnos¢.
to jest jaka$ cecha iudywidualnosci, ale zbyt przypadkowa.

Tymczasem ma ona t¢ zalet¢ w komedyi , ze pokazuje, iz

Zapewne , ze

nawet ci odwotuja si¢ do rozumu i nauki, ktérzy rozum i

nauki za mc me maja, co moze wlasnie najwigkszym

jest holdem oddanym naukom i rozumowi: =z druidej za$

strony czyniag komiczna posta¢ bankiera w tych cytacyach
ze nie tak tatwo przegladaé sig
Pan Male-
po-
matomiejskiej, jaka byl wyniost

z ktorych kazda okazuje,
w kartach nauki jak w akcyach i wexlach.

szewski postapil znacznie jako artysta dramatyczny,

zbyt si¢ gry przesadnej,
Winszujemy mu
ktora dotad za-

z towarzystwa pana Chelchowskiego.

tych postgpoéw, zalecajac dalsza prace ,

szczytnie $wiadczy o jego talencie, ale ten jeszcze dlugie

i starannej wymaga uprawy. P. Maleszewski nie doszed}l

jeszcze do tego stopnia sztuki, gdzie indywidualno$¢ arty-

sty znika catkiem w przedstawionej postaci. Chociaz mi-

mika p. Maleszewskiego trafna i stosowna; postaé przed-
stawiona przypomina jednak za nadto wyraznie artystg. —
P. Aszpergerowa mniej znaczng miala rolg¢, zle umotywo
wang przez autora, a takie role nawet przy najlepszej grze
zostaja bez glgbszego wrazenia. Rozrzutnos$¢ i dobroczyn-
no$¢ chocby nawet z mody lub z dobrego tonu, nie s3 je-
szcze pobudka dostateczng do przehandlowania pasierbicy
bankierowi za obietnice wystawienia domu ochrony. Trzeba
bylo do czynu nieludzkiego pokaza¢ chocby jednem stowem
glebsze pobudki wewngtrzne; owa np. przesadna niezycz-
liwo$s¢ macochy dla pasierbicy u nas do§¢ rozgal¢ziona.
Brak tej pobudki wewngtrznej czyni, ze skwapliwos$¢ pre-

zesowej do przyjecia tak nieludzkiej propozycyi =zdaje sig
czem$ nienaturalnem, nawet w postaci rozrzutnicy. Poprze-
dzajace jej rysy zapowiadaly lekkomys$lnos¢ i moze hypo-
kryzye; lecz nie otwarta nieuczciwos$¢. A jednakze podzi-
wialiSmy szczytno$é¢ gry p. Aszpergerowej; umiala ona zlo-
zy¢ w jaka$ artystyczng cato$§¢ dos¢ ciekawag i przyjemna
ow zlepek roli z cech rdéznorodnych charakterow. Prosimy
artystki drugiego rzedu przypatrzy¢ sig, jak artyzm ukon-
czony umie podnie$¢ nawet posta¢ nieartystyczng.

P. Hubert oddal swa rolg zupeinie dobrze. Rola ta,
ojca i me¢za i prezesa w klopotach majatkowych przez nie-
rzad 1 niecne karciarstwo ma doktadne dosy¢ wykonczenie
i $wiadczy chlubnie o talencie autora. Rozumiemy tu pre-
zesa, jako jedna z owych postaci czgsto spotykanych, ktore
mimo niezty grunt serca, tak si¢ oswoily z kalem towarzy-
iZ przyjmuja panujace w nim

stwa, w ktorem ugrzeztly,

wady, jako prawidta, ktorym podda¢ si¢ trzeba, chocby

przykre byly. Prezes przyjmuje umowe¢ o corke jako zte
konieczne ale godziwe, bo tak inni robig. Powtarzamy, p.
Hubert zupeilnie uwydatnil t¢ postaé; chwiejna wola, staba
postepowanie wedtug formutki

mys$l, elastyczne sumienie,

koteryi przebijaly si¢ w glosie, w mimice i calej postaci.
P. Hubert w rolach swoich zawsze z ta dokladnos$cia wy-
stgpuje. —
rol¢ Julii; pewna zacno$¢ otoczona urokiem duszy poetycz-

P. Targowska rowniez bardzo dobrze oddata

nej uwidomita si¢ w postaci Julii, i byla dlugo bo prawie
do ostatniej sceny nader przyjemnem zjawiskiem. Ze w kon-
cu ta przyjemna poezya znika. policzymy to na karb au-
tora, ktoéry z konieczno$ci robi cnot¢ i kaze Julii, co nie
wierzyta w mitos¢ Karola, pokocha¢ Karola wjednej chwili
i rzuci¢ mu si¢ w objecie, ze ta mitlos¢ odrazu, jakby z
oblokéw spada, — P. Kalicinski czgsto jest postacia przy-
pojmujacym;
ze autor te

jemna i czgsto artysta gleboko rzecz lecz
w roli Karola nie zrobit wrazenia; najprzod,
role nakredlil, jakby od niechcenia, powtore, Ze artysta nie
staral si¢ natchnac ja glgbsza artystyczna mys$la, bo jezli
autorowi nie udata si¢ postaé, jest rzecza artysty wykon-
czy¢ ja taka przynajmniej gra, ktora tej postaci daje jaka$
indywidualno$¢ prawdopodobna a w chwilach chybionych
taka, aby si¢ zreszta roli zgadzala. Karolowi wigcej przy-
staty do twarzy uczucia skryte i ciche; te za§ nawet w chwi-
lach na patetyczniejszych me wznosza si¢ do intonacyi de-

klamacyjnej, a tu niezgodne sa z resztg roli. Studya antro-
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pologiczne przekonaja kiedy$ artyste o prawdziwosci tych
twierdzen.

Jeszcze stowko o roli Adama,

roli prawie catkiem

luznej, laczacej si¢ z catoSciag chyba tem. SadziliSmy na
poczatku komedyi, ze w Adamie poecie, przygotuwuje si¢
jaki$ kochanek czy maz, wedlug wyboru Julii;

w koncu okazato sig,

tymczasem
ze Julia praktyczny ma rozum , a
Adam w komedyi nie potrzebny. Posta¢ ta tak malo inte-
resu budzi, ze moznabyja z komedyi wyrzuci¢. Pojmujemy,
z takiej roli niewiele artysta moze zrobi¢; lecz autor chciat
mie¢ Adama poeta: nalezalo przeciez wigcej uszlachetni¢ te
posta¢, by nie wygladata tak mazgajowato. Tu juz brak in-
wencyi, ze tak powiem w arty$cie. Kie stuzy za wymowke
dostateczng, gdy si¢ w podobnych razach, gdzie posta¢ u-
szlachetni¢ trzeba, zastawiamy autorska niezr¢czno$cia. Nie-
kiedy nawet postacie milczace uderzaja szlachetng postawa,
ruchem, wejrzeniem. Artysta z poety zrobil zaka scholarum
piarum. ktory dyalog wykonczony recytuje.

Powtarzamy raz jeszcze, ze przedstawienie sceniczne
wydato si¢ nieskonczenie lepszem, niz sztuka sama. Jest
jednak nadzieja, o i z pigknego piora
wida¢, ze autor rozpatrzywszy si¢ lepiej w warunkach sztu-
ki dramatycznej, jak ja dzi§ w $wiecie naukowym pojmuja,
obdarzy kiedy$ scen¢ polska utworami chlubnemi.

S. P.

ile z calej sztuki

Dramat polski w ostatniem pigcioleciu.

iii.
Repertoar sceny livowskiej i krakowskiej.

(Ciag dalszy).

Od nowo wystepujacych pisarzy scenicznych, nie mo-
zna wymaga¢ wykonczonosci formy i mysli. Poczatkowe
prace zwykle sa wadliwe, ale nieraz blyszczy w nich zaro-
dek talentu mogacego si¢ rozwingé. — Zazwyczaj pisarze
wystepujacy z pierwszemi utworami na scenie, doznajg losu
Ikara.— Dosy¢ wymieni¢ sztuki Konradowiczu, Pienkowskiego
ikilku innych pisarzoéw. Niepowodzenie to nie powinno prze-
sadza¢ talentu pisarza. — Poczatkowe prace Korzeniowskiego
byly pod wzgledem scenicznym bardzo wadliwe, a jakiz
z niego w lat kilkanascie rozwinal si¢ talent dramatyczny.

Dla tego, ze jedna lub dwie sztuk przepadly w ode-
graniu, nie powinien repertuar zamykac si¢ dla pisarza, nie
powinien pisarz odstrecza¢ si¢ od sceny. Przy zdolno$ciach
moga kilka lat pracy przeksztalci¢ pidéro do niepoznania.

Wymieui¢ mi przychodzi teraz pisarzy, ktoérzy wtych
ostatnich pigciu leciech wystapili po pierwszy raz jako pi-
sarze sceniczni. Przewazna ich wigkszo$¢ nic dla sceny
dobrego nie napisala, mimo to, ukazato si¢ kilku poetéw
dramatycznych z niezaprzeczonym talentem jakimi sa: J.
Szujski.,
ski W.

Unicka M., Jozefowicz Zyg., Konradowicz.. Szymanow-

i Korzeniowski Apollon ~ Wszystkim tym pisarzom

mozna zarzuci¢ niemate bledy co do formy, ale Ze natchnie-
nia im nie brak, to mniejsza o bledy formy, te spostrzeze
sam piszacy, i w pracach dalszych ustrzedz si¢ ich zdota

Nowo ukazujacych si¢ pisarzy znanych imie nie bylo
60, wypisuj¢ ich prace :

1. Adam Bartels bardzo dowcipny autor Lapigrosza illustro-
wanego wydal r. 1859 dwie sztuki: Serce brata dr., Niewinigtko
kom. — a ma procz tego w rekopiSmie dwie komedye.

2. Chodkiewicz Wtad. hr. napisat trag. Sympatya i kilk
innych sztuk podobno matej wartos$ci.

3. Cwiercikiewiczcowa Lucyna drukowata r. 1859 kom. Ha-
lina z prgdnika.

4. Pani Czarneckiej komedye Ziec t spekulant chwalono w
r. 1856.

5. Debicki Bron. wydat r. 1859 krotofilg¢: Bartos z pod Kra-
kowa i napisat druga komedye.

6. Doraua Juliana komedya:
r. 1859.

7. Dzierzkowski J. przedstawit r. b. dramat: Iskra poezyi.

8. Fronc

Ciocia sekundantem grano

Piotr drukowatnie zly ustgp z dramatu Pawel
Zawczesny zgonzapewne przerwal t¢ praceg.

9. Groza Aleks, wydat r. 1858
warto$ci utworu

z Przemankowa.
dramat Hryo. — Nie
scenicznego.

10. Jablonski Henr. wydal r. 1859—60 ustgpy dramatu fan-
tastycznego : Ostatnie $wieto Swiatowida.

11. Janiszewska Julia wydata r. 1856 obr. dram. Krzysztof
Zbarazki w Konstantynopolu.

12. Jezierski Mich. wydat r. 1857 w Kijowie komedye; Ka-
bata panny Chorgzanki — Kaprys i glupota.

13. Unickiej Maryi komedyjka: Panny Konopianki bywata
grang. Nie znana za$ jest kom.: Dwakroé¢ sto tysigcy posagu. —
Wydata tez dramat: Alchimik.

14. Jozefowicz Hlebicki Zygmunt napisal komedye:
szemu (1860) — Panie liochanku ('1860)
kom. (1859).

15. Konicki Michal ogtosit r. 1859 komedye :
— Kobiety i mezczyzni — Dozynki —

Po na-
— Para nie do pary

Sedzia pokoju
Wata, druty i inne zdro-
Znosci.

16. Zmarty r. 1858 Joz. Komorowski zostawil w rekopismie
libretto opery Korsarz i kilka komedyi oryginalnych.

17. Konradowicz Lud. wydal obrazy sceniczne: Chatka w
lesie Cz. 1. i II. (r. 1855 i 1856) — Wiejscy politycy k. 1859
Hrabia na Waqtorach k. 1856 — Kasper Karlinsici trag. 1859.
Mozinowladcy I sierota dr. 1859. — Wyrok Jana Kazimierza dr.
1860. Wszystko to sa utwory nieudolne pod wzglegdem formy, za-
niedbane co di wiersza — ale podobaja si¢ mimo tych wad, bo po-
eta goraco przemawia tam, gdzie idzie o wywolanie wrazenia.

18. Nowakowski wydat r. 1860 dramat:
gnania.

19. Norwida Cypr. komedya Autodafe ani do czytania, ani

Henr. Dwa poze-

kwalifikuje sie na sceng.

20. Korzeniowski Apollon zyskal od razu rozglo$na stawe
cho¢ nie koniecznie zasluzenie; — wiele w nim deklamacyi na ef-
fekt, mato rozmystu i spokoju. Wydat r. 1855 dramat: Komedya r.
1860 - Dla milego grosza — pisze dramat: Swiat w r. i860 i
pisze komedya.

21. Kossakowski Stan. wydat r. 1858 komedya: siara panna
i ma dziewig¢ innych w rekopi$mie.

2 . Krainski Dr. filoz. wydal glupstwo
Pocieszyciel i pocieszycielkg (1856).

dyalogowaue P. tyt.

23. Lewinski Jozef Lewart przerobil dowcipng powie$¢ Wil-
czynskiego pod t, Najnowsze swaty.

24. Leszczynskiego krakowiakow Czes$¢ III p-* Zemsta pana
ekonoma grana byta 1860 w Krakowie.

25. X. Letowski Ludwik wydal r.
Zborowski — Jadwiga.

1856 tragedye: Samuel

26. Lozinski Walery przedstawil na scenie lwowskiej kome-
dya: Verbum nubile, napisat tez kom. Niebezpieczny czlowiek, tudziez
Bakatarz i druciarz.
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27. Merzbach Henryk jest autorem obrazku: Antoni Mal-
czewski wydanego r. 1858.

28. X. Odelgiewicz Zyg.
taki zbior.

napisat r. 1859 kom. Jaki zasiew

29. Olizar Adolf pisat pod przybranem nazwiskiem Aleks.
Woronowicza sztuki: Serce w worka — Po ludzku
(Wilno 18581 znamionujace wysokie ubostwo mysli.

30. Ossowski Gabriel napisat w Plocku r. 1860 melodr, w

i po bozemu

5 aktach Sqd tryumwiratu czyli czarny czlowiek (z muz.
skiego.)

31. Petrycki Daniel posiada w rekopi$mie obr. dr. Nauczy-
ciele wiejscy w Galicyi (1859).

Ostrowski Krystyn umiescil' r. 1860 w dod. Czas sielanke w
1. a. jest Wieslaw przerobiona z Brodzinskiego.

Kazyn-

32. Pienkowski Karol napisat komedye¢: Dziwadia a przed-
stawil dramat: Scena za sceng.

33. Pruszakowa Seweryna oglosita r. 1857 obrazki drama-
tyczne lecz nie Bceniczne: Panna postgpowa — Pielgrzymka do
Czestochowy Pan Staroscic — Gawadka Rézi — Szopka.

34. Mikulski 1858 do druku dramat:
Kaleidokop zZycia,

35. Puzyniny Gabryeli z Gunterow grywano w Wilnie ko-
medye; Muzuimanin na Litwie — Corka filozofa — Za miastem.

36. Przybylski Wactaw napisal operetk¢ Noc na cmentarzu.

Przybystaicski napisat komedya: Wujcio (w Magazynie mod.)

Jau przygotowal r.

37. Rapaport Zeno (pseud. Wampir) napisat r. 1856 kome-
dye: Dyabel z pod saskiej kepy — Pan Fiedelberger.

38. Mtoda poetka Wiadystawa Rogozinska napisata r. 1857
komedy¢: Proba strzatu za§ r. 1860 kom. Chwile ze Zycia.

39. Rousseau Antoni z Wilna napisal wiele utworéw scenicz-
nych, lecz nie znam zadnego.

40. Nawet ostawiony Soter Rozbicki wystapit r. 1857 z ko-
medya: Straszydia.

41. S. Zygmunt w Krakowie ma od r. 1856 napisany dramat:
Samuel Zborowski.

42. Sadowski Kazimierz wydatr. 1857 trag: Odsiecz Wiednia.

43. Sciborski Jau oglosit roku 1859 dzieto scen:
przerobione z sielanki Brodzinskiego.

Wiestaw,

44. Szetuta B. wydal r. 1858 kom. Przyjociele artysci.

45. Szedlera Aleksandra komedy¢: Przestrogi praciotuni
grano w r. b. we Lwowie.

46. Szujski Jozef rosnacy widocznie w sily i rokujacy wiele
na przyszto$é, jest autorem dramatow: Halszka z Ostroga (1859) —
Dzierzanowski (1858) — Smiero proroka (mysteryum 1858) — Sa-
muel Zborowski — Michat Korybut Jozue — Jadwiga (1860).
Radziejowski — Upadek i Smieré Jana I1I. Dyrekeye scen pol-
skich powinnyby koniecznie przyswoi¢ repertoarowi niektére z tych
dramatow.

47. Szwejkowska Jadwiga z Niemczewiczow wydala r. 1855
Komedyjki dla dzieci.

48. Szymanowski Wactaw napisat sztuki: Ostatnie chwile
Kopernika (1855) — Salomon (1856) — Leon
Szopka Dzieje serca — Matha.

49. Ujejski Kornel wydatr. 1856 Rozbitki obr. dram. i umie-
$cit scen¢ z dramatu Ruczaccy.

— Sedziwdj —

50. Waligorski Iranciszek napisal komedye: Dwa wesela i
Cudowne lekarstwo.

51. Walewski oglosit r. 1858 kom : Niespodzianka.

52. Walewska Aniela z Kuszlow przedstawita r. 1858 na
amatorskiej scenie komedye¢: Zapdzno.

53. W. Karol ma w rekopis$mie komedye : Protekcga — Mgz
kusiciel.

54. Wieniarski Antoni jest
(1856) — Nad Wistqg (1856) —
Szwaczka warszawska — Chiopi i kolonisci.

55. Wilkohiska Paulina wydata r. 1856 komedya: Cyganki,

Uliczniki
hreczkosieje

autorem komedyi:
Warszawiacy i

11l s

Wydawcy i dpowiedzialni Redaktorowie: Jan Zacharjasiewicz,

56. Wodzinski Ignacy napisal r.
tyczne po 5 aktow p. t. Zabawy wiejskie.

57. Wojcicki Wiad. Kazim. wydat r. 1859 komedya: Lekarz
domowy napisatl inna: Szewc i czeladnicy.

58. Zacharyasiewicz Jan napisal r. 1861 tragedya: /wonya.

59. Zubowski Kasper wydrukowat r. 1860 dramat: Dwor
panski, napisat komedy¢: Ciotka swatkq.

60. Zielinski Gustaw wydat r. 1856 dram:
za$ w rekopi$mie dramat p. t. Zbigniew.

Michat Zawadzki wydat w Poznaniu kom: Urodzenie.

(Dokon. n.)

1860 trzy obrazy drama-

Twardowski ma

m— P. Jozafat Ohryzko w Petersburgu krzacze, si¢ tak gorli-
wie okoto wydawnictwa cennych i pozytecznych dziet polskich , ze
nie powinno by¢ pominione zadne jego ogloszenie bez dzigkczynnej
wzmianki. Bardzo watpimy by dotychczas przynosity p. Ohryzce jego
publikacye jaki zysk pienigzny, i to jest najzaszczytniejsza stronag
jego przedsigbiorstw. Watpimy o zyskownosci jego wydan, bo sa
pickne a zatem kosztowe, a przeciez przedaja si¢, jak na polskie
ksiazki, bezprzyktadnie tanio, Wydat on dotad juz zupeiny przedruk
Voluminow legum (wyszedt wiasnie tom IX).z dodatkiem paginacyi
wydania pierwszego. Przedruk ten nie kosztuje wiecej jak 20 rbsr.

Zasady ekonomii politycznej Johna Stuartn
Mil la tlumaczone przez R. P. i B. w dwoéch sporych tomach ko-
sztuja n nas w ksiggarniach niespetna 5 zir. Kosztowalyby za$ pe-
wnie dwa razy tyle, gdyby jc wydat kto inny. Dodaé¢ nalezy, iz
wyszty nakladem jednego z tlumaczéw. Podobniez tanie sa inne pu-
blikacye Ohryzki, a wszystkie bardzo pigkne, na bardzo tadnym pa-
pierze, czystym drukiem. Nalezy do nich mig¢dzy innemi dzieto wiel-
kiej wartosci dla chcacych si¢ obznajomi¢ z literatura niemiecka.
Jestto dzieto znakomite L eves’a: O pismach i zyciu Goethego,
tlumaczone z angielskiego przez A. Nowosielskiego. Wielce jednak
ubolewaé¢ nalezy, Ze szanowny tlumacz nie uznal za rzecz stosowna
odiaczy¢ mnostwo swoich uwag od textu Lewesa. Tak nie wiemy,
co pisze Lewes a co Nowosielski, i domys$lamy si¢ tego tylko po
razacej sprzecznosci jaka zachodzi w zdaniach zamieszczonych wta-
kim" zwiazku, jak gdyby z jednego pochodzity piéra. — Dawniej juz
wydane Pismo Zbiorowe zawiera w sobie kilka dziet, z kto-
rych kazde, gdyby je osobno wydano, niewiele taniejby przedawali
ksiggarze warszawscy niz caly ten Zbior kosztuje. Wydat takze
p. Ohryzko dzielo Dr. Pernera, Lito$¢ w stosunku do cy-
wilizacyi (str. 152 kosztuje 25 kop.), Snoby utwor humorysty-
czny Thackeraya, i Zywoty biskupow Wilenskich.

Wygodnih iUustrowtmij

od poczatku wychodzenia to jest od Igo pazdziernika 1849 r. do
Igo stycznia 1860 roku, ktoérego przez niejaki czas brakowato, zo-
stal juz powtdérnie wydrukowany; zyczacy wigc naby¢, moga otrzy-
ma¢ go od wydawcy czy to oddzielnie, czy tez tom caly z trzech
poczatkowych kwartalow zbroszurowanych. Cena zostaje taz sama.

Wielu Prenumeratorow z prowincyi lub Cesarstwa, ktorzy od
Igo pazdziernika 1858 r. uiscili na pocztach lub ponadsytali do Re-
dakcyi optaty potroczne, — z powodu zapomnienia, Ze termin nowej
optaty wypadat nie w potowie 1860 r., lecz na Igo kwietnia, doznali
przerwy w odbieraniu tego pisma. Z tego powodu Redakcya zwraca
uwage tych abonentow, ktorzy od Igo pazdziernika r. z. liczac, po-
nadsytali optaty roczne, ze termin takowych konczy si¢ nie w gru-
dniu, lecz w biezacym m esigcu wrze$niu, i ze wypada na kwartat
ostatni r. b osobno, lub w potaczeniu z pdiroczng albo caloroczna
oplata na przyszios¢, nadesta¢ prenumeratg.

Adres: J. Unger wydawca Tygodnika Illustrowanego , ulica
Krakowskie Przedmiescie nr. 391 w Warszawie.

Sprostowanie: W przesztym numerze w artykule ,,Posie-
dzenie Zakladu nar. im. Ossolinskich® wcisnety si¢ pomyiki:

2 przedz. 20 wiersz od dotu zam. przedstawiajq mnostwo,
przemnostwo dat czytajprzedstawiajg mnostmo przerw, mnostwodat.
W tej samej przedz. 11 wiersz od dotu, zam. na korzysé prawdy
uzyé czytaj na korzysoé prawdy dziejowej uzyo. Na s.459 w 1 przedz.
8 wiersz zam. nasi meZowie czytaj nasi mezowie stanu. W tej samej
przedz. 27 wiersz zam. znany czytaj zwany. Trzy wiersze nizej zam.
w dotychczasowem wydaniu czytaj w dotychczasowych wydaniach.
Cztery wierszy dalej zam. oglosil go czytaj oglosil je.

Z dzisiejszym numerem rozselainy li). 20, 21 i 22
arkusz powieSci Czarny Matwij.

m. Ll WV

Alexander Szedler. Z drukarni E. Winiarza.



