Protokodt

114. posiedzenia |. sesyi IX. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 11 stycznia 1912.

Poczatek o godzinie 11 minut 40
przed potud.

Przewodniczacy: Marszatek krajowy
JE. St. hr. Badeni.

Sekretarze:
Stanistaw Henryk hr. Badeni,
sung, Zacharyasz Skwarko.

Mieczystaw Urbanski,
Jan W a-

Obecnych postéw 139.

Ze strony Bzgdu: c. k. Namiestnik
JE. Dr. Michat Bobrzynski i Wiceprezy-
dent ¢ k. Namiestnictwa Stanistaw Gro-
dzicki.

Marszatek konstatuje dostateczng
ilos¢ postow i otwiera posiedzenie Sej-
mu, zwotanego Najwyzszym Patentem
z dnia 47 stycznia b. r. na dzien 11. sty-
cznia b r do Lwowa.

Marszatek udziela gtosu c. k Na-
miestnikowi, ktory oznajmia, ze Jego
Cesarska i Krdlewska Apostolska Mos¢
raczyt zezwoli¢ na zwolnienie JE. Dr
Andrzeja hr. Szeptyckiego gr. katolickie-
go arcybiskupa i metropolity we Lwo-
wie z urzedu zastepcy Marszatka krajo-
wego w kierownictwie Sejmu krajowego,
i zamianowa¢ najmitosciwiej JE. Kon-
stantyna Czechowicza gr. katolickiego
biskupa w Przemys$lu zastepca Marszatka
krajowego.

Marszatek przemawia do Izby i kon-
czy okrzykiem na cze$¢ Najjasniejszego

Pana, ktéry to okrzyk
powtarza.

Izba trzykrotnie
Przemawia c. k. Namiestnik JE. Dr
Michat Bobrzynski.

Marszatek poswieca dituzsze wspo-
mnienie po$Smiertne $. p. kardynatowi

Puzynie i §. p postom Czeczowi, Kks.
Stojatowskiemu i Brykczynskiemu.
Marszatek oznajmia, ze udzielit

o$smiodniowych urlopéw po. hr. Poto-
ckiemu, ks. Wiadystawowi Sapieze, Ja-
nowi hr. Szeptyckiemu, Weiserowi i W ta-
dystawowi Krainskiemu.

Marszatek zawiadamia, ze p. Kozto-
wski ztozyt mandat do komisyi budze-
towej, p. Starzynski do komisyi admi-
nistracyjnej, budzetowej i gminnej, za-
trzymujac mandat do komisyi reformy
wyborczej.

Sekretarz p. Urbanski odczytuje spis
petycyj wniesionych po dzieA 11 sty-
cznia 1912 r., ktére przydzielono naste-
pujacym komisyom, a mianowicie:

Komisyi budzetowej L. s. 8059—8072,
8076, 8077, 8080—8089, 8091—8096.

Komisyi 8073, 8078,

8079, 8090.”

szkolnej L. s.

Komisyi administracyjnej L. s. 8074,
8075.
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Marszatek wzywa sekretarzy do od-
czytania ztozonych wnioskow i interpe-
lacyj.

Sekretarz p. Urbanski
zgtoszone wnioski i interpelacye,
opiewaja:

odczytuje
ktore

Interpelacya

posta Skarbka i towarzyszy do J. Eksce-
lencji pana Namiestnika w sprawie wy-
konywania ustawy ftowieckiej.

Wysoki Sejmie!

Ustawg krajowg z dnia 13. lipca 1909
dz. u. kr. Nr. 2. uchwalong zostata no-
wag ustawa towiecka z terminem wejscia
w zycie w trzy miesigce po jej ogtosze-
niu w Dzienniku ustaw Kkrajowych.

Pomimo, ze od chwili ogtoszenia
mineto juz 2 lata, witadze polityczne
powiatowe nie poczynity potrzebnych
przygotowan, aby wprowadzenie w zy-
cie tej ustawy umozliwi¢. Wtadze poli-
tyczne powiatowe nie wszedzie przy-
stagpity do utworzenia okregow i spotek
towieckich, nie pouczyly nalezycie gmin
0 przystugujacych im prawach w mysl
nowej ustawy towieckiej i w ogdle trzy-
maniem stron interesowanych w nie-
Swiadomosci przepisOw nowej ustawy
staraja sie utrzymac¢ jak najdiuzej stan
faktyczny, oparty na poprzedniej usta-
wie towieckiej.

Przy mianowaniu przewodniczgcych
urzeddéw rozjemczych nie trzymaja sie
wszedzie wnioskéw Wydziatldw powia-
towych, ktére na przewodniczacych pro-
ponowaty osoby nieinteresowane i bez-
stronne, jak sedziow itp. lecz miano-
waty ofieyalistow prywatnych, stawiajgc
ich w ten sposéb w trudne potozenie.

Postepowanie to politycznej wta-
dzy krajowej i politycznych witadz po-
wiatowych wyrobito u ludnosci prze-
konanie, ze witadze te niechetnie odno-
szg sie do nowej ustawy towieckiej i zna-
nymi sposobami administracyjnymi sta
rajgsie odwlec wprowadzeniejej w zycie.

Wobec tego zapytujg nizej podpisani
J. Ekscelencye pana Namiestnika:

1) Czy wiadomem Mu jest, ze po-
wiatowe wiladze polityczne niewszedzie
przeprowadzitly odpowiednie przygoto-
wania, aby umozliwié¢ rychte wejscie
w zycie nowej ustawy towieckiej?

2) Co zamierza Jego Ekscelencya
pan Namiestnik uczynié¢, aby nowa usta-

we towieckg jak najrychlej w zycie
wprowadzic ?
Interpelant:
Skarbek.

Michatowski, Gigbinski, Bednarski, Sala,

Rutowski, Sare, Federowicz, Landau,

Adam, Maryewski, Schatzel, Finkel, Leo,
German.

Interpelacya

posta Skarbka i towarzyszy dc J. Eksce-

lencyi pana Namiestnika w sprawie za-

pomogi dla wtoscian dotknietych kleska
zarazy pryszczycy.

Wysoki Sejmie!

Na poprzedniej sesja sejmowej we-
zwat Wysoki Sejm c. k. Rzagd do udzie-
lenia wydatnej zapomogi wtoscianom,
ktorzy wskutek diugotrwatej zarazy
pryszczycy jakotez skutkiem zarzadzen
wjalanych dla ttumienia tej zarazy jak
zakaz wypuszczania bydta na pastwisko
i t. p. ponies$li ciezkie straty materjralne
i wyczerpawszy zapasy paszjr zimowej,
nie beda w stanie bez wjrdatnej sub-
wencyi rzgdowej bydia swego przezi-
mowac.

Wezwanie Wysokiego Sejmu po-
parto Koto polskie we Wiedniu a Jego
Ekscelencya pan Namiestnik zapewniat
Koto polskie, ze obietnice otrzymania
na cel ten znacznej subwencyi od c. k.
Rzadu uzyskat.

O rozdziale tej subwencyi, ktéra
wedtug zapewnien Jego Ekscelencyi pana
Namiestnika juz dawno przyznang by¢
powinna, dotychczas nic nie stychac.
Wobec tego, ze ludno$¢ witoscianska
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w powiatach, w ktorych zaraza prysz-
czycy czas diuzszy grasowata, zupeinie
juz wyczerpata zapasy swej paszy i by-
taby zmuszona za bezcen wysprzedacé
swoj inwentarz zywy, gdyby ze sub-
wencyi rzagdowej nie mogta zakupié¢ po-
trzebnej paszy, przeto, dla unikniecia
masowej sprzedazy bydia a co za tern
idzie depekoracyi w kraju nalezy bez-
zwtocznie wyjednaé¢ od c. k. Rzagdu zna-
czng subwencye, lub gdyby taka przy-
znang juz byta, przystgpi¢ bezzwtocznie
do rozdziatu tejze miedzy wtoscian naj-
bardziej kleska pryszczycy dotknietych.

W obec przytoczonego, zapytuja nizej
podpisani Jego Ekscelencye pana Namie-
stnika:

Czy i w jakiej wysokosci przyznat
c. k. Rzagd subwencye na zapomogi dla
witoscian dotknietych kleska zarazy pry-

szczycy, tudziez czy i w jakiej formie
zostata ta subwencya juz rozdzielong?
Interpelant:
Skarbek,
Bednarski, Michatowski, Sala, Sare,
Federowicz, Rutowski, Finkel, Maryew-
ski, Tertil, Gigbinski, Adam, Landau>
Leo, Schatzel, German.

Wniosek.
Wysoki Sejmie!

Zwazywszy, ze moze w zadnym
kraju koronnym wtadze i zaktady pan-
stwowe nie sg tak Zle umieszczone, jak
w Galicyi — w starych poklasztornych
budynkach albo w domach prywatnych,
wynajmowanych za drogie czynsze;

zwazywszy, iz kapitat potrzebny na
budowe nowych, celowi odpowiednich,
gmachoéw rzagdowych moze by¢ z korzy-
§cig dla skarbu panstwa oprocentowany
i amortyzowany tym wydatkiem, jaki
teraz pochtaniajg rosngce ustawicznie
czynsze wynajmu doméw prywatnych,
albo tez koszta adaptacyj i reparacyj
nieodpowiednich starych budynkéw;

zwazywszy, iz system pokrywania
kosztow budowy wiasnych gmachéw

panstwowych annuitetami, zastosowy-
wany we Wiedniu i gdzieindziej, umo-
zliwit powstanie w krotkim stosunkowo
czasie wspaniatych i wygodnych budo-
wli, w ktérych urzedy i instytucye pan-
stwowe uzyskaly odpowiednie ich go-
dnos$ci i ich potrzebom wumieszczenie;

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby przy-
spieszyt budowe wtasnych gmachdéw na
umieszczenie urzedoéw i zaktadéw pan-
stwowych w Galicyi.

We Lwowie dnia 11. stycznia 1912.

Whnioskodawca:

Teofil Merunowicz.

Giuchcinski, Kieski, Schatzel, Sare, Maiss,

Tertil, Giabinski, Bednarski, Maryewski,

Rittel, Federowicz, Adam, German, Fie-

dler, Skarbek, Landau, Leo, Bandrowski,/

Rutowski, Michatowski, Sala, Duleba,
Loewenstein.

Wniosek

posta Tertila i tow. o zmiane postano-
wien ustawy z dnia 20. grudnia 1905
1 11/6 Dz. u. kr. co do sposobu nakta-
dania i $ciggania optat szynkarskich.

Wysoki Sejmie!

Z uwagi, ze obecnie po do$wiadcze-
niach pierwszego roku praktycznego za-
stosowania ustaw}r z dnia 20/12 1905
1 11/6 Dz. u. kr. i wydanego na jej pod-
stawie rozporzgdzenia wykonawczego
z dnia 14. wrze$nia 1910 Dz. u. k. Nr.
183. okazato sie, ze dotychczasowy sy-
stem rozktadania i $ciggania optat szyn-
karskich jest opartym na niedostate-
cznych podstawach, ani nie daje gwa-
rancyi sprawiedliwego i wolnego od
dowolnosci lub naduzy¢ rozkiadania
tych ciezaréw, ani nie zapewnia krajow i
wydobycia nalezytego dochodu z tego
zrodta — i z uwagi, ze ogdlne w catym
kraju narzekania interesowanych nie sg
pozbawione stusznosci — wnosza pod-
pisani :
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Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
azeby w jak najkrotszym czasie przed-
tozyt Sejmowi projekt zmiany postano-
wien ustawy z dnia 20. grudnia 1905
1 11/6 Dz. u. kr. co do sposobu nakta-
dania i $ciggania optat szynkarskich
w tym kierunku, azeby pomienione
optaty byly pobierane nie pod formg
kontyngentu i nie na podstawie sza-
cunku, lecz od rzeczywistej ilosci kon-
sumcyi tych napojow w kraju w formie
dodatku do podatku panstwowego od
tychze.

We Lwowie dnia 11. stycznia 1912.

Whnioskodawca:
Tertil.

Loewenstein, Maryewski, Kieski, Maiss,

Ciuchcinski, Bandrowski, Skarbek, lJa-

worski, Sala, Iv. Lubomirski, Battaglia,

Gotz, Z. Tarnowski, Rittel, Gigbinski,

Leo, Adam, Jabtonski, Bednarski, Ger-

man, Michatowski, Schatzel, Federowicz,
Sare, Fiedler, Landau.

WnioseKk.

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm wyraza nastepujace zapatry-
wania na tyczace autonomii i réwno-
rzednos$ci krajow ustepy projektow rzg-
dowych o podwyzszenie podatkéw o0so-
bisto-dochodowego, od wddki, od piwa,
od spadkéw i uregulowania udziatu
krajow w tych podatkach

l. Poniewaz w miejsce nakladania

podatkéw ustawami krajowemi ma pan-
stwo dla oszczedzenia kosztow podw 6j-
nej administracyi pobiera¢ podwyzszone
podatki z krajéw i na rzecz krajow, nie
mozna tych udziatbw krajow nazywaé
~Uberweisungen aus Staatsmittelnl ani
obejmowaé¢ osobna ustawa, lecz w ka-
zdej ustawie podatkowej nalezy osobno
unormowac¢ udziaty krajéw, nazywajac
je podatkami przez pahstwo dla krajow
§cigganemi.

1) Udziaty krajow w nadwyzce po-
datkéw osobistych sa unormowane

w ustawie o podatkach osobistych bez-
posrednich, nie potrzeba wiec tego po-
wtarzaé w osobnej ustawie.

2) Udziaty krajow w podatkach od
wodki i piwa nalezy unormowaé¢ w u-
stawach o podatkach od wédki i piwa
w tala sposob, .by jak art. VI. w usta-
wie o podatkach osobistych wytaczono
dla pahstwa pewne precipuum n.p. 10%
przychodéw brutto, za koszta admini-
stracyi i rozdzielono reszte miedzy skarb
panstwa a skarby krajowe po potowie.
Rozdzial miedzy poszczegdlne kraje sum
na nie przypadajacych, nalezy uskute-
cznia¢ na podstawie rzeczywistej kon-
sumcyi roku poprzedniego, a nie na
podstawie statego klucza rozdziatowego,
bo stusznem jest, by kraj kazdy dostat
to, co sam zaptacit. W oczy bijgca jest
niestuszno$¢ klucza do rozdziatu docho-
dow z podatku od piwa, o ile dotyczy
Galicyi, bo w niej konsumcya piwa byta
sztucznie powstrzymywang dotagd optata-
mi propinacyjnemi, ktére do konca roku
1910 istniaty, juz w roku 1911 wzrastaé
zaczeta a do Kkilku lat innym krajom
doréwna¢ moze, nie mozna wiec przyj-
mowac 6.83% za norme stalg na lat 7.
Proponowane klucze rozdziatowe przez
rzad mogtyby tylko stuzyé za prowizo-
ryczng podstawe rozdzialowg na rok
pierwszy z zastrzezeniem korektury po
obliczeniu rzeczywistych wynikdéw.

3) Sejm domaga sie takze odpowie-
dniego udziatu w nadwyzce przychodow
z podatku od spadkéw i darowizn.

przy podatku osobisto - dochodowym
prawo zadania wglgdu w ksiegi gospo-
darskie i handlowe przyzna¢ mozna
tylko komisyom apelacyjnym. Przyzna-
nie prawa zgdania ksigg oddziatlom po-
datkowym starostw w sprawach kar-
nych, byloby naruszeniem wspéidziata-
jacego i nadzorujgcego wptywu Sejmu,
zastrzezonego § 24. statutu krajowego,
ktory Sejm wykonuje przez delegowa-
nych cztonkéw komisyi apelacyjnej.
Dawatoby to bowiem moznos$¢ organom
podatkowym anulowania kazdej uchwa-

1. 1) Sejm wju-aza zapatrywanie, iz
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ty komisyi apelacyjnej przez wdrazanie
dochodzen karnych, zadania przy nich
ksiag, ktérych komisya apelacyjna za-
daé¢ nie chciata i W razie nieokazania,
wymiaru kar w drodze kontumacyi,
a w razie okazania orzekania o tern,
czy dowod sie udat czy nie bez udziatu
komisyi apelacyjnej a tern samem wy-
miaru podatku, bo £ 256. wyraznie po-
stanawia, ze podatek dodatkowly wy-
mierza¢ ma ta sama witadza, ktéra wy-
daje orzeczenie karne.

2) Sejm w'yraza
w ustawie o podatku od wodki
koniecznie:

przekonanie,
nalezy

a) zréwnaé¢ chiopéw' w Galicyi
z chtopami innych krajéw w ten spo-
s6b, by ajho przyznano galicyjskim
chtopom prawo wyrobu wolnego od
podatku po 56 litrow wdédki na rodzine,
albo uchyli¢ za odszkodowaniem to
prawo chtopéw w innych krajach;

b) tak podwyzszyé normy pausza-
lowania, aby gorzelnie opodatkowane
pauszalnie i w drodze ugody, nie miaty
w przysztosci wiekszych zyskéw na po-
datkach niz majg dotad, oznaczy¢ dla
nich produkcye normalng na podstawie
przecietnej produkcyi z 10 lat i ustano-
wi¢ takie normy, by gorzelnie przy wyz-
szej produkcyi ponad normalna, nie
miaty zysku na podatku.

Protegowanie wieksze gorzeln pau-
szalnie opodatkowanych, bytoby prote-
gowaniem jednych krajow kosztem in-
nych i mogtoby tak,jak sie to stato wo
Francyi, ujemnie wptynaé na wyniki
podatku konsumcyjnego, wdec i na do-
chody funduszu krajowego.

c) Sejm interesowany w tern, aby
wwniki podatku byty state i wysokie,
W'yraza zdanie, ze premie eksportowe
nalezy ograniczy¢ w taki sposdb, by
w latach, w ktérych panstwo wyptaci
tytutem premii wiecej niz sume oznaczo-
na, zadato zwrotu nadwyzki od gorzeln
w stosunku do produkcyi wodki nie-
kontyngentowej.

3)
robwnoczesnie z podwryzkg podatku od
spadkéw i darowizn nalezy zupetnie
uchyli¢ przestarzatg osobng nalezytos¢
od nieruchomosci (Immobiliargebuhr).
Ubytek dochodéw' stad powstalty mo-
znaby pokry¢ czesciowo przez zréwna-
nie podatku od darowizn z podatkiem
od spadkow i utwmrzenie dalszej grup}'
z kre\' nych od 5 stopnia i niekrewmych
z wustaleniem dla niej wyzszej stopy
podatku.

Ze Temu, kto dziedziczy nieruchomosé
czesto obcigzong ditugiem lub sptlatami,
znacznie trudniej przychodzi ptaci¢ po-
datek od tego, kto otrzyma ruchomosci
w spadku, nieraz za$ przyjdzie to tern
trudniej, ze nie tylko stopa podatku
ale i podstawo wymiarowa tojest war-
tos¢ szacunkowa nieruchomosci zna-
cznie wzrosta, a ciezar nieodpowiedni
szkodzi gospodarstwu krajowemu.

b) Poniewaz wlysoki podatek spad-
kowy moze zrujnowaé¢ kazdego, kto
dziedziczy nieruchomo$¢ obcigzong diu-
gami lub sptatami, a wr Galicyi 77.43%
sumy spadkéw przypada na nierucho-
mosci, jwyraza Sejm zdanie, ze podobnie,
jak w ustawie cesarstwo niemieckiego,
nalezy postanowic¢ a) ze grunta stuzgce
le$nictwu i rolnictwu nalezy szacow'aé
na podstawie wartosci dochodowrej,
fi).tam, gdzie zaptacenie podatku nara-
zatoby na szkody, nalezy egzekucye
wstrzymac i roztozy¢ podatek na 10 rat
rocznych bez procentu, y) ze jezeli po-
datnik jest obywatelem tutejszym, nie
wolno bez jego zezwrolenia wystawié
grunta jego na licytacye dla egzekwo-
wania podatku, < zejezeli now'y poda-

tek spadnie na linie zstepng lub wste-
pna, malzonkéw' Ilub na rodzenstwo,
t.j.w L i Il. grupie przed uptywom

lat a, nie ma by¢ woale $ciggany, a je-
zeli spadnie po uptywie lat 5 lecz przed
uptywem lat 10, ma by¢ tylko w poto-
wie $ciggany.

c) Dla nieutrudniania racyonalnego
gospodarstwra wyraza Sejm zapatrywra-

a) Sejm wyraza zapatrywanie, ze
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nie, ze nie mozna wydania dekretu
dziedzictwa czyni¢ zaleznem od tego,
czy urzedy zechca predzej lub powol-
niej wymiar podatku od spadku przy-
gotowac, nalezy wiec ten przepis uchy-
li¢ tak, jak to projektowat minister Bi-
linski.

We Lwowie, dnia 11. stycznia 1912.

Whnioskodawca:
Krzeczunowicz

Starzynski, Stadnicki, Czartoryski, Ober-

tynski, Zardecki, Laskowski, T. Cienski,

Krzysztofowicz, Hupka, Merunowicz,

Urbanski, St. Mycielski, Adam, Garapich,

Loewenstein, J. Korytowski, Lewako-

wski, Leo, Koztowski, Tertil, Wodzicki,
Rayski, Kedzior.

Marszatek oznajmia, 2ze pierwsze
czytanie odczytanych wnioskOw umiesci
na porzadku dziennym jednego z naj-
blizszych posiedzen; interpelacye za$
odstapi p. Komisarzowi rzadowemu.

Przed przystapieniem do porzadku
dziennego Marszatek udziela gtosu p.
K. Lewickiemu.

Przemawia p. K. Lewicki i sklada
oSwiadczenie imieniem Kklubu ukrain-
sko-ruskiego.

Przemawia p. Dudykiewicz.

Przemawia p. Petruszewicz i stawia
wniosek formalny nastepujacej tresci:
~Wysoki Sejm raczy uchwalié, ze ni-
niejsze posiedzenie ma by¢ natychmiast
zamkniete, a nastepne posiedzenie ma
by¢ zwotane na 18. styczniall

Marszatek zaznaczajac, ze toczy sie
dyskusya nad wnioskiem formalnym p.
Petruszewicza, udziela gtosu p. Koro-
lowi.

Przemawia p. Korol, popierajgc

wniosek p. Petruszewicza.

Przemawia p. Leo i sktada oSwiad-
czenie imieniem wszystkich klubow
polskich.

Przemawia p. Petruszewicz.

Gdy nikt wiecej glosu nie zada,
Marszatek poddaje pod uchwate powyz-
szy whniosek formalny p. Petruszewicza
0 zamkniecie niniejszego posiedzenia.

Izba odrzuca ten wniosek p. Petru-
szewicza o zamkniecie posiedzenia.

W chwili, gdy lzba przystepuje do
porzadku dziennego, .powstajg okrzyki,
wrzawa, trgbienie, gwizdanie i bicie pul-
tami ze strony postow klubu ukrain-
sko-ruskiego, ktére wkrotce ustajg, gdy
Marszatek zabiera glos i zwraca si® do
powyzszych postéw z apelem, by za-
przestali obstrukcyi.

Izba przystepuje do pierwszego pun-
ktu porzadku dziennego, ktéorym jest:

P;erwsze czytanie sprawozdania Wy
dziatu krajowego o budzecie krajowym
na rok 1912

W chwili, gdy sprawozdawca p. Jahl
wychodzi na trybune sprawozdawcy,
wrzawa, trabienie, gwizdanie i bicie
pultami na tawach postéw ukrainsko-
ruskich rozpoczyna sie ponownie i trwa
dalej nieprzerwanie az do konca posie-
dzenia.

Sprawozdawca p. Jahl wnosi o prze-
kazanie powyzszego przedtozenia komi-
syi budzetowej.

Izba uchwala wniosek p.
zdawcy bez rozprawy.

sprawo-

N astepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dzialu krajowego w przedmiocie pro-
wizoryum budzetowego na rok 1912.

Sprawozdawca p. Jahl wnosi o prze-

kazanie tego przedtozenia komisyi bu-
dzetowej.
Izba uchwala wniosek p. sprawo-

zdawcy bez rozprawy.
<N astepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dzialu krajowego o zamknieciu rachun-
kéw funduszéw krajowych zarok 1910.
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Sprawozdawca p. Jahl wnosi o prze-

kazanie tego przedtozenia komisyi bu-
dzetowej.
Izba uchwala wniosek p. sprawo-

zdawcy, bez rozprawy.
N astepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie po-
wiekszenia funduszu przemystowego.

Sprawozdawca p. Jahl wnosi o prze-
kazanie tego przeditozenia komisyi prze-
mystowej w porozumieniu z komisyg
budzetows.

Izba uchwala wniosek p.
zdawcy, bez rozprawy.

sprawo-

N astepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego o krajowej sprzedazy
soli.

Sprawozdawca p.Jahl wnosi o prze-
kazanie tego przedtozenia komisyi solnej.

Izba uchwala wniosek p.
zdawcy, bez rozprawy.

sprawo-

N astepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego z czynnosci urzedo-
wych za czas od 1 lipca 1910 do konca
wrze$nia 1911.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie sprawozdania Wy-
dziatlu krajowego zjego czynnosci urze-
dowych, a mianowicie: biura prezy-
dyalnego: komisyi budzetowej, depar-
tamentu I komisyi gminnej, szkolnej
i budzetowej, departamentu Il: komisyi
budzetowej i przemystowej, departa-
mentu Ill: komisyi gospodarstwa Kkra-
jowego, departamentu IV: komisyi dro-
gowej i kolejowej, departamentu V
komisyi sanitarnej, departamentu VI:
komisyi prawniczej.

Izba uchwala wniosek p.
zdawcy, bez rozprawy.

sprawo-

Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w sprawie poborow
i stosunkéw stuzbowych urzednikéw
i stug etatowych, tudziez w sprawie do-
datku drozyznianego dla aplikantéw
i dyetaryuszy Wydziatu krajowego.

Sprawozdawca p Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przediozenia
komisyi budzetowej.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy, bez rozprawy.

N'astepuje:
Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-

dzialu krajowego w przedmiocie roz-
szerzenia gmachu sejmowego.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przediozenia
komisyi budzetowej.

Izba uchwala wniosek p.
zdawcy, bez rozprawy.

sprawo-

N astepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dzialu krajowego w przedmiocie odno-
wienia krolewskiego zamku na Wawelu
w Krakowie za czas od 1. wrzesnia
1910 r. do konca pazdziernika 1911 r.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi 0 przekazanie tego przedtozenia
komisyi budzetowej

Izba uchwala wniosek p.
zdawcy, bez rozprawy.

sprawo-

Nastepuje:

Pierwrsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie naby-
cia ruin zamku w Tokach na wtasnosé
kraju.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przedtozenia
komisyi budzetowej.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy, bez rozprawy.

Nastepuje :

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie sub-
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wencyonowania Hospicyum naukowego
polskiego w Rzymie.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przedtozenia
komisyi budzetowej.

Izba uchwala wniosek p.
zdawcy, bez rozprawy.

sprawo-

N astepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie gali-
cyjskiej Kasy oszczednos$ci we Lwowie.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przeditozenia
komisyi bankowej.

Izba uchwala wniosek p.
zdawcy, bez rozprawy.

sprawo-

Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego o krajowych fun-
duszach pozyczkowych na budowe ko-
szar dla wojska za czas od 1 lipca 1910
do 30. czerwca 1911

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przediozenia
komisyi administracyjnej.

Izba uchwala wniosek p.
zdawcy, bez rozprawy.

sprawo-

N astepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w przedmiocie
ustawy kanalizacyjnej dla gminy m.
Jasta,

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przediozenia
komisyi administracyjnej.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy, bez rozprawy.

N astepuje:
Pierwsze czytanie sprawozdania-
Wydziatu krajowego w przedmiocie

zmiany 8§ 23.
powiatowej.

ustawy o Reprezentacyi

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi 0 przekazanie tego przedtozenia
komisyi administracyjnej.

Izba uchwala wniosek p.
zdawcy, bez rozprawy

sprawo-

Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w przedmiocie wy-
taczenia osady Czahary zbaraskie ze
zwigzku gminy m. Zbaraza i utworze-
nia z niej samoistnej gminy administra-
cyjnej.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przediozenia
komisyi gminnej.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy, bez rozprawy.

N astepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w przedmiocie wy-
taczenia przysidotka Cecory ze zwiazku
gminy Pfaucza wielka, powiat Brzezany
i utworzenia z niego samoistnej gminy
administracyjnej.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przediozenia
komisyi gminnej.

Izba uchwala wniosek p.
zdawcy, bez rozprawy.

sprawo-

Nastepuje:
Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w przedmiocie

utworzenia z przysidotka Kropiwiszcze
ad Kornicz samoistnej gminy admini-
stracyjnej

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przeditozenia
komisyi gminnej.

Izba uchwala wniosek p.
zdawcy, bez rozprawy.

sprawo-

N astepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w przedmiocie u-
tworzenia z posiadtosci, powstatych
z rozparcelowanych doébr tabularnych
w Laszkach gornych, nowej gminy ad-
ministracyjnej pod nazwg ,Laszki pol-
skie *.



Protokot 114. posiedzenia z dnia 11. stycznia 1912. 9

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przediozenia
konnsyi gminnej.

Izba uchwala wniosek p.
zdawcy, bez rozprawjT

sprawo-

Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie wytg-
czenia przysiotka Mecisz6w ze zwigzku
gminy Pustkéw i utworzenia z niego
samoistnej gminy administracyjnej.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przedtozenia
komisyi gminnej.

Izba uchwala wniosek p.
zdawcy, bez rozprawy.

sprawo-

Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie wy-
taczenia przysidotkow Oleksice stare i Ja-
roszyce ze zwigzku gminy Komarow
i utworzenia z nich samoistnej gminy
administracyjnej, pod nazwg Oleksice.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przediozenia
komisyi gminnej.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy bez rozprawy.

Nastepuje:
Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie utwo-

rzenia z przysiotka W ulka tamana sa-
moistnej gminy administracyjnej.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przediozenia
komisyi gminnej.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy bez rozprawy.

N astepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie zezwo-
lenia Reprezentacyi powiatowej w Prze-
mys$lanach na zaciggnigcie imieniem po-
wiatu pozyczki w kwocie 44.114 koron

na pokrycie czesci kosztow rekonstrukcyi
szpitala powszechnego w Przemys$lanach.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przediozenia
komisyi administracyjnej.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy bez rozprawy.

Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie zezwo-
lenia Reprezentacyi powiatowej w W a-
dowicach nazaciggniecie pozyczkiw kwo-
cie 100.000 K na budowe i wykonczenie
dréog w tamtejszym powiecie.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przediozenia
komisyi administracyjnej.

Izba uchwala wniosek p.
zdawcy bez rozprawy.

sprawo-

N astepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dzialu krajowego w przedmiocie zezwo-
lenia Reprezentacyi powiatowe] w Zy-
daczowi¢ na*przyjecie imieniem powiatu
solidarnej poreki za pozyczke komu-
nalng, jaka gmina Rozddét zamierza za-
ciagng¢ w Banku krajowym w kwocie
90.000 koron.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przedtozenia
komisyi administracyjnej.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy bez rozprawy.

Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego z obliczeniem efektu
finansowego niektérych sposobéw pole-
pszenia bytu nauczycieli szkét ludowych,
oraz emerytow, wdow i sier6t po tych
nauczycielach.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przediozenia
komisyi budzetowej w porozumieniu
z komisyg szkolna.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy bez rozprawy.
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Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie petycyj
gmin o uwolnienie wzglednie obnizenie
lub odpisanie zalegtych prestacyj nau-
czycielskich.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przediozenia
komisyi budzetowej w porozumieniu
z komisya szkolna.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy, bez rozprawy.

Nastepuje:
Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w przedmiocie

przenoszenia miejscowos$ci do wyzszych
klas ptac nauczycielskich

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przedtozenia
komisyi szkolnej.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy, bez rozprawy

Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w przedmiocie bu-
dowy szkdét ludowych.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie tego przediozenia
komisyi budzetowej w porozumieniu
z komisyg szkolna.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy, bez rozprawy.

Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego o wniosku posta
Kleskiego w przedmiocie utworzenia
funduszu pozyczkowego na budowe
szk6ét w miastach.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
whnosi o przekazanie tego przedtozenia
komisyi budzetowej w porozumieniu
z komisyg szkkolna.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy, bez rozprawy.
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Nastepuje :

Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w sprawie prze-
ksztatcenia G-klasowej szkoty pospolitej
meskiej w Zaleszczykach na wydziatowa.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz
wnosi o przekazanie lego przediozenia
komisyi szkolnej.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy, bez rozprawy.

Nastepuje:
Pierwsze czytauie sprawozdania
Wydziatu krajowego w przedmiocie

ukrajowienia drdg.

Sprawozdawca p. Dagmbski wnosi
0 przekazanie lego przedtozeria komisyi
drogowej.

Izba uchwala wniosek p.
zdawcy, bez rozprawy.

sprawo-

Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w sprawie powie-
kszenia etatu posad personalu lekar-
skiego, administracyjnego i stuzb} kra-
jowego szpitala powszechnego we Lwo-
wie z powodu otwarcia pawilonéw za-
kaznych, w sprawie podwyzszenia relu-
tum za opat i Swiatto Dyrektorowd szpi-
tala powsz. we Lwowie i $w. tazarza
w Krakowie, w sprawie przyznania do-
datkéw osobistych Drowd Czarnikowi,
Schrammowi i Hotobutowi, tudziez w
sprawie podwyzszenia dodatku akty-
waluego Dyrektorowi szpitala Sw. ta-
zarza w Krakowie.

Sprawozdawca p. Bernadzikow&ki
wmosi o przekazanie tego przediozenia
komisyi budzetowej.

Izba uchwala wniosek p. spraw/-
zdawey, bez rozprawyT.

Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w sprawne reorga-
nizacyi stuzby i polepszenia jej bytu
w7 krajowych szpitalach powszechnych
we Lwowie i Krakowie, tudziez w7 kraj.
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Zaktadzie
kowie.

dla obtgkanych w Kulpar-

Sprawozdawca p. Bernadzikowski
wnosi o przekazanie tego przediozenia
kontisyi budzetowe,j.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy, bez rozprawy.

N astepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu Kkrajowego w sprawie utwo-
rzenia posady pryntaryusza proseklora,
a natomiast zwiniecia posady sekunda-
ryusza prosektora w krajowym Zakta-
dzie dla obtgkanych w Kulparkowie.

Sprawozdawca p. Bernadzikowski
wnosi o przekazanie tego przeditozenia
komisyi budzetowej.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy, bez rozprawy.

Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego usprawiedliwiajgce
wstawienie do budzetu szpitala $w. La-
zarza w Krakowie podwyzszonych po-
boréw stuzbowych etatowego maszy-
nisty.

Sprawozdawca p. Bernadzikowski
wnosi o przekazanie tego przediozenia
komisyi budzetowej.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy, bez rozprawy.

Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w sprawie zape-
wnienia ze strony kraju wyptaty eme-
rytur, pensyi wdowich i dodatkéw na
wychowanie dzieci dla nauczycieli za-
ktadu dla gtuchoniemych we Lwowie.

Sprawozdawca p. Bernadzikowski
wnosi o przekazanie tego przediozenia
komisyi budzetowej.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy, bez rozprawy.

11

Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w przedmiocie roz-
szerzenia koszar zandarmeryi we Lwo-
wie przez dobudowe skrzydia na zaku-
pi¢ sie majacym sasiednim gruncie.

Sprawozdawca p. Kiweluk wnosi
0 przekazanie tego przediozenia komi-
syi budzetowej.

Izba uchwala wniosek p.
wozdawcy, bez rozprawy.

sprawo-

Nastepuja:
Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w przedmiocie

kreowania nowego Sadu powiatowego
w Krystynopolu.

Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w przedmiocie
wydzielenia gmin i obszarow dworskich:
Chorobréw, Chorosciec, Glinna, Ptaucza
mata i i Ptaucza wielka z okregu c. k.
Sgdu powiatowego w Kozowej, powiatu
politycznego Brzezany, a przydzielenia
tychze do okregu c. k. Sagdu powiato-

wego i powiatu politycznego w Zbo-
rowie.
Pierwsze czytanie sprawozdania

Wydziatu krajowego w przedmiocie wy-
dzielenia gminy Grochéwce wraz z obsza-
rem dworskim, powiatu przemyskiego
z okregu c. k. Sadu powiatowego w Ni-
zankowicach a przydzielenia do okregu
c. k. Sadu powiatowego w PrzemysSlu.

Pierwsze czytanie
Wydziatu Kkrajowego w przedmiocie
wydzielenia gmin Hanaczéw i Hana-
ezbwka wraz z obszarami dworskimi
powiatu przemyslanskiego z okregu c. k.
Sagdu powiatowego w Glinianach a przy-
dzielenia ich do okregu c. k. Sgdu po-
wiatowego w Przemys$lanach.

sprawozdania

Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w przedmiocie
wydzielenia gminy Nieznandéw wraz
z obszarem dworskim powiatu kamio-
neckiego z okregu c. k. Sadu powiato-
towego w Busku a przydzieleniajej do
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okregu c. k. Sadu powiatowego w Ka-
mionce strumitowej.

Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w przedmiocie uzu-
peinienia projektu ustawy Kkrajowej,
uchwalonego przez Wysoki Sejm z dnia
17. pazdziernika 1904., o wytaczeniu
obszaru 1300 morgéw obejmujgcego ma-
jetnos$ci tabularne ,,Stawisko", ,,.Szyma-
noéwkatj ,,Lewindéwka", ,Wyrki“ i niwy
rustykalne ,Palikowa" 2z terytoryum
gminy katastralnej i administracyjnej
Niwice, powiatu politycznego kamio-
neckiego i sgdowego radziechowskiego,
a przydzieleniu do terytoryum gminy
katastralnej Stanistawczyk, powiatu po-
litycznego brodzkiego i sadowego Lo-
patynskiego.

Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w przedmiocie wy-
dzielenia gminy Wierzbicy wraz z obsza-
rem dworskim powiatu rawskiego z o-
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kregu c. k. Sagdu powiatowego w Uhno-
wie a przydzielenia do okregu c. k. Sadu
powiatowego w ltawie ruskiej.

Sprawozdawca p. Kiweluk wnosi
0 przekazanie powyzszych przedtozen
komisyi prawniczej.

Izba uchwala wniosek p. sprawo-
zdawcy, bez rozprawy.

Marszatek  zamyka posiedzenie,
oznajmiajac, ze o terminie nastepnego
posiedzenia zawiadomi postow pisemnie,
oraz ze porzadek dzienny nastepnego
posiedzenia zostanie postom doreczony
w drodze pisemnej.

Z tg chwilg ustaje wrzawa, okrzyki,
Swisty i bicie pultami na tawach postéw
klubu ukrainsko-ruskiego, ktore dotad
nieustannie trwaly.

Koniec posiedzenia godzina 134 po
potudniu.

Marszatek krajowy :
Stanistaw Jiadeni w. r.

Sekretarze:
Mieczystaw Lrbanski w. r.
St. Henryk lir. Hadeni w. r.
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1)o niniejszego protokotu dotgcza
sie w mys$l przepisow jj Fb regulaminu
sejmowego nastepujace protesty pp. K.
Lewickiego, Korola, Dudykiewicza i tow.
oraz o$wiadczenie na nie. (Zobacz pro-
tokét obrad 110 posiedzenia z dnia 27.
stycznia 1012 i 117 posiedzenia z dnia
ii. lutego 1912).

Do JE. St. hr. Badeniego, Marszatka

kraj. we Lwowie.
Podpisani Postowie Sejmu kraj.
Krélestwa Galicyi i t. d. — wnoszg ni-

niejszem po mysli £ 7(i regulaminu sej-
mowego — whiesiony ustnie na 115 po-
siedzeniu KIl. peryodu Sejmu gal.

Protest

przeciw niezgodnemu z regulaminem
postepowaniu Marszatka kraj., ktore
miato miejsce dnia 11. stycznia 1912
roku na 114 posiedzeniu IX peryodu
Sejmu galic.
W szczegdlnosci:
Protokét stenograficzny z 114 po-

siedzenia stwierdza, iz przez caly czas
gdy to rzekomo miat by¢ zatlatwiany
porzadek dzienny, az do chwili zam-
kniecia posiedzenia trwat hatas, trgbie-
nie, Swistanie, bicie pultami.

Mimo to JE. p. Marszatek prowa-
rzekome obrady, poddawat
wnioski referentow, litdrych nikt nie
styszat, pod gtosowanie — i rzekomo
konstatowat ich przyjecie i odestanie
ich do komisyi.

dzit

Poniewaz wedilug postanowien $ 39
i nastepnych sejmowego regulaminu —
rozprawy sejmowe nmszg by¢ ustne,
wszystkim postom zrozumiate, a to sie
nie stato, przeto nie ulega watpliwosci,
iz [Upadte rzekomo na posiedzeniu dnia
11. stycznia 1912 uchwatly oraz skonsta-
towanie przez JE. p. Marszatka przyje-
cia rzekomych wnioskéw i odestania
ich do komisyi — sg niewazne.

Zarazem powotujgc sie na 81 re-
gut. sejmowego poniewaz protokot
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obrad Sejmu ma da¢ wierny obraz te-

goz — zadamy zgodnie z faktycznym
stanem rzeczy uzupetnienia protokotu
z 114 posiedzenia w ustepie, gdzie
stwierdzono obstrukcye rusko-ukrain-
skich postéw przez dodanie ustepu:
.26 z powodu tego nie mozna byto
stysze¢ ani stow Marszatka, ani wnio-

skow referentéw, tylko wida¢ byto jak
na znak sekretarzy, ktorzy stali przy
Marszatku pp. Postow Urbanskiego
i St. Henryka hr. Badeniego — podnosity
sie rece postow polskich.

We Lwowie, dnia 20. stycznia 1912

Dr. Kost’ Lewicki.

Dr. Petruszewicz, Dr. Korowiec, Ma-

kuch, Dumka, A. Staruch, T. Staruch,

Winniczuk, Sandulak, Skwarko, Sodo-
rnora.

Do Jego Ekscelencyi Marszatka kra-
jowego Stanistawa hr. Badeniego.

Przeciw postepowaniu i niezgodne-
mu prowadzeniu obrad na 114 posie-
dzeniu galicyjskiego Sejmu Kkrajowego
wnoszg podpisani po mys$li 8 70 regu-
laminu sejmowego nastepujacy

Protest

W stenograficznem sprawozdaniu
z obrad 114 posiedzenia galicyjskiego
Sejmu krajowego stwierdzono, ze przez
caly czas tego posiedzenia trwaly bez
przerwy $wisty, krzyid i bicie pultami.

Wynika z tego, ze o0 przeprowa-
dzeniu jakiejkolwiek dyskusyi i obrad
sejmowych nie mogto by¢ mowy, jak
rowniez fizycznie bylo niemozliwem
stysze¢, o co sie rozchodzi.

Nie moze by¢ takze w znaczeniu

prawnem mowy o0 przeprowadzeniu
obrad; zaréwno substrat jak i tresé
tego, co rzekomo byto przedmiotem

posiedzenia, nie byto poszczeg6lnym

postom znane.

Mimiczne zatatwianie w Sejmie ja-
kiejkolwiek sprawy, a tern bardziej tak
waznych spraw, jakie byly na wspo-
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mnianem posiedzeniu, bez dania po-
szczegb6lnym postom moznosci brania
udziatu w dyskusyi, jest tylko fikcyg
faktow, niezgodng z powaga Sejmu

Z tych wzgledow wnoszg podpisa-
ni niniejszy protest i wnosza na odczy-
tanie tegoz na nastepnem posiedzeniu.

Korol.

Tracz, Krynicki, Hanczakowski.

Do Wysokiego Sejmu krajowego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kicm Ksiestwem Krakowskiem

Protest

nizej podpisanych postéw 2z powodu
niezgodnego z regulaminem przepro-
wadzenia 114. posiedzenia |. sesyi XI.
peryodu, odbytego 11. n. st. stycznia
1912 r.

Na podstawie 4§ 76. regulaminu
przedktadamy nasz protest, ztozony
przez nas na 115 posiedzeniu |I. sesyi,

IX. peryodu, ktérf,'sie odbyto 20. n. st.

stycznia 1912 r., jak nastepuje:

W protokole 114. posiedzenia po-
wiedziano, jakoby caly porzadek dzien-
ny tego posiedzenia przeprowadzono
i uchwalono.

Przeprowadzenie i uchwalenie tego
porzadku dziennego, obejmujacego 45
punktow trwato nie diuzej, niz 15 mi-
nut, wsréd ogtuszajgcego krzyku i szu-
mu, podczas ktérego absolutnie nie
mozna byto $ledzi¢ biegu spraw w Sej-
mie; nie mozna byto stysze¢ ani spra-
wozdawcow, ani Pana Marszatka, a na-
wet samym bra¢ udziat w obradach.

Podczas tych 15 minut odbywala
sie gra mimiczna miedzy trybung Mar-
szatka a postami wiekszosci, ktoérzy na
dawane im znaki z celowga szybkoscig
to podnosili, to spuszczali rece, nie ma-
jac fizycznej moznosci dowiedzie¢ sie,
0 cOo rzecz idzie i w jakim celu rece
podnosza.

Takie przeprowadzenie posiedzenia
Sejmu, taki sposéb wuchwalania spraw
sejmowych, taka praca ustawodawcza

Protok6t 114. posiedzenia z dnia 11. stycznia 1912.

Sejmu pozostaje nietylko jaskrawem
naruszeniem regulaminu Sejmu, lecz
podkopuje zarazem jego autorytet i za-
ufanie don ludnosci, naruszajgc réwno-
cze$nie prawo kazdego posta do brania
czynnego i $wiadomego udzialu w o-
bradach i uchwatach Sejmu.

Skutkiem tego protest nasz jest zu-
petnie usprawiedliwiony, a my przed-
ktadamy odczytanie jego na najblizszem
posiedzeniu sejmowcm i wciagniecie
go do protokotu zaczepionego przez
nas posiedzenia.

We Lwowie, 7. (20.) stycznia 1912.
Dudykiewicz.

Kotpaczkiewicz, Senyk, Myroniuk-Zaja-
czuk.

Oswiadczenie.

Postowie: dr. Kost’ Lewicki i tow.,
dr. Korol i tow. tudziez dr. Dudykie-
wicz i tow. wnie$li do Wysokiego Sej-
mu trzy protesty przeciwko waznosci
uchwat, zapadtych na 114. posiedzeniu
. sesyi IX. peryodu z dnia 11. stycznia
1912.

Wszystkie te protesty odwotujg sie
do postanowienn § 76. regulaminu sej-
mowego.

Ot6z 76. regulaminu sejmowego
orzeka, iz postom stuzy prawo wnosze-
nia protestéw przeciwko postepowaniu
na posiedzeniach sejmu ,z regulami-
nem niezgodnemull Niezgodne z regu-
laminem postepowania widzg protestu-
jacy postowie w tern, ze w czasie gdy
oni wyprawiali w sali sejmowej hatasy,
trabili, Swistali i bili pultami wie-
kszo$¢ sejmu zachowata spokoj, i idac
punkt po punkcie, prawidiowo porza-
dek dzienny zatatwita! Zdaniem podpi-
sanych byto w tym wypadku ,niezgo-
dnem z regulaminem1 tylko postepo-
wanie tych kilkunastu postow, Kktérzy
rozmyS$inie zaktécali porzadek obrad,
i obecnie protest wnosza przeciwko ni#-
zgodnemu z regulaminem postepowa-
niu na owem posiedzeniu. Skoro za$
z wyjatkiem tych kilkunastu postow,



Protokdét 114. posiedzenia z dnia 11. stycznia 1912.

zresztg caty Sejm, wraz z JE. Marszat-
kiem krajowym, przy najskrupulatniej-
szcm przestrzeganiu oznaczonych regu-
laminem warunkéw waznosci uchwalt,
zatatwiat sprawy, stojgce na porzadku
dziennym, nic ma zadnego powodu do
uznania tych uchwat za niewazne.

Jedyna okoliczno$é, ktorg podpisa-
ni na wyjjwy mienionych protestach po-
stowie usitujg uzasadni¢ swoje zagdanie,
hy uchwatly Wysokiego Sejmu, powzie-

te na posiedzeniu z 11. stycznia h. r.
hyty uznane za niewazne, polega na
twierdzeniu, ze oni ,nie styszeli" ani

sprawozdawcow ani Marszatka wsrod
wrzawy, ktéra sami rozmyslnie czynili.
Jezeli widzg w tern uszczerbek swoich
praw poselskich, zc ,nie styszeli" to-
czacych sie w Sejmie rozpraw, zalezato

to od nikogo innego, jak tylko wyig-
cznic od nich samych, azeby tego
uszczerbku nie doznali. Jednakowoz

podpisani muszg osSwiadczy¢, ze bytoby
to razacem naruszeniem regulaminu,
i wogole wszelkiego poczucia prawno-
§ci, jezeli miatyby by¢ uniewaznione
uchwaty konstytucyjnej Rcprezcntacyi
kraju, zapadte, jak powyzej stwierdzono,
w przepisanym komplecie i z zacho-
waniem wszelkich wymogéw waznosci
w regulaminie sejmowym wymienio-
nych — li dlatego, iz pewna grupa po-
stow bezskutecznie starata sie im prze-
szkodzic.
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Podpisani o$wiadczajg przeto, iz
wszystkie uchwatly sejmowe, zapadte
na posiedzeniu z 11. stycznia h.r. uwa-
Zzaja za legalne, a postepowanie JE.
Marszatka krajowego na temze posiedze-

niu, jako nacechowane uznania godng
troska o zachowanie ws$réd trudnych
warunkéw godnosci Sejmu — ktéra

polega gtéwnie na tern, azeby on obo-
wigzki swoje konstytucyjne wykonywat
niezachwianie.

Lwow, 3. lutego 1912.

Baworowski, Abrahamowie/, Cieluch,
Giglnnski, Ciuchcinski, Cienski, Pay-
gert, Starowieyski, Finkel, Starzynski,
Konopka, Korytowski Wit., Sala, Tertil,
Mars, Hupka, Cielecki, Halban, Moysa,
Go6tz, Kieski, Fiedler, Komorowski, Go-
tuchowski, Urbanski, Jaworski, Sare,
Skarbek, Bilinski, Czaykowski, Landau,
Gorayski, Garapich, Czartoryski, Ger-
man, Rayski, Stadnicki, Raciborski, Boj-
ko, Laskowski, Bednarski, Jampolski,
Jedrzejowie/., Michatowski, Sozanski,
Merunowicz, Leo, Krzcczunowicz, Adam,

Cipser, Bilinski, St. H. Badeni, Styia,
W. Krainski, Pininski, Rutowski, Jahl,
Diugosz, Loewenstein, Dagmbski, Ke-

dzior, Koztowski, Stefczyk, Bandrowski,
Dembowski, tazarski, Pitat, Bcrnadzi-
kowski, A. Theodorowie/, Onyszkiewicz,
Stapinski, St. Mycielski, Schatzel, Zdz.
Skrzynski, Myjak, Wasung, Zardecki.






