ik literacki

literaturze,

sstuleom

poswiecony.

& POZNAN, DMA 30. STYCZNIA.

Cnlogy przeszloSci.

Kazdy czytelnik Tygodnika z przyjemnos$cia za-
pewne bedzie czytal wiersze, ktére z uczciwych, sta-
ropolska 'poczciwos$cia i patryotyzmem przejetych serc
wyplynely; tem bardziej, Zenasi poeci nowozytni, jak
Lucyan Siemienski, Goszczynski,

dzi§ beda mczem

w politycznym, a przeto i w literackim wzgledzie.
Inni, jak Edmund W asilewski i Fr. Zyglinski, najpier-
wsizprawdziwych wieszczéow Polski, zgnus$nieli. Mamy
jednak nadzieje, Ze z nowym

winno$§¢ wzgledem

rokiem, na nowo po-

literatury, przez ktéra wplyw wy-
wrze¢ moga na ogél tak wielki, zostanie im bodZicem
do pracy. Tymczasem bedziemy, oprécz nowych poe-
zvj najutalentowanszych autoréw, umieszczaé i dawne,
niedrvkoivane, a stosowne do daznoS$ci pisma naszego,
z ktorych czytelnik przekona sie, ze i w czasach, gdzie
krél naréd, aszlachcic chlopa sprzedawal, byli ludzie,
ktorzy wielbili juz w 6w czas to, co uwielbia poto-

mnos$¢, a kleli to, co klna ich wnukowie. Wiersz

prawda kiepski, ale mys$l poczciwa!

Aadgrobek jenerala .Jasinskiego™ na Pradze

polegtego 179-1. roku.

Mg¢zu.. Ltorego dusza wsérod klesk niezwalczona,
Spocze¢ta obok Brutéow, Reguta, Katona;

péki cnoty na ziemi, poki Boga w niebie,
Narod, ktorego$§ bronil, wielbi¢ bedzie ciebie.
Kie czujesz szczgsny z tymi, co cig¢ tylko godni,
Ki spodlenia narodu, ni wspotbraci zbrodni.

Niecli mi tu cc chce teolog gada
I dusz¢ twoj¢ do piekta wpycha,
Pewno Bog madry, co niebem wtada,

Ciebie tam predzej wsadzi, niz mnicha;

Rok szosty.

1843,

Chociaz twe cialo nie na cmentarzu

Swigta, jak mowia, ziemia pokryli;

Cho¢ ksiadz nie $piewal na brewiarzu.

Ni zwlokow twoich mirag kadzili;

Cho¢ nie gtosily twej $mierci dzwony,

Dla ciebie niebo, bedziesz zbawiony :
Swiat twym grobem, nadgrobkiem wiekéw podziwicnie*
Polacy bijcie czolem, na jego wspomnienie!

Pisane r. 1795.

Wiersz do mowcow poznanskich, w czasie holdu
proicincyow wielkopolskich, roku 1792.

Przez Felicyana Walknowskiego.

Dum stulli vitant vitia in conlravia ruunf.

Nie be¢dg¢ zglgbiat przyczyn, ni rozsadzat sporow!
Dla czego celem wzgardy, gwattu i zaborow
Stata si¢ Polska, ktorej wiele daty nieba,
Dawszy me¢ztwo, zelazo i dostatek ckleba ;
Czemu nardd, ktorego wielkos¢ $wiadcza dzieje.

Dzi$ gnudny, stracit wszystko, nawet i nadzieje?

Kto go zgubit ? i kto mu przynies¢ mégt obrong ?
Muzo! na klgski kraju spusémy dzi§ zastong:

Gdzie mys$le¢ ledwo wolno, gdzie mowi¢ jest zbrodnia,
Tam prawda niechaj swoja zagasi pochodnia!

Przyjdzie czas, kiedy pidro polskiego Swetona,
Wiecznej poda ochydzie wystgpnych imiona,

I powie, czemu Tytus stabo$cia, lub musem,

Na schylku panowania, przestal by¢ Tytusem.

Lecz wy nikczemne dusze, wstggowe oszusty 1
Przyuczeni frymarczyé i sercem i usty,

Wydartemi zastudze nadgci stopniami,

Jesli kogo$ oszczgedzam, pomszczg si¢ nad wami!
Przebacz zacny Ziomecki, nie ciebie tu liczg,

Gdy z odraza wspominam mowy niewolnicze;



Glosu twego rozsadne wyrazy dowiodty,

Ze Polak wsréd przemocy moze nie byé podtly;

W twych ustach ten ostatni Polska zaszczyt miata,
Przed zgonem $miate prawdy krdélom powiedziata!
Ale ty$ osadzony przy swobdd straznicy,

Ty najpierwszy urze¢dnik Lechowej stolicy, 1)
Mogac w godnej wolnego rodaka postaci,

Na t¢ smutng ofiar¢ prowadzi¢ wspotbraci;

Tys’ zgorszeniem cnotliwych podty naczelniku,
Prawil glupstwa w najemnym od mnicha jgzyku :
Jak to ten niewdzigcznos$ci ma $mierdzie¢ olejem,
Ktoby pana obcego niezwat dobrodziejem ,

Kto kajdan nie catuje i czyja si¢ dusza

Na wspomnienie dawniejszej ojczyzny porusza.

O nieba! jakiez Polska miata dziwotwory?

Ten, ktorego bez zastug obryty honory,

Ktory winien ojczyznie stopiefn i znaczenie,
Odbiegt ja, gdyby matk¢ wyharmione szezenie:
Zapomniate$’ niewdzigczny w glosie niewolniczym ,
"Ze$ tu prawa stanowil, a tam bedziesz niczym.
Ale wybaczmy temu, ktérego jest blgedem,

iz mniemat kupi¢ rozum razem i z urz¢dem ,
Przywykty, jak senator, gada¢ dla zwyczaju,
Chciat jeszcze cos’ powiedzie¢ przy zaborze kraju;
A nie znajac Gotszeida, ni Rzymian je¢zyka,

Z potrzeby klasztornego wezwata tacinnika ;
Mnich zas’, ktory si¢ w-yrzekt mie¢ czucie Polaka,
Nie dziw, iz senatora wystawil na zaka.

Podlejszy jest ten chytry mieszaniec narodow,
Butgarskich owiec pasterz, z naszych karmnych ptodow. 3)
Stodki, skromny, gorliwy, kazdyby rozumiat
Widzie¢ w nim obraz cnoty, tak si¢ zmy$le¢ umiat!
Ledwo si¢ smutny zaboér po kraju rozgtosit,
Obtudnik zrucit maske¢, ktora dlugo nosit!

Gdy ziomkow do przysiggi prowadzita trwmga,

On sercem wiarotlomnem wszedt w $wiatyniag Boga!
Nowy jarzma apostot, bez cnoty i czota,

Te usta, ktore s'wiecit ustudze kos'ciola,

Co prawde¢ glosi¢ miaty w obliczu ottarzy!

Skazit fatszem, podchlebstwem i jadem potwarzy!
Niewol¢ nazwal szczg¢$ciem, szydzil przed obcemi
Z rzadu, co dobrodziejstwy obsypal go sweini
Smiat ludowi powiedzie¢ medrek oblakany,

1z Bog z mito$ci ku nam zestal nam kajdany!
Jakby ten, co od ludzi wolnych hotdu czeka,

Lubil ich widzie¢ w jarzmie drugiego czlowicka!

1) Mowa tu jest o Radziminskim, wojewodzie gnieznief-
skim, ktory senatorem jedynie za pieniadze zostal, pozyczy-
wszy krolowi 6,000 duk., bo inaczej nie bylby nim nigdy gdyz
ni glowa do rady, ani tyt do krzesta.

2) Ten wtasnie wyraz znajduje si¢ w mowie tegoz woje-
wody, przez Franciszkana napisanej.

3) Mowa tujest o ksigdzu Rydzynskim, sufraganie poznan-
skim, biskupie nikopolitanskim, ktorego stolica jest wBulgaryi,
pod panowaniem tureckiem.
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Tak nauczat przyktadny pasterz z Nikopola,

Musi czué, ze jest slodka poddanego dola !

Zyjac w krajach Selima z dochodéw infuty,

Na los nierzadnej Polski nie moze by¢ czuly.
Niewdzigczny! ty to szydzisz z stabosci narodu?
Gdyby on byt rzadniejszy, tyby$ umart z glodu!
Mial zapewne rzad wady, ta najpierwsza byta,

Ze podobnych do ciebie prézniakéw tuczyta,

Iz czujac uzyteczno$é dobrego kaptlana,

Nie wgladano w gorszace zbytki sufragana;

1z z prebendow, funduszow, plyngto ci ztoto!

Lecz czy tobie przystoi rzad nagania¢ o to?

Na ktoregoéz to wsparty powadze doktora,
Wyszydzasz tego dzisiaj, co ci¢ karmil wczora ?
Daruj wielki biskupie! wdzigczniejsze jest zwierze;
Nie skaleczy tych piersi, z ktorych pokarm bierze.
Czy myS$lisz, iz powstajac na rzad dobroczynny,
Ze si¢ podlac, zapewnisz los dla siebie inny.
Przeciwnie, bo twoj przyktad dowodzi¢ si¢ zdaje.
1z w zbytkach serce podie niewdzigcznem sig¢ staje.
Gdyby rzad miat ci¢ w takim uwaza¢ widoku,
Wielehy$ duchownego utracit obroku.

Polak, ktéry swych ziomkoéw zgubie nie jest winien,
Liedz losom, ale si¢ ptaszczy¢ nie powinien.
Nikogo nie obraza, ze straty swe czuje,

Sama przemoc to takie nieszczg$cie szauuje.

Lecz czemuz tchnal podtoscia wasz glos, o rodacy?
,Bo gtupi nie zna miary !“ powiedziat Horacy.

Stosimelz. religii «o |iaiishva» ¢

Z wszystkich kwestyj, obecnie bedacych na sce-
nie Zycia politycznego i umiejetnego, bezwatpienia naj-
wazniejszem jest oznaczenie stosunku religijnego i oby-
cztowieka do

do panstwa.

czajowego, czyli stosunku wolnosci
wolnosci Boga, i wolnosci czlowieka
Dwa te wielkie temata przerabiajac si¢ dzisiaj w lo-
nie ludzkoS$ci, wywoluja coraz S$wietniejsze Zywioly
samodzielnego Zycia narodéw’, coraz mocniejsze obu-
dzaja uczucie wolnosci i celu, na jaki czlowiek stwo-
rzonym i przeznaczonym zostal i zostaje.

Zycie polityczne narodéw bedac obrazem rozwi-
jania si¢ stosunku wolnos$ci czlowieka do czlowieka,
i obywatela do panstwa, musi mieé¢ najgléwniejsza

*) Artykut ten, rownie jak kilka innych artykutow tejze
tres'ci, przeznaczony byt do Lecha. Poniewaz jednak redakeya
natrafita na trudno$ci, zmuszajace ja do udania si¢ o pozwolenie
ministeryalne do wydawania Lecha, umieszcza go tymczasowo
w Tygodniu, aby czytelnikom da¢ pozna¢ cho¢ czgsciowo,

w jakich zasadach Lech wychodzi¢ bedzie.
Redakeya Tyyodnifta literackiego i Lecha.
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swa podstawe W pojeciu najwyzszego stéosunku, jakim
jest' stosunek wolnosci cztowieka do wolnosci Boga.
Zatem nie podobno jest, aby narody mogly uczynié
stanowczy krok w zyciu obyczajowem,

stosunkow

W postepie
socyalnych, bez rozwigzania tego pytania,
jaka zachodzi réznica pomigdzy wolnoscia cztowieka
a wolnoscia Boga? Bog, jako najwyzsza istota, jako
wiekuisty Tworca catego $wiata, jest zarazem najro-

zumniejszym, najwyzsza prawda, ktorej pojecie stano-

wi norme¢ catego zycia prywatnego, publicznego. Dla
tego nie dziw, ze wolne pojmowanie wolnosci bo-
skiej, w calej niemal liistoryi znachodzitlo i znacho-

dzi przeszkody i prze$ladowanie. Lecz bosko$¢ czto-
wieka, pojawiajaca si¢ w formie wolnos$ci, podotata i
podota wszystkie zawady przezwyciezy¢é i pokonad,
podota odbi¢ swa boska natur¢ tak w zyciu liistorycz-
nem, rownie jak prywatnem i socyalnem. Skoro po-
jecie wolnos$ci boskiej jest najwyzszem pojeciem, jaki
czas" pewien zwodzi i wydaé¢ moze; zatem, chcac zna-
les¢ istotna przyczyne¢ falszywosci stosunkéw politycz-
nych, nalezy ich szuka¢ w glownej ich podstawie i
zrodle, a tem jest wigksza lub mniejsza prawdziwos$é
stosunku religijnego, Cata
historya jest najlepszym dowodem, o ile retigia, a tem
samem stopniowa

czyli wiadomo$¢ Boga.
$wiadomos¢ Boga wyplywata na
stosunki i zycie narodéow; o ile doktadniejsze i pra-
wdziwsze ich stanowisko religijne pociggato i wywo-
lywato wyzsze i samodzielniejsze zycie i panowanie
wolnosci.

Tysiace jednak wiekéw musiata ludzko$¢ praco-
waé, nim przyszedl czas pojawu jej samodzielno$ci,
nim otworzyla sobie prawdziwy kierunek do dalszego
zycia i czynow; tysiagce mowig lat uptynglo, nim czto-
wiek zdotat ja poja¢ wIBogu i Boga w sobie. Ten
wielki moment w historyi poje¢¢ ludzkich, byt zara-
zem wielkim momentem w zyciu i dzielach catej nie-
mal ludzko$ci. Czlowiek raz pojawszy si¢ w duchu,
obudzit tem samem prawdziwa w sobie potege wol-
nosci, ukochat istot¢ swego ducha, i jako boski dar
zaczal pielggnowaé i szacowaé. W tej epoce dopiero
po pierwszy raz wystgpuje praw dziwa niesmiertelnosé
cztowieka, zupeilne panowanie ducha nad natura; po
pierwszy odwazyt si¢ czlowiek, pojawszy istote i po-
tege boska, przybra¢ sobie wtasciwag nazwe¢ syna bo-
skiego, czyli Boga-czlowieka. Tym pierwszym Bo-
giem-czlowiekiem,
postepnej samowiedzacego ducha,
czyli historyi prawdziwie boskiej, byl Jezus Chrystus.
Idea chrzescianska rozwija si¢ w catej historyi w ro-

znych momentach odpowiednich naturze ducha ludz-

a tym samym poczatkiem calej

historyi, historyi

kiego; przyszta w nim do poczatku swego prawdzi-
wego uznania i wiedzy. Dla tego pojecie Chrystusa
idei wolnos$ci, czyli idei clirze$cianskiej, stalo si¢ za-
sadg 1 prawda dla calej poprzedzajacej go przeszto-
$ci historycznej. Chcac wigc sadzi¢ i badacé zycie
si¢ Chrystusa istniejacych
na scenie historyi, nalezy szuka¢, o ile pojgcie Chry-
stusowe odbijato

ludow, przed pojawieniem
si¢. w ich zyciu i czynach. Jezus
Chrystus, bedac zasada i podstaw a catej swej poprze-
dzajacej przeszlo$ci historycznej, wypowiedzial zara-
zem najlepiej jej cel i prawde.

W nim istota cztowieka odbita si¢ w swej pra-
wdziwoséci, a wolno$¢ pojeta zostata jako przymiot
Boga i cztowieka. Odtad wigc zaczyna si¢ peryod
praw'dziwej jednoéci pomiedzy Bogiem i czlowiekiem;
odtad historya zaczyna by¢ stopniowe'm rozwijaniem
samowiedzacej si¢ zgody natury ludzkiej z boska.
Dla tego stusznie Chrystusa uw”aza¢ mozna jako po-
$rednika pomiedzy historya nie pojmujacej si¢ i poj-
mujacej si¢ idei chrzes$cianskiej. Chrystus, bedac pra-
wda i zasada calego $wiata starozytnego, otsrorzyt
pole do wyrobienia i pojgcia zasady 1 prawdy dla
siebie samego 1 dla calego chrze$cianstwa. Dalszy
postep historyi od Chrystusa rozwijajac coraz bardziej
nowe materyaty ducha ludzkiego, ktoéry coraz mocniej
wglebiajac si¢ w swa naturg, coraz poje¢tniej i do-
ktadniej przedstawia swa istotg, coraz wigcej rozprze-
strzenia obrgb swego widzenia i dzialania.
trudno obecnie dla dzisiejszej

szuka¢ podstawy w

Dla tego
zasady 1 celu historyi
chrystyanizmie, gdyz ona jest
juz wyzszym wyrazem postepu, doktadniejszem wy-
powiedzeniem mys$li i istoty samego Boga. Z tad
dzisiejszy postep bezwatpienia uwazaé mozemy jako
dalsza prawde¢ chrzes§cianstwa, 1 dalsze rozwinigcie
mys$li wypowiedzianej przez Chrystusa.

Idea, wypowiedziana przez Chrystusa, nie bytla
idea nowa, wypielegnowana, li wjego piersiach wy-
kariniong, li w jego wzniostem

sercu, ogarniajacem

zapalem swej mito§ci catlag ludzkos$é; ale byta idea
boska, przez wszystkie wieki zycia ludzkiego prze-
chowujaca sig, i w rdéznych stopniach koniecznych
w jej samoistnem i samodzielne'm rozwijaniu si¢ lezaca.
Pierwszy cztowiek, ktorego ziemia na swoj zaszczyt
i ozdob¢ uzyskata, byl juz jej piastunem, juz w jej
imie walczyt z naturg i gotowal droge do przysztej
$wiagtyni historyi, do pdzniejszych pomnikéw", jakiemi
miat czci¢ prawdziwego swego Tworce 1 Boga.

Ta idea historyi,

byta i jest przedmiotowa prawda,

a tem samem wszelkiej religii,
praw"da zrodzona
w wieczno$ci i li tylko w wieczno$ci mogaca by¢ po-
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jeta i zrozumiana. Ta idea, jako wiekuista prawda,
jest sam Bog, ktorego pojecie bylo i bedzie zawsze
celem i zadaniem czlowieka.

Aby lepiej oznaczy¢ pojecie i istote religii, mu-
simy pokrotce zatrzymaé si¢ nad stosunkiem Boga do
cztowieka.

Bog utworzywszy $§wiat, najwi¢cej ukochal czlo-
wieka, i dla tego utworzyt go na obraz i podobien-
stwo swoje. Bedac peten doskonatej mitosci, umito-
wat czlowieka wlasciwa sobie milo$cia, to jest mito-
$cig wieczng, prawdziwie boska. W skutek wigc
swej nieograniczonej mito§ci, przelat swa wiekuists
natur¢ w czlowieka; a tak ukochawszy czlowieka,
ukochat siebie samego.

Natura boska, bedac istota czlowieka rzeczywi-
sta, ciagle musiata i musi ozywia¢ jego zyciei czyny.
W najbezposredniejszym jego stanie, czyli w stanie
natury, rownie jak i w poézniejszej dziedzinie hfstoryi,
zawsze istnie¢ 1 pojawia¢ si¢ w nim nie przestawa.

Poniew'az czlowiek jest ozywiony myS$la i istota
Boska, dla tego pierwsze obudzenie tej $Swiadomosci
cztowieka, bylo =zarazem poczatkiem $§wiadomosci
swej nieskoficzonej istoty, czyli Boga. W najodle-
glejszych wigc tez czasach liistoryi, napotykamy juz
siady religii, jakkolwiek w grubych i zmystowych
formach wyobrazenia. Boska nie$miertelno$¢ istoty
cztowieka, wtladajac jego czynami, jest wieczna dzia-
talnoscig, pobudzajaca ducha ludzkiego do coraz gigb-
szego 1 dokladniejszego jej pojecia. Dla tego religia
wykazujac stosunek skonczonosci ludzkiej, do jego
prawdziwie boskiej nieskonczonosci, jest jedng z naj-
wazniejszych pojawow zrodzonych w krainie Zzycia i
Stowem, religia bedac $wiadomoscia
co jest skoficzonego 1 nieskonczo-
wykazuje prawde
oddziela przymiot

postepu ducha.
Boga, pokazuje,

cztowieku; stanowigcag

nego w
istotng godno$¢ czlowieczenstwa,
Ii ludzki cztowieka od przymiotu Boga, ktorego po-
jecie jest prawdziwym jego celem i zadaniem. Reli-
.gia pojawiajac stosunek jednosci Boga i czlowieka,
oznacza zarazem w swym historycznym postgpie stan,
o ile ta jedno$¢ pojeta i zrealizowana zostala. Po-
niewaz celem religii jest pojecie i jedno$é¢ cztowieka
z Bogiem, czyli, skoro jej celem jest wykazanie sto-
sunku skonczonosci do nieskonczonosci czlowieka; zatem,
jak jej istota i przedmiot jest jeden, tak te'z i religia
w ogolne'm swe'm pojgciu uwazana jest, ze musi by¢
jedna. Roézne tylko stopnie pojecia owej jednosci, czyli
stosunku skonczonosci do nieskonczonosci czlowieka,
pociagaja rézne momenta religii, ktéra uwazana w ca-

tym swym organizmie, jest jedna ogé6lna, mieszczaca

w sobie wszystkie momenta historyczne religii. Ta
jedna 7 ostatnig religia §wiata, majacqg kiedy$§ przel
wodniczy¢ szczes$ciu rodzaju ludzkiego,' bedzie religia
zgodna i odpowiednia w zupelno$ci istocie boskiej,
to jest religia oparta na rozumie. Stabe i niegrunto-
wne poje¢cie uwazania istoty religii, powoduje do na-
zywania jednych falszywemi, a drugich prawdziwemi.
Tymczasem w dzielach ducha ogoélnego nie ma za-
dnego falszu; on sam begdac wieczng prawda, roéwnie
wieczne wydaje owoce swej pracy i sw'ego rozwinig-
cia. Dla tego nie ma zadnej religii, ktoraby godzito
si¢ kara¢ imieniem falszu, lub niedorzecznosci. Wszy-
stkie religie przedchrzescianskie, byly wyrazeniem i
odbiciem tej samej istoty, istoty Boga; z jednego i
tego samego ducha wyplynety, co i chrze$cianska,® to
jest, ducha ludzkiego, ducha tworzacego cala historya.
Réznica chrystyanizmu od innych poprzednich religij,
lezy li tylko w roznicy pojecia, jakie duch ludzki
uzyskal o stosunku swym do ducha boskiego, czyli
absolutnego. Z tad chrystyanizm, podobnie jak iinne
poprzedzajace religie, jest tylko jednym z momentéw
wyzszych jednej ogolnej religii, ktéora rozum ma po-
ja¢ i oznaczy¢; jest tylko o tyle prawda, o ile jest
jednym momentem, i wtenczas dopiero nabierze po-
wagi absolutnej prawdy, o ile podniesiony zostanie do
religii rozumnej, jako catoSci harmonizujacej wszyst-
kie momenta religijne calego $wiata historycznego.

(Dalszy cigg nastgpi.’)

Ho Mstoryi dawnej Polski.
(Cigg dalszy.)

O bractwach i cechach rzemiesIni-
czych w S‘Clsee.

Przepisy, urzadzajace klassy i zgromadzenia prze-
myS$lnych mieszczan, powstaty u nas pierwotnie z zwy-
czajow i praktyk cudzoziemskich, ktére osadnicy nie-
mieccy, po wigkszej czesci kupcy i rzemieslnicy, z so-
ba do Polski przyniesli. Bractwa (jraternitates
czyli zbory kupieckie i cechy rzemieslnicze fconiu-
hernia) 1) bylty juz w Polsce od XIII, wieku, a e-

1) U Rzymian niegdys$ zwane Collegia.
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poke¢ ich pierwotnego powstania naznaczy¢ mozna od
czasOw maloletno$ci Bolestawa Y., kiedy za rzadow
nami¢tniczych Henryka Brodatego, ksigcia szlgskiego,
najwiecej cudzoziemcow weszto do Polski, a z nimi
prawo magdeburskie i chelminskie do kraju zawitato. 2)
Zamozny i handlowy Krakéw zapewnie wczes$niej,
niz inne miasta, swych licznych professyonistow’ urza-
dzat w towarzystwa, ale prawa mowia o nich dopiero
w wieku XV. Najdawniejsza wzmianka o cechach,
czyli bractwach (fraternitates ) znajduje si¢ w u-
chwale zwanej Concordia gernianica z roku 1418.,
ktora powotuje do rady miejskiej o$miu z pomigdzy
kupcow i tyluz wybranych ex fraternitatibus, t. j.
bractw rzemies$lniczych.

Zdaje si¢ jednak, ze w poczatkach cechy zadne'm
nie byly upowaznione prawem, i przez dwa wieki
blisko zwyczajowo tylko i z potrzeby si¢ utrzymy-
waty. Widzie¢ to z osnowy statutu Wtad. Jagielty
r. 1420, 3) ktory pierwszy cechom ich praw i bytu
zaprzeczyl. Pdzniej magistrat przez plebiscita prze-
pisa! im pewne porzadki (ordynacye), a panujacy
swojemi je przywilejami utwierdzili. Statut Zygmunta
I. z r. 1532. moéwi wyraznie o dekreciech starych sta-
tutow, nowych i starych listach i przywilejach, kto-
remi rzeczone pospolstwa, albo bractwa, byly po-

twierdzone.
Te poczatkowe, po miastach utrzymujace si¢ ce-

chy, najwigcej z cudzoziemcoéw ztozone, z szacunkiem
swych rekodziet usitowaty stosowaé si¢ do ceny pto-
déw krajowych; a nie znajdujac w miejscowych u-
rzadzeniach dostatecznego pod tym wzgledem po-
rzadku 1 przepisu, poczely przez wlasne uchwaly cene
zywnosci stanowi¢. Takowa arrogancya osdb, konfra-
sktadajacych, spowodowala wzwyz
przytoczony statut Wiadystawa Jagielty z r. 1420.,
moca ktorego od$§wiezajac zwyczaj z dawna zacho-
wany (juxta consuetudinem diutius obseruatamj), wto-
zono na wojewodow', starostow 1 innych urzednikow
ziemi, obowigzek 1 wladz¢ ustanawiania corocznie
ceny zboza i wszelkiej zywno$ci, na targi miejskie
prowadzonej, oraz wyrobow rgkodzielniczych. 4) Sta-
tut ten ponowiony zostal w r. 1451., 5) 1496. 6) i
po wiele kro¢ nastgpnie.

ternie i cechy

2) Ceccliy w Niemczech jeszcze rohu 1270. potwierdzone

byty przez cesarza Rudolfa, z domu Habsburskiego.
3) Vol. VIIL. fol. 81.

4) W owym wicku prostoty i ograniczenia potrzeb, przy-
toczona ustawa sciagata si¢ do samych tylko sukiennikow, i
mowi jedynie o stanowieniu ceny na sukno.

5) fol. 158. tit. de pretio per Palatinos rebus imponendo.
6) fol. 27], de fraternitatibus.

Zygmunt I. dekretem z r. 1521. oznaczajac wybor
wlasciwy czterdziestu mezow, majacych wchodzi¢ do
rady miejskiej, upowaznia tem samem istnienie cechow 7)
wyrazniej za$§ statutem r. 1532. zatwierdza je wedlug
dawnych obyczajow 1 przywilejow stuzacych,
w stowach: ,,Okoto bractw, ktére cechy w miesciech
y w miasteczkach zowig, nie zdalo si¢ nam y radom
naszym nic odmieniaé. Albowiem te pospélstwa,
bo bractwa, po deJcreciech starych statutow wszedzie
znayduig si¢ by¢ do tego czasu cierpiane i tak no-
wei/ii tako staremi listy y przywileymi utwierdzone,
y poddani wszelkiego $tanu  w  krolestwie nasze'm
z ich porzqdku i przywileiow za stusznemi obycza-
iami i przywileiami utwierdzonemi, zadney szkody
zdadza si¢ nie miec.“ 8)

im

al-

Bractwa rzeczone i cechy, na wzor cudzoziemski
miaty swoich starszych, czyli przetozonych,
strzow (seniores), a ich listy obieralne, ktére corocz-
nie po nastgpionych wyborach w ksiggach miejskiclt

cechmi-

j zapisywano, $wdadcza o wielkiej niegdy$ ludnosci i

kwitnagcym stanie miast polskich.

W XV. wieku kwitnety juz znacznie rozkrze-
wione po miastach rzemiosta i cechy, migdzy ktore-
mi liczono: ku$nierzy, sukiennikéw, czapnikdéw’, bar-
channikow, garbarzy, bialosk6rnikéow, zdundéw, garn-
carzy, murarzy, cie$li, stolarzy, mincarzy, konwisarzy,
iglarzy, pasnikow, siodlarzy, krawcow, szewcow, po-
wroznikéw, bednarzy, tokarzy, kowalow, S$losarzow,
ptatnierzow, tucznikdéw, miecznikow, kotlarzy, ztota-
rzy, zegarmistrzOw, nozownikéw, malarzow’, piwo-
wardw, piekarzy, rzeznikéw, mydlarzow, praszotow,
kramarzy, (wendetarzy), pasztetnikow, (crustularii) i
innych, z ktéorych wielu juz
miasta nie maja. Chirurgowie, inaczej barw’ierze, cy-
rulicy, uwazani byli jako r¢kodzielnicy (mechanici) i
cech osobny stanowili. Malarze stanowili takze cech
i mieli artykuly swoje i ordynacya, r. 1490. od magi-
stratu nadang, a przywilejem Zygmunta Augusta r.

dzisiaj wdegksze nawet

sktadaé
mistrzow

7) Poczet rzeczony wybranych z miasta mg¢zow

si¢ mial z dwunasta kupcow, tudziez dwudziesta
roznego rzemiosta, starszych i przy miescie osiadtych. (Art.I1.V.)

8) Tenze Zygmunt krol nadat w r. 1527. ogdlny przywi-
lej konfraterniom i cechom warszawskim (Ipsas fraternitates et
Contubernia illorum omnia rata et grata hahentes, ilia appro-
banda et confirmanda esse duximus etc.). Jeszcze przed wcie-
leniem ksigstwa mazowieckiego do korony, ksiaz¢ Janusz de-
1525, zakazat
wszelkiego handlu osobom, ktoreby w konfraternii kupieckiej
zapisane nie byly; przepisal elekeye starszyeh cechowych i zobo-

1 wigzat ich do skladania rachunkéw przed magistratem.

kretem swym na sejmie mazowieckim w roku
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1570. potwierdzona; potem akademia krak. poczela
przywlaszczaé sobie nad nimi juryzdykecya i przepi-
sala malarzom nowe artykuly, lecz ordynacya Augu-
sta III, r. 1750. przywrécila ich juryzdykcyi magi-
stratu, wylaczywszy tylko artystéw w sztuce bieglych
i $Swiadectwa akademii malarskiej posiadajacych. Kaj-
znaczniejszym ze wszystkich cechéw byl kusznierski,
dla wielkiego niegdy odbytu futer, kiedy caly handel
rossyjski byl w reku mieszczan] polskich; dla tego
zwano kus$nierzy Orojj&urger, a w ksiedze wilkierzow
Baltazara Behma, r. 1505 na pargaminie pisanej i mi-
niaturami ozdobionej, na czele wszystkich cechéw po-
lozeni sa kuSnierze. Po nich respectem precedencyi
szli zaraz zlotnicy; jeszcze August IIIl. w ordynacji
swiej r. 1750. zatwierdzil przepisana przez magistrat
tym dwom cechom alternate, ktéora od cechu ku$nier-
skiego zaczynaé si¢ miala. Perukarzy, jako celniej-
szych mechanikéw (t.j. rekodzielnikéw), do wielkich
mieszczan takze liczono.

Liczba takowych bractw i cechéw jeszcze nie
rownie wigcej wizrosta za blogich czaséw panowania
Zygmuntéw, kiedy miast powodzenie bylo najswiet-
niejsze. W wieku XVI. z naplywem coraz liczniej-
szym kupcow i rekodzielnikéw, udoskonaleniem war-
szatow, rozszerzeniem handlu i przemystu, konfrater-
nie i cechy miasta Krakowa do takiej przyszly wzie-
tosei, iZ nad podobnemi korporacyami wszystkich in-
nych miast w Krolestwie zwierzchno$¢ niejaka owla-
dnely i pod swoje podciagnely je urzadzenia. Zyg-
munt L., na przelozenie bractw i cech6w miasta War-
szawy r. 1527., zmuszony byl osobnym przywilejem
wylaczaé ich majstrow', czeladz i uczniéw z pod ju-
ryzdykcyi cechéow’ krakowskich. 9)

Tak ustalone i panujacych opieka ostonione to-
warzystwa ludzi przemystowych, majac sobie przez
Avojewodow i ich urzgdy zapewniong sprawiedliwos$c
AV cenie plodow krajowych 1 nawzajem rekodziel,
wzrastaty 1 krzewity si¢; kraj miat z rekodziet Avy-
gode, miasta wzrastaly w ludno$¢ i bogactwa.

W pozniejszj’m czasie, za niedopelnieniem po-
winnos$ci, na urzedy Avojewodziiiskie wtozonej, gdy
cena zywnoS$ci i innych rzeczy do rzemidst potrzebnych,
znacznie podrozala, a z tad i r¢kodzieta przy drogie'm
zyciu odbywane, w swej cenie podniosly si¢, wing za$
tego rzemie$lnikom samym, acz niestusznie poniekad,

9) Eximimus et liberos fachnus tam ipsos magistros
ficiorum dictae Ciyitatis Varsaviensis, uuam eorum socios et
discipnlos edoctos, ab orani snperioritate et jurisdietione senio-

Ciritatis Cracoviensis etc,

ktéorym cechy
Pono-

przypisano; zapadt Avr. 1538. statut,
rzemies$lnicze po miastach zniesionemi zostatly.
Aril t¢ uchwate Zygmunt powtérnym jeszcze statutem
w’ r. 1543., dodajgc kar¢ stu grzywien na przestepu-
jacych. 10)

Jak tylko o tej uchwale cechy miast zagranicz-
cznych dowiedziaty si¢, nie tylko przez wyrazne za-
kazy i plebiscita Avzbronily czeladzi swych professyj
wedrowania do kraju polskiego, ale nawet t¢ czeladz,
ktora tam juz znajdotrata si¢, z miast polskich od-
wolaty; z kad sami ATreszcie majstroAvie cudzoziemcy
poprzednio w Polsce osiedli, a z pomocy czeladzi
svsojej ogotoceni, wynosi¢ si¢ musieli.

Dostrzegt tej szkody, dla kraju zrzadzonej, Zyg-
munt August, krol, i zaraz statutem r. 1550. cechom
byt dawny i sw'ofcody przywrdcil, a nadto, utozone
na nmoAAO przez magistraty miast dla konfraternij i ce-
choas- sposobem plebiscitOAAL artykuly, do Avewnetrz-
nego ich porzadku, prowadzenia mtodziezy av rze-
miostach, do nauki i obyczajnoS$ci $ciagajace si¢, przy-
wilejami swemi zatwierdzit. 11) Stangty 1 pozniej
liczne uchwafy, mianowicie w konstytucyach r. 1607.
1611. 1659. 1764. i 1768., zapew-niajace bractw-om.
rzemie$lniczym ich byt i prawa, i zakazujace spra-
svoAvania rzemiost osobom do cechOAT nie wpisanym.
Tak w ordynacyi V. Augusta III. dla miasta Krako-
wa Avydanej r. 1750. (tit. o cechach) czytamy: Cechy
Avszystkieprzy ordynacj ach, od szlachetnego magistratu
nadanych, a potem przez najjasniejszych antecessorOAT i
nas samj'ch approboAvanych, zachoAVujemy, znoszac
ordynacja kommissarska, cechom a. 1747 przepisang.
Szlachetnemu za$§ magistratOAvi, aby dawne postano-
Avienia do eksekucyi przyAriodi, i aby wstepujacych
do cechOAA’ starsi cechowi nie depaktoAvali AAediug
reskryptu najjasniejszego Jana III., antecessora nasze-
go, roku 1680. attendencya i determinacya zlecamy.

Doznaly bjFy cechy rzemie$lnicze nie matej prze-
szkody av zapadlej czasu przesSladoArania roéznowier-
coat ustaATie, ktora nie-Katolikow oddalata od praira
miejskiego, konfraternij i cechOAA’; lecz to niepoli-
tyczne pmAAD na sejmie r. 1768. uchylonem zostalo,

Wreszcie, jakkchriek zaproivadzenia cechoAre u-
trzj-myAialy si¢ przy udzielnych prairach i sAVobodach,
z asOAA" daAvnych odziedziczonych, jednakze nie mo«

10) Vol. 1. fol. 588.

arti-

11) Ob. Summarynsze do deputacyi ustanowionej od NN.
stanéw Rzpllej do przejrzenia przywilejéw miast. ZnajdoAYalj

si¢ te przywileje i w metryce koronnej.
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gty zadnych stanowi¢ uchwal bez wiedzy i potwier-
dzenia magistratu. 12) Magistrat z swej strony czu-
wal nad calo$cia przywilejow
rzemies$lnika.

cechowych i dobrem
Dla pewniejszego dochodzenia sprawie-
dliwos$ci i utrzymania swobdéd, miewaty cechy nazna-
czonych kazdemu w szczegdlnosci protektorow, z osdb
godnosciag i powaga znakomitych, lecz to postanowie-
nie, urzedowi i wtltadzy miejskiej poniekad uwtacza-
jace, ile ze stan rzemie§lniczy mial zawsze wolna
droge rekurs czyni¢ do magistratu,
dekretem

zni6ést August III.
obejmujacym ordynacya miasta Krakowa,
fer. 3. post Dominicam Oculi, a. 1750.
Przepisy, porzadek cechoéw' okreslajace, obostrzyly su-
rowo karno$§¢ czeladzi robotniczej i samychze majstrow.
Rzemies$lnik, zawdd komukolwiek w robocie czyniacy,
nie oddajacy jej na czas umowiony, lub innym rze-
mieslnikom tamujacy robotg, przepadal wing stu grzy-
wien, lub poenctm sequestrationis, jezeli nie byl pos-
sessyonatem. 13) Kto
udawal si¢ z swa
ktory summario processu

Varsaviae

sprawiedliwo$ci nie znalazt

w cechu, skargag do magistratu,

sadzit rzemie$lnika, bez
wszelkiej excepcyi i1 appelacyi.

Dawne artykutly, czyli statuta cechowe, mianowi-
cie te, ktore zyskaly potwierdzenie Zygmunta Augusta,
godne sg uwagi, i zatlowac¢ nalezy, ze w samych bu-
twieja dotad pargaminach; rzucaja one wielkie §wia-
tto na kultur¢ moralng najnizszej, a najliczniejszej
klassy ludu pracowniczego, ktéorym dzieje nasze mato
sie zawsze zajmowaly, kreSlac nam wigcej czyny pu-
bliczne krélow i teatra

bractw rzemieslniczych,

wojen domowych. Ustawy te
od czasow Zygmunta Augusta,

sa najwigcej do polsku pisane.

[Dalszy cigg nastgpi.J

Korrespondencya.

QODokonczenie

Co do pism pana Ja. Ka. Ra., to Oredownik zle
sie bardzo wybrat, odmawiajagc im i najmniejszej za-
lety.

Samo uczucie, z jakie'm wida¢ autér do tego

zabieral si¢ dzieta, jest wartos$ci jego rgkojmia. Mo-
12) ,,Aby zaden cecb insuo nobili magistratu artykulow
formowaé¢ sobie nie wazyt si¢, Inb nullitate formatorum et con-
firmatorum, zakazujemy.“ (Ordyn. stuy. III, 1750.)
13) Ordyn. Aug. III. wzwyz przyt. z r.

S T.

1750.

wi w przedmowie o upadku naszej mowy, o nieszcze-
snej daznosci do nasladowania francuzczyzny, a gtos
ten, dzi§ juz wielu uczonych,
dzie podzielat.

a niezadlugo ogoét be-
Oredownik uragajac tylu pigknym pa-
miatkom ojczystej mowy, jakie autér zebral i ogtosil,
zdejmuje ze swego oblicza t¢ maske, w ktorej jako-
tako jeszcze na przychylnego ojczystej spraw'ie wy-
gladat; a przeraza nas rysami i wzrokiem tych, ktorzy
bluzniac narodowosci, tak nam obrzydli!

Nie przejrzal, widaé, jak nalezy pism pana Ja.
Ka. Ra., kiedy $wiezy, a gtadki przektad zycia Ko-
Sciuszki, ramota Kornoska nazywa. Rys zycia Kosciu-
szki, przez Jullien’a skre$lony, mie§ci wiele picknych
obrazow, zdigtych najwierniej
skiego

z uczu¢ 1 pozycia pol-
opis przebywania jego
Kt6z zdota dodaé¢ co$
czarowniejszego do tych wspomnien tak drogich sercu
Polaka ?

Nie podoba si¢ Or¢downikowi wybdr przedmio-
tow: dosy¢, ze sa wspomnieniami ojczyste’mi, wiernym

bohate'ra, a caly

w Szwajcaryi, jest uroczy!

przesztosci obrazem, wig¢c juz warte szacunku. Kry-
tyk podktadaiagc plan wtasny wyboru przedmiotow',
mowi, ze autéor mogt byl wydacé

tlumaczenie Coyera, Dalleraka:

swoim naktadem
gdybysmy takie za-
rzuty za stuszue uznawali, wtedy znalazlby si¢ inny
krytyk, powstajac, dla czego autdér raczej przektadu
Alkoranu, Zeuda-w'esty, albo ksiag chinskich drukiem
nie ogtosit?
dla Polaka.

Styl autora nazywa Orgdownik azjatyckim: to
na btad krytyka jest juz mnec plus ultra! Wezmy
tedy jaka probke stylu tego, n. p. z rozprawy, o na-
deto§¢ przez krytyka pomawianej:

wszakze to wazne tez dzieta, lubo nie

,Kiedy ojczyznie naszej trumny przymierzano, a
usmiechano si¢, widzac, jak jej do kroju przypada, i
ze na jej grobie bedzie wygodniej; najrzewniejsze
byly dwoéch poetéw (Niemcewicza i Woronicza) pie-
nia. Mysl ich si¢gata daleko, wjaka$ urocza kraing,
kedy juz jarzmo a kedy swobodnie
cztowiek jakby przyrody jedynak nasiewa kwiaty na-
dziei. 1 tgskna Muza stata

skiego oblubienica.

nie gniecie,

si¢ jedyna jeniuszu pol-
Mtode pokolenie na jakas$ zalo-
sng not¢ nastroito swe

lutnie; rozpacz wytrawila

w sercu uczucia nadziei, pociech i rozkoszy; jedna
dreczaca pozostawata w niem bolesé,

ojczyzny.

zal po stracie
Gdyby$§ zapytat tych nieszcze$cia dzieci,
czemu tak przerazajacemi sg ich pienia? odpowiedza
ci oni z sardonicznym u$miechem, tesknym Malcze*

wskiego wierszem:
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A Liedy si¢ rozémieje¢, to jak za pokute;

A kiedy $piewac bede, to na smutna, nutg !“
Krytyk nazywa styl ten azjatyckim, nadg¢tym, hyper-
bolami przepeilnionym!

Zarzuca w koncu krytyk autorowi Klechd, zenie
jest obeznany z topografig: zarzut taki, gdyby nawet
byt rsprawiedliwym, juz przez to samo, ze jest zbyt
drobiazgowym, krytykowi uwtacza. Krytyk podobny
'tu jest swojem postgpowaniem, do owego znawcy ma-

larstwa, ktory wpatrujac si¢ w obraz pigknie wykon-

czony® wykrzyknat do przytomnych: ,Dostrzegtem
>vady!“ ,,,,A jakiej?“* spytano. , W tern oto miej-
scu, nad brzegiem, pendzel nie przeszedl, 1 widzg

grube ptotno.“ Krytyk zdatny wykazatby wady sztuki,
ani zwracajac swej uwagi na materya.

Ale ,c6z powiemy na to,
W ajdelotow

pochodzi

gdy si¢ przekonam}- iz
zarzut krytyka: litewskich przenosi do

Gniezna, z jego niewiadomos$ci; a drugi,
miasto to ktadzie nad Goptem, jest falszem?

Wiemy wszyscy, iz Prusacy mieli u siebie W aj-
delotéw za poganstwa; ich Krzywe-krywejto miat ro-
wng litewskiemu stawg¢; nie znalezliSmy wprawdzie
nazwiska Wajdeloty w polskiej mitologii, ale wiemy,
iz za swoich przedchrzescianskich czas6w, miewala
takze kaptanow, ktorych wspomnienia nie podaty nam
ich nazwiska.

Bez popetnienia wigc bigdu, wszyst-

kich kaptanow- slawianskiego poganstwa, nazywaé
mozemy W ajdelotami.

Co do drugiego zarzutu, to krytyk widaé¢ nie ro-
zumie tego, co czyta. Autér w Klechdzie 6smej, wy-
raznie mowi:

»Popiel srodku

a obejrzawszy si¢ na o-

tedy zasiadl na swej ziemice,
w starem mieScie Gnieznie;
kot, upodobat sobie pigkna stron¢g nad Goplem, jezio-
rem; wigc nad jego brzegiem wspanialy zamek na sto-
tu

lice zbudowa¢ rozkazat.« Nie potrzeba wysila¢

swego umystu, aby autora zrozumie¢, iz Gniezno, a
w niem Popiela stawia gdzieindziej, a zupelnie gdzie-
indziej z Goplem Rruswicg.

Moze tu krytyk znowu zarzuci, ze nie podobna
byto Popielowi z Gniezna dosiggnaé¢ wzrokiem az o-

wego miejsca, kedy stata Kruswica, u brzegéw Go-

TYGODNIK LITERACKI wychodzi co
szaca polrocznie 2 Talary, przyjmuje sie¢ po
garniach krajowych i zagranicznych.

Redaktor: A. Woyhoioshi.

pta? Na to odpowiemy mu tylko, Ze nieclt nie czyta

utworow, w ktorych, chociazby lekko, oddycha poe-
zya; w nich bowiem krytyk ze swoim topograficznym
cyrklem same falsze poodkrywa, a mimo tego odejdzie

ze wstydem ztajany. Mickiewicz mu powie:

»Niechaj kogo wiek pomroczr,
Chylac ku ziemi poradlone czoto;
Takie widzi $wiata koto,
Jakie tepemi zakre$la oczy.*
A kiedy, po swojemu, zachwycony polskiej przy-
rody wdzigkami, wykrzyknaé¢ zdota: ,,Co za widok!
mil kilka!®

Machnicki, waryat Goszczynskiego, odpowie z pogardy

widz¢ topograficznej przestrzeni to mu
wejrzeniem:
,,Kilka mil! i

tyle tylko widzi?

to poeta tak
A ja,
toz¢ oko na tych goérach i trac¢ je mys$la, wnet lecg

si¢ wyraza? poeta
kiedy tu wejde, kiedy po-

chmurg grzbietami catego tancucha Karpat, ocieram
si¢ o morze Czarne, przeptywam Dniepr, biegn¢ dru-
gim jego brzegiem po nad Dzwing, przechodze do
Battyckiego morza, ptyng¢ jaki§ czas morzem, zawijam
w uj$cie Odry i ponad Odrag wpadam znowu na Kar-
paty;

Rozumiesz mi¢ pan?*

a zawsze pilnujac si¢ krawedzi tego horyzontu.

Nasz topograf wtedy, zg¢by tylko S$cisnaé byiby
przymuszony; a tymczasem niech do innej, dostgpniej-

szej dla siebie zabierze si¢ krytyki.

Obywatel z nad brzegow Warty.
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4 W litografii Kurnatow skiego w Poznaniu
" W§"sz}0:

1 mmmmm

lj poswigcona pamigci swigte]

| ©ustawa HEIlnreiitoerga.

* Muzyka

* przez

ut JL, Woykowskiego.

et Cena: %zl

tydzien w poniedzialek. Prenumerata, wyno-
-wszystkich, krélewskich pocztamtacli i ksie-

Czcionkami E. Giinthera w Lesznie.



