Ls. 8.181/903. We Lwo”e, dnia 16. pazdziernika 1903.

Sprawozdanie

Komisyi administracyjnej o wniosku posta Zardeckiego w sprawie projektu ustawy
towieckiej.

Wysoki Sejmie!

Uchwatg Wysokiego Sejmu z dn 27. czerwca 1902 przekazany zostat wniosek
posta Zardeckiego z projektem ustawy towieckiej komisyi administracyjnej do spra-
wozdania.

Przedewszystkiem nalezy zrobié uwagg, Ze nie jest dobrze zmienia¢ co parg
lat istniejagce ustawy, a ze obecna ustawa towiecka z 5. marca 1897 dz. u. kr. Nr. 71,
ktora weszta w zycie w marcu 1898, obowigzuje dopiero lat 5, trudno juz dzi$ osg-
dzi¢, jakie wydata rezultaty i czy zachodzi nieodzowna potrzeba zmian w drodze
ustawodawczej.

Przedtozony projekt jest co do wielu postanowien rownobrzmigcy z obowia-
zujaca ustawaq i roézni sig gtdwnie w dwoch dziatach a mianowicie co do sposobu
wydzierzawiania polowan gminnych i do kart mysliwskich. W 8§ 12. i konse-
kwentnie w nastepnych wnioskodawca postanawia, ze ,,zwierzcho$¢ gminna przyna-
leznego okregu polowania gminnego zarzadzi wydzierzawienie tego polowania przez
publiczng licytacyew

Mysl ta nie jest nowa i znajdowata wyraz juz w dawniejszych projektach,
jednakowoz wiekszo$¢ kom. admin. nie jest zdania, Ze taka zmiana bytaby korzystna.
Wobec ciggtych skarg na przecigzenie gmin wiasnym i porucaonym zakresem dzia-
fania, obarczenie tychze nowym obowigzkiem nie jest odpowiedniem. Wiadomo’, ze
wiale gmin, osobliwie mniejszych, nie jest w mozno$¢’ nalezycie spetnia¢ czynnosci,
ktore dzi$ ustawy na nie wkiadajg, wiec zwieksza¢ ten zakres obowigzkdw nie jest
na czasie. Brak nalezytych sit dé przeprowadzania licytacyi sprowadzitbhy w wielu
"wypadkach uchylenie aktu licytacyjnego przez dotyczacg wiadze a stad opdznienie
"Wydzierzawienia i szkodliwa zwioka. Faktem jest stwierdzonym, Ze czynsze dzier-
zawne za polowania gminne ciggle sie podnoszag i w wielu okolicach objawia sie
silna konkurencya przy licytacyach a zachodzi obawa, Ze gdyby licytacye odbywaty
sie po gminach, konkurencya byfaby mniejsza i z pewnoscig zjawitoby sie mnigj
licytantéw w gminie, nieraz odleglej, niz w Starostwie.

Whnioskodawca uchyla caty dziat o kartach mysliwskich i certyfikatach. Nie
powtarzajgc argumentdéw, ktére za wprowadzeniem kart mysliwskich byty juz wypo-
wiedziane, podnie$¢ nalezy, ze we wszystkich krajach, w ktérych ustawy towieckie
istnieja, takie karty sg zaprowadzone, przyczyniajg sie do podniesiona kultury to-
wieckiej a nadto przynoszg funduszowi krajowemu dochod, ktéry wynosi rocznie
mniej wiecej 24.000 koron. — Nadto nie ma zadnego waznego argumentu, ktoryby
przemawiat za zniesieniem tych Kkart.



W 8§ B wprowadza poset Zardecki na pozér meto znaczace postanowienie,
Zze ,prawo samodzielnego polowania przytuguje kazdemu posiadaczowi ogrodéw lub
parkéw, znajdujgcych sie przy domu mieszkalnym, bez wzgledu na ich przestrzen,
jezeli tylko naturainem lub sztucznem ogrodzeniem sg okolone¥ W ten sposdb obok
uprawnionych do wykonywania polowania na podstawie posiadania samodzielnego
terenu mysliwskiego lub tez na podstawie wydzierzawienia okregdw polowania gmin-
nego proponuje wnioskodawca caty szereg nowych uprawnien z tytutu posiadania
przy domu chociazby najmniejszego kawatka ogrodzonego.

W ten spos6b ile doméw mieszkalnych tyle w kazdej gminie bytoby upraw-
nionych do polowania, a przy niemoznosci nadzoru rozsrzerzytoby sie kiusownictwo
w niebywaly sposob i zagrozito w zupetnosci kulturze towieckiej. Dzisiejsza ustawa
towiecka w 8. 55. i innych broni posiadaczy ogrodéw przed szkodami wyrzgdzanemi
przez zwierzyne i zabezpiecza wynagrodzenie szkody, zatem poprawa w tym Kierunku
jest zbyteczna, Nadto musimy zwrd6ci¢ uwage, ze w ustawach towieckich w innych
krajach austryaekieh takiego postanowienia, jak powyzej projektowane, nio znajdu-
jemy a jednak w krajach zachodnich sg kosztowne winnice i znaczny dochdd przy-
noszace ogrody owocowe.

Projektowana wiec zmiana powyzszego paragrafu dzisiejszej ustawy na pozor
moze nie bardzo znaczaca sprowadzitaby w nastepstwach zupeiny upadek kultury
towieckiej.

Nie moze Komisya administracyjna poming¢ innych mniej zasadniczych zmian
i tak: 8 32. co do strazy towieckiej, uchyla przepis ustawy krajowej z 4. wrzesnia
1892 Nr. 74. Dz. u, kr. dajacy chociaz do pewnego stopnia gwarancye, Ze straznik
polowania musi by¢ osobg ze wszech miar odpowiednia i na zaufanie zastugujaca;
8. 85. znosi przepis zarzadzajacy zupetne zamkniecie polowania w niektdrych okre-
gach na.pewien czas i dla pewnego rodzaju zwierzyny zagrozonej zupetnem wyni-
szczeniem; 8. 36. projektu uchyla postanowienie, Zze sprzedaz zwierzyny przez han-
dlarzy odbywac sie moze tylko za okazaniem S$wiadectwa jej; pochodzenia; w 8 38.
projektu rozszerza wnioskodawca prawo chodzenia ze strzelbg po cudzym okregu
polowania i na osoby w mys$l 8§ 46. ustawy towieckiej do zabi.ania pewnych szko-
dliwych zwierzat na wiasnym gruncie uprawnione; 8 50. dzisiejszej ustawy zmie-
nia nowy projekt w tym kierunku, Ze zwierzeta za szkodliwe uznane moze chwy-
ta¢ nietylko uprawniony do polowania, ale takze kazdy wiasciciel gruntu przy uzyciu
tapek i innych przyrzadéw samoehwytnych.

Powyzsze te projektowane postanowienia nie przyczynig sie z pewnoscig
do podniesienia towiectwa, ani do unormowania stosunkéw z ustawg tg W zwiazku
bedacych, ale przeciwnie stanowczo wplyng na zwiekszenie kiusownictwa i na zna-
czne zmniejszenie sie stanu zwierzyny townej w naszym Kkraju.

Towarzystwo towieckie, ktérego glos w tej sprawie nie jest obojetny, zazna-
cza w petycyi wniesionej do Wysokiego Sejmu w roku zesztym, Ze na podstawi©
nowej ustawy towiectwo sie podniosto, stan zwierzyny wzrasta a natomiast popra-
wity sie stosunki co do tepienia szkodliwej zwierzyny i wynagrodzenia szkéd, Skon-
statowal rowniez nalezy, Ze skargi na szkody przez dziki wyrzadzane sie zmniej'
szyly od czasu wejscia w zycie nowej ustawy i mniej petycyi w tym Kierunku
wpltywa do Wysokiego Sejmu. Stanowczo mozna stwierdzi¢ , Ze postanowienia dzisiej-
szej ustawy, jezeli tylko przez wiadze i uprawnione czynniki nalezycie sg przestrze-
gane, dajag mozno$¢ tepienia dzikéw i skutecznej obrony przeciw szkodom.

Czy wobec tych okolicznosci nalezy przyjsé do Wysokiego Stjmu z proje-
ktem nowej ustawy — czy jest na czasie i na czyjg korzy$¢ ma by¢ ta zmiana
Komisya administracyjna na podstawie “powyzszych wywoddéw odpowiada przeczaco,
przyznaje natomiast, Ze pewne modyfikacye bytyby dopuszczalne, ktdre tak we wniO'
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sku p. Zardeckiego jak roéwniez w kofact interesowanych znajdujg odgtos. Zmiany
takie odnosityby sie gtéwnie do jasniejszego okreSlenia okregow mysliwskich i do
zmodyfikowania stanowczego zakazu potowami w niedziele i Swieta.

Z tych powodoéw nie wnosi Komisya administracyjna przej$cia do porzadku
dziennego, ale z drugiej strony majac przekazang cato$¢ wniosku p. Zardeckiego
do sprawozdania, nie uwaza za wskazane przyj$¢ z propozycya zmian paru paragra-
fow obowiazujacej ustawy tern bardziej Ze blizsze zbadanie tych stosunkéw w po-
rozumieniu sie z fachowemi kotami moze tylko by¢ korzystne.

Przytoczone okolicznosci sktonity do przedtozenia Wysokiemu Sejmowi wnio-
sku A) odestania do Wydziatu krajowego.

Na podstawie faktow przytoczonych z rozmadych stron kraju sgdzi Komisya
administracyjna, ze c. k. Wiadze powinny energiczniej zastosowywac przepisy ustawy
co do tepienia dzikéw, za$ w interesie towiectwa przestrzega¢, aby obowigzek po-
siadania karty mysliwskiej byt Scislej wykonywany i dlatego proponuje rezolucye B.

Na podstawie powyzszego sprawozdania Komisya adm uistracyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

A) Whniosek posta Zardeckiego odsyta sie Wydziatowi krajowemu do zba-
dania, czy nie zachodzi potrzeba zmian niektérych postanowienn dzi$ obowigzujgcej
ustawy towieckiej.

B) Wzywa sie c. k. Rzad:

1. aby Scisle, przestrzegal postanowien dzisiejszej mustawy towieckiej odnosnie
do tepienia dzikéw i ochrony przeciw szkodom wyrzadzanym przez dzikie zwierzeta;

2. aby przepis o kartach mysliwskich i certyfikatach byt wykonywany.

C) Tern samem zalatwione sg petycye do Is. 3.099, 3.097, 2.879, 2.752
i 2.753.

Zastepca przewodniczacego: Sprawozdawca:
Gniewosz. A. Jedrzejowicz.






