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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
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13 grudnia 2017 r.

Komisja Infrastruktury, obradujgca pod przewodnictwem postéw: Bogdana
Rzoncy (PiS), przewodniczgcego Komisji, i Stanistawa Zmijana (PO), zastepcy
przewodniczgcego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy o kieruja-
cych pojazdami (druk nr 1714).

W posiedzeniu udzial wzieli: Marek Chodkiewicz podsekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruk-
tury i Budownictwa ze wspoétpracownikiem, Tomasz Emiljan dyrektor Departamentu Infrastruktury
Najwyzszej I1zby Kontroli, Jan Filip Libicki senator RP oraz Beata Stasiak-Cieslak pelnomocnik
do spraw os6b niepelnosprawnych w Instytucie Transportu Samochodowego.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Misiak, Marcin Mykietynski
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Stawomir Osuch - legislator z Biura Legi-
slacyjnego.

Przewodniczacy posel Bogdan Rzonca (PiS):
W imieniu sejmowej Komisji Infrastruktury witam panstwa bardzo serdecznie. Zaraz
dotrg przedstawiciele ministerstwa. W porzadku dziennym mamy dzisiaj pierwsze czy-
tanie senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy o kierujacych pojazdami.

Czy do porzadku obrad kto§ z panstwa zglasza jakie§ uwagi? Nie widze zgloszen.
Wobec tego bedziemy realizowac porzadek obrad.

Informuje, ze marszalek Sejmu skierowal do Komisji Infrastruktury do pierwszego
czytania senacki projekt ustawy o zmianie ustawy o kierujacych pojazdami, druk nr 1714.
Porzadek dzienny obejmuje pierwsze czytanie powyzszego projektu ustawy. Sprzeciwu
nie ustyszalem odnosnie do procedowania, wobec czego uprzejmie prosze pana senatora
Jana Filipa Libickiego o uzasadnienie projektu. Minister Chodkiewicz jest w drodze,
wiec moze pan senator powie kilka zdan ogélnie o pomysle i opiniach, ktére wyplynety,
bo mamy zalgczone do projektu opinie Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spoteczne;j
oraz Instytutu Transportu Samochodowego.

Prosze uprzejmie, panie senatorze. Oddaje panu glos.

Senator RP Jan Filip Libicki:

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mam zaszczyt przedstawic¢
Wysokiej Komisji senacki projekt ustawy o zmianie ustawy o kierujacych pojazdami.
Celem projektu jest zniesienie dla osob niepelnosprawnych optaty za praktyczng czesé
egzaminu panstwowego na prawo jazdy, w przypadku kiedy egzamin ten odbywa sie nie
pojazdem wojewodzkiego o§rodka ruchu drogowego, ale pojazdem osoby niepetnospraw-
nej wymagajacej przystosowania pojazdu do rodzaju schorzenia. Ponadto przewiduje sie
utworzenie strony internetowej z wykazem pojazdéw dostepnych na egzamin oséb nie-
pelnosprawnych.

Projekt ten jest rezultatem wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z 8 czerwca 2016 r.,
w ktorym trybunat stwierdzil niezgodnos$c przepisoéw ustawy o kierujgcych pojazdami
z konstytucja i Konwencjg o prawach os6b niepelnosprawnych. Trybunat orzekl, ze art.
53 ust. 4 pkt 1 w zwiazku z art. 54 ust. 5 pkt 1 ustawy o kierujacych pojazdami, w zakre-
sie, w jakim nie przewiduje udzielenia przez wladze publiczne efektywnej pomocy osobie
niepelnosprawnej wymagajacej przystosowania pojazdu do rodzaju schorzenia w zapew-
nieniu pojazdu na potrzeby praktycznej czeSci egzaminu panstwowego na prawo jazdy
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kategorii B, jest niezgodny z art. 69 konstytucji oraz art. 20 Konwencji o prawach osob
niepelnosprawnych, bowiem - jak stwierdzil trybunatl — osoba ubiegajgca sie o uzyska-
nie uprawnien do kierowania pojazdami podlega sprawdzeniu kwalifikacji w formie
egzaminy panstwowego. Praktyczna czesc jest zwykle prowadzona pojazdem pozosta-
jacym w dyspozycji wojewddzkiego osrodka ruchu drogowego. Jednakze - jak stanowi
zakwestionowany artykut tego przepisu - nie stosuje sie to do pojazdow, o ktorych mowa
w art. 54 ust. 5, czyli w przypadku osoby niepelnosprawnej wymagajacej przystosowania
pojazdu do rodzaju schorzenia, je§li egzamin jest przeprowadzany pojazdem tej osoby.
Stosuje sie wtedy przepis przewidujacy, ze praktyczna cze§¢ egzaminu panstwowego
w zakresie prawa jazdy, na wniosek i koszt osoby egzaminowej, jest prowadzona wska-
zanym pojazdem o§rodka szkolenia kierowcow, ktory prowadzil szkolenie tej osoby.

Egzamin panstwowy jest przeprowadzony w obecnej sytuacji za oplata, ktéra stanowi
doch6d wojewddzkiego osrodka ruchu drogowego i wynosi za cze§é praktyczng 140 z1.
W stosunku do osoby niepelnosprawnej posiadajgcej orzeczenie lekarskie z adnotacja,
ze moze prowadzi¢ pojazd po przystosowaniu go do rodzaju schorzenia, w przypadku
kiedy taki egzamin jest prowadzony pojazdem tej osoby, te oplate zmniejsza sie o 50%.
Natomiast trybunat stwierdzit, ze art. 69 konstytucji stanowi, iz osobom niepelnospraw-
nym wladze publiczne, zgodnie z ustawa udzielajg pomocy w zabezpieczeniu egzysten-
cji, w przysposobieniu do pracy oraz komunikacji spotecznej. Udzielenie owej pomocy
- zdaniem trybunalu — nie polega na tym, zeby panstwo przyjmowalo role podmiotu
ponoszacego pelng odpowiedzialno§é za stworzenie warunkéw egzystencji os6b niepet-
nosprawnych. Ktécitoby sie to z zasadg pomocniczosci wyrazong wprost w preambule
konstytucji. Podjecia dziatan przez wiadze publiczne, poczatkowo na poziomie lokalnym,
a nastepnie, w miare koniecznoSci, na wyzszym szczeblu, osoba niepelnosprawna moze
oczekiwaé wtedy, kiedy ona i cztonkowie jej rodziny nie sg w stanie zapewnic¢ wspar-
cia w finansowaniu jej uzasadnionych potrzeb. Funkcje pomocniczg panstwa we wska-
zanych sferach aktywnoSci nalezy rozumieé jako wprowadzenie utatwien i udzielenie
wsparcia po to, aby sam fakt bycia osoba niepelnosprawng nie oznaczal catkowitego
wykluczenia spolecznego. Art. 20 Konwencji o prawach osob niepelnosprawnych zaty-
tulowany ,,Mobilnoé¢” przewiduje za$, ze panstwa-strony podejmujg skuteczne §rodki
w celu umozliwienia osobom niepelnosprawnym mobilnoSci osobistej i mozliwie naj-
wiekszej samodzielno§ci w tym zakresie.

Zwazywszy na znaczenie, jakie we wspolczesnym Swiecie przywiazuje sie do kiero-
wania pojazdami samochodowymi i posiadania w tej mierze stosowanych uprawnien,
a zwlaszcza majac na wzgledzie korzySci w sferze aktywnosci zawodowej oraz komuni-
kacji spotecznej, jakie z tego tytulu odnoszg albo odnosi¢ mogg osoby niepelnosprawne,
trybunat uznat, ze na ustawodawcy cigzy obowigzek wprowadzenia regulacji umozliwia-
jacych udzielenia osobom niepelnosprawnym pomocy przez wiadze publiczne w zakresie
zdobywania uprawnien do kierowania pojazdami. Wypelniajagc 6w obowiazek, ustawo-
dawca dysponuje swoboda wyboru sposobu, w jaki ta pomoc ma by¢ realizowana, dlatego
kierowane przez niego wsparcie 0s6b niepelnosprawnych nie musi polega¢ na przyklad
na bezwzglednym zobowigzaniu osrodkéw ruchu drogowego do zapewnienia tym osobom
pojazdow na potrzeby praktycznej czesci egzaminu panstwowego na prawo jazdy. Row-
nie dobrze moze ono przybraé inng postac — administracyjna, organizacyjnag, techniczng
czy finansowa. W kazdym razie wsparcie to musi jednak stanowi¢ efektywny mechanizm
realizacji przez wladze publiczne obowigzku udzielenia pomocy osobom niepetnospraw-
nym w badanym obszarze.

Obecnie, zgodnie z art. 3 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa
i Gospodarki Morskiej z 2013 r. w sprawie wysokos$ci oplat za przeprowadzenie egza-
minu panstwowego oraz stawek wynagrodzenia zwigzanych z uzyskaniem uprawnien
przez egzaminatordow, za cze§é praktyczng — jak juz moéwitem - kiedy dotyczy to oséb
majacych stosowne orzeczenie lekarskie, obniza sie te optate o 50%. Celem projektu
jest wprowadzenie do ustawy calkowitego zniesienia oplaty w przypadku osob niepet-
nosprawnych posiadajacych orzeczenie lekarskie z adnotacjg, ze mogg prowadzic pojazd
silnikowy po przystosowaniu do rodzaju swojego schorzenia. W przypadku gdy jazda
egzaminacyjna odbywa sie pojazdem tych osob, wlasnie ta optata ma by¢ zlikwidowana.
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Ponadto projekt naktada na ministra wlasciwego do spraw gospodarki, a obecnie mini-
stra rozwoju i finansow, obowigzek wyznaczenia sposrod jednostek organizacyjnych
jemu podlegtych lub przez niego nadzorowanych podmiotu prowadzacego wykaz takich
pojazdow, ktore majg by¢ uzywane do egzaminu osob niepetnosprawnych.

Teraz chciatbym powiedziec jeszcze dwa slowa o przebiegu tych prac. To znaczy pier-
wotny projekt przygotowany przez legislatoréw senackich zakladal, ze w jaki$§ sposob
bedzie sie wycenia¢ koszt tego udostepnienia samochodu przez osobe niepelnosprawna
i odejmowac go od oplaty 140 z1. Chcialbym w tym miejscu bardzo podziekowaé przed-
stawicielom dwoch instytucji, to jest Ministerstwa Finansow i wojewddzkich o§rod-
kéw ruchu drogowego, poniewaz stwierdzili, ze tak naprawde — oczywiscie, zakladajac,
ze osoba taka zdawalaby za pierwszym razem, co zwykle sie nie zdarza — rozmawiamy
tu o kwocie okoto 10 tys. zt rocznie na wszystkie WORD-y. I zar6wno przedstawiciele
ME, jak i WORD-6w zaproponowali wlasnie to rozwigzanie, zeby nie bylo tego skompli-
kowanego mechanizmu wyceniania, ile kosztowalo uzyczenie tego pojazdu przez osobe
niepelnosprawng i odejmowania tej kwoty od 140 zl, tylko zeby ja catkowicie wyelimino-
wacé. Zatem z panem sanatorem Kogutem taki wniosek zglosiliSmy i on w tym projekcie
sie znalazl.

Moge powiedziet jeszcze tak, ze ja nie miatem okazji zajrze¢ — gdzie§ mi to umknelo
- do tych dwoch opinii, ktore tutaj przede mng leza, czyli Instytutu Transportu Samo-
chodowego, ale moge powiedzie¢, ze pan minister Szmit, ktory na posiedzeniu Senatu
reprezentowal ministerstwo, generalnie podzielil zdanie na temat tego rozwigzania.
Uwazal, ze sg pewne drobne elementy legislacyjne, ktére w tym projekcie powinny sie
znalez¢, ale zostawit to do dalszego procedowania. Rozumiem, ze w tej chwili, w momen-
cie kiedy ja to panstwu prezentuje, z tym dalszym procedowaniem mamy do czynienia.
Ja w tej chwili niejako oddaje panstwu ten projekt, majgc jednak nadzieje, ze glowna
idea, czyli zniesienie tej oplaty, zostanie tutaj zachowana i ze w trakcie prac legislacyj-
nych nie zostang wprowadzone jakie§ skomplikowane mechanizmy, ktore by to proste
rozwigzanie zaciemnialy. Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Bogdan Rzonca (PiS):
Dziekuje bardzo, panie senatorze. Otwieram dyskusje nad przedstawionym projektem.
Rozumiem, ze pan reprezentuje Ministerstwo Infrastruktury i Budownictwa. Chciatbym
oczywiScie uslyszeé zdanie panstwa posiow, ale moze najpierw Ministerstwo Infrastruk-
tury i Budownictwa, prosze.

Gléwny specjalista w Ministerstwie Infrastruktury i Budownictwa Tomasz Pietka:
Ja nie mam bezposredniego upowaznienia do wystepowania. Oczekujemy na pana mini-
stra. W zwigzku z powyzszym nie chciatlbym w tym momencie jednoznacznie zajmowaé
stanowiska. Moge tylko powiedzie¢, ze pod obrady Rady Ministrow jest przekazany pro-
jekt stanowiska rzadu w tym zakresie. Projekt stanowiska zostal przyjety przez Komitet
Staly Rady Ministréow 24 listopada i generalnie zgadza sie z tym, co méwil pan minister
Szmit, popierajac ten projekt ustawy.

Przewodniczacy posel Bogdan Rzonca (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Buczak.

Posel Wojciech Buczak (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni cztonkowie Komisji, my§le, ze nie ma potrzeby wielkiej
debaty na ten temat. Chyba wszyscy jesteSmy zgodni, ze projekt ustawy jest jak najbar-
dziej dobry, stuszny i nie wymaga duzych srodkéw na pokrycie kosztow niezbednych dla
WORD-6w majgcych wprowadzaé w zycie te ustawe. Rozwigzanie bardzo korzystne dla
0s0b niepetnosprawnych, utatwiajace im zdobycie uprawnien do kierowania pojazdami.
Stad propozycja, zebySmy po wystuchaniu opinii rzgdu — bo ona jest konieczna — przy-
stapili do procedowania. Jestem przekonany, ze w zgodzie te ustawe przyjmiemy.

Przewodniczacy posel Bogdan Rzonca (PiS):
Dziekuje bardzo, panie posle. Pan poset Suchon.
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Posel Mirostaw Suchon (N):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, Wysoka Komisjo, przygla-
dajac sie temu pomystowi, rzeczywiscie — zreszta, tak jak pan senator tu przytoczyt
- pojawialy sie pomysly stosowania takiego skomplikowanego mechanizmu rozliczania.
To oczywiScie byloby absolutnie zbedne i ja sie ciesze, ze jednak do Wysokiej Izby trafit
projekt, ktory zaklada bardzo proste zwolnienie. W skali kraju to nie jest kwota zna-
czaca, aczkolwiek musimy tez pamietac, ze w koszcie przeprowadzenia egzaminu - tro-
szeczke odbiegajac od meritum, ale w ramach tematu - te koszty zwigzane z pojazdami
sg stosunkowo niewielkie. W tej kwocie 140 zt koszt paliwa czy pojazdu jest stosunkowo
niewielki. Dobrze by bylo, zebySmy mieli §wiadomo§¢ tego, ze koszty przeprowadzenia
egzaminu de facto obejmujg znacznie szerszy zakres sktadnikow, ktére wplywajg na cal-
kowitg oplate. Zatem my jak najbardziej bedziemy ten projekt popieraé, bo uzasadnie-
nie — przytoczone wzgledy — przemawia za tym, zeby przyja¢ projekt w takiej formule,
w jakiej zostal przediozony. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Kto z panstwa? To ja dwa zdania, je§li mozna. Projekt rzeczywiScie
wychodzi naprzeciw oczekiwaniom osob niepelnosprawnych, ale takze naprzeciw nam,
postom w sejmowej Komisji Infrastruktury, albowiem naszg powinnoScig jest pomagac
osobom niepelnosprawnym, utatwia¢ im zycie codzienne. To jest projekt godny poparcia.
Dobrze byloby, zeby pojawilo sie stanowisko resortu i moglibySmy po prostu rozpatrzyé
ten projekt, panie przewodniczacy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bogdan Rzonca (PiS):
Bardzo dziekuje. Ja skontaktowalem sie z panem ministrem i powiedzial mi, ze w ciggu
czterech minut pojawi sie na naszej sali. Warszawskie korki spowodowaly to op6znienie.
Jest godzina 16.18 — moze zrobimy 2 minuty przerwy, zeby nie wydluza¢ niepotrzebnie
dyskusji i po dwoch-trzech minutach, gdy minister do nas dotrze, w pierwszej kolejno-
§ci oddamy glos ministrowi, uslyszymy stanowisko rzadu i bedziemy procedowaé. Dwie
minuty przerwy.

Po przerwie

Przewodniczacy posel Bogdan Rzonca (PiS):
Witamy pana ministra. Prosze zajaé miejsce, panie ministrze. JesteSmy juz po wstepne;j
dyskusji na ten temat. Pozostaje nam tylko uzyska¢ informacje resortu na temat pro-
jektu ustawy. Wobec tego, oddaje panu glos. Niech pan ztapie oddech i powie nam, jakie
jest stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MIiB Marek Chodkiewicz:

My chcieliémy uja¢ w tej ustawie jednoznaczne wskazanie, na czyj koszt bytby przepro-
wadzany egzamin. Niech to bedzie jasno i wyraznie powiedziane, czy to jest na koszt
WORD-u, czy na koszt, na przyktad, PFRON-u, bo to w ustawie nie jest dokladnie opi-
sane.

Jednoczeénie prosiliby$my, zeby jednoznacznie wskazaé rodzaje informacji o oSrod-
kach szkolenia kierowcow i pojazdach szkoleniowych, ktore beda zbierane w bazie
danych, oraz o czestotliwosci ewentualnych aktualizacji.

Przewodniczacy posel Bogdan Rzonca (PiS):
Panie senatorze....

Senator RP Jan Filip Libicki:
Ja bym powiedzial tak. Odnosnie do pierwszego stwierdzenia, wydaje mi sie z prze-
biegu posiedzenia komisji w Senacie, na ktérym byl poddany pod glosowanie ten pro-
jekt, ze wypowiedzialo sie dwoch przedstawicieli WORD-6w, w tym jeden, ktory byt
szefem stowarzyszenia wszystkich wojewodzkich osrodkéw ruchu drogowego, i oni nie
widzieli problemow z tym, ze WORD zostanie tg kwotg obciazony, bo — powtarzam —
jezeli zalozymy teoretycznie, ze wszystkie osoby, ktore znajdujg sie w takiej sytuacji,
zdaly za pierwszym razem, to na wszystkie WORD-y rocznie w catej Polsce jest to kwota
10 tys. zi. Nie wiem, ile tych WORD-6w jest, ale przynajmniej w kazdym wojewddztwie
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jest taki wojewddzki oSrodek ruchu drogowego. Majg takze filie. Wydaje mi sie wiec,
ze ze strony WORD-6w nie bedzie protestu, jezeli to jednoznaczne wskazanie bedzie.
Natomiast druga cze$¢ nie bardzo zrozumialem. Gdyby pan minister mogt to drugie
zastrzezenie powtorzyé, to bytbym zobowiazany.

Podsekretarz stanu w MIiB Marek Chodkiewicz:
Chodzilo nam o to, aby wskazac jednoznacznie zbierane w bazie danych informacje
o oérodkach szkolenia kierowcoéw i pojazdach szkoleniowych. Czyli gdzie one bedg sie
odbywaly. I jakie informacje minister gospodarki bedzie musiatl zbieraé o tych o§rodkach
i pojazdach. Bo tego nie ma w ustawie.

Senator RP Jan Filip Libicki:
Ja moge powiedzieé¢ tak. Troche to zalezy od ministra gospodarki i od ministra rozwoju,
ktory mniej wiecej ma jakas$ koncepcje tego, jakie informacje chcialby zbierac. Ja w tej
chwili nie wskaze panu ministrowi zakresu, ale ogélnie rzecz ujmujac, nie widze w tym
wiekszego problemu. Natomiast to panstwo musieliby zdefiniowaé ten przepis.

Przewodniczacy posel Bogdan Rzonca (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Suchon.

Posel Mirostaw Suchon (N):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, wydawalo sie,
ze to prosta sprawa. Stawiam jednak wniosek o powolanie podkomisji, bo wydaje sie,
ze dzisiaj chyba bedzie problem z przyjeciem tego, oczywiScie, jezeli minister podtrzy-
muje uwagi. RzeczywiScie pojawia sie problem tych danych. To, kto ptaci, tez powinno
byé¢ sformulowane. By¢ moze powinno by¢ jasno sformulowane, ze koszty pokrywa
WORD, a nie, ze nie placi. Zatem moze dobrym rozwigzaniem byloby powolanie podko-
misji. I ja skladam wniosek o powotanie podkomisji.

Przewodniczacy posel Bogdan Rzonca (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan minister Grabarczyk.

Posel Cezary Grabarczyk (PO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Ja chcialbym wesprzec te propozycje, aby daé
sobie troche czasu na prace w podkomisji, po pierwsze dlatego, aby pan minister mogt
przygotowac konkretne jednostki redakcyjne. Po drugie skoro stworzymy pewien zbior
danych - tu pytanie do legislatorow — to prawdopodobnie ten zbiér danych bedzie pod-
lega¢ rygorom ustawy o ochronie danych osobowych. Bedziemy musieli mie¢ admini-
stratora tych danych. Inaczej ten zbior nie bedzie mogt by¢ wykorzystywany. I zeby te
wszystkie kwestie rozstrzygnac, sadze, ze praca w podkomisji bylaby uzasadniona.

Przewodniczacy posel Bogdan Rzonca (PiS):
Dziekuje. Pan minister Chodkiewicz.

Podsekretarz stanu w MIiB Marek Chodkiewicz:
Jezeli mozna. Tu chodzi nam o bazy danych przedsiebiorstw, zeby osoby niepeilno-
sprawne wchodzac na strony internetowe miaty jasna, czytelng informacje, ze w tej czy
w innej miejscowosci jest taki WORD, ktory przeprowadza te egzaminy — ma mozliwo§é
sprowadzenia, czy dysponuje pojazdami dla os6b niepelnosprawnych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bogdan Rzonca (PiS):
Srednio w kazdym mie$cie wojewodzkim jest WORD. Prawda?

Podsekretarz stanu w MIiB Marek Chodkiewicz:
Przepraszam, oSrodek szkolenia.

Przewodniczacy posel Bogdan Rzonca (PiS):
Wlasnie, oérodek szkolenia. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Stawomir Osuch:
Co prawda ze strony Biura Legislacyjnego nie powinniémy wypowiadac sie podczas
pierwszego czytania, ale pan posel zadal pytanie. Wydaje sie, ze tego typu internetowa
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baza bedzie udostepniana na stronie podmiotowej, w Biuletynie Informacji Publicznej,
bo inaczej trudno sobie wyobrazié, jak by to mialo funkcjonowac. Rzeczywiscie, minister
wlasciwy do spraw gospodarki ma wskazac¢ podmiot, ktéry bedzie prowadzié i aktualizo-
wac te baze, natomiast bez watpienia on tej bazy nie bedzie tworzy¢, bo ta baza powstaje
wedtug propozycji senackiej na mocy ust. 5 dodawanego w art. 56, ale to jest juz kwestia
doprecyzowania w trakcie prac nad poszczegblnymi jednostkami redakcyjnymi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bogdan Rzonca (PiS):
Prosze panstwa, zostal sformulowany wniosek o... Prosze bardzo, pan posel Weber.

Posel Rafal Weber (PiS):
Jeszcze jedno pytanie do panstwa legislatorow. Czy ten zapis z art. 1 ust. 4 ,,Z oplaty...”
itd. mozna rozumie¢ jednoznacznie w ten sposob, ze ta oplata nie jest ponoszona przez
osoby niepelnosprawne i koszt calego egzaminu jest na barkach wojewodzkiego osrodka
ruchu drogowego, czy tez faktycznie potrzeba doprecyzowania tego przepisu? Ja takiej
koniecznosci nie widze. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bogdan Rzonca (PiS):
Prosze bardzo.

Legislator Slawomir Osuch:
Z zapisu ust. 4 dodawanego w art. 54 wynika jednoznacznie, ze te osoby zwalnia sie z tych
oplat za egzamin praktyczny. Nie przesadza to rzeczywiscie kwestii, kto ponosi koszty.
Wydaje sie oczywiste, ze jesli nie wskazano podmiotu, ktory ponosi koszty, to ponosi ten,
kto przeprowadza egzamin.

Przewodniczacy posel Bogdan Rzonca (PiS):
Prosze panstwa, zostal sformutowany wniosek o powolanie podkomisji. Wydaje sie,
ze nie unikniemy tej sytuacji. Bedzie to chyba korzystniejsze dla wszystkich stron. Gdy-
bySmy bowiem mieli teraz redagowac te zmiane, poprawki i odda¢ intencje, ktore temu
przySwiecaly — stuszne intencje, bo przeciez wszyscy jesteSmy za - to jednak przewaza
racja redakcyjna i prawna, ze powinni$my dac troche czasu ministrowi, zeby przygoto-
wal rozwigzanie w duchu, o ktérym tutaj méwiliSmy.

Wobec tego pytam, kto z panstwa jest przeciw powolaniu podkomisji. Nie widze zglo-
szen. Przyjmuje zatem zgloszenia do podkomisji. Bedzie to podkomisja dziewieciooso-
bowa. Ze strony Prawa i Sprawiedliwosci do tej podkomisji prosze pana posta Webera
i pana posta Uruskiego. Czy pan poset Buczak chce by¢ w podkomis;ji? Dobrze. To jeszcze
poprosimy pana posta Lawniczaka. I ja jeszcze wejde, bedzie nas pieciu.

Teraz dwie osoby z Platformy Obywatelskiej. Pan Tomasz Kostu$ i pan prezydent
Lassota. Dobrze. To juz mamy 7 os6b. Kukiz15, prosze bardzo.

Posel Andrzej Kobylarz (Kukizl5):
Nie mam wyjscia, bo jestem sam.

Przewodniczacy posel Bogdan Rzonca (PiS):
To jest pan poset Andrzej Kobylarz. I pan Mirostaw Suchoni z Nowoczesnej.

Posel Mirostaw Suchon (N):
Tak jest.

Przewodniczacy posel Bogdan Rzonca (PiS):
SkompletowaliSmy sklad podkomisji. Czy jest sprzeciw odno$nie do powotania podko-
misji w takim skladzie? Nie ma sprzeciwu. Wobec tego, prosze panstwa, powolaliSmy
podkomisje i konczymy posiedzenie. Zaraz po zakonczeniu obrad... Koficzymy pierwsze
czytanie. Pan minister jeszcze, prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MIiB Marek Chodkiewicz:
Ja tylko chcialbym panstwa jeszcze raz bardzo przeprosi¢ za spdznienie, ale wszystko
jest w porzadku. Ja po prostu pracowatem. Niestety tak jest w Warszawie. Troszeczke
sie spoznitem. Jeszcze raz serdecznie przepraszam.
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Przewodniczacy posel Bogdan Rzonca (PiS):

i.p.

Nic nie szkodzi. Rozumiemy te sytuacje. Mamy powotang podkomisje... Platforma Oby-
watelska zglasza uwage dotyczacg skladu osobowego. Jednak pan poset Dunin zglosit
che¢ do pracy, a pan prezydent wyrazil nieche¢ do pracy. W kazdym razie mamy pana
posta Dunina w sktadzie podkomis;ji.

Zamykam posiedzenie i bardzo prosze panstwa postéw o podejscie do stolu prezydial-
nego, zebySmy wybrali przewodniczacego podkomisji.




