
LW. 83.918/05.

We Lwowie, dnia 5. wrzenia 1905.

Aleg. 373

Sprawozdanie
Wyclzrału krajowego z czynności, odnoszących się do podnie­

sienia hodowli bydła w r. 1904.

W ysoki Sejmie!
Sprawą hodowli bydła zajmował się Wysoki Sejm w czasie ostatniej sesyi na po­

siedzeniach z dnia 21. października i 11. listopada. 1904 r.
Załatwiając mianowicie sprawozdanie Wydziału krajowego z czynności odnoszą­

cych się do podniesienia hodowli bydła w r. 1903, powziął Wysoki Sejm 21 październiKa
1904 r. na podstawie sprawozdania Komisyi gospodarstwa krajowego i na jej wniosek
następujące uchwały:

1. Sejm przyjmuje do wiadomości sprawozdanie Wydziału krajowego z czynności, 
odnoszących się do podniesienia hodowli bydła.

2. Sejm otwiera Wydziałowi krajowemu kredyt na rok 1905 do wysokości 19.500 
koron na pokrycie kosztów Komisyj licencyonujących w myśl §, 4. ustawy z dnia 20. 
lipca 1892 roku.

3. Sejm^wzywa c. k. Rząd:
a) do przyznania stałej, w pierwszej połowie roku płatnej subwencyi na częściowe 

pokrycie kosztów Komisyi licencyonujących w wysokości połowy kwoty w budżecie krajo­
wym na pokrycie tych kosztów preliminowanej;

b) do przyznania stałej, w pierwszej połowie roku płatnej subwencyi na czę­
ściowe pokrycie kosztów komisyjnych przy szczepieniu tuberkuliną w wysokości ęo naj- 
muiej 2000 koron rocznie;

c) do podwyższenia subwencyi na częściowe pokrycie kosztów utrzymania wetery­
narzy przy Komitetach c. k. galicyjskiego Towarzystwa gospodarskiego i c. k. krakow­
skiego Towarzystwa rolniczego.

4. Sejm poleca Wydziałowi krajowemu :
a) przeprowadzić rokowania z c. k. Rządem celem uzyskania wyższej subwencyi 

Państwowej na częściowe pokrycie kosztów utrzymania weterynarzy przy Komitetach obn 
krajowych Towarzystw rolniczych, ewentualnie także celem uzyskania wyższej ponad 2000 
koron subwencyi państwowej na częściowe pokrycie kosztów komisyjnych przy szcze­
pieniu tuberkuliną i upoważnia Wydział krajowy do podwyższenia w preliminarzu na rok
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1906 wydatku krajowego na powyższe cele pod warunkiem, że c. k. Rząd subwencje na 
powyższe cele podwyższy;

b) Sejm poleca Wydziałowi krajowemu ułożyć i rozesłać Komisyom licencyonują- 
cym instrukcyę, zawierającą szczegóły zadań tych Komisyj, wypływających z ustawy z 20. 
lipca 1892 (Dz. u. kraj. Kr 51) i noweli do tejże ustawy z 16. lutego 1902 (Dz. ustaw 
kraj. Nr. 26), a zarazem ściśle określony sposób postępowania Komisyj licencjonujących 
w stosunku do innych czynników, powołanych do współdziałania w wykonaniu powyż­
szych ustaw.

5. Sejm wstawia do rubryki X. preliminarza budżetu na rok 1905 następujące 
wydatki:

a) poz. 320 i 321 na utrzymanie dwóch instruktorów hodowli bydła, mianowicie 
jednego przy Komitecie c. k. galicyjskiego Towarzystwa gospodarskiego, drugiego przy 
Komitecie c. k. krakowskiego Towarzystwa rolniczego 8000 K.

b) poz. 322 na częściowe pokrycie kosztów utrzymania weterynarzy przy Komite­
tach c. k. galicyjskiego Towarzystwa gospodarskiego i c. k. Towarzystwa rolniczego po 
1.200 K. razem 2.400 K.

c) poz. 323 na koszta komisyjne przy szczepieniu tuberkuliną 2000 K.
d) poz. 324 Towarzystwu hodowców czerwonego bydła jednorazowo 4000 K.
Przy rozprawach zaś nad rubryką X. wydatków budżetu krajowego na rok 1905

uchwalił Wysoki Sejm na posiedzeniu z dnia 11. listopada 1904 na wniosek Komisyi bu­
dżetowej następujące rezolucye:

„ 1. Sejm wzywa ponownie c. k. Rząd, aby pensye weterynarzy zatrudnionych przy 
Towarzystwach gospodarskiem we Lwowie i rolniczem w Krakowie w równej mierze, jak to 
uczyni kraj, podwyższył.

2. Sejm poleca Wydziałowi krajowemu w celu otrzymauia zasiłku rządowego na 
podwyższenie kwoty przeznaczonej na utrzymanie, koszta podróży i dyety weterynarza 
przy c. k. galicyjskiem Towarzystwie gospodarskiem przeprowadzić rokowania z c. k. Rzą­
dem i poleca Wydziałowi krajowemu wstawić wyższy wydatek krajowy na cele powyższe 
w preliminarzu budżetu na rok 1906 pod warunkiem, że c. k. Rząd zasiłki zaległe wy­
płaci, a na przyszłość zasiłek na cele powyżej określone podwyższy “ .

Sprawozdanie z wykonania powyższych uchwał Wysokiego Sejmu, tudzież z czyn­
ności swych, odnoszących się do podniesienia chowu bydła przedstawia Wydział krajowy 
pomżej, w dwóch rozdziałach:

I. Podniesienie hodowli bydła zapbmocą subwencyj kraju i państwa.
II. Wykonanie ustawy hodowlanej.

I. Podniesienie hodowli bydła zapomocą subwencyj kraju 
i państwa.

*
Zwyczajne subwencye kraju i państwa na ogólne cele podniesienia hodowli bydła 

wzrosły w r. 1904 do kwoty 150.000 koron, płaconej po połowie przez kraj i państwo. 
C. k. galicyjskie Towarzystwo gospodarskie otrzymało z tej kwoty 100.000 koroD, a c. k. 
krakowskie Towarzystwo rolnicze 50.000 koron. Nadto wypłacił c. k. Rząd Towarzystwu 
gospodarskiemu w r. 1904 nadzwyczajny zasiłek na powyższe cele w kwocie 3000 K.

Zapomocą powyższych snbwencyj prowadziły oba krajowe Towarzystwa rolnicze 
w dalszym ciągu w granicach dotychczasowego programu akcyę, zmierzającą do podnie­
sienia chowu bydła zapomocą utrzymywania obór zarodowycn pełnej i pół krwi i stacyj bu ­
hajów, tudzież zapomocą obór gminnych, premiowań i t. p. ze znacznym skutkiem sto­
sowanych dotąd środków. Z działalności powyższej zdały Towarzystwa szczegółowo sprawę 
w ogłoszonych drukiem sprawozdaniach ze swych czynności za r. 1904. Wyjmujemy z nich 
poniżej najważniejsze cyfry i daty, uwydatniające rezultaty działalności Towarzystw w po­
równaniu z analogicznymi wynikami roku 1903. Sprawozdania rachunkowe zaś Towa 

A le g .  1. 2. rzystw z użycia powyższych subwencyj umieszczamy jako Alegat 1. i 2. niniejszego spra­
wozdania.
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Liczba o b ó r  z a r o d o w y c h  p e ł n e j  k r w i  zwiększyła się o dwie, mianowicie 
przybyły 3 obory w okręgu Towarzystwa rolniczego, ubyła jedna w okręgu Towarzystwa 
gospodarskiego. Obór zarodowych pełnej krwi było w r. 1904 52, z tego 35 w okręgu 
Towarzystwa rolniczego, a 17 w okręgu Towarzystwa gospodarskiego. Podniosła się też 
liczba sztuk rozpłodowych w tych oborach z M 06  w r. 1903 na 1.218, w tem w okręgu 
Towarzystwa rolniczego wzrosła liczba wszystkich sztuk rozpłodowych z 773 na 878, 
a liczba sztuk własnych komitetu tego Towarzystwa z 128 w r. 1903 do 156, w okręgu 
zaś Towarzystwa gospodarskiego wzrosła liczba sztuk rozpłodowych z 333 w roku 1903 
do 340.

Liczba o b ó r  z a r o d o w y c h  p ó ł  k r w i  zmniejszyła się w porównaniu z r. 1903 
o jedną, z 64 spadła na 63. Uoytek wykazuje okręg Towarzystwa gospodarskiego, w któ­
rym w r. 1893 było 37, a w r. 1904 było 36 takich obór, przyczem wyłączamy obory 
zarodowe gminne, policzona w sprawozdaniu zeszłorocznem w tej kategoryi obór. LiczDa 
obór pół krwi w okręgu Towarzystwa rolniczego pozostała niezmienioną. Uwzględniając 
powyższe wyłączenie obór zarodowych gminnych, stwierdzić należy wzrost liczby krów 
w oborach pół krwi w okręgu Towarzystwa gospodarskiego z 844 na 946, natomiast 
zmniejszenie się liczby buhajów z 37 na 32.

O b ó r  z a r o d o w y c h  g m i n n n y c h  przybyło w okręgu Towarzystwa gospodar­
skiego cztery, liczba ich wzrosła z 18 w r. 1993 na 22 w r. 1904. W tem jedna odom  
pełnej krwi w Kamiennej policzona już w kategoryi obór pełnej krwi i 21 obór pół krwi 
Simmecthal. W oddziale pokuckim i sanockim było po cztery obory gminne, w oddziale 
jarosławsko łańcuckim trzy obory, w stryjskim i tłumackim po dwie, w kałuskim, nadwór- 
niańskim, podolskim, rohatyńskim, stanisławowskim, tarnopolskim i brodzko-złoczowskim 
po jednej. Obory gminne liczyły z końcem r. 1904 buhajów 20, a krów 236, o pięć bu­
hajów więc więcej, a o 7 krów mniej niż w r. 1903.

Liczba h o d o w l a n y c h  z w i ą z k ó w  w ł o ś c i a ń s k i c h ,  pozostających pod opieką 
Komitetu Towarzystwa rolniczego nie uległa zmianie. Związki takie są w Jodłowniku (pow. 
Limanowa) tudzież w Czańcu i Wilamowicach (pow. Biała).

Liczba s t a c y j  b u h a j ó w  zmniejszyła się, z 646 w r. 1903 spadła do 600. Mia­
nowicie przybyło 8 stacyj w okręgu Towarzystwa gospodarskiego, a ubyło 54 stacyj 
w okręgu Towarzystwa rolniczego. Stacyj buhajów w okręgu Towarzystwa gospodarskiego 
było w r. 1904 353, a w okręgu Towarzystwa rolniczego 247. Tak znaczny ubytek stacyj 

buhajów tłómaczy Komitet Towarzystwa rolniczego poduiesieniem ceny bydła o 30— 40% , 
wskutek tego za te same fundusze można było w r. 1904 nabyć mniejszą liczbę buha­
jów niż w r. 1903. Pod względem rasy buh jów, umieszczonych na stacyach, zaznaczyć 
należy w okręgu Towarzystwa rolniczego przybytek 14 stacyj buhajów ras nizinnych, 
natomiast znaczny ubytek stacyj buhajów rasy Simmenthal i czerwonej polskiej. Komitet 
Towarzystwa rolniczego wyjaśnia to ogólną dążnością do powiększenia produkcyi mleka. 
Rasy nizinne uważają mianowicie za rasy najwyżej stojące pod względem ilościowej wy­
dajności mleka. W okręgu Towarzystwa gospodarskiego nie zaszła ważniejsza zmiana pod 
względem rasy buhajów stacyjnych, jakkolwiek i w tym okręgu zaznacza się w ostatnim 
czasie, wspomniana powyżej dążność do powiększenia produkcyi mlela, którą też Komitet 
tego Towarzystwa w coraz to wyższym stopniu- uwzględnia. Komitet Towarzystwa gospo­
darskiego kieruje się w. tej spra.wie uchwałą specyalnej ankiety z listopada 1904 r., która 
23 głosami przeciw 2 orzekła, że nie zachodzi potrzeba wprowadzania jakiejkolwiek no­
wej rasy, jako rasy specyalnie mlecznej, gdyż można prowadzić hodowlę w kierunku mle­
czności na podstawie ras dotychczas w kraju naszym hodowanych, a w szczególności mo­
żna chów bydła w kierunku mleczności oprzeć także i na rasie simmenthalskiej, w okręgu 
tego Towarzystwa przeważającej, a to przy należytej selekcyi indywiduów i odpowiedniem 
żywieniu.

W y s t a w y  p r z e g l ą d o w e  b y d ł a  w ł o ś c i a ń s k i e g o  wraz z p r e- 
miuwaniem w r. 1904 przedstawiają się w porównaniu z r. 1903 następująco1



w r. 1903 w okręgu Towarzystwa gospodarskiego. 7 1.225 183 3.775
w r. 1904 n Ti fi . 6 667 133 2.300
w r. 1903 „ „ rolniczego . 34 4.883 1.219 13.935
w r. 1904 Ti Ti » . 35 2.764 990 9.742
w r. 1903 w okręgach obu Towarzystw . 41 6.108 1.402 17.690
w r. 1904 •n n 41 3.431 1.122 10.042

Tak więc pod względem liczby bydła jak i liczby nagród i kwot na nie użytych, 
pozostaje rok 1904 w tyle po za rokiem poprzednim. Komitet To w. gospodar. urządza 
mniej wystaw, ażeby módz za sztnki wybitne dobre większe dawać premie. Przyznawane 
bowiem dawniej każdej prawie sztuce i dlatego zbyt niskie premie nie mogły być pa 
prawdę zachętą do prowadzenia wzorowej hodowli. W okręgu tego Towarzystwa odbyły 
się dwie takie wystawy w powiecie lwowskim, a po jednej w powiatach Łańcut, Kosów, 
Przemyślany i Kamionka. W okręgu Tow. rolniczego natomiast odbyły się wystawy we 
wszystkich okręgach z wyjątkiem powiatów: Kraków, Chrzanów, Mielec, Tarnobrzeg 
i Nowy Targ, w których z powodu braku paszy odłożono je do bieżącego roku. Podana 
powyżej kwota i użyta na premie w tym okręgu obejmuje subwencye Komitetu jak i okręgo­
wych Tow. rolniczych. Rady powiatowe przyznały na ten cel zasiłek w kwocie 1.262 K. Komitet 
Towarzystwa gospodarskiego przyznał jedną premię w wysokości .00 K. włościaninowi 
z Bukaczowiec za wzorowy budynek stajenny. Ogółem wynikijwystaw, urządzonych w roku 
1904 były pomyślne. Wykazały one postęp w hodowli, w szczególności zaś zirczne wy­
równanie typu hodowlanego w danych okolicach przyjętego. Odsłoniły też ujemną stronę 
hodowli włościańskiego bydła, mianowicie zaniedbywanie intenzywnego karmienia cieląt. 
Dlatego też przychówek po krowach kupionych jest z reguły znacznie od nich gorszym. 
Wyjątek w tym względzie stanowiły gminy Gać, Markowa i Ostrów, które wystawiły 
w Łańcucie przychówek należycie utrzymany.

T a r g  n a  b y d ł a  r o z p ł o d o w e  w Krakowie odbył się w kwietniu 1904. 
O rezultatach tego targu wspomnieliśmy w zeszłorocznem sprawozdaniu. Komitet Tow. 
gospodarskiego odłożył urządzenie takiej wystawy targowej we Lwowie z powodu zeszło­
rocznej posuchy do roku 1906.

Komitet Tow. gospodarskiego prowadził w dalszym ciągu przygotowania’ do 
s e l e k c y i  materyału rozpłodowego w kierunku m l e c z n o ś c i .  W dziesięciu :oborach 
zarodowych wprowadzono kontrolę mleczności, równocześnie zaś wykształca się dalsze siły 
fachowe w powyższym kierunku tak, by w przeciągu niedługiego czasu można 
było prowadzić taką kontrolę ■ we wszystkich ' oborach Towarzystwa. Na mleczność 
sztuk rozpłodowych zwraca też Komitet uwagę przy zakupnie sztuk rozpłodowych za 
granicą jak i przy składaniu obór i ich uzupełnianiu.

Komitet Towarzystwa rolniczego wprowadził pewną nowość w akcyi mającej na 
celu intenzywne poparcie h o d o w l i  r a s  n i z i n n y c h .  Celem szybkiego rozpowszech­
nienia bydła tej rasy odstąpił Komitet od dotychczasowego sposobu zakładania obór 
zarodowych, natomiast postanowił zakupić większą liczbę sztuk za granicą i rozsprzeaać 
je następnie w drodze aukcyi między hodowców. Subwencya służyłaby do zmniejszenia 
ceny kupna dla nabywców, którzy w tej drodze uzyskaliby możność nabycia wyborowego 
materyału rozpłodowego ras nizinnych. Plan powyższy na małą tylko skalę wykonał 
Komitet w r. 1904, a to z powodu obawy o brak paszy w kraju Zakupił tylko 7 sztuk 
bydła fryzyjskiego. W znacznie szerszej mierze przeprowadził Komitet ten plan w roku 
bieżącym.

W obsadzie|posad i zakresie czynności i n s t r u k t o r ó w  h o d o w l i  i w e t e r y ­
n a r z y  przy Komitetach Towarzystw rolniczych nie zaszła żadna zmiana.
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Towarzystwo hodowców b y d ł a  c z e r w o n e g o  p o l s k i e g o  n i e  ogłosiło dotąd 
sprawozdania za r. 1904. Ogłoszone drukiem sprawozdanie za r. 1903 stwierdza postęp 
hodowli teeo bydła, a mianowicie zwiększenie żywej wagi u krów, tudzież nieco większą 
przeciętną mleczność w oborach zaroaowych tej rasy. Natomiast wskutek długotrwałych 
deszczów i wylewów i spowodowanego nimi braku paszy zmniejszyła się liczba sztuk 
zarodowych.

Szczególną opiekę roztoczyło Towarzystwo nad hodowlanymi związkami włościań­
skimi w Wilamowicach, Czańcu i Jodłowniku, które rozwijają się pomyślnie, tudzież nad 
odrodzeniem hodowli bydła w powiecie nowotarskim, w którym bydło tej rasy zaku­
pione z funduszów kraju i państwa w ilości stu kilkudziesięciu sztuk rozmnożyło się 
w przeciągu 8 lat w przeszło 1.000 sztuk.

Liczba obór zarodowych bydła tej rasy zwiększyła się o jedną, wynosiła więc 17 
w r. 1903. C. k. Rząd wyasygnował Towarzystwu subwencyę za r. 1904 w kwocie 4.000 
K., przyznaną w tej samej wysokości i z funduszu krajowego.

S u b w e n c y ę  k r a j o w ą  n a  o g ó l n e  c e l e  h o d o w l i  b y d ł a  dla obu Towa­
rzystw rolniczych preliminuje Wydział krajowy na rok 1906 w wysokości dotychczasowej
75.000 K., jakkolwiek c. k. Ministerstwo rolnictwa reskryptami z 12. kwietnia 1905 
1. 9.304 i 9.305 podniosło subwencyę państwową na powyższe cele już na rok 1905 
o 25.000 K. do kwoty 100.000 K., przyznając 06.500 K, Towarzytwu gospodarskiemu, 
a 33.500 K. Towarzystwu rolniczemu. C. k.‘ Ministerstwo rolnictwa nie zapewniło 
wprawdzie dotąd subwencyi w tej wysokości także na następne lata, Wydział krajowy 
nie wątpi wszakże, że Ministerstwo nie zejdzie już poniżej kwoty na r. 1905 Towarzy­
stwom na ten cel przyznanej. Mimo to Wydział krajowy nie skorzystał z upoważnienia, 
zawartego w uchwale Wysokiego Sejmu z 2. listopada 1903 i nie przedkłada Wysokiemu 
Sejmowi- wniosku o podwyższenie subwencyi kr-jowej równolegle z podwyższeniem sub­
wencyi państwowych, a to z tych samych powodów, dla których sejmowa komisja 
budżetowa nie przychyliła się do petycyi komitetu Towarzystwa gospodarskiego o pod­
wyższenia tej subwencyi w preliminarzu budżetu krajowego na r. 1905 (sprawozdanie korni 
syi budżetowej o budżecie krajowym na r. 1905, Rubr. X. wydatków, poz. 319, str. 4); 
Wydział krajowy kierował się z jednej strony względami na stan finansów kraju, z drugiej 
strony względami na podwyższenie wydatków na inne cele z hodowlą bydła z najściślej­
szym pozostające związku, jak podwyższenie wydatków na koszta Komisy] licencyonujących 
buhaje i na akcyę przeciwgruźliczą, tudzież na przyznanie Towarzystwom osobnej subwencyi 
na kontrolę mleczności.

A keya tę p ie n ia  g r u ź l i c y  u  b y d ła .

Działalność Wydziału krajowego i obu Towarzystw rolniczych na polu walki
z gruźlicą u bydła poruszała się w r. 1994 w ramach programu tej akcyi z roku 1902,
polegała więc przedewszystkiem na badaniu klinicznem i rozpoznawczem szczepieniu bydła 
w oborach zarodowych przez weterynarzy Wydziału krajowego i obu Komitetów. 
Nadto profesor Nowak, pełniący obowiązki weterynarza Komitetu Towarzystwa 
rolniczego, prowadził w dalszym ciągu doświadczenia z metodą ochronnego szczepienia 
wedle Behringa.

Poddano w tym czasie badaniu i rozpoznawczemu szczepieniu 3.301 sztuk,
jf z których 1408%  okazało się choreim, 8-39%  podejrzanemi, a 6 0 6 %  lekko podejrzanem..

Zmniejszył się tedy w porównaniu z wynikami akcyi w ciągu lat 1899 — 1903 procent 
sztuk chorych na gruźlicę, natomiast podniósł się nieco procent sztuk o gruźlicę podej­
rzanych, Szczegółowy opis przebiegu badań i wyników rozpoznawczego szczepienia tuber- 
kuduą obór zarodowych w Galicyi w roku 1904, opracowany przez krajowego nauczyciela 

i weterynaryi, p. Suchaniewicza na podstawie sprawozdań własnych i sprawozdań wetery-
e8 a t  3. narzy przy Komitetach, załączamy jako Alegat 3. niniejszego sprawozdania.

Na częściowe pokrycie kosztów komisyjnych krajowego nauczyciela połączonych 
ze szczepieniem tuberkuliną za r. 1904 wyasygnował c. k. Rząd subwencyę ryczałtową 
w kwocie 1.000 K W tej samej wysokości subwencyę wyasygnował Wydział krajowy



z funduszu krajowego Komitetowi Tow. gospodarskiego na częściowe pokrycie anaio 
gicznych kosztów weterynarza powyższego Komitetu. Komitet Towarzystwa rolniczego 
pokrył koszta komisyjne swego weterynarza wyłącznie z własnych funduszów.

W bieżącym r. 1905 zmieniła się dotychczasowa podstawa finansowego współ­
działania kraju i państwa w tej akcyi. Walkę z gruźlicą u bydła zapomocą rozpoznaw­
czego szczepienia wedle metody Banga prowadzi się, jak wiadomo, w Galicyi systematy­
cznie kosztem funduszów publicznych od kwietnia 1899 r. Do końca r. 1901 uskutecznił 
szczepienia krajowy nauczyciel weterynaryi. Uchwałą z 2. lipea 1901 r. przyznał Wysoki 
Sejm Komitetom obu Towarzystw rolniczych zasiłki po 1200 K, razem 2400 K rocznie 
na częściowe pokrycie kosztów utrzymania weterynarzy przy Komitetach, przeznaczonych 
do rozpoznawczego szczepienia obór pod opieką Towarzystw pozostających. Reskryptem 
zaś z 21. sierpnia 1901 1. 9656 oświadczyło c. k. Ministerstwo rolnictwa gotowość po­
krycia drugiej połowy tych kosztów. Mając tedy zapewnione fundusza na utrzymanie we­
terynarzy. powołały Komitety na te posady wyszkolone w kierunku rozpoznawczego szcze­
pienia siły, które też od początku r. 1902 współdziałały w tej akcyi z krajowym nau­
czycielem weterynaryi.

Współdziałanie finansowe kraju i państwa przedstawiało się odtąd w ten sposób, 
że państwo : 1) uiszczało na poczet pensyi krajowego nauczyciela weterynaryi, zajętego 
od r. 1899 coraz wyłączniej akcyą przeciwgruźliczą, stałą subwencyę w kwocie 2000 K 
rocznie, 2) dalej niszczało pewną kwotę ryczałtową na częściowe pokrycie kosztów ko­
misyjnych tego weterynarza ze szczepienia wynikających, a  3) wreszcie płaciło 2 400 K 
rocznie tytułem połowy kosztów utrzymania weterynarzy przy Komitetach. Kraj zaś utrzy­
mywał krajowego nauczyciela weterynaryi I) płacąc większą część jego płacy (w r. 1809: 
2088 K, w r. 1904 : 3400 K) i 2) niepokrytą przez państwo, resztę jego Kosztów ko­
misyjnych, tudzież 3) 2400 K rocznie tytułem drugiej połowy kosztów utrzymania wete­
rynarzy przy Komitetach, wreszcie 4) pokrywał kraj część kosztów komisyjnych wetery­
narza Komitetu Tow. gospodarskiego (2200 K) w latach 1902 — 1904. Mniejszą część 
powyższych kosztów (1807 K 18 gr.) pokrył Komitet tego Towarzystwa z własnych fun­
duszów. Komitet zaś Tow. rolniczego pokrywał dotąd wszystkie wogóle koszta komisyjne 
swego weterynarza z funduszów własnych.

Powyższy stan rzeczy, a mianowicie faktyczny rozkład kosztów komisyjnych roz- 
poznawczegu szczepienia pozostawał w sprzeczności z zasadą, przyjętą za podstawę finan­
sową całej tej akcyi w programie z r. 1902. Prugram ten, który na zaproszenie Wydziału 
krajowego wypracowała fachowa ankieta, a który Rząd przyjął do wiadomości reskryptem 
Ministerstwa rolnictwa z 23. lipca 1903 1.9516, ustanawia w §. 2. pod zarządem Wydziału 
krajowego wspólny fundusz, z suhwency,, kraju i państwa złożony, a przeznaczony na p o ­
krywanie wszystkich w §. 2. : w §. 16. tego programu wymienionych wydatków, w szcze­
gólności zaś na pokiywanie kosztów podróży i dyet wszystkich tuberkuliną szczepiących 
weterynarzy.

W sprzeczności z powyższem postanowieniem c. k. Rząd nietylko nie przyczyniał 
się wcale do pokrycia kosztów komisyjnych weterynarzy przy Komitetach, ale nie przyj­
mował też na siebie stałego zobowiązania do pokrywania połowy analogicznych kosztów 
weterynarza Wydziału krajowego, poprzestając na asygnowaniu od wypadku do wypadku 
ryczałtu na częściowe pokrycie tych ostatnich kosztów. Wobec tego wezwał Wysoki Sejm 
uchwałą z 21. października 1904 c. k. Rząd do przyznania przedewszystkiera stałej, w pierw­
szej połowie roku płatnej subwencyi na częściowe pokrycie kosztów komisyjnych przy 
szczepieniu tuberkuliną w wysokości równej analogicznemu wydatkowi krajowemu, a więc 
w wysokości co najmniej 2000 K  rocznie.

Wobec tego zaś, że ze względu na równoległe badania z metodą ochronnego 
szczepienia c. k. Rząd ociągał się z zapewnieniem subwencyi na szczepienia rozpoznaw­
cze w latach następnych po r. 1904, do którego to roku subwencyę państwową na ten 
cel Rząd zapewnił, polecił zarazem Wysoki Sejm uchwałą z tego samego dnia Wydzia­
łowi krajowemu przeprowadzenie rokowań z c. k. Rządem celem zapewnienia i podwyższe­
nia subwencyi państwowej na pokrycie kosztów komisyjnych i kosztów utrzymania wete­
rynarzy przy Komitetach i npoważnił równocześme Wydział krajowy ao podwyższenia 
w preliminarzu na r. 1906 wydatku kraju na powyższe cele pod warunkiem, że c. k.
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Rząd podwyższy analogiczną' subwencyę państwową. Wezwanie do podwyższenia sub- 
wencyi państwowej na koszta komisyjne i koszta utrzymania weterynarzy przy Komitetach 
a w szczególności przy Komitecie Tow. gospodarskiego ponowił Wysoki Sejm na posie­
dzeniu z 11. listopada 1904 przy rozprawach budżetowych, uchwalając powtórnie rezolu- 
cye, uchwalone po raz pierwszy 2 . listopada 1903. Wykonując powyższe polecenia Wyso­
kiego Sejmu, zwrócił się Wydział krajowy raz jeszcze do c. k. Namiestnictwa do Lw. 
117.454/04 z ostatecznie sformułowanymi wnioskami w sprawie dalszego współdziałania 
w tej akcyi, a to w myśl uchwał Wysokiego Sejmu z r. 1903 i 1904 i licznych poprzed­
nich pism Wydziału krajowego w ciągu r. 1903 i 1904 do Rządu w tej sprawie wysto­
sowanych.

C. k. Rząd odpowiedział na wszystkie powyższd1 uchwały Wysokiego Sejmu i pi­
sma Wydziału krajowego reskryptem c. k. Ministerstwa rolnictwa z 19. grudnia 1904,
1. 13.198. W piśmie powyższem określa przedewszystkiem c. k. Ministerstwo rolnictwa sta­
nowisko swoje wobec programu akcyi na rozpoznawczem szczepieniu opartem z r. 1902. 
Ministerstwo prostuje mianowicie zapatrywanie Wydziału krajowego, jakoby ten program 
zatwierdziło było reskryptem z 23. lipca 1903, 1. 9516, gdyż reskryptem powyższym przy­
jęło go tylko do wiadomości. Ministerstwo zastrzega się też przeciw wnioskowi z powyż­
szego faktu przez Wydział krajowy wyprowadzonemu, mianowicie przeciwko temu, jakoby 
Rząd przez przyjęcie do wiadomości tego programu zobowiązywał się wspólnego pono­
szenia wszystkich w §. 2. i 16. tego programu wymienionych wydatków. Wbrew temu te­
oretycznemu wszakże zastrzeżeniu staje c. k. Ministerstwo rolnictwa w dalszym ciągu po­
wyższego reskryptu w zupełności na stanowiska programu akcyi z r 1902, oświadcza się 
mianowicie za oddaniem kierownictwa całej akcyi Wydziałowi krajowemu i za utworze­
niem pod zarządem Wydziału krajowego wspólnego funduszu na cele tej akcyi, z sub- 
wencyj kraju i państwa złożonego, przez powyższy właśnie program akcyi przewidzianego; 
Ministerstwo idzie nawet w pewnej mierze dalei poza granice tym programem i propo- 
zycyami Wydziału krajowego zakreślone, mianowicie oświadcza się za przelaniem do tego 
wspólnego funduszu także subwencyj na koszta utrzymania tj. na płace weterynarzy przy 
Komitetach, które Rząd płacił dotąd wprost Komitetom Przypuszczając też, że Wydział 
krajowy zgodzi się na tę propozycyę, przyznało Ministerstwo na r. 1905 i 1906 po 5000 
K tytułem ryczałtowej subwencyi tak na pensye weterynarzy przy Komitetach jak i na 
koszta komisyjne wszystkich szczepiących weterynarzy i wogóle na wszystkie programem 
akcyi przewidziane wydatki. Niezależnie od tej subwencyi będzie c. k. Rząd wypłacać, jak 
dotąd, 2000 K rocznie tytułem subwencyi na częściowe pokrycie kosztów utrzymania kra­
jowego nauczyciela weterynaryi.

Subwencya państwa na akcyę tępienia gruźlicy u bydła na r. 1905 i 1906 przy­
znaną jest z góry płatną. Asygnata jej na ręce Wydziału krajowego zależną jest od 1) 
przedłożenia preliminarza wspólnego funduszu i zamknięcia rachunków tego funduszu 
z poprzedniego roku, 2) od wykazania analogicznej subwencyi ze strony kraju, i 3) od 
tego, czy metoda zwalczania gruźlicy u bydła wedle zasad programu akcyi z roku 1902 
będzie wogóle wskazaną. Pod tym też warunkiem, tj. o ile lepsza broń w walce z gruźlicć 
nie zostanie ustaloną, można niewątpliwie ino  roku 1906 liczyć na subwencyę państwową 
na ten cel w tej samej co najmniej wysokości. W tern znaczeniu można obecnie mówią 
o pewnem ustaleniu tej akcyi, która wobec niechętnego rozpoznawczemu szczepienu sta­
nowiska c. k. Rządu dość silnie było zakwestyonowaną.

Powyższa subwencya państwowa pozwoli także na pewne rozszerzenie całej akcyi. 
Dotąd bowiem płacił Rząd na ten cel : >

a) 2.400 koron na płace weterynarza przy komitetach i
b) pewien ryczałt na koszta komisyjne weterynarza Wydziału krajowego,
wskutek tego wynosił udział skarbu państwa w wydatkach; na tę akcyę:

koszta a) koszta b) razem
w r. 1899 . . 
w r. 1900 . . 
w r. 1901

700 K 
700 K 
900 K

700
700
900



koszta a) 
w r. 1902 . . 2.400
w r. 1903 . . 2.4C0
w r. 1904 . . 2.400

koszta b) razem
900 K 3.300
900 K 3.400

1.000 K 3.400

Na r. 1905 i 1906 przeznaczył więc Rząd o 1.600 kor. więcej, niż na r. 1904, 
a na.ito podwyższeniem subwencyi wywołał podwyższenie wydatku krajowego na ten cel 
na r. 1906 o 600 kor. w myśl uchwały Wysokiego Sejmu. Jakkolwiek tedy Ministerstwo 
w reskrypcie powyższym oświadczyło się za przeprowadzeniem akcyi w rozmiarach dotych­
czasowych, podwyższeniem wszakże subwencyi umożliwiło faktyczne rozszerzenie tej akcyi.

Przewidziany więc w programie akcyi z r. 1902 wspólny fundusz został utwo­
rzony dopiero w roku 1905, z tą mianowicie chwilą, w której Rząd oświadczył gotowość 
asygnowauia na ręce Wydziału krajowego subwencyi na wszystkie programem tej akcyi 
objęte wydatki. Zgodnie z propozycyą rządową wcielił też Wydział krajowy do prelimi­
narza tego funduszu i subwencye kraju i państwa na płace weterynarzy przy Komitetach.

Układając preliminarz tego funduszu na rok 1905, zatrzymał Wydział krajowy 
płace weterynarza przy Komitetach w wysokości dotychczasowej. Wydział krajowy nie 
widział bowiem potrzeby podwyższenia płac zatrudnionym obecnie przy Komitetach we­
terynarzom. S ran funduszu zaś uie pozwala na przyjęcie nowych sił obok dotychczasowych, 
na przyznanie więc na ten cel Komitetom większych zasiłków po myśli uchwał Wysokiego 
Sejmu. Zajęci bowiem obecnie szczepieniem trzej weterynarze (przy Wydziale kraiowym 
i obu Komitetach) mogliby przeszczepić sami znacznie większą jeszcze ilość bydła. Wydział 
krajowy uważał więc za wskazane zarezerwowanie jak największej kwoty na ich koszta 
komisyjne. Gdyby zaś przyszło wyznaczyć pewną kwotę na wynagrodzenie nowych sił 
weterynarskicb, to o tyle mniej możnaby wydać na koszta komisyjne trzech weterynarzy, 
dotychczas szczepieniem zajętych. Nietylko więc ci weterynarze nie zostaliby w należytej 
mierze użyci, ale nadto zabrakłoby już funduszów na koszta komisyjne nowo przyjętych 
weterynarzy. Wydział krajowy ograniczył się więc do podwyższenia weterynarzowi Komi­
tetu Tow gospodarskiego dziennych dyet z 6 K na 8 K.

Oceniając doniosłe znaczenie ochronnego szczepienia i potrzebę prowadzenia do­
świadczeń z metodą Behringa tego szczepienia w naszym także kraju, na naszym mate- 
ryale hodowlanym, przeznaczył Wydział krajowy na wniosek Komitetu Tow. rolniczego 
kwotę 2.000 K na r. 1905 na koszta weterynarza tego Komitetu, połączone tak ze szcze­
pieniem rozpoznawczem. jak przedewszystkiem ze szczepieniem ochronnem, które pełniący 
obowiązki weterynarza tego Komitetu profesor uniwersytetu jagiellońskiego, a zarazem 
dyrektor uniwersyteckiej pracowni weterynaryjnej, dr. Julian Nowak prowadzi od kilku 
lat, a od r. 1904 z całą systematycznością kosztem funduszów Towarzystwa rolniczego. 
Taką samą kwotę 2.000 Koron przeznaczył Wydział krajowy na wniosek Komitetu 
Tow. gospodarskiego na koszta komisyjne weterynarza tego Komitetu z-rozpoznawczem 
szczepieniem połączone. Nadwyżka funduszu wpłynie do rubryki dochodów fuuduszu na 
r. 1906. Pewnej części nadwyżki użyje ewentualnie Wydział krajowy na doświadczenia 
z ochronnem szczepieniem wedle Behringa, które prowadziłaby c. k. Akademia weteryna- 
ryi we Lwiwie ze współudziałem weterynarza Wydziału Krajowego.

Do rubryki dochodów tego funduszu włączył Wydział krajowy prócz subwencyi 
kraju i państwa na r. 1905 przyznanych, także pobraną w r. 1905 subwencyę państwową 
na częściowe pokrycie kosztów komisyjnych weterynarza Wydziału krajowego za r. 1904 
tudzież zaoszczędzenia w poz. 300 i 301 wydatków budżetu krajowego na r. 1904.

Preliminarz więc wspólnego funduszu na zwalczanie gruźlicy u bydła przedstawia 
się jak następuje:

A, D o c h o d y :

1. subwencya państwa . . . . . .
2 . „ kraju

a) na pensye weteryuarzy przy Komitetach 2.400
b) na koszta konrsyjne szczepienia tuber-

5.000'— K

kuliną 2.000 4.4001— „
Do przeniesienia 9.400'— K
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Z przeniesienia 9-400-— K
3. Pobrana do dochodów budżetu krajowego na r.

1905 subwencja państwowa na częściowe po­
krycie kosztów komisyjnych krajowego na­
uczyciela wet.erynaryi w r. 1904 . . . 1.000-— „

4. Zaoszczędzenia w budżecie krajowym z r. 1904
a) poz. 300 wydatków . . . 1  200
b) „ 301 „ . . . . 871-39 2.071-39 „

razem . . 12.47P39 K

B. W y d a t k i :

1. Pensje weterynarzy przy Komitetach 4.800-—. K
‘2. Koszta komisyjne weterynarzy

a) przy Wydziale krajowym . . 1-200
b) przy Komitecie Tow. gosp. . 2.000
c) przy Komitecie Tow, roln. . . 2.000 5-200-— „

razem . . 10.000’— K

Pozostaje tedy nadwyżka 2.471-39 K,

Na rok 1906 preliminuje Wydział krajowy wydatek kraju na zwalczanie gruźlicy 
u bydła w kwocie o 600 K wyższej w porównaniu z r. 190 1 mianowicie w kwocie 5.000 
koron, równej analogicznej subwencyi państwowej, a to w myśl upoważnienia zawartego 
w uchwale Wysokiego Sejmu 4 b) z 21. października i 904 i w myśl poleceń.a, zawartego 
w uchwale drugiej Wysokiego Sejmu z 11. listopada 1904. W powyższej kwocie 5.000 K  
mieści się już udział kraju w kosztach utrzymania weterynarzy przy Komitetach, jak 
i w kosztach komnyjnych wszystkich szczepiących tuberkuliną weterynarzy. W miejsce 
więc dotychczasowych pozycyj wydatków budżetu krajowego na utrzymanie weterynarzy 
przy Komitetach (2.100) i na koszta komisyjne przy szczepieniu tuberkuhuą (2.000) wstawia 
Wydział krajowy do rubryki wydatków budżetu krajowego na r. J00(3kwotę 10.000 K 
na zwalczanie gruźlicy u bydła, a równocześnie wstawia do rubryki dochodów tego 
budżetu subweneyę państwową na ten cel w kwocie 5000 K.

IL Wykonanie ustawy hodowlanej.

Ustawa hodowlana zdąża do podniesienia chowu bydła zapomocą wykluczenia od 
chowu roztdodników złych i zapunocą przymusu używania do rozpłodu cudzego bydła 
rozpłodników dobry h. Ustawa powołała więc do życia Komisje, udz-elające licencya? do 
stanowienia cudzego by' ł a i nałożyła grzywny na stanowiących krowy buhajami nielicen- 
cNon.iwaiiymi, z drugiej zaś strony nałożyła na gminy obowiązek zapewnienia tj. zaku­
pienia lub najęcia dostatecznej liczby licencjonowanych buhajów. Wykonanie ustawy ho 
dowlmej rozpada się więc na dwa główne działy: na ochronę hodowli przed rozpłodni­
kami zły mi i na dostarczanie właścicielom krów i jałówek, nie posiadającym własnych 
buhajów, rozpłodników dobrych.

O c h r o n a  h o d o w l i  p r z e d  r o z p ł o d n i k a m i  z ł y m i  pozostawia zawsze 
jeszcze bardzo wiele do życzenia. Ze wszystkich stron kraju napływają ustawicznie skargi 
na zupełną niemal bezkarność stanowienia krów buhajami nielicencyonowanymi. Powyższy 
stan rzeczy skłonił też niektóre Komisje lit eucyonujące do wystąpienia z cak radyaal- 
l!.vmi wnioskami, jak z wnioskiem o przymusowe kastrowanie każdego przez Koinisyę nie- 
Zalicentyonow,mego'buhaja i z wi..oskiera o nałożenie na właścicieli krów obowiązku 

Udania kart stanowienia buhajem licencyonowanym w Urzędzie gminnym.
2
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Na brak należytej ochrony przed konkurencyą ze strony nieliceneyonowanych 
buhajów składa się wiele znanych przyczyn, które niejednokrotnie omawialiśmy w spra­
wozdaniach temu przedmiotowi poświęconych. Najgłówniejszym jednak powodem bezo?.oc 
ności walki dotychczasowej z tą konkurencyą jest niewątpliwie zaniedbanie równoległej 
akcyi, zdążającej do zapewnienia właścicielom krów i jałówek dostatecznej liczby buha­
jów licencyonowanych. Liczba tych buhajów jest zawsze jeszcze zbyt małą, a, co gorsza, 
powyższa i tak niedostateczna liczba tych buhajów nie daje żadnej rękojmi i zaspokojenia 
potrzeby krajowej hodowli. Są to bowiem w bardzo przeważnej liczbie buhaje prywatne, 
przez gminy ani kupione ani do użytku właścicieli krów i jałówek w gminie nie najęte, 
w każdej w'ęc chwili mogą być sprzedane, stanowienie nimi zależnam jest wyłącznie od 
woli ich właścicieli. Jaskrawym tego przykładem są tegoroczne sprawozdania niektórych 
Komisyj, które podnoszą, że z buhajów w r. z. zalicencyonowanych nie zastały już w b. i. 
ani jednego; Wydział powiatowy zaś nowotarski zawiadomił, że już w ciągu lata 1904 
r. sprzedano trzy czwarte buhajów na wiosnę tego roku dopiero licencyonowanych. W tych 
warunkach musi z natury rzeczy krzewić się bujnie konkurencyą ze Strony buhajów nie­
liceneyonowanych. Jak długo też liczba buhajów licencyonowanych będzie niedostateczną 
i jak długo buhaje te nie zostaną przez gminy kupione lub najęte, tak długo same prze­
pisy karne w ustawie zawarte, choćby najenergiczniej wykonywane, nie zdołają ochronić 
skutecznie krajowej hodowli przed używaniem rozpłodników szkodliwych. Dwa są bowiem 
powody, dla których właściciel krowy prowadzi ją do buhaja nielicencyonowanego. Buhaj 
taki jest zawsze na miejscu i jest zawsze tańszy od licencjonowanego. Dopiero więc jeśli 
na miejscu będzie buhaj licencyonowany, a właścicieli krów pociągnie się w myśl ustawy 
do opłacenia z góry kosztów jego utrzymania, usunie się przyczyny używania buhajów 
nieliceneyonowanych

N>e zapozna ąc więc wcale wielu i to krzyczących zaniedbań na tern polu' i nie 
przecząc wcale potrzebie energiczniejszego wykonywania ustawowych przepisów karnych 
tak przez władze powołane do zawiadamiania o przekroczeniach ustawy, jak przez wła­
dze powołane do wymierzania kar, należy wszakże stwierdzić, że zupełna sanacya tych 
stosunków, skuteczna mianowicie ochrona hodowli przed szkodliwymi rozpłodnikami za­
leży przedewszystkiem od równoczesnego rozwiązania drugiego zadania z zakresu wyko­
nania ustawy hodowlanej, a więc od odpow'edniego powiększenia liczby rozpłodu.ków 
dobrych i od zapewnienia ich zapomocą kupna lub najmu do użytku właścicieli krów 
i jałówek w gminie.

Z pomocą subwencyj kraju i państwa pracują oba krajowe Towarzystwa rolnicze 
od szeregu lat nad podniesieniem jakości bydła rozpłodowego, w konsekwencyi więc nad 
dostarczeniem hodowli krajowej jak największej liczby jak najlepszych rozpłodników by­
dła. W >konanie zaś odnośnych przepisów ustawy hodowlanej rozpada się na dwa działy : 
na licencyonowanie buhajów i na utrzymywanie licencyonowanych buhaiow przez gminy.

L i c e n c y o n o w a n i e  buhajów odbyło się w r. 1904 w 153 okręgach. Liczba 
okręgów więc, w których licencyonowania nie przeprowadzono, zmalała do sześciu. Są to 
mianowicie okręgi niżański i ulanowski, grzymałowski i skałacki, tudzież okręgi birczań- 
ski i lubaczowski. Nieczynnymi pozostały w całości powiaty niżański i skałacki, a w po­
łowie powiaty dobromilski i cieszanowski. Pod względem ooszaru, na którym licencjono­
wanie przeprowadzono, wykazuje rok ubiegły znaczny postęp, bo najmniejszą od wprowa­
dzenia w życie ustawy hodowlanej liczbę nieczynnych okręgów, których było:

w r. Ib95 — 48 
w r. 1896 — 44 
w r. 1897 — 36 
w r. 1898 —  23 
w r. 1899 — 22 
w r. 1902 — 21 
w r. 1903 — 16 
w r. 1904 — 6



Zwiększyła się także bezwzględnie biorąc, ogólna liczba licencyonowanych] buha­
jów, z 6.558 w r. 1903 wzrosła do 6.894 w r. 1904. Nadto zaś zalicencyonowano buhaje 
w okręgach dynowskim i wiśniowczyckim, nie przedłożono wszakże Wydziałowi krajowemu 
rejestrów. W każdym więc razie liczba licencyonowanych w r. 1904 buhajów jest jeszcze 
nieco większą od cyfry powyżej podanej.

Postęp wreszcie zaznaczyć należy pod względem jakości licencyonowanego mate- 
ryaiu. Drobna zaledwie część Komisyj skarży się w swych sprawozdaniach, że przypro­
wadzone przed nie w r. z. buhaje były na ogół gorsze w porównaniu z materycłem bu­
hajów w poprzednich latach Natomiast przeważna większość Komisyj zgadza się na to, 
że materyał powyższy z toku na rok się polepsza, a w szczególności rok ubiegły nie 
stanowił w tym względzie wyjątku.

O wiele gorzej przedstawia się sprawa utrzymywania b u h a j ó w  g m i n n y c h .  
Gminy mają ustawowy obowiązek zapewnienia zapomocą kupra lub najmu dostatecznej, 
przez Kornisyę licencyonującą oznaczonej liczby buhajów licencyonowanych. W tem zna­
czeniu mówimy o buhajach gminnych, w szerszem lub ciaśniejszem znaczeniu. W szer­
szeni znaczeniu jest buhajem gminnym każdy buhaj zalicencyonowany a przez gminę kupio­
ny lub najęty. W ciaśniejszem znaczeniu nazywamyjbuhajem gminnym buhaja licencyonowa­
nego, własność gminy stanowiącego. W myśl obowiązującej ustawy, winna mieć odpo­
wiednią liczbę buhajów gminnych każda gmina w kraju, o ile jej Wydział krajowy nie 
przyznał ulg w §.21. ustawy przewidzianych. Pod tym też tylko warunkiem, t. j. o ile 
przepis powyższy zostanie w "całej pełni i rozciągłości przeprowadzony, można mówić
0 osiągnięciu celu przez ustawę zamierzonego, t. j. o podniesieniu chowu bydła zapomocą 
odpowiednich rozpłodników. Wówczas bowiem właściciele krów i jałówek będą mieli 
zapewnione dobre rozpłodniki za cenę możliwie najniższą.

W krajach, w których chów bvdła doszedł do najwyższego rozkwitu, zapewniono 
dobór odpowiednich rozpłodników jużto zapomocą odwiecznych serwitutów, jużto i to 
w nowszych mianowicie czasach zapomocą specyalnych spółek hodowlanych, mających na 
celu utrzymywanie wspólnego buhaja. Galicyjska ustawa hodowlana oparła organizacyę powyż­
szą w ostatniej linii również na samopomocy właścicieli krów i jałówek w ksżdej gminie, na 
których nałożyła koszta utrzymywania buhajów, o ile z innych źródeł nie zostaną pokryte. 
Tę sieć lokalnych związków hodowlanych oparła wszakże ustawa o organizacyę gminną z całym 
gotowym aparatem wszystkich środków finansowych' i administracyjnych gminy, powiatu
1 kraju. Gmina ma być w myśl ustawy tym organem, który w interesie i w zastępstwie, 
a także z prawem regresu do właścicieli krów i jałówek |winien się zająć wszystkiemi 
czynnościami, mająceini na celu zapewnienie tym właścicielom dobrych rozpłodników 
bydła. Władzom powiatowym ustawa zaś otworzyła ,'wdzięczne i rozległe poie do pracy 
w tej dziedzinie, dając im prawo, ajzarazem nakładając na nie obowiązek czuwania nad 
tem, by gminy ściśle spełniały obowiązki, nałożone na nie' tą ustawą. Władze powiatowe 
nie wyzyskały, wszakże tego pola pracy.

Liczba buhajów gminnych, a więc buhajów, które powinny być w każdej gminie, 
nie przekracza cyfry pięciuset kilkudziesięciu. Spotykamy je w znacznieszej liczbie w kilku 
zaledwie powiatacn, które dopiero w ostatoich latach rozwinęły działamość na tem polu. 
W całej ogromnej reszcie kraju możemy w ubiegłym roku stwierdzić co najwyżej dopiero 
pierwsze,' przedwstępne na dłngą metę obliczone zarządzenia w sprawie przeprowadzenia 
przepisów o buhajach gminnych. Ostatnie dwa lata klęsk elementarnych, bezpośrednio po 
sobie następujące, usprawiedliwiają niewątpliwie pewną stagnacyę na tem polu, nie mogą 
wszakże usprawiedliwić zupełnej bezczynności, w tych zwłaszcza powiatach, których 
klęski te wcale nie dotknęły albo też w nieznacznej tylko mierze dosięgły. Głównym po­
wodem niedostateczności rezultatów na tem polu jest podniesione przez nas zezsło- 
rocznem sprawozdaniu skąpienie akcyi hodowlanej czasu, pracy i uwagi. Zaprowadzenie 
buhajów gminnych w każdej gminie wymaga niewątpliwie znacznego nakładu pracy 
i ciągłej następnie uwagi ze strony władz powiatowych. Bez tego nakładu wszakże 
przeprowadzenie przepisów ustawy jest niemożliwem.

Wydział krajowy z wdzięcznością powitał też inicyatywę Komitetu c k. Towa 
rzystwa gospodarskiego, które zwróciło się ao c. k. Namiestnictwa z prośbą o przypo­
mnienie podległym c. k. Namiestnictwu władzom powiatowym ich obowiązków na polu 
przeprowadzenia przepisów ustawy o buhajach gminnych.
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A legat 4. Okólnik c. k. Namiestnictwa w tej sprawie umieszczamy jako Alegat 4. niniej­
szego sprawozdania.

Wydział krajowy nie ustawał ze swej strony w przypominaniu tych obowiązków 
Wydziałom powiatowym i Komisyom licencyonującym. W szczególności występował Wydział 
krajowy bardzo stanowczo przeciw sumarycznemu z ich strony przesądzaniu możliwości wnrowa- 
dzenia w życie tych przepisów, Niemożliwości tej przeczy bowiem doświadczenie zabrane 
w pewnej liczbie powiatów, które buhaje gminne u siebie wprowadziły. Fakt, że w pewnej 
liczbie gmin także buhaje się znajdują, że pewna liczba powiatów akcyę zaopatrzenia 
gmin w buhaje gminne podjęła i na większe lub mniejsze natrafiając przeszkody, z po­
myślnym wszędzie skutkiem przeprowadziła, stanowi nader cenny przykład dla całego 
kraju, dowodzi bowiem, że gminy mogą spełnić obowiązek ustawą hodowlaną na nie 
nałożony, spełniają je też z wielką dia sieme korzyścią. Potrzebują jednak w tym celu 
!>oinocy i kierownictwa, a mianowicie pouczenia, zachęty, przypomnienia, kontroli, popar­
cia finansowego, a w końcu i przymusu ze strony powołanych do tego przez ustawę 
czynników.

Z zadowoleniem też stwierdza Wydział krajowy, że pod wpływem jego wska­
zówek zwykłe do niedawna sumaryczne przesądzanie możliwości wykonania tych prze­
pisów ustępować zaczyna zwolna szczegółowemu badaniu przez Wydziały powiatowe sto­
sunków hodowlanych w każdej gminie z osobna i segregacyi gmin na dojrzałe i niedojrzałe 
do spełnienia tego obowiązku. W konsekwencyi przychodzi do sformułowania pewnego 
programu działalności w tej dziedzinie. Wydziały powiatowe postanawiają bowiem zazwy­
czaj rozpocząć ścisłe stosowanie przepisów o bunajach gminnych od gmin, wykazujących 
najdogodniejsze po temu warunki. Wydział krajowy sprzyja też w zasadzie myśli stopniowego 
przeprowadzenia tych przepisów etapami wszędzie tam, gdzie warunki i siły miejscowe nie 
pozwalają na wprowadzenie ich w życie od razu w pełnej rozciągłości w całym powiecie. 
Wydział krajowy spieszy więc z przyznaniem ulg gminom na nie zasługującym w prze­
konaniu, że uwolnienie ich od obowiązku utrzymywania buhajów gminnych pozwoli organom 
powyższym na skupienie tern intenzywniejszej energii i piluości w kierunku ścisłego 
przeprowadzenia woli ustawy we wszystkich innych gminach powiatu, które żadnych 
ulg uie potrzebują. W tej iuteucyi uwolnił Wydział krajowy od obowiązku utrzymywania 
buhajów gminnych 18 gmin powiatu bocheńskiego i 31 gmin powiatu brzeskiego. Sprawa 
ulg dla gmin innych powiatów jest w toku.

Wydział krajowy występował też stanowczo przeciwko zrzucaniu przez Wydziały 
powiatowe całej odpowiedzialności za bezczynność na tem polu na władze rządowe, jako 
egzekutywą wyłącznie uposażone, Wyaział krajowy przedstawił Wydziałom powiatowym 
obowiązek starania się o to, by gminy i bez środków egzekucyjnych spełniły obowiązek 
swój utrzymywania buhajów gminnych. Tam zaś, gdzie środki egzekucyjne okażą się ko­
niecznymi, jest obowiązkiem Wydziału powiatowego występować z inicyatywą wobec władz 
rządowych i z nimi współdziałać.

Pewien też postęp w sprawie buhajów gminnych można już obecnie zaznaczyć. 
Postęp ten polega mianowicie na tem, że podczas gdy do niedawna przeważna część Wy­
działów powiatowych nie rozwijała żadnej działalności w sprawie buhajów gminnych, z a ­
słaniając się tem. że nic zrobić się nie da, obecnie na odwrót do wyjątków już należą 
powiaty, w których tę sprawę własnemu pozostawia się losowi.

Wydziały powiarowe zaczynają przystępować do urzeczyw;stnienia myśli zasadni­
czej ustawy hodowlanej, t. j. do przeprowadzenia organizacyi hodowlanej, nakładającej 
obowiązek utrzymywania buhajów na gminy z prawem regresu do właścicieli krów i ja ­
łówek. Z  wyjątkiem wszakże kilku powiatów możemy zaznaczyć same tylko początki tej 
akcyi. Obok buhajów gminnych (t. j. najętych lub kupionych przez gininy) znajdują się 
w niektórych powiatach buhaje, ^stanowiące własność powiatu, t. j. z funduszu powiato­
wego zakupione i do użytku gminom oddane już to bez wynagrodzenia już to za zwrotem 
kosztów zakupna i utrzymania.
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Poniżej zestawiamy wszystkie w r. 1904 w kraju przez gminy względnie powiaty 
zapewnione buhaje:

buhaje gminne Ra,:em
 -"w . -

C3 _ę< buhaje
buhajiO zj zj

po
w

ia
t. własne najęte '*-> crt 32

.2  N o 60 2 g  -o & °  o 73

powiatowe
pewn

1. Buczacz — — 10 10
2. Czortków 2 ------- ------- — 2
3. Drohobycz 2 — — 2
4. Gorlice — 19 19 8 27
5. Gródek 6 U 11 — 17
6. Horodenka 2 U 8 — 13
7. Kałusz 2 — — —  ■ 2
8. Kamionka 95 — — 95
9. Kolbuszowa 1 — — — 1

1(M Nadworna — — — 10 10
1 1 . Przemyśl — — — 10 10
12. Rawa 2 — — — 2
13. Rohatyn 1 — — 4 5
14. Rudki 1 — — — 1
15. Sambor 3 — — — 3
16. Sniatyn 8 12 12 — 20
17. Sokal 25 — — — 25
18. Stanisławów 1 24 — — 25
19. Stiyj 34 103 7 — 13”
20. Tarnobrzeg 1 — — — 1
21. Tarnopol 5 — — — 5
22. Wieliczka — 9 — — 9
23. Zbaraż 10 12 12 — 22
24. Żółkiew 80 4 4 — 84

Razem 186 300 73 42 528

W r 1904 było więc dla użytku właścicieli krów i jałówek w kraju zapewnio­
nych 928 buhajów w 24 powiatach. Nadto zaś 600 buhajów stało na stacyach obu To­
warzystw rolniczych. Z powiatów powyżej me wymienionych podnieść należy usiłowań la 
kilku powiatów, zdążające na innej drodze do zapewnienia licencyonowanych buhajów 
gminom. I tak powiat bobreeki odstąpił do dyspozycyi Oddziału Towarzystwa gospodar­
skiego fundusz na cele hodowli bydła zebrany w kwocie 1.050 koron pod warunkiem, że 
Oddział dostarczy najbardziej potrzebującym gminom odpowiednie rozpłodniki. Na r. 1^05 
uchwaliła Rada powiatowa w Bóbrce na ten cel 400 koron. Wydziały powiatowe w Bro­
dach, w Limanowej i Myślenicach zapomocą premii starały się utrzymać buhaje licencyo- 
nowane na miejscu. Natomiast Wydziały powiatowe w Bochni. Chrzanowie i Dąbrowie 
przyszły do przekonania, że premie są zupełnie bezskuteczne. Wydział pow. w Gorlicach 
osiągnął rezultaty powyższe zapomocą funduszów od r. 1902 na kupno buhajów i sub- 
wencye uchwalanych. W r. 1904 wydał ten powiat 300 koron na zakupno, a 100 vkoron 
na subwencyonowauie buhajów licencyonowanych. W powiecie tym istnieje osobny stały 
fundusz hodowlany. Wydział pow. w Nadwornej płaci po 120 koron subwencyi rocznej 
ha utrzymanie buhaja. Wydział pow. w Nowym Sączu przyznaje połowę ceny aupna bu­
haja gminnego z funduszu powiatowego, nie podał wszakże liczby tych buhajów podobnie, 
jak i Wydział pow w Nowym Targu, który p-zyznaje na ten cel gminom bezprocentowe 
pożyczki. Wydział pow. w Nisku wstawił w r. 1904 do budżetu 8 gmin po 200 koron na 
zakupno buhajów. Wydział pow. w Przemyślanach wstawił wszystkim gminom bez wy­
jątku na ten cel po 300 koron do budżetu na r. 1905. Wydziały pow. Gródek, Horo- 
denka, Kałusz, Rawa, Rohatyn, Sambor, Sniatyn, Tarnobrzeg i Turka wstawiły odpowie*
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dnie kwoty na ten cel pewnej części gmin do budżetów na r. 1905. Wydziały powiatowe 
zaś w Drohobyczu, Stanisławowie i Żydaczowie przyznały 600, 700, względnie 900 koron 
na subwencyena ten cel dla gmin najuboższych.

Powyższe cyfry i daty wyczerpują działalność Wydziałów powiatowych w r. 1904, 
skierowaną ku przeprowadzeniu przepisów ustawy hodowlanej o buhajach gminnych. W dro­
dze przymusowej dostawiono takie buhaje 31 gminom powiatu str/jskiego i po jednej 
gminie w powiatach tarnobrzeskim i żółkiewskim.

W bieżącym roku 1905 postąpiła naprzód sprawa utrzymywania buhajów gmin­
nych. Z nielicznymi mianowicie wyjątkami wszystkie Wydziały powiatowe wydały okól­
niki do gmin, wzywające do zakupna lub wynajęcia wyznaczonej im przez Komisye licen- 
cyocujące liczby licencyonowanych buhajów z zagrożeniem, że w przeciwnym razie z a ­
stosowane zostaną wobec nich środki przymusowe, w §. 11. ustawy hodowlanej przewi­
dziane, a w szczególności Wydział powiatowy wstawi odpowiednie kwoty do budżetów tych 
gmin na r. 1906. Z wydanych w tym kierunkn w r. 1905 zarządzeń Wydziałów powia­
towych wypada w szczególności podnieść następujące: Wydział powiatowy w Brodach ro­
zesłał gminom gotowe formularze do zawierania ugód o utrzymywanie buhajów z właści­
cielami buhajów licencyonowanych. Wydział powidtowy w Brzeżanach, który w ubiegłym 
rokn nosił się z planem założenia dwóch obór zarodowych w powiecie, postanowił w roku 
bieżącym przeznaczyć fundusz na cele hodovvli zebrany w kwocie 5.095 koron na zakupno 
buhajów dla gmin. Wydział pow. w Buczaczu przeznaczył 500 K na zakupno buhajów, 
a 100 K na premie, nadto zaś uchwalił założyć powiatową oborę zarodową w Jezierza- 
nach. Wydział pow. w Dobromilu uchwalił utworzyć powiatowy lundusz pożyczkowy na 
zakupno buhajów i wstawić w tym celu do budżetu pierwszą ratę 200 K. Wydział pow. 
w H irodence zakupił już w tym roku 5 buhajów dla gmin i wydał zarządzenia w spra­
wie pokrycia kosztów utrzymania buhajów licencyonowanych w gminach. Towarzystwo rol­
nicze okręgowe w Jaśle oświadczyło gotowość udzielania subwencyj po '.60 K gminom, 
które zaciągnęły z funduszu hodowlanego pożyczki na zakupno buhajów gminnych. Wy­
dział pow. w Kołomyi zakupił w b. r. 7 buhajów dla gmin. Wydziały pow. w Pilznie, 
Ropczycach, Tarnowie, Nisku i Kolbuszowie weszły w bliższe porozumienie celem obmy­
ślenia sposobów skutecznego postępowania w tej sprawie. Wydział powiatowy w Przemy­
ślu dokupił dalsze 3 buhaje. Dziewiętnaście gmin powiatu rawskiego złożyło Wydziałowi 
powiatowemu do depozytu pieniądze na cele hodowli bydła przeznaczone. Wyuział po­
wiatowy w Samborze postanowił udzielać bezprocentowych pożyczek gminom na buhaje 
gminne. Wydział pow. w Turce przyznał w zasadzie gminom pożyczki na ten cel 41/* 
procentowe. Wydział powiatowy lwowsk' udzielił 12 bezprocentowych pożyczek po 200 do 
300 koron właścicielom buhajów licencyonowanych, zobowiązując ich do utrzymania buha­
jów dla celów gminy. W powiecie tym tylko 10 gmin zamieszkałych przez kolonistów 
niemieckich utrzymuje zwyczajowo wspólne buhaje gminne. Wydział powiatowy nie podaje 
wszakże liczby tych buhajów. Wreszcie w powiecie tarnobrzeskim 11 gmin zakupiło 
a 5 gmin najęło w br. licencyonowane buhaje.

Stały krajowy f u n d u s z  h o d o w l a n y  wykazuje zawsze jeszcze nie dość pomyślny 
bilans. W r. 1904 zaciągnęły, jak to w zeszłorocznem sprawozdaniu podaliśmy, cztery 
powiaty Kraków, Lwów, Przemyśl i Stryj pożyczki w łącznej kwocie 47.000 K, wskutek 
czego z końcem roku 1904 wraz z niezapłaconemi dotąd pożyczkami było 62.299 koron 
54 gr. na pożyczkach, a 39.143 F  pozostawało na lokacyi w Banku krajowym. Powyższy 
stan rzeczy jest wprawdzie znacznie lepszy w porównaniu z poprzednimi laty, w których 
wcale prawie nie korzystano z tego funduszu, a nadto poprawił się jeszcze w pierw­
szej połowie b. r., zaw-ze jednak fruktyfikacya tego funduszu pozostawia wiele do życzenia. 
W ciągu pierwszej połowy roku i905 zaciągnęły pożyczki Wydziały powiatowe w Brzesku
10.000 K, i w Mościskach 4.000 K, a gmina Radcza (powiatu stanisławowskiego) 3 20 K. 
Dotychczas udzielono więc w bieżącym roku pożyczek w kwocie 14.320 koron. Zwroty 
pożyczek wpływają regularnie tak, że pierwsze półrocze 1905 r. zamknięto z s a l d e m  
w kwocie 34.213 K, pozostających na lokacyi Banku krajowego. Na tem też miejscu 
podnieść należy, że wskutek klęski posuchy i wywołanego nią braku paszy w r. z. powiaty 
krakowski i przemyski, które dość znaczne zaciągnęły pożyczki z tego funduszu (15.000 
i 10.000 K), nie mogły ich należycie zużytkować. Powiat krakowski nie rozpoczął wcale
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w r. z. akcyi w kierunku masowego dostarczenia gminom buhajów, powiat przemyski 
przeprowadził ją na razie w bardzo ograniczonych tylKo rozmiarach. Zapas odsetek sta­
łego funduszu hodowlanego wyniósł na rok !9 0 1 kwotę 1.912 K 24 gr. Podobnie, jak 
w poprzednich latach rozdzielił tę kwotę Wydział krajowy pomiędzy oba krajowe Towa­
rzystwa rolnicze w stosunku 2 :1 .  Na podniesienie chowu bydła w powiecie nowotarskim 
nie przeznaczył już Wydział krajowy w r. 1904 z tego źródła dotychczasowego zasiłku, 
uważa bowiem odnośną akcyę za skończoną.

K o s z t a  K o m i s y i  l i c e n c y o n u i ą c y c h  wzrastają z roku na rok w miarę 
rozszerzania się obszaru, na którym ustawa hodowlana bywa wykonywaną i w miarę wy­
znaczania większej liczby miejsc licencyonowania. W r. 1904 wyniosły te koszta kwotę 
20.537 K 78 gr., przekroczyły więc kwotę preliminowaną o 1.537 K 78 gr. W porówna­
niu zaś z r. 1903 wzrosły te koszta o kwotę 1.194 K 62 gr.

Np, kwotę powyższą złożyły się:

Koszta podróży i dyety przewodniczących K o­
misyi . . . . . .  9.47218

Koszta podróży i dyety weterynarzy . . 8 135’ 13
Druki . . . . . . .  2'345'27
Piętna . . . . . . .  585'20

W porównaniu z r. 1903 wzrosły wydatki na koszta komisyjne przewodniczą­
cych Komisyj, na druki i na piętna, zmniejszyły się wydatki na koszta komisyjne wete­
rynarzy. Wzrost wydatków na druki o kwotę 1.292 K 3 gr. tłómaczy się wyczerpaniem 
zapasów druków z poprzednich lat i zarządzeniem wydrukowania nowych dwóch wzorów 
tych druków. Wzrost w;, datków na piętna wymicnął z potrzeby dostarczenia pewnej liczbie 
Komisyi oprócz zwykłych piętn z cyf-ą roku, także piętn z literą L, które wskutek dzie­
sięcioletniego używania uległy zniszczeniu. Wzrost wydatków w tych dwóch pozycyach nie 
ma więc znamion stałości. Natomiast, zmniejszenie się wydatków na koszta komisyjne 
weterynarzy tłómaczy się ustaleniem praktyki przyjętej przez Wydział krajowy w r. 1904 
a polegającej na tem, że koszta weterynarzy, będących zarazem członkami Komisyj z ra ­
nienia związków lokalnych nie pokrywa odtąd fundusz krajowy, ale fundusze powiatowe, 
Wobec tego więc, że wzrost wydatków na druki i piętna me będzie tak szybkim, jak 
w r. 1904 a również koszta komisyjne weterynarzy wskutek powyższej praktyk: pozostaną 
mniej więcej w granicach dotychczasowych, preliminuje Wydział krajowy na rok 1906 
kredyt na koszta Komisyj licencyonujących w kwocie 20.000 K, a więc w kwocie tylko 
o 1 000 K wyższej w porównaniu z r. 1904. a o 500 K wyższej w porównaniu z kwotą 
preliminowaną na rok 1905. Do rubryki dochodów zaś budżetu krajowego na rok 1906 
wstawia Wydział krajowy tytułem subwencyi państwowej na częściowe pokrycie tych ko­
sztów kwotę 9.500 K, równą kwocie, którą c. k. Rząd uiścił z tego tytułu za rok 1904, 
a więc o 1.500 K wyższą od kwcty, którą c. k. Rząd płacił co roku na ten cel w latach 
1897 do 1P03 włącznie.

Uchwałą z 21. października 1904 wezwał Wysoki Sejm c. k. Rząd, ażeby przy­
znał subwencyę na częściowe pokrycie kosztów Komisyj licencyonuiących, mianowicie 
subwencyę a) stała, b) w pierwszej połowie roku płatną, c) w wysokości połowy kwoty 
Preliminowanej na ten cel w budżecie krajowym.

C. k. Ministerstwo rolnictwa odpowiedziało na tę uchwałę reskryptem z 1. lutego 
br. 1. 34.011/04. Ministerstwo odmówiło mianowicie powyższym żądaniom Wysokiego Sejmn 
a mii no wicie żądaniu ad a) i c) z przyczyn zasadniczych, a żądaniu ad b) ze względów 
finansowych. Ministerstwo oświadczyło, żę zasadniczo nie może się zobowiązywać do 
Przyznania stałej subwencyi na pokrycie połowy tych kosztów w budżecie krajowym pre­
liminowanych, gdyż w myśl ustawy winny być one pokryte z funduszu krajowego. Ze 
Względów zaś finansowych nie może subwencyi tej wypłacać w pierwszej połowie roku, 
gdyż wypłacano ją dotąd zawsze po upływie odnośnego roku. Równocześnie wszakże wy- 
asygnowało ministerstwo 9.500 K tytułem subwencyi na ten cel za rok 1904, a więc 
w wysokości odpowiadającej faktycznie połowie kwcty, przez kraj ua ten cel na r. 1904 
Preliminowanej. Ministerstwo wyasygnowało też tę suowencyę wprawdzie po upływie roku
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ale nie, jak dotąd, na podstawie wykazu faktycznie na ten cel przez kraj poniesionych 
wydatków, gdyż takiego wykazu do owej chwili mu nie przedłożono, ale na podstawie 
preliminarza budżetu krajowego. Ministerstwo nie przyjęło wreszcie zobowiązania w spra­
wie przyznania stałej subwencyi na ten cel, sam fakt wszakże podwyższenia subwencyi 
przez siedm lat płaconej osłabia i do czysto akademickiego znaczenia sprowadza zastrze­
żenia c. k. Rządu w sprawie stałości subwencyi. Z tych wszystkich powodów uważa Wy­
dział krajowy za wskazane zadowolenie się na razie powyższem stanowiskiem, przez Rząd 
zajętem i dlatego nie przedkłada Wysokiemu Sejmowi wniosku o ponowne uchwalenie 
rezolucyi w tej sprawie.

O k r ę g i  i s k ł a d  K o m i s y j  l i c e n c y o n u j ą c y c h  b u h a j e  ogłasza obec­
nie Wydział krajowy z początkiem roku w Dzienniku ustaw i rozporządzeń krajo- 
tvych , a to po myśli przepisów wykonawczych do §. 4. ustawy hodowlanej. Z tego 
powodu nie załącza Wydział krajowy wykazu tych Komisyj do niniejszego sprawozdauia. 
W r. 1905 utworzył Wydział w miejsce dotychczasowych dwóch okręgów trzy okręgi 
Komisyj licencyonujących w powiecie autonomicznym złoczowskim. Jeden okręg obejmuje 
polityczny powiat Zborowski, drugi okręg 50 gmin powiatu sądowego złoczowskiego, trzeci 
wreszcie okręg oleski obejmuje 18 gmin powiatu sądowego złoczowskiego i cały powiat 
sądowy oleski. Liczba okręgów Komisyj w obrębie Towarzystwa gospodarskiego wzrosła 
więc do 111, a liczba wszystkich okręgów w kraju do 160. Korzystając z prawa, przy­
znanego w §. 19. ustawy hodowlanej, rozwiązał Wydział krajowy Komisyę licencyonującą 
w Gródku, celem złożenia jej w takim składzie, w którymby mogła spełnić obowiązki 
ustawą na aią nałożone.

Uchwałą wreszcie z 21. października 1904 polecił Wysolr Sejm Wydziałowi kra­
jowemu ułożenie szczegółowej i n s t r u k c y i  d l a  K o m i s y j  l i c e n c y o n u j ą c y c h .  
Komisya gospodarstwa krajowego uzasadniała w swem sprawozdaniu powyższą uchwałę 
niejednolitością postępowania poszczególnych Komisyj przy licencyonowaniu, w szczegól­
ności niedostatec/nern uwzględnianiem ras zastosowanych do poszczególnych stref w kraju, 
tudzież zaniedbaniem innych po za samem liceucyonowaniem postanowień ustawy hodowlanej.

Wykonując powyższą uchwałę Wysokiego Sejmu, przystąpił Wydział krajowy do 
pracy nad ułożeniem tej instrukcyi. W  myśl ustawy hodowlanej, przepisów wykonawczych 
do niej, a także w myśl przepisów ooowiązujących w sprawie stałego funduszu hodowla­
nego jest Komisya licencyonującą organem: 1.) orzekającym o zdolności buhajów' do roz­
płodu cudzego bydła i 2.) o obowiązku gmin utrzymywania pewnej liczby buhajów licea- 
cyonowanych. Następnie 3.) służy jej prawo stawiania wniosku o przyznanie ulg gminom 
z §. 21. ustawy. A wreszcie powołaną jest do 4.) zatwierdzania umowy gmin, łączących się 
dla utrzymywania wspólnego buhaja, 5.) do współdziałania przy zakupnie buhajów z po­
życzki uzyskanej z funduszu hodowlanego i 6.) do dozoru nad sposobem utrzymania Ou- 
hajów gminnych. Zakres działania więc Komisyi licencyonującej rozpada się na dwa głó­
wne działy, mianowicie na licencyonowanie i na współdziałanie z innymi organami w spra­
wie buhajów gminnych.

Ustawa hodowlana postanawia w §. 6, że Wydział krajowy wyda w porozumie­
niu z Komitetami obu krajowych Towarzystw rolniczych instrukcyę dla Komisyj licencyo­
nujących, zawierającą zasady ocenienia zdoln ści rozpłodowej buhajów, instrukcyę, w k tó ­
rej będą uwzględnione właściwości i potrzehy różnych okolic kraju celem ujednostamie • 
ma w tych okolicach hodowli co do ras i zawodów. Instrukcja taka wydana dla Komisyj 
licencyonujących, ogłoszona jako załącznik do przepisów wykonawczych do §. 6. powyż­
szej ustawy, postanawia w §. 1, że licencjonowanym może być tylko taki buhaj, który 
„pochodzi z rasy i zawodu, jakie wskaże Wydział krajowy na wniosek krajowej Komisyi 
dla spraw rolniczych dla poszczególnych okolic kraju w uwzględnieniu ich miejscowycn 
stosunków, a więc, w uwzględnieniu najodpowiedniejszego dla tych okolic kierunku ho 
dowli“. Przewidzianej w ustawie hodowlanej i w przepisach wykonawczych do niej in­
strukcyi w sprawie ras buhajów licencjonowanych Wydział krajowy nie wydał dotąd. 
W pierwszym bowiem dziesięcioletnim OKresie wprowadzenia w życie tej ustawy zado- 
walniać się musiało licencjonowaniem buhajów do rozpłodu bydła wogóle się nadających, 
przyczem sprava rasy i zawodu buhaja licencyonowanego z natury rzeczy nusiała dru­
gorzędne mieć znaczenie. Powtóre praktyka Komisyj licencyonujących oparła się w tym
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względzie na analogii z przepisami obowiązującymi, w sprawie ras buhajów, utrzymywa­
nych przez Towarzystwa rolnicze na stacyach W myśl uchwały wszakże Wysokiego Sej­
mu z r. 1904 odniósł się Wydział krajowy do obu Towarzystw rolniczych z wezwaniem 
do objawienia opinii w tej sprawie, a otrzymawszy odpowiedź ze strony Komitetów tych 
Towarzystw zasięgnął zdania Sekcyi stałej krajowej Komisyi dla spraw rolniczych. W tej 
sprawie rozporządza więc Wydział krajowy dostatecznym już inateryałem do ułożenia prze­
pisów instrukcyi w sprawie rasy licencyonowanych buhajów.

Kodyfikacja drugiej grupy przepisów instrukcyi dla Komisyj licencjonujących, mia­
nowicie przepisów w sprawie buhajów gminnych wymagała również zasiągnięcia opinii K o ­
mitetów obu Towarzystw rolniczych. W przepisach wykonawczych bowiem do §. 13. usta­
wy hodowlanej postanowiono, że „przepisy dla utrzymujących buhaje gminne bez różnicy, 
czy one są własnością gminy, czy tylko do użytku gminy za umową (§. 9. ustawy z dnia 
20. lipca 1892) przez prywatnych właścicieli utrzymywane, objęte są osobną instrukcyą, 
w\daną przez Wydział krajowy w porozumieniu z Komitetami c. k. Towarzystw gospo­
darskiego galicyjskiego i rolniczego krakowskiego". Instrukcyi takiej Wydział krajowy 
nie wydał dotąd. Wobec tego zaś, że w myśl uchwały Wysokiego Sejmu z roku 1904 
iustrukcya dla Komisyj licencyonujących ma objąć wszystkie szczegóły ich zadań, a do 
tego zakresu należy też naczelny nadzór nad utrzymywaniem buhajów gminnych, uważał 
Wydział krajowy za konieczne wydanie nasamprzód instrukcyi dla utrzymujących buhaje 
gminne, któraby stanowiła podstawę, a zarazem ramy odnośnych obowiązków Komisyj 
licencyonujących w tej sprawie. W tym celu zasięgnął Wydział krajowy w myśl przepi­
sów wykonawczych do ustawy hodowlanej opinii Komitetów obu Towarzystw rolniczych, 
a zarazem opinii Sekcyi stałej krajowej Komisyi dla spraw rolniczych.

Na podstawie powyższego materyału nie wydał jednak dotąd Wydzmł krajowy 
instruKcyi dla Komisyj licencyonujących, a to z następujących powodów: Sprawa utrzy­
mywania buhajów gminnych, aczkolwiek już przez ustawę z roku 1892 unormowana, jest 
w praktyce wszakże rzeczą zupełnie nową. Komisye licencyonujące stanowią tylko jeden 
z organów powołanych do współdziałania w tej sprawie, w której najważniejsze do speł­
nienia zadania mają władze powiatowe, autonomiczne i rządowe. Sprawa to wreszcie 
w zasadzie tylko przez ustawę rozwiązana, przepisami wykonawczymi zaś z r. 1894 zu­
pełnie nie tknięta. Wskutek tego też wyżłabiają się dopiero w ostatnim czasie tory, po 
których sprawa ta się porusza i posuwa naprzód. W różnych wreszcie powiatach różne 
pod tym względem przyjmują się systemy. Wydział krajowy chciałby więc pewien czas 
jeszcze wyczekać, by zebrać dostateczny z: pas doświadczeń na tern polu. Wydział kra­
jowy uważa, że będzie to tylko z korzyścią dla sprawy i że odpowie w zupełności inten- 
cyom Wysokiego Sejmu, jeśli z ledne.j strony nie będzie szczędził Wydziałom powiato­
wym i poszczególnym Koini-yom liceucyonującym jak najbardziej szczegółowych rad i wska­
zówek w każdem siady urn wykonania ustawy hodowlanej i w każdej sprawie z tego za­
kresu się nadarzającej, z drugiej wszakże strony do wydania stałej, cały kraj obejmującej 
instrukcyi przystąpi dopiero wówczas, gdy wszystkie kwestye sporne i wątpliwe zostaną 
rozwiązane i stanowczo ustalone.

Na podstawie niniejszego sprawozdania Wydział krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalić:
Sejm przyjmuje do wiadomości sprawozdanie Wydziaiu krajowego z czynności, 

odnoszących się do podniesienia hodowli bydła w r. 1904. v

Z Rady Wydziału krajowego Królestwa Galicyi i Lodomeryi wraz 
z Wielkiem Księstwem Krakowskiem.

Marszałek krajowy:
St. Badeni w. r.

Sprawozdawca:
Dr. Tadeusz Piłat w. r

Członek Wydziału krajowego.
3
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Sprawozdanie rachunkowe
Komitetu c k. galicyjskiego Towarzystwa gospodarskiego z uży­
cia snbwencyj kraju i państwa na podniesienie hodowl’ bydła 

za rok 1904.

P r z y c h ó d . K. h. K. h.

1 Przeniesiona reszta kasowa z roku 1903 . . 18.968 26
2 Pobrane subwencye w roku 1904 : 

a) na cele ogólne:
1. Z funduszów państwowych 53.000
2. Z funduszów krajowych . . . . 50.000 — 103.000 —

b) na utrzymanie instruktora:
1. Z funduszów kra jow ych....................... ,, _ 4.000

c) na utrzymanie weterynarza:
1. Z funduszów państwowych . . . . 2.400 __ _ __
2. Z funduszów krajowych . . . . . 2.200 — 4.600 —

d) na melioracyę połonin:
1. Z funduszów państwowych . . . . _ 1 iOOu

3 Pobrano zasiłek z krajowego funduszu hodo­
wlanego na zakupno i utrzymanie bu­
hajów dla gmin w i e j s k i c h ...................... 1.274 8.1

4 Pobrano za sprzedane buhaje z obór zaro­
dowych pełnej i pół k r w i ...................... _ .__ 1.343 45

5 Pobrano za bydło z obór zarodowych gminrych: 
o) Za krowy i przychów ek............................ 3.769 65 --- ___
b) za buhaje zużyte . 2.621 48 6.391 13

6 Pobrano za sprzedane buhaje zużyte ze sta- 
cyi subwencyjnych........................................ ___ _ 31.463 58

7 Pobrane zwroty : 
a) za szczepienie bydła tuberkuliną . . 1 232 24 __ _
b) za księgi rodowodowe dla obór zaro­

dowych ........................................................ 55 --- 1.287 24
Suma przychodu: 173.328 48
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R o z c h ó d . K . h. K. h.

1 Na dalsze zakładanie i uzupełnienie subwenc. 
obór zarodowych : 

a) pełnej krwi . . . .  ...................... 21.073 84
6) pół k r w i ........................................................ 6.718 32 27.792 16

2 Na dalsze usiłowanie uszlachetnienia bydła 
nizinnego rasy k ra jow ej............................ _ _ 477 __

3 Na dalsze zakładanie i uzup. subwenc. obór 
zarodowych gminnych: 

a) na zakupno krów i jałówek . . . . 11.959 34
b) „ „ buhajów pełnej krwi . . . 5.250 31 17.209 65

4 Na stacye buhajów dla krów włościańskich: 
a) na zakupno buhajów pół krwi . . . . 47.491 50 _ _
6) na utrzymanie b u h a j ó w ............................ 31.352 06 78.843 56

5 Na wychów młodzieży ca połoninach . . . 2.295 86 — —
Od tego : zwrot za utrzymanie jałow- 
n i k a ............................................................. 432 ___ 1.863 86

6 Na melioracyg wydzierżawionych połonin w Mi- 
kuliczynie........................................................ __ 400

7 Na premiowanie bydła włościańskiego na wy- 
stawai.h p rzeg lądow ych ............................ __ _ _ 2.191 34

8 Na premiowanie wzorowych stajen włościań­
skich na bydło ............................................ _ — 100 _

9 Na koszta badania stosunków hodowlanych 
celem zakładania obór zarodowych . . _ 217 60

10 Na koszta szczepienia bydła tuberkuliną w obo­
rach z a r o d o w y c h ....................................... __ 1.339 47

11 Na utrzymanie : 
a) instruktora (płaca i koszta podróży). . 4.358 25 --- ---
b) weterynarza( „ „ „ ) .  . 3.800 26 8.158 51

12 Na koszta kontroli i administracyi: 
a) płace, dyurna i remuneracye . . . . 10.320 __ -- —
b) najem lokalu, opał i oświetlenie . . . 1.C87 60 --- —-
c) druki i potrzeby kancelaryjne . . . . 860 27 --- —
d) koszta podróży i dyety 3.475 50 --- —
e) opłaty pocztowe, telegramy i różne . - 1.101 -56 16.844 93

Suma rozchodu: — — 155.438 08
Reszta kasowa z końcem roku 1904 . . . — — 17.890 40

Zgodnie z sumą przychodu: 173,328 48



Alegat 2. do sprawozdania Wydziału krajowego LW. 83 918/05 .

20

Sprawozdanie rachunkowe
Komitetu c. k krakowskiego Towarzystwa rolniczego 

z użycia subwencyj kraju i państwa na podnies.enie 

chowu bydła za rok 1&04.

Dochód Rozchód

K. h. » K. h.

1 Pozostałość kasowa z roku 1903 . . . . 19.255 26
2 Zasiłek państwowy . . . . 25.000
3 „ k r a j o w y .................................................. 25.000 ____

4 „ „ z  funduszu pożyczkowego ho­
dowlanego .................................. 637 42

5 „ „ na instruktora hodowli . . . 4.000 ____

6 „ państwowy i krajowy na utrzymanie
w e t e r y n a r z a ............................................. 2.400 ____

7 Za sprzedane buhaje z  obór prywatnych ras
zagranicznych .............................................. 1.979 87

8 Zwroty zakupna 10 aparatów Gerbera 50% 65 87
9 „ za druki .................................................. 3 80

10 Z a l e g ł o ś c i ............................................................. 400 -----

11 Za sprzedane sztuki z obór zarodowych
rasy czerwonej p o lsk ie j ...................... ..... 1.099 61

12 Za sprzedane sztuki z obór zarodowych ras
zagranicznych . . . 1.693 10

13 Za sprzedane buhaje z obór prywatnych czer­
wonego bydła polskiego 340 —

14 Różne zwroty s t r o n ............................................. 3.378 14
15 Kompletowanie obór zarodowych czerwonego

bydła p o l s k i e g o ....................................... 2.551 61
16 Kompletowanie obór zarodowych ras zagra­

nicznych ........................................................ 8.324 55
17 Zakupno buhai do obór prywatnych czerwo­

nego bydła po lsk iego .................................. 855 20
Do przeniesienia . . 85.253 07 11.731 36
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Z przeniesienia .

18 Zakupno buhai do obór prywatnych ras za­
granicznych    . . .

19 Subweucya hodowlana dla Towarzystw :olni
ezych okręgowych . . . .  -

20 Premiowanie bydła włościańskiego . . .
21 Zasiłek dla Związków hodowlanych włościan

s k i c h .................................  . . .
22 Wydatki w e te ry n a ry jn e .................................
23 Asekuraoyp obór zarodowych . . . . .
24 Pensye u r z ę d n i k ó w .......................................
25 Koszta podróży i d e l e g a c y i .......................
26 Stemple i nieprzewidziane wydatki . . .
27 Udział w ogólnych kosztach administracyjnych
28 Zakupno aparatów Grerbera . . . . .
29 Zakupno sztuk na rachunek osób prywatnych

Saldo z dniem 31 grudnia 1904 .

Dochód Rozchód

K. h. K. h.

85.253 07 11.731 36

5.200 —

22.475 -------

. 9.315 ---

3.000 ____

2.000 32
297 10

5.680 —

2.460 05.
90 . . .

4.536 —

600 —

2.499 39
15.368 85

- 85.253 07 85.253 07
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Akcya tępienia gruźlicy u bydła rogatego w Galicy i 
w roku 1904.

Akcya tępienia gruźlicy u bydła rogatego w Galicyi w roku 1904 była w całym 
kraju wedle tego samego programu prowadzoną, jakim się kierowano w latach poprzed­
nich i opierała na metodzie Banga rozpoznawczego szczepienia tuberkuliną, w ścisłym 
związku z badanitm klinicznem. Dotychczasowe rozmiary i/wyniki akcyi, w tym kierunku 
prowadzonej w latach poprzednich opisałem w zeszłorocznem sprawozdaniu, które Wy­
dział krajowy ogłosił drukiem w książce wydanej w r 1904 pod tytułem „Akcya tępie­
nia gruźlicy u bvdia w Galicyi, 1899— 1903“. Wobec tego sprawozdanie niniejsze obej­
mie opis rozmiarów i wyników osiągniętych w r. 1901, tworząc dalszy ciąg i uzupełnienie 
za rok ostatni powyższej pracy.

Baiania i szczepienia rozpoznawcze na gruźlicę w r. 1904 wykonali:
a) z polecenia Wydziału krajowego, Teofil Sochaniewicz/rkrajowy nauczyciel we- 

terynaryi, w 19 oborach złożonych z 849 sztuk;
b) z polecenia Komitetu c. k. galicyjskiego Towarzystwa gospodarskiego we Lwo­

wie zbadał weterynarz, August Kruger w 38 oborach 1865 sziuk;
c) wreszcie z polecenia Komitetu c. k. Towarzystwa rolniczego krakowskiego 

zbadał prof. Dr. Julian Nowak, pełniący obowiązki weterynarza przy teinże Towarzystwie, 
w 12 oborach 587 sztuk.

W 57 oborach, rozmieszczonych we wschodniej części kraju i pozostających pod 
opieką c. k. galicyjskiego Towarzystwa gospodarskiego we Lwowie zbadano razem 2714 
sztuk, zaś w części zachodniej staraniem c. k. Towarzystwa rolniczego w Krakowie zba­
dano 587 sztuk w 12 oborach.

Ogółem w ciągu roku 1904 zbadano w całej Galicyi 3301 sztuk bydła rogatego 
w 69 oborach.

Ze względu na rasy obory te rozpadały się na 7 g ru p :
I. — 15 obór pełnej krwi Simmenthal złożonych z 614 sztuk.
II. — 29 obór pół krwi Simmenthal złożonych z 1628, sztuk.
III. — obory pełnej krwi Oldenburg złożone z 66 sztuk.
IV. — 8 obór pół krwi Oloenburg, złożonych z 432 sztuk.
V. —  2 obory bydła fryzyjskiego, złożone z 98 sztuk.
VI. — 5 obór bydła czerwonego krajowego, złożonych z 199 sztuk.
VII. — 7 obór bydła ras mięszanych, złożonych z 264 sztuk.
Między oborami pełnej krwi Simmenthal były 5-ty raz badane 4 obory ; “czwarty 

raz 4 obory; trzeci raz 4 obory; drugi raz 1 obora; pierwszy raz 2 obory.
W oborach pół krwi Simmenthal przeprowadzono/badanie i szczepienie piąty raz 

w 1 oborze; 4-ty raz w 1 oborze, 3-ci raz w 3 oborach, 2-gi raz w 15 oborach, 1-szy 
raz w 9 oborach.

W oborach pełnej krwi Oldenburg było badanych: 2 obory po raz 5-ty i 1 obora 
po raz 1-szy.

W oborach pół krwi Oldenburg badanie przeprowadzono po raz 5-ty w 2 obo­
rach, po raz drugi w 2 oborach, wreszcie pierwszy raz w 4 oborach.
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W oborach bydła rasy krajowej (czerwonej) badano czwarty raz 1 oborę; drugi 
raz 3 obory; raz 1 oborę.

W oborach bydła fryzyjskiego wykonano badauie w 2 oborach czwarty raz.
W oborach bydła ras mięszanych (krzyżowanych) badanie przeprowadzono 3. raz 

w 1 oborze, 2-gi raz w 2 oborach, 1-szy raz w 4 oborach.
Wyniki badań dokonanych w r. 1904 w oborach zarodowych i prywatnych przed­

stawiam ra dołączonych tablicach przeglądowych, na których zestawiłem cyfrowo daty 
szczegółowe dotyczące wszystkich obór, w tym roku. zbadanych, które podzieliłem wedle 
poszczególnych raz na siedm grup. Na osobnej tablicy uwidoczniłem w zestawieniu 
ogólnem wyniki ogólne akcyi tępienia gruźlicy u bydła rogatego w Galicy i, przeprowa­
dzonej w r. 1904.

I. Obory pełnej krw i Simmenthal.

W r. 1904 zbadano w 15 oborach bydła pełnej krwi Simmenthal: 21 buhajów, 
329 krów, 141 jałówek, 114 buhajków, 1 wołu, razem 614 sztuk.

Z tych uznano za chore: 7 buhajów =  33‘33°/0, 95 krów =  28,87°/0) 16 jałó­
wek =  10-74%, 3 buhajki =  2-63%, — wołów =  — % ;  razem sztuk 121 =  19-70°/°
za podejrzanych: 2 buhaje =  9'92°/0, 18 krów =  4 86% , 3 jałówsi =  2-01%, 3 bu­
hajki =  2-63%, — wołów =  — % ;  razem sztuk 24 = .  3 92%- — za Zefc/co podejrza­
ne: — buhajów =  — %, 14 krów =  4-25%, 3 jałówki =  2-01°o, buhajków =  — % ,
— wołów =  — % ; razem sztuk 17 =  2 77 % .

Ogółem z 614 sztuk uznano za dotknięte gruźlicą lub o tę chorobę podejrzane 
162 sztuk =  26-39°/0.

Jakie skutki odniosła akcya tępienia gruźlicy w oborach pełnej krwi Simmentbal 
wciągu roku 1904, illustrują najlepiej zestawienia porównawcze wyników ostatnich z wy­
nikami z lat poprzednich, osiągniętych w jednych i tych samych oborach, kilkakrotnie 
badanych, których szczegółowy opis podaję pouiżej:

Obora D. należy do obór takich, w których gruźlica bywa sprawdzana wpraw­
dzie nie w groźnych rozmiarach, które jednak okazują się raz bardzo małe, drugi raz 
niespodziewanie większe, mimo stosowania środków zapobiegawczych. Widocznie, że środki 
te nie zdołały aotrzeć do utajonych ognisk choroby. Gdy wynik ostatniego badania, do­
konanego w grudniu 1902 roku był bardzo korzystny, bo wykazał między 138 sztukami
tylko 4 sztuki chore i 2 sztuki podejrzane t. j . : razem 6 sztuk =  4-34%, to w lutym
1904 t. w czternaście miesięcy później wynik badania wykazał wprost niespodziewaue 
rozszerzenie się gruźlicy, albowiem między 126 sztukami znaleziono 28 sztuk chorych i 8 
sztuk podejrzanych, razem 36 sztuk =  28-56°/0. Dochodzenia w tym kierunku wykazały, 
że prawie wszystkie reagujące sztuki były w oborze najmłodszemi krowami (pierwiastka­
mi) lub cielnemi jałówkami, które po ostatniem badaniu w roku 1902, wszystkie, jako 
zdrowe, zostały umieszczone w sąsiednim folwarku, z którego wróciły dopiero z końcem 
roku 1903 i początkiem 1904 r. do stajen na folwarku pierwszym, stanowiących właściwe 
pomieszczenie dla obory zarodowej. Ponieważ na folwaiKu drugim rok rocznie prowadzono 
opas bydła kupnego i własnych braków, a w ostatnich latach przetrzymywano tam cza­
sowo sztuki chore, przy pierwszych badaniach z obory wyłączone, przeto można przy­
puszczać z całą stanowczością, że w stajniach tamtejszych powstały utajone ogniska gru­
źlicy, wśród których przebywając owe sztuki przez cały rok 1903, uległy niemal bbz wy­
jątku zarażen.u się.

Potwierdzenie tego przypuszczenia przyniósł wynik badania i szczepienia powtór­
ne w tym samym roku, w miesiącu październiku przeprowadzonego, przy którem między 
100 sztukami, do ohory zarodowej należącem., uznano za chore tylko 5 sztuk =  5 % .

Wreszcie rozpoznanie oparte na wyniku badania i szczepienia dokonanego w mie­
siącu lutym 1904 sprawdzono w październiku 1904 r. próbnem badaniem sztuk wybra­
kowanych z obory, które zaraz w miesiącu lutym zostały przeprowadzone na folwark 
odległy, żadnej styczności z pierwszym i drugim folwarkiem nie mający. Wyniki tego 
próbnego badania oraz sekcya próbna 3 sztuk potwierdziły w zupełności rozpoznanie zro­
bione w miesiącu lutym 1904 r.

4.
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Ostatni wynik badania, natychmiastowe usunięcie 5 sztuk, za chore uznanych 
i wprowadzenie najdalej idących środków ochronnych pozwalaja rokować, źe obora ta przy 
najbliższem badaniu okaże się już zupełnie wolną od gruźlicy.

O bora W. złożona z 8 buhajów, 4 krów, 16 jałówek cielnych, razem 28 sztuk 
była badaną, jako materyał hodowlany przy zakupnie przez Koinisyę hodowlaną c. k. ga­
licyjskiego Towarzystwa gospodarskiego w miejscowości Zweisimmen w Szwajcaryi, w celu 
uchtonienia się od importu do kraju sztuk gruźliczych lub o tę chorobę podejrzanych.

W yn ik  badania wykazał chorych: buhajów 2 — 25"— °/0, krów 2 =  75' — °/0, 
jałówek 2 - 12'5°/0 , razem chorych sztuk 7 =  25-— °/o- Za podejrzanego uznano 1 bu­
haja =  12‘5%- Ogółem między 28 sztukami znaleziono chorvch i podejrzanych 8 sztuk =  
28“57°/0.

Z pomiędzy tych sztuk zakupiono i przywieziono do kraju tylko takie, które tam 
na miejscu przezemnie badane, okazały się zupełnie wolnemi od podejrzenia o gruźlicę.

Wynik badania w tyra wcpadku uzasadnił moje zapatrywania wyrażone w po­
przednich sprawozdaniach, że zakupno zdrowego raateryału hodowlanego w Szwajcaryi 
będzie raożliwem tylko wtenczas, gdy każda sztuka będzie dokładnie zbadaną i próbnie 
szczepioną przez weterynarza krajowego, biorącego udział w każdej Komisyi, de­
legowanej za granicę na zakupno bydła rozpłodowego, a to tem więcej, że jak doświad­
czenie wykazało, nie można polegać na wynikach badania i szczepienia wykonywanego 
przez tamtejszych weterynarzy na żądanie naszej Komisyi.

O bora H. była badaną w r. 1904 piąty raz.
W yniki: Z 26 sztuk uznano za chore 2 sztuki =  5'55°/0 • za podejrzane 3 sztuki

=  8-35°/o ; ogółem chorych i podejrzanych 5 sztuk — 13 88°/0.
Wyniki czterech pierwszych badań w tej oborze wykazują postępową redukcyę 

lozmiarów gruźbcy w stosunku procentowym: 54’54°/0 3tr83°/o : 7 '4%  : 2fe%- Do­
piero w r. 1984 t. j. przy piątem badaniu okazało się zwiększenie się tychże, na co je­
dnak wpływać musiało zarażenie się owych 5 sztuk od sztuk chorych, do innej obory
należących, a w tej samej stajni umieszczonych.

O bora  X. była bierwszy raz hadaną w r. 1903, razem z oborą pół krwi Sim- 
meuthal, wykazaną w zeszłorocznem sprawozdaniu w grupie obór pół krwi Siramenthal 
pod znakiem xr  Przy badaniu tem okazał się wynik następujący; z ul sztuk badanych 
uznano za podejrzane 7 sztuk — 7-69°/0, za lekko podejrzane 10 sztuk =  10‘86°,t ; ra ­
zem 17 sztuk =  18‘c£g/0-

W roku 1904 była ta obora badaną w miesiącu październiku, jako samoistna 
obora pełnej krwi, przyczem znaleziono między 31 sztukami: chorych : 6 sz tuk=  19’35°/0, 
podejrzane 2 sztuki =  6’4 5 %  1 razem 8 sztuk - 25-80°/o'

Niekorzystny wynik badania drugiego spowodowało niewykonanie zaleconych środ­
ków ochronnych po pierwszem hadaniu i pozostawienie sztuk podejrzanych między zdrowemi.

O bora M. była badaną trzeci raz w grudniu ’904 r.
W ynik i:  Z 23 sztuk uznano ze chore: 11 sztuk =  47'82°/0.
W porównaniu z wynikiem badania poprzedniego, dokonanego w roku 1903, przy 

którem znaleziono 3 sztuki chore i 1 podejrzaną, razem 4 sztuki między 25 sztukami 
badanemi t. j. 16'— °/0, badanie ostatnie wskazuje na znaczne zwiększenie się rozmiarów 
gruźlicy, które jednali mogło być z góry przewidzianem, jako skutek upornego pozosta­
wiania sztuk chorych po każdorazowem badaniu.

O bora  N. badana w lutym 1904 r. po raz czwarty. Wynik badauia; wykazał, po­
dobnie jak w oborze powyżej opisanej i z tych samych powodów, wzmożenie się rozmia­
rów gruźlicy, gdy bowiem w ciągu trzech poprzednich okresów udało się je zredukować 
z 46• 16°/0 na 15 79°/0 sztuk gruźliczych, to wynik czwartego badania wykazał znaczną 
zwyżkę procentową tychże, a mianowicie z 12 sztuk badanych uznano za chorą 1 sztukę 
=  8 '330/o, za podejrzane 2 sztuki =  16’66°/0 i za lekko podejrzaną 1 sztukę == 8 33°/0 ; 
razem 4 sztuki =  33‘33°/9-
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W miesiącu grudniu 1904 r. badano tę samą oborę piąty raz przy stanie bydła 
złożonym z 21 sztuk, między któremi były niestety i owe 4 sztuki, które przy czwartem 
badaniu do wybrakowania przeznaczono. Nic dziwnego, że rozmiary gruźlicy nie zmniej­
szyły się wcale, znaleziono bowiem 2 sztuki chore — 9 '5 2 % , 1 podejrzaną —  4 -76 %  
i 4 lekko podejrzane =  19 04°/o razem 7 sztuk =  33‘33°/o-

Obora E , była czwarty raz badaną w marcu 1904 r. Wynik: z 18 sztuk uznano
tylko za podejrzaną  1 sztukę =  h '5 b ° /0) za lekko podejrzane 2 sztuki =  11■ 11 °/0 ; r a ­
zem 3 sztuki =  1 G*G6%.

Porównanie tego wyniku z poprzednimi, z których pierwszy wykazał 27*60°/o 
sztuk gruźliczych, wskazuje na trwale postępującą redukcyę rozmiarów tej choroby.

Obora L. była trzeci raz badana w kwietniu 1904 r. Wynik; z 41 sztuk uznano
tylko ) sztukę za podejrzaną =  2'43%  i 3 sztuki za lekko podejrzane — 7■ 31 °/0 ; r a ­
zem 4 sztuki =  9 75%.

W zestawieniu powyższego wyniku z rozmiarami gruźlicy w tej oborze, skon­
statowanymi przy pierwszem jej badaniu, podczas którego znaleziono 40\53°/0 sztuk gru­
źliczych, widzimy nietylko ich wydatną redukcyę, ale zmniejszone natężenie choroby.

W tej samej oborze w miesiącu grudniu 1904 dokonano dodatkowego badania 
G krów i 6 buhajków świeżo do obory włączonych, między któremi uznano 3 krowy za 
lekko podejrzane.

W oborze R., uznanej jeszcze w roku 1903 za wolną od gruźlicy, przeprowa­
dzono w czerwcu 1904 tylko częściowe badanie na 15 sztukach, między któremi uznano 
tylko 1 sztukę za lekko podejrzaną.

Obora F. nie była w r. 1904 w całości swego stanu badaną, ale wykonano
w niej próbne szczepienie u 14 buhajków, które wszystkie za wolne od gruźlicy uznano.
Równocześnie dokonano ponownej próby na 10 Krowach i 4 jałówkach przy poprzednich 
badaniach wybrakowanych, która w zupełności pierwotne rozpoznanie potwierdziła.

Obora P. była badaną czwarty raz w listopadzie 1904.
W y n ik : z 21 sztuk uznano za chorą 1 sztukę =  4 76°/0, za podejrzaną  1

sztukę =  4‘76°/0 > za lekko podejrzane 3 sztuki =  14*2o°/0, razem 5 sztuk =  23 80%.

Wynik ten, w zestawieniu z wynikiem trzeciego badania, dokonanego w tej obo­
rze w grudniu 1903, który wykazał 34-48% sztuk gruźliczych, dowodzi, że rozmiary gru­
źlicy w tej oborze zmniejszają się dostatecznie.

Obora Z. badana w kwietniu 1904 roku pierwszy raz, wykazała między obo­
rami do tej grupy wliczonemi największe rozszerzenie się gruźlicy.

Porównując ostateczny wynik, wskazujący w procentach (26-39%) rozmiary gru­
źlicy w oborach pełnej krwi Simmenthal w roku 1904 badanych, z takim samym wyni­
kiem (24-64°/0) osiągniętym w tej samej grupie obór w roku 1903, widzimy, że rozmiary 
te zwiększyły się w r 1904. Ta jednak zwyżka jest tylko pozorną, gdyż na nią wpłynął 
głównie wynik badania dokonanego w oborze Z, oraz w kilku innych oborach, w których 
po poprzednich badaniach zaniedbano natychmiastowego zastosowania wskazanych śro­
dków ochronnych. Tymczasem z szczegółowych porównań wyników ostatnich z dawniej­
szymi widzimy, że w przeważnej liczbie obór w r. 1904 w tej grupie badanych nastąpiła 
wydatna redukeya rozmiarów i natężenia gruźlicy, czyli, że akcya w r. 1904 prowadzona 
w oborach pełnej krwi Simmenthal oddała wymagane usługi.

II. Obory pół-krwi Simmenthal.

W roku 1904 zbadano w 29 oborach pół-krwi Simmenthal: 28 buhajów, 860 
krów, 614 jałówek, 99 buhajków, 27 wołów; razem 1.628 sztuk.

4
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Z tych uznano za chore: 8 buhajów =  28*57%, 89 krów =  !0*34°/0, 44 jałó­
wek =  10%, 6 buhajków =  6 06% , —  wołów =  — %1 razem t47 sztuk =  9,03%!
za podejrzane: 5 buhajów =  17-85°/0, 123 krów =  14-30%, 20 jałówek =  3-25%, — 
bukajków =  — % , — wołów =  — % ; razem 148 sztuk =  9*09. Za lekko podejrzane:
1 buhaja =  3-57%, 71 krów =  8-25°/0, 27 jałówek =  4-39%, 3 buhajki =  3-03%,
2 woły =  7 41°/0; razem 104 sztuk =  6 39°/0. Ogółem było sztuk chorych na gruźlicę 
lub o tę chorobę podejrzanych 399 =  24-51 %•

Skutki akcyi tępienia gruźlicy w oborach do tej grupy należących, osiągnięte 
w ciągu roku 1904 wskażą szczegółowe porównania ostatnich wyników z wynikami bada­
nia w roku 1903 w tych samych oborach otrzymanych.

Obora X Ł. W r. 1904 była badaną drugi raz z wyuikiein : Z 71 sztuk uznano 
za chore: sztuk 6 =  8*45%, za podejrzane: 1 sztukę =  1 *40°/o, za lekko podejrzane:
3 sztuki =  4-23°/0‘, razem 10 sztuk =  1 4*(j8°/0. W roku 1903 było między 91 sztu­
kami 17 sztuk gruźliczych =  18-68%. —  Redukcya rozmiarów gruźlicy o 4'60%-

Obora b. badana w październiku piąty raz. Wynik : Między 36 sztukami bada-
nemi uznano w s z y s t k i e  za z d r o w e  i w o l n e  od p o d e j r z e n i a  o g r u ź l i c ę !
W porównaniu z wynikiem badania czwartego z roku 1903 redukcya rozmiarów gruźlicy 
w ciągu roku wynosi 12-— %• Obora ta badana pierwszy raz w roku 1900 wykazała 
61’5%  sztuk gruźliczych, mimo tego w ciągu 4 lat została zupełnie od gruźlicy uwol­
nioną.

Obora X. okazała się już przy drugiem badaniu, dokonanem w listopadzie 1904 
r. z u p e ł n i e  w o l n ą  od g r u ź l i c y ,  gdyż wszystkie sztuki w liczbie 54 uznano za 
zdrowe i wolne od podejrzenia. Obora ta przy pierwszem badaniu w r. 1902 wykazała 
3-82% sztuk gruźliczych. Widocznie z natychmiastowem ich usunięciem została ta obora 
już wtenczas z gruźlicy oczyszczoną.

i

w bora d, była badaną w grudniu w 1904 po raz trzeci. Między 61 sztukami 
uznano za chore 6 sztuk =  9 83 %  i za lekko podejrzaną 1 sztukę =  1 *64°/0; razem 7
sztuk =  11-47% podczas, gdy przy drugiem badaniu dokonanem w styczniu 1904 roku
z pomiędzy 75 sztuk badanych uznano za chore i podejrzane sztuk 26 =  35-61 °/0. Re­
dukcya rozmiarów gruźlicy w ciągu 11 miesięcy wynosi zatem 24'14% .

Obora bŁ badana w grudniu 1904 drugi raz. Wynik: Z 61 sztuk uznano za 
chore: 21 sztuk =  34-42%, za podejrzane: 5 sztuk — 8-20% ; razem 26 sztuk =  
42-62%. — Wynik pierwszego badania, dokonanego w marcu 1902 r. był korzystniejszy, 
bo między 53 sztukami znaleziono wówczas 11 sztuk gruźliczych =  20-43%. Wobec 
tego w okresie czasu 2 lat i 9 miesięcy rozmiary gruźlicy w tej oborze zwiększyły się 
o 22-19%. Przyczyny tego niekorzystnego wyniku są te same, które podałem przy opi­
sie obory pełnej krwi, oznaczonej literą M., z którą obora % pozostaje w bezpośrednim 
związku, w jednej i tej samej stajni, a zatem i w tych samych warunkach.

O b o ra  n, badana była w roku 1904 dwukrotnie tj. w lutym i w grudniu.
I. wynik: Z 26 sztuk uznano za chore: 2 sztnki =  7-61%, za podejrzane 6 

sztuk =  23"07%, za lekko podejrzane 3 sztuki =4 H ‘53%, razein 11 sziuk =  42-29%.
II. wynik: Z 31 sztuk uznano za chore: 8. sztuk =  25-80%, za podejrzane: 8 

sztuk =  25-80°/o, za lekko podejrzane: 3 sztuki =  9-67%! razem 19 sztuk — 61*27%.
W ciągu 10 miesięcy wzmogły się rozmiary i natężenie tej choroby o 18-98%,

co jednak było do przewidzenia, jako konieczne następstwo pozostawiania bez troski 
w oborze sztuk przy poprzednich badaniach do wybrakowania wskazanych; tern więcej, 
że to samo uczyniono w oborze pełnej krwi oznaczonej literą N. pozostającej w bezpo­
średnim związku z oborą półkrwi, tu omawianą.

Obora z x była badaną w roku 1904 po raz pierwszy w lutym, po raz drugi 
w grudniu.

I. w y n i k :  M.ędzy 129 sztukami znaleziono ogółem chorych i podejrzanych 35 
sztuk =  27*13%.
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II. w y n i k :  Z 130 sztuk uznano za chore lub podejrzane ogółem 14 sztuk =
10-68%.

Redukcya. rozmiarów gruźlicy w okresie 10 miesięcy wynosi 16'45%.

O bora  a 2, badana w roku 1904 dwusrotnie tj. w lutym i w grudniu.
I w y n i k :  Z 93 sztuk uznano za chore i podejrzane o gruźlicę sztuk .0  =  

10-75%.
II. wy n i k :  Z 83 sztuk uznano tylko za podejrzane 3 sztuki =  3-60%.
Redukcya rozmiarów gruźlicy 7-15%, równocześnie natężenie choroby słabsze.

O bora  f, była w r. 1904 badaną czwarty raz w marcu. Przy badaniu tern mię­
dzy 49 sztukami znaleziono l sztukę eho"ą =  2-04%. 2 sztuki podejrzane =  4"08%
i 2 sztuki lekko podejrzane =  4-08%; razem 5 sztuk =  10-20%-

W porównaniu tego wyniku z wynikiem badania trzeciego, dokonanego w r. 1903,
przy którem znaleziono tylko tylko 3 sztuki lekko podejrzane między 38 badanemi tj.
7"89°#, widzimy małą zwyżkę procentową (2 31%), na którą wpiynęło wprowadzenie do
obory kilku nowych sztuk, między któremi znaleziono wykazane sztuki gruźlicze.

O bora  S, była baaaną w marcu 1904 drugi raz. W y n i k :  z 50 sztuk uznano 
za podejrzane 2 sztuki =  4%  i za lekko podejrzane 2 sztuki =  4% i razem 4 sztuki 
=  8°/0. Przy pierwszem badauiu w listopadzie 1901 znaleziono między 49 sztukami 5 
chorych =  10-20°/o i 4 podejrzane =  8"16%; razem 9 sztuk =  18-36%. Redukcya,
rozmiarów gruźlicy w tej oborze wynosi 10-36%.

Obora h, badana w kwietniu 1904 drugi raz. W y n i k :  z 33 sztuk uznano tylko 
1 buhaja za podejrzanego — 3-— % . Przy pierwszem badaniu w marcu 1903 znaleziono 
w tej oborze tylko 3 sztuki lekko podejrzane między 33 sztukami =  9 09% - Redukcya 
rozmiarów gruźlicy 6'09%. Wobec tego, że buhaja podejrzanego usunięto zaraz z obory, 
można ją uważać za wolną od gruźlicy.

O bora m , badana w kwietniu 1904 drugi raz okazała się z u p e ł u i e  w o l n ą  
o d  g r u ź l i c y  podobnie jak przy pierwszem badaniu w r. 1903, z czego wynika, że 
obora ta od początku swego istnienia szczęśliwie chroni się od gruźlicy.

Obora m, badana w kwietniu 1904 trzeci raz. Wynik: Między 51 sztukami zna­
leziono tylko 3 sztuki lekko podejrzane =  5'88°/0.

W oborze tej przy pierwszem badaniu w r. 1900 było 11*10°/o, zaś przy dru-
giem dokom nem w roku 1903 było już tylko 3-27% sztuk gruźliczych. Choć badanie 
trzecie wykazało w stosunku do drugiego małą zwyżkę procentową, to mimo teeo redu­
kcya gruźlicy w tej oborze jest korzystną i wskazuje na zmniejszenie natężenia tej cho­
roby, gdy bowiem w r. 1903 przy badaniu drugiem znaleziono 2 sztuki chore, to w 1904
r. skonstatowano tylko lekkie podejrzenie u 3 sztuk.

O bora  t, badana w lipcu 1904 drugi raz. Wynik z 22 sztuk uznano za chore 
i podejrzane o gruźlicę 7 sztuk =  30-41%. Badanie pierwsze w r. L903 wvkazało 26-50% 
sztuk gruźliczych, co w zestawieniu z wynikiem drugim czyni zwyżkę rozmiarów gruźlicy
0 3-91% spowodowaną pozostawieniem w sta,ni sztuk do odosobnienia wskazanych po 
pierwszem badanin.

Obora u, badana w sierpniu 1904 drugi raz. Wynik: z 34 sztuk uznano za chore
1 podejrzane o gruźlicę 11 sztuk =  32'3b%- Wynik badania pierwszego w r. 1903 wy­
kazał 30-20% sztuk gruźliczych. Zwyżka, powstała w rozmiarach gruźlicy, była spowo­
dowaną pozostawieniem sztuk chorych i podejrzanych po pierwszem badaniu razem ze 
zdrowemi sztukami.

O 0 o r a u1 (prywatna) powstała z rozdziału obory uŁ na zarodową i prywatDą, 
była badaną drugi raz. W y n ik : z 53 sztuk uznano za choie na gruźlicę i o tę chorobę 
podejrzane sztuk 26 =  47-27°/0- Zestawienie tego wyniku z wynikiem badania pierw­
szego wykazuje wzmożenie się rozmiarów gruźlicy w tej oborze o 17 0 7 % ,  które znaj­
duje  uspraw,edliwienie w powodach, podanych w opisie poprzedniej obory.
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O no/a  cx badana w listopadzie 1904 drugi raz. Wynik : z 75 sztuk uznano za 
chore i podejrzane o gruźlicę 40 sztuk =  53-33%. Badanie pierwsze w r. 1902 wyka­
zało sztuk grvź'iczych 22 =  30-13%. Rozmiary gruźlicy zwiększyły się w tej oborze 
w ciągu 2 V* la t 0 23-20%  wskutek pozostawienia sztuk przy pierwszom badaniu do wy­
brakowania wskazanych.

Obora ex badana po raz drugi w listopadzie 1904 roku z wynikiem: Między 35 
sztukami znaleziono 1 sztukę chorą i 3 lekko podejrzane razem 4 sztuki =  11-42%. 
Gdy przy pierwszem badaniu między 32 sztukami zualeziono tylko 1 sztukę lekko podej­
rzaną =  3 12%, możua było przypuszczać, że drugie zbadanie pozwoli oborę uważać za 
wolną od gruźlicy, tymczasem okazało się, że gruźlica jest w rozmiarach zwiększonych 
o 8"30%. Przyczyna tego nieznana. Możliwem jest, że przy pierwszem badaniu zawiodła 
tuberkulina.

Obora f ,  była badaną w listopadzie 1904 drugi raz. Wynik: z 62 sztuk uznano 
za chorą 1 sztukę, za podejrzaną 1 sztukę i za lekko podejrzane 4 sztuki razem 6 sztuk 
=  9-47%- —  Wynik pierwszego badania w r. 1903 był: z 56 sztuk uznano za podej­
rzaną 1 sztukę i za lekko podejrzane 3 sztuki; razem 4 sztuki — 7-14%- — Roz­
miary gruźlicy wzmogły się nieco z przyczyny nieznanej.

Szczegółowy opis wyników osiągniętych w oborach dopiero pierwszy raz w roku 
1904 badanych, pomijam, gdyż daty cyfrowe, tycb obór dotyczące, umieszczone w dołą­
czonej II. tabeli przeglądowej, dostatecznie objaśniają nas o rozmiarach gruźlicy w tych 
oborach sprawdzonej.

Zestawienie ogólnego wyniku aacyi prowadzonej w oborach pół-krwi Simmenthal 
w roku 1903 z takim samym wynikiem osiągniętym w r. 1904 każe wnioskować, że 
akcya ta nie zmniejszyła wcale między bydłem do tej grupy należącem rozmiarów gru­
źlicy, bo podczas gdy wynik ogólny z r. 1903 wykazał między 592 sztukami badanemi, 
1362 sztuk gruźliczych =  18'78%> to w roku 1904 znaleziono mięazy 1628 sztukami 
399 sztuk gruźliczyah =  24-51%. Ł§ zwyżkę procentową w roku 1904 wpłynęło 
głównie sprawdzenie wielkich rozmiarów gruźlicy w ouorach pierwszy raz badanych i 
w kilku takich, w których wskutek zaniedbania zarządzonych środków ochronnych po 
pierwszych badaniach gruźlica jeszcze większe przybrała rozmiary. W każdym ra­
zie, jak to z opisów akcyi w poszczególnych oborach widzimy, przeważna ich liczba 
już zredukowała rozmiary gruźlicy do minimum, a nawet zupełnie ją  wytępiła.

To też mimo niekorzystnych czynników akcya tępienia gruźlicy między by­
dłem simmenthalskiem oddała w roku 1901 hodowli krajowej bardzo wydatne korzyści.

III. Obory pełnej krw i Oldenburg.
W ciągu roku 1904 zbadano tylko 6 obory pełnej krwi Oldenburg, z których dwie 

badano w kraju po raz piąty, trzecia zaś, złożona z oryginalnych rozpłodników, była przy 
zakupnie badaną w ich ojczyźnie w miejscowości Rodekirchen w 01 ienburgu. Ogólny 
stan bydła w tych oborach składał się z 16 buhajów, 19 krów, 27 jałówek i 4 uuhajków . 
razem 66 sztuk.

Między niemi uzuauo za chore-. 1 buhaja =  G‘25°/0, 1 krowę =  5-2ó%, r 3" ja­
łówki =  11*11 % ;  razem 5 sztuk =  7-57%.

Obora 0 4 była badaną w maju 1904 piąty raz. Między 17 sztukami uznano 
wszystHe za zdrowe i zupełnie wolne od podejrzenia o gruźlicę. Obora ta była czwarty 
raz badaną zazem z oborą pół-krwi, uwidocznioną w tabeli pod tym samym znakiem 
w czerwcu 1903 r. i już wtenczas w całym stanie obór obu tj. między 59 sztukami uzna­
no tylko jedną sztukę za podejrzaną i 1 za lekko podejrzaną, razem 2 sztuki =  3-38"/0.

Obora Ox była badaną w listopadzie 1904 r. piąty raz. Wynik: z 26 sztuk uzna­
no za chore 3 sztuki =  11-54%.

Przy zakupnie rozpłodników w Oldenburgu w czerwcu 1904 było badanych 12
buhajów i 11 jałówek cielnych, razem 23 sztuk. Z tych uznauo za chore 1 buhaja i 1
jał< >wkę; razem 2 sztuki =  8-69%-
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IV. Obory półkrwi Oldenburg.

W  ciągu roku 1904 zbadano w 8 oborach pół krwi Oldenburg: 6 buhajów, 239 
krów, 165 jałówek, 21 buhajów i 1 wołu; razem 432 sztuk.

Z tych uznano za chore'. 2 buhaje =  33'33°/0 , 47 krów =  19'56°/0, 18
jałówek =  10-90%  i 1 wołu =  100% ! razem sztuk 68 =  15‘74% ;  za podejrzane'.
1 buhaja =  16’660/o, 40 krów =  16-73%. 19 jałówek =  11-51%, 1 buhajka =  4-76%> 
razem 61 sztuk =  1412% ; ze lekko podejrzane: 29 krów =  12-13%, jałówek =  13493°/0,
2 buhajki =  9-52% ; razem 54 sztuk =  12-50% . Ogółem chorych na gruźlicę i o tę 
chorobę podejrzanych 183 sztuk =  42'36°/0,

Zestawienie wyników badania przeprowadzonych w r. 1904 w oborach pół krwi 
Oldenburg, z wynikami z lat poprzednich.

O b o ra  0 4, była badana w maju 1904 r. piąty raz razem ze zwyż opisaną pod 
tym samym znakiem oborą pełnej krwi. Wynik takisam jak w tamtej t. j. wszystkie 
sztuki w liczbie 44 uznano za zdrowe i wolne od podejrzenia o gruźlicę.

Przy przedostatriem badaniu tej obory łącznie z oborą pełnej krwi w czerwcu 
1903 r. między 59 sztukami znaleziono tylko jedną sztukę lekko podejrzaną, sztukę 
podejrzaną, razem 2 sztuki =  3*38°/0, które natychmiast z obory usunięto, przeznaczając 
1 sztukę podejrzaną do sekcyi prćonej, która wykazała gzuźlicę płuc i gruczołów 
w początkowym rozwoju.

O b o ra  Ox była badana w listopadzie 1904 roku razem z oborą pełnej krwi powy­
żej pod samym znakiem opisaną; W ynik: Z 69 sztuk uznana chore 3 sztuki =  5%, 
za podejrzane: 4 sztuki =  6-66%, za lekko podejrzane 3 sztuki =  5 u/ 0 ! razem 
10 sztuk =  16-66%.

Wynik badania poprzedzającego t. j. w grudniu 1903 był następujący: z 83 
sztuk uznano za chora 1 sztukę =  1-2% i za podejrzane 3 sztuki =  3 6 1 ° / ;  razem 
4 sztuki =  4 81% . Zestawienie tych wyników wskazuje, że rozmiary gruźlicy w tej 
oborze zwiększyły się o 11-85%. Akcya tępienia gruźlicy prowadzona od roku 1899 
z godną naśladowania troskliwością ze strony jej właściciela zredukowała w tej oborze 
rozmiary gruźlicy początkowo znaczne do granic rokujących nadzieję, że przy badaniu 
najbliższem okaże się zupełnie wolną od tej chorohy, tymczasem badanie w roku 1904 
zawiodło te nadzieje. Jako jedyną przyczynę wzmożenia się tu rozm-arów gruźlicy t-zeba 
uważać zupełne zaniedbanie pielęgnacyi, dobrego żywienia bydła etc., spowodowane 
brakiem umiejętnego dozoru w długim okresie choroby, a potem śmierci właściciela 
obory.

O b o ra  0 i4, była badana drugi raz .we wrześniu 1904 roku, Wynik: Z 6 6 sztuk 
uznano za chore: 12 sztuk =  1818% ) za podejrzane: 10 sztuk =  15* 15%, za lekko 
podejrzane 15 sztuk =  22-72%; razem 37 sztuk =  56,02%-

Badania pierwsze wykonane w lipcu 1903 dały wynik znacznie korzystniejszy, 
gdyż wówczas znaleziono między 71 sztukami tylko 16 sztuk gruźliczych =  22-52%.

Przyczyną znacznego zwiększenia się rozmiarów gruźlicy w tej oborze było 
pozostawienie razem ze zdrowemi sztukami, chorych i podejrzanych po badaniu 
pierwszem.

O b o ra  0 16, była badaną w październiku 1904 drugi raz. Wynik z 36 sztuk
uznpno za chorą 1 sztukę =  2*77 i za podejrzane: 3 sztuki =  8-36°/#, za lekko podej­
rzane 2 sztuki =  5-55%; razem 6 sztuk =  16't>5%.

O bora  0 1B, (prywatna) była lównocześnie z poprzednio opisaną badaną jako
samoistna obora. Wynik: z 35 sztuk uznano za chorą 1 sztukę =  2,85°/° za podejrzane
4 sztuki =  11'42%, za lekko podejrzane 3 sztuki =  8 \5 7 % ; razem 8 sztuk
22-84%.
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Obie zwyż opisane obory przy pierwszem badaniu w listopadzie 1903 były 
pierwszy raz badane jako jedna obora z wynikiem: z 82 sztuk uznano za chore i podej­
rzane 25 sztuk =  30*48% w obec czego redukcya rozmiarów gruźlicy w oborze zarodo­
wej wynosi 13■ 83°/0, zaś w prywatnej 7*64%.

Obory: 0 15, 0 17, 0 ,8 były w roku 1904 badane po raz pierwszy Bardzo wysoki 
procent sztuk gruźliczych znaleziony w nich przy tem badaniu wpłynął niekorzystnie na 
wysokość ogólnego procentu sztuk takich we wszystkich oborach do tej samej grupy 
zaliczonych.

V. Obory bydła fryzyjskiego.

W roku 1904 badano tylko 2 obory bydła fryzyjskiego, złożone z 1 buhaja,
42 krów, 44 jałówek, 11 buhajków; razem z 98 sztuk.

Z tych uznano za chore 2 krowy =  4*27%, 1 jałówkę =  2*27%, 1 buhajka 
=  9,09°/0; razem 4 sztuki =  4*08, za podejrzane: 1 buhaja =  100’— %  1 2 jałówki 
=  4*54%; razem 3 sztuki =  3*06. Ogółem sztuk chorych i podejrzanych
7 =  14%.

Obie zwyż wspomn.ane obory były 4 Krotnie bcdane i tem sobie tłumaczymy
taki niski procent sztuk gruźliczych. Tego ostatniego wyniku nie można porównać z po- 
drzednimi, gdyż sprawozdanie Komitetu c. k. Towarzystwa rolniczego Krakowskiego ich 
nie podaje.

VII. Obory bydła czerwonego polskiego (krajowego.)

W roku 1904 zbadano w 5 oborach bydła czerwonego polskiego 3 buhaje, 121 
krów, 62 jałówek i 13 buhajków; razem 199 sztuk, z tych uznano za chore 37 krów 
=  30’57°/o, 14 jałówek =  22*58%, 2 buhajki 15*38°/0 ; razem 53 sztuk : 26*03°/0,
za •podejrzane: 3 krowy =  2*48% i 3 jałówki =  4*840/ „ ; razem 6 sztuk =» 3*01 °/o•
Ogółem sztuk chorych i podejrzanych było 59 =  29*64%

Obora była badaną w maju 1904 drugi raz. Wynik: Między 15 sztukami 
znaleziono 2 sztuki chore =  13 33% . Pierwsze badania przeprowadzono w tej oborze 
w kwietniu 1901 roku, przy którem znaleziono między 13 sztukami 2 sztuki chore 
i 1 podejrzaną razem 3 sztuki =  23*08. Redukcya rozmiarów gruźlicy wy­
nosi 9*45,/°.

Obora -^-s  badana w marcu 1904 r. czwarty7raz. Wynik: z 38 sztuk uznano 
za chore 2 sztuki — 5*26%, za podejrzane 4 izuki =  10*52%’; razem 6 sztuk
=  1S‘7 8 %

O b o r a -^-4 badana w czerwcu 1904 drugi raz. Wynik: z 63 sztuk uznano za 

Ĉ °36fiO 0/ 82^  ~  341 S°/^ za P°de)rsan<}  1 sztukę =  1 * 5 8 % razem 23 fsztuk

O bora  badaua w czerwcu 1904 drugi raz. W ynik: ^Między 55 sztukami
znaleziono: chorych 16 sztuk =  29*09% i 1 sztukę p o d m za n a  =  1*81%; razeir. 17 
sztuk =  3O‘90°/o.

O bora badana w maju 1904 pierwszy raz. Wynik: z 28 sztuk uznano za 
chore U  sztuk 39-28°(0.
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Brak f dat dotjczących wyników poprzednich badań, w oborach więcej 
jak raz^badanych, nie’ pozwala mi zrobić zestawień porównawczych z wynikami ostatnimi 
w celu przedstawienia, o ile akcya tępienia gruźlicy w tych oborach była skuteczną.

VII. Obory bydła ras mieszanych (krzyżowanych).

Do tej grupy zaliczyłem bydło nieokreślonego pochodzenia, które było badane 
przeważnie nie jako samoistne obory, ale znajdowało się razem z bydłeir obór zarodo­
wych jako uzupełnienie ich stanu. Takich obór w roku 1904 było 7 złożonych razem z 2 
buhajów, 194 krów, 62 Jałówek, 1 buhajka i 5 wołów; ogółem z 264 sztuk.

Z tych uznano za chore: 43 krów =  22• 16°/0, 23 jałówek 37-09%, 1 wołu =  
20-—% ;  razem 67 sztuk =  25’37°/0, za podejrzane'. 25 krów =  12'80%, 10 jałówek 
16*13%, razem 35 sztuk == 13‘26°/0. Za lekko podejrzane'. 20 krów =  10*31 °/0, 4 jałó­
wki =  6-45%  i 1 buhajka =  100-—% -  razem 25 sztuk —  946°/0.

Ogółem sztuk chorych i podejrzanych było 127 =  48-10°/o.
Szczegółowe daty wskazują wyniki osiągnięte w każdej tu zaliczonej oborze podaje 

cyfrowe ich zestawienie na tablicy VII.

Zestawienie ogólne.

W ciągu roku 1904 zbadano i zaszczepiono w 69 oborach

buhajów
krów
jałówek
buhajków
wołów

77
1804 . 
1123 \ 

263 I 
34 |

=  3.301 sztuk

Z tych uznano z a :

buhajów 
krów . 
jałówek 
buhajków 
wołów

a) chore:

18
314 
119 

12
2

23-37% 
17-40° 0 
10-59%
4-56° 0
5-88%

)
> =  465 sztuk =  14'08%

b) podejrzane'.

buhajów
krów
jałówek
buhajków
wołów

buhajów
krów
jałówek
buhajków
wołów

9 =
207 =  

57 =
4  =

11-68% 
11-47% 

5-07% 
1-90%

=  — %  i

c) lekko podejrzane:

1
134

57
6
2

=  277 sztuk =  8-39%

1-30% 
T i2 %  
5-07%
2-29% 
5-88%

[ =  200 =  6-06%
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Ogółem chorych na gruźlicę lub o tę choroDę podejrzanych było :

buhajów
krów
jałówek
buhajków
wołów

28 m  36-36% ]
665 =  36-38% I
233 =  20-74%  } =  942 sztuk =  28-53%  

22 =  8-74%  J 
4 =  11-76% J

Z powyższenia zestawienia wynika, że akcva tępienia gruźlicy u bydła rogatego 
w Galicji, oparta na metodzie Banga, prowadzona w roku 1904 we większych rozmiarach 
jak lat poprzednich, nietylko nie uopuściła r.a ogół do większego rozszerzenia się tej 
choroby, ale w bardzo wielu oborach podtrzymała skutecznie korzyści osiągnięte tą akcyą 
w latach poprzednich. Wreszcie akcya ta przyniosła w roku 1904 kilka obór doszczętnie 
z gruźlicy oczyszczonych krajowej hodowli w darze.

Czernichów, w czerwcu 19 )5 r.

Teofil Sochaniewicz, w. r.
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O k ó l n i k
c k Namiestnictwa do wszystk-eh Panów c. k. Starostów 

z diii a 3. lipca 1905 1. 49.800.
C. k. galicyjskie Towarzystwo gospodarskie we Lwowie żali się ponownie, że

ustawa kra.jowa z 20. lipca 1892 Dz. u. kr. Nr. 51, względnie z dnia 16. lutego 1902,
Dz. u. kr. Nr 26. zawsze jeszcze nie jest dość ściśle przestrzeganą, wskutek czego dzia­
łalność Towarzystwa dla podniesienia chowu bydła w kraju bywa paraliżowaną.

W szczególności podnosi Towarzystwo, że ciągle jeszcze zachodzi wielki brak 
licencyonowanych buhajów, że kontrola nad niemi ze strony Kormsyj licencyonujących po 
zostawia wiele do życzenia, że wreszcie postanowienia §. 16 ustawy nie są z należytą 
sprężystością stosowane.

Wzywa się przeto tych Panów Starostów, których to dotyczy, aby 1-mo, ile mo­
żności starali się nakłonić gminy do wykonania obowiązku nałożonego na nie §. 9 powo­
łanej ustawy, t. j. by gminy na zasadzie §. 9 i 10 tej ustawv postarały się o potrzebną 
ilość licencyonowanych buhajów, oznaczoną przez Komisyę iicencyonującą. W razie zanie­
dbania przez gminy tego obowiązku, winien Pan Starosta postąpić ściśle podług przepisów
§. U powołanej ustawy; naiei 2-o, by c. k. weterynarze powiatowi przy sposobności swych
podróży komisyjnych przekonywali sięMeź o stanie i sposobie utrzymania w gminach 
licencyonowanych buhajów, spostrzeżenia swe udzielali na niśmie Eooiisvora licencyonują- 
cym za pośrednictwem Wydziałów powiatowych, odpiijłwząs tych pism przedkładali 
Panu Staroście.

Rzeczą Pana Starosty będzie też wpłynąć za pośrednictwem Wydziału powiato­
wego na tamtejsze Komisye licencjonujące, aby kontrola nad buhajami licencyonowanemi 
Dyła jak najściślej wykonywaną.

W końcu wzywa się Pana Starostę z odwołaniem się do tutejszych okóm.ków 
z 26, maja 1896 1. 39.885, z 26. października 1897 1. 86.045, z 17. lipca 19001.56744, 
a z 23. stycznia 1902 1. 129.914 i z 28 czerwca 1902 1. 32.50^ do ścisłego przestrze­
gania, aby wogóle ustawa o licencyonowaniu i utrzymywaniu buhajów gminnych była na­
leżycie wykouywana, przeciw* wykraczającym zaś z całą surowością stosowano przepisy 
§. 16 te ustawy.

W  zastępstwie:

Czeźowski.

5





I. Obory pełnej krwi Simmenthal badane w roku 1904.
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V Obory bydła fryzyjskiego badane 1904 r.
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VI. Obory bydła czerwonego polskiego (krajowego).





VII. Obory bydła ras mięszanych (krzyżowanych).
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V III. Zestawienie ogólne wyników7 badania w roku 1904.
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I.
15 obór pełnej 
krwi Simmen­

thal
21 329 149 114 1 614 7 95 16

1

3 — 121 2 16 3 3 — 24 — 14

1

3 — — 17 162 19-7C 3-92

1

2-77 26-39

5 razy 4 oD. 
4 „ 4 „ 
3 ,  4 „ 
2 ,  1 ,
1 „ 2 „

II.
29 obór pół 

krwi Simmen­
thal

28 860 614 99 27 1.628 8 89 44 6 — 147 5 123 20 — — 148 1 7? 27 3 2 104 399 9-03 9-09 6-39 24-51

5 razy 4  ot). 
4 „ i „ 
3 ,  3 „ 
2 ,  15 „
1 * c „

III. 3 obory pełnej 
krwi Oldenburg Ł 6 19 27

165

4 — 66 1 1 3 — — 5 — — — — — — — — - —
~.V:

— 5 7-57 — — 7-57 5 razy 2 ob.
1 „ 1 „

IV. 8 obór pół 
krwi Oldenburg 6 239 21 1 432 2 47 18 - 1 68 1 40 19 1 — 61 — 29 23 2 — 54 183 15-74 14-12 12.50' 42-36

5 razy 2 ob. 
2 ,  2 „
1 a 4 „

V. 2 obory bydła 
fryzyjskiego 1 42 44 11 — 98 — 2 1 1 — 4 1 — 2 — — 3 — — — — — — 7 4-08

o

3-06 — 7-14 4 razy 2 ob.

VI.
5 obór bydła 

czerwonego pol­
skiego (krajo­

wego)
3 121 62 13 199 — 37 14 2 — 53 — 3 3 — — 6 — — — — — — 59 26-63 3-01 — 29-64

4 razy 1 ab.
2 „ 3 „ 
1 „ 1 „

VII.
7 obór bydła 

ras mięszanych 
(krzyżowanych)

2 194 62 1 5 264 — 43 23 — 1 67 25 10 — — 35 — 20 4 1 — 25 127 25-37 13-26 9-46 48 10
3 razy 1 ob.
2 ,  2 „
1 * 4 „

Ogółem 
w 69 oborach

77 1.804 1.123 263 34 3.301 18 314 119 12 2 465 9 207 57 4 2 77 1 134 57 t 2 200 942 14-08 8-39 6‘06 28-55

W  procentach »— >- 2337 17-40 10-59 4-56 5-88 1408 11-68 1147 5-07 1-90 V 8-39 1-30 7-42 

1 i j
5-07 2-29 5*88 6 0 6 28-5? 1 W procentach




