Ls- 3977/05.

We Lwowie, dnia 7. listopada 1905.

Al.g. W

Sprawozdanie

koimsyi prawniczej o wniosku posta Fruchtmana w przed-
miocie powiekszenia liczby posad radcow dworu przy
c. k. Najwyzszym Sagdzie we Wiedniu.

Wysoki Sejmie!

Jeszcze przed wejSciem w zycie nowej procedury cywilnej c. k. Sad naj-
wyzszy we Wiedniu tak byt pracag przecigzony, ze zadaniom swoim podotaé nie mogt
1 zatatwienie spraw nie mogto sie odbywaé¢ z ta szybkoscig, jaka dla prawidiowego
wymiaru sprawiedliwo$ci byta pozadang i jakiej ludno$¢ pragneta i pragna¢ miata
prawo.

Ale wowczas, kiedy procesa w nizszych instancyach latami sie ciagnety, prze-
wtoka w rozstrzyganiu procesdow cywilnych i karnych w trzeciej instancyi — jakkol-
wiek bardzo dotkliwa — przynajmniej nie tak bardzo razita, bo pozostawata niestety
w odpowiednim stosunku do dtugoletniego trwania proceséw w pierwsze i drugiej
jnstancyi, a jezeli strony po kilkuletniem procesowaniu sie otrzymaty wyrok drugiej
histaiicyi, to cierpliwie jeszcze czekaty sze$¢ do oSm miesiecy na orzeczenie Najwyz-
szego Trybunatu.

Po wejsciu w zycie nowej procedury cywilnej, jednak stosunki co do Naj-
wyzszego Trybunatu z krzywda ludnosci domagajgcej sie wymiaru sprawiedliwos$ci,
bardzo dotkliwie sie pogorszyty.

Albowiem z nastaniem nowej procedury cywilnej nawal pracy w Najwyzszym
ladzie ogromnie sie powiekszyt, a obecna liczba referentow tego Sadu jest stanowczo
za matg i niewystarczajgcg. Skutki tego ubolewania godnegu stanu rzeczy sa prze-
razajace.

W sprawach cywilnych Najwyzszy Trybunat nigdy nie wyznacza ustnej roz-
prawy rewizyjnej, chociaz w my$l 8 509 p. c. w razie potrzeby to uczynié¢ pov.inien.
Przez to sprzeniewierza sie sadownictwo tak rado$nie w swoim czasie witanej zasa-
dzie ustnos$ci i bezpos$reduo$ei postepowania, panujgcej w obecnym procesie cywilnym
a Trybunat najwyzszy — tak jak to bywato w dawnych smutuej pamieci czasach —
n’gdy nie styka si¢ bezposrednio ze stronami lub ich zastepcami, lecz sadzi wytacznie
na podstawie martwych pisanych aktow.

A dzieje sie to jedynie dla braku sit, dla braku czasu.

A pomimo tego czekaé sie musi na wyrok trzeciej instancyi w regule 7 do 8
hriesiecy, to jest czesto diuzej, anizeli trwa proces w obydwodch nizszych instancyach
razem.



To samo dzieje sie z reluirsami, ktére dostaja sie do trzeciej inslancyi. | tu
niestosuukowo dtugi czas czeka¢ nalepy na decyzye Najwyzszego Trybunatu.

Jakie stad szkody dla ludnosci wynikajg, nie trudno sobie wyobrazi¢, zwtasz-
cza jezeli sie¢ zwazy, ze zwloka powstajaca w IIl. instancy. niweczy btogie skutki
nowej procedury z takim wysitkiem pracy i kosztow zaprowadzonej

Roéwniez i w sprawach karnych panujg te same optakane stosunki; na zata-
twienie zazalenia niewaznosci czeka¢ trzeba 0 do 8 miesiecy, a nieszcze$liwy oskarzony
tymczasem zostaje w dreczacej niepewnosci, jaki los go czeka, jaka bedzie jego przy-
szto$¢, bo od tej decyzyi caty jego byt moralny i materyalny jest zawistym.

Nikt o tem nie watpi, ze kazdy referent — wierny dawnym i zaszczytnym
tradycyom tego Najwyzszego Trybunatlu — z najwiekszym wysitkiem, z wyczerpaniem
nawet sit — wypetnia swoje obowiazki; ale przy szczuptej liczbie referentéw

szybkie a gruntowne zatatwianie spraw jest wprost niemoztiwem.

G. ki Rzad zdaje sie zna doktadnie stan rzeczy i pozuaje, ze przyczyny leza
tylko w braku dostatecznej liczby referentow.

Ale S$rodki, ktoremi on brakowi zaradzi¢ sie stara, nie sa odpowiednie : owszem
przyzna¢ nalezy, ze one nietylko ztemu nie zaradzg, ale sa dla sagdownictwa zgubne.

Wyrobita sie bowiem praktyka, ze Rzad powotuje do Najwyzszego Trybunatu
jako sity pomocnicze radcow sadow krajowych wyzszych we Lwowie i Krakowie,
azeby ulzy¢ pracy statych referentow i Radcow dworu.

Ta praktyka jest zupetnie chybiona, bo sg to pétsrodki, tymczasowe zarzag-
dzenia, a brak istotny pozostaje i nadal. Jezeli Rzad uznaje, ze przy Najwyzszym
Trybunale brak sit, winien temu zaradzi¢ radykalnie, tj. systemizowaniem i mianowa-
waniem nowych posad.

Powotanie radcéw sadéw krajowych wyzszych we Lwowie i Krakowie odbija
sie bardzo szkodliwie na sadownictwie w naszym Kkraju.

Ze sadu krajowego wc Lwowie 4 radcéw apelacyjnych juz do Najwyzszego
Trybunale powotano, a obecnie zamierza Rzad powota¢ dalszych trzech radcow.

Ubytek 7 referentéw musi formalnie zdezorganizowa¢ Sad wyzszy we Lwowie:
niemoztiwem sie staje ustanawianie wszystkich senatow ustawg i istotng potrzebg wy-
maganych, paralizuje dziatalno$é poszczegélnych senatéw, gdyz jednego radce do Kkilku
senatéw przydziela¢ sie musi, wskutek czego jeden senat na drugi oglagda¢ sie musi
i nie ma swobody dziatania.

W dalszej kousekwencyi, celem zaradzenia powstajagcemu przez powotanie
radcow apelacyjnych do Najwyzszego Sadu brakowi sit w Sadzie wyzszym, powotuje
sie do tego ostatniego sadu sity pomocnicze ze sgdéw pierwszej instancyi — a po-
niewaz i te sg juz i tak bardzo szczupte obsadzone — powstaje formalny chaos w sto-
sunkach stuzbowych, co przeciez nie moze pozosta¢ bez ujemnego wptywu na wy-
miar sprawiedliwosci.

Stosunki w Sadzie wyzszym w Krakowie nie sga nam doktadnie znane, ale
jest pewnikiem, ze nie sg lepsze niz w okregu lwowskim. Rzad nie moze tez w tej
sprawie zastaniaé¢ sie wzgledami budzetowymi, oszczedno$ciowymi, bo pumingwszy, ze
w tak waznej sprawie, jaka jest wymiar sprawiedliwo$ci, drobiazgowe oszczednosSci
nie moga by¢ miarodajne, to praktyka wyz wskazana nawet oszczednoSci nie daje.

Bo radcy powotanemu do Najwyzszego Trybunatu, wzglednie do Wyzszego
Sadu jako sita pomocnicza, trzeba ptaci¢ koszta podrozy i dyety.

A moze i o tem nalezatoby pomieta¢, ze podobnem powotywaniem do Naj-
wyzszego Trybunatu i Sadow wyzszych na tymczasowg stuzbe, dzieje sie wielka
krzywa powotanym radcom.

Wyrywa sie ludzi starszych (bo mitodzi nie bywajag jeszcze radcami) z zycia
rodzinnego: zmusza sie ich do zycia zdala od swojej rodziny, naraza sie ich na
koszta, ktorych dyety nie pokrywaja i t. p.

Z taka praktyka, w kazdym wzgledzie szkodliwa i niepozyteczng, trzeba raz
zerwaé, a sta¢ sie to moze tylko pomnozeniem odpowiedniem liczby posad radcéw
dworu przy Najwyzszym Trybunale, a to w szczegdlnosci dla senatu galicyjskiego,
ktéry najbardziej praca jest przecigzony. Ze tak jest istotnie, wynika juz stad, ze jeden
tylko galicyjski Senat miewa rozprawy kasacyjne dwa razy w tygodniu, podczas gdy
inne Senaty tylko raz w tygodniu takie rozprawy majg.



Wobec tego stanu rzeczy komisya prawnicza zgadza sie z wnioskiem posta
Fruohtmana i wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Wzywa sie e. k. Rzad, aby jak najspieszniej zaradzit dotkliwemu brakowi sit
sedziowskich przy e. k. Najwyzszym Trybunale we Wiedniu przez systemizowanie
i obsadzenie wydatnej liczby nowyeb posad radcéow dworu przy tymze Trybunale
i zaprzestat powotywaé do Najwyzszego Trybunatu — jako sity pomocnicze — rad-
cow c. k. Sadow wyzszych we Lwowie i Krakowie, przez co i tak szczupte sity tych
sadow wyzszych, a w dalszej konsekweneyi Trybunaléw pierwszej instaneyi ze szkoda
wymiaru sprawiedliwosci jeszcze bardziej uszczuplone zostaja.

Przewodniczacy:

Wit Czaykowski w. r.

Sprawozdawca :

Fruchtman w. r.

Z Drukarni Ludowej we Lwowie.






