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 OLGA,
ksi¢zna Ruska.
Naszkicowal
ks. Lic. Cht.
(Ciag dalszy.)
IX. nowanie. Wypada nam tu jednakzie zbadaé¢ dokladnie,
Wedle nas atoli Olga najmni¢j temu winna, ze jak dlugo Olga sprawowala rzady panstwa i w ogdle

misjonarze niemieccy tak Zle przez jéj poganskich pod-
danych przyjeci zostali, i w téj mierze bronia jéj nawet
BollandyS$ci'), ktéorzy niekoniecznie zawsze ja chwala.
Sami tez niemieccy pisarze, jak Gfriirer2) i Pichler3),
zwalaja cze$¢ winy na nieudolno$¢ misjonarzy, a mia-
nowicie na ich nieznajomos$¢ jezyka i obyczajow ludu,
ktory nawracaé¢ mieli. Trudno tedy nie przyznaé, ze
jedynym powodem tego oburzenia niemieckich kroni-
karzy na Olge, jest zal ~ nieudania si¢ tylu projektow
i zamiaréw, ktéore po nawrodceniu Rusi na drugim szly
planie. —

Z tego atoli wszystkiego, coSmy o wyslaniu posel-
stwa i skutkach jego opowiedzieli, wnioskowa¢ musimy,
ze skoro Olga nie zdolala faldami plaszcza sw¢j opieki,
swego wplywu i powagi, osloni¢ i otuli¢ niemieckich
misjonarzy, ktéorych w kraj swéj zaprosila, ze ten
plaszez jej, musial by¢ juz natenczas mocno obciety
i okrojony. Potega, znaczenie i panowanie Olgi musialy
wlasnie wtedy usta¢ na rzecz nastepcy tronu, pogan-
skiego Swiatoslawa, czciciela bozyszcz poganskich, a mia-
nowicie owego Perkuna, co szumem sosen i jodel od-
zywal si¢ do Krywe-Krywejty, Zze pragnie krwi Chrze-
Scian, aby nia ukryé¢ smutek, jaki mu odstepcy Swietego
Znicza sprawili. — Tern sobie po cze$ci ttumaczym to
niegoscinne przyjecie Olzynych gosci i to ich nieposza-

’) Acta Sanctor. Bolland. Septembr. II. Dissertatio de Conv.
et fide Russorum § II. 19 — 20.

-)  Gfrorer- Gregor VII. ed. Schaifhausen 1859. T. II.

3) Pichler: Geschickte der kirchl. Trennung zw. Or. und
Occed. ed. Miinchen 1865 T. II. P- 5.

pojedyncze daty jéj zycia o ile mozZnoSci $ciSle oznaczyé,
boSmy dotad szli za Nestorem, ktory w téj mierze
nieszczegélnym jest przewodnikiem. — Poniewaz to atoli
kwestja niekoniecznie zajmujaca, dla tego traktu-
jemy ja w osobnym przypisku*), aby nie przerywa¢
toku opowiadania.

*) Idac za Nestorem powiedzieliSmy, ze Olga poszta za Igora
(6411) 911 roku. W 39 lat potem (950) urodzil sie Swiatostaw,
a wigc Olga musiataby wtedy mie¢ lat przynajmniej 53, chociaz
przyjmiemy, ze w 13 roku i) cia za maz poszlta. W trzy lata po-
tem (953) pada Igor w bitwie pod Korosteniem, a Olga, majac
lat 56, obejmuje rzady panstwa z 3 letnim synem, W roku 956
wyprawia si¢ na Grecja, bawi do 963 roku, a wigc 7 lat i wraca
majac lat 66. Umiera wreszcie 977 r., w 80 roku zycia. Wedle
tej rachuby Nestora przyje¢liSmy w naszem opowiadaniu, ze gdy
Olga z Grecji wracata, miat juz Swiatostaw lat 13, i ze ztad nie-
bawem ustaty rzady i wtadza Olgi, i jak mniemamy, dla tego tak
zle przyjeto zaproszonych przez nig misjonarzy. — Atoli kroni-
karze niemieccy prawia nam, ze postowie Olgi byli juz 959
w Fraukfurcie u Ottona, a wigc pod ten czas, gdy wedle Nestora,
Otlga jeszcze byta w Grecji i ,,stata w cie$ninie.*1 Latwiej bysmy
sobie mogli da¢ rad¢ =z ta mata roznica, gdyby nie to, ze lata,
podawane przez innych pisarzy, niezmierny tworza zamet, z kto-
rego jedynie przez to wybrna¢ zdotamy, je$li nam si¢ uda prze-
dewszystkiem oznaczy¢ rok bitwy Korostenskiej, bo tu wtasnie
gtowny blad Nestora si¢ kryje. — Kulczynski (Specimen Ecct.
Kath. p. Ul. p. 109) opowiada wedle: ,Stiepenija Kmhi*, ze Igor
polegt 921 r., Otga panowata lat 24, poczem 945 przyjeta chrzest,
a umarta 970, albo 978. Chronologja t¢ ma Pateryk takze, i zga-
dza si¢ ona z Nestorowa co do daty $mierci. Przyjmujac tedy
rok chrztu Otgi za Kulczynskim (i Pagiuszem) na r. 945, albo
za greckim historykiem, Cedrenem, na rok 948 lub wreszcie za
Kontynuatorem Reginona na rok 959, moglibySmy pogodzi¢ rok
chrztu z poselstwem do Niemiec. — Atoli przyjmujac rok bitwy
Korostenskiej za Kulczynskim na rok 921, nie moglibyS§my sobie
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X.

MowiliSmy, ze niefortunnie spelzl na niczem da-
leko siggajacy plan naszé¢j wielkoduszndj kniahini Olgi,
zaprowadzenia chrzedcianstwa na Rusi. Pozostata nam
teraz jeszcze twarda konieczno§¢ dochodzenia tego, czy
to, cosmy opowiadali o poselstwie Olgi do Ottona L,
cesarza niemieckiego, jest rzeczywiscie prawda; a po-
wtore koniecznie tu zawadzi¢ musimy o niemieckich
pisarzow, mianowicie dwdjga pod koniec wspomnianych:
Pichlera i Gfrorera, aby dokladnie sadowi naszych
czytelnikow przedlozy¢ powody, jakie mie¢ mogta Olga,
do wysytania poselstwa na niemieki dwor. — Schodzac
tak — chociaz na krotkg tylko chwile — w labirynt
zdan sprzecznych i kwestji zawitych, pragniemy dla
czytelnikow naszych, chociazby odrobiny cierpliwosci,
ktoréj przyrzekamy nie naduzywac wecale.

Nestor, kronikarz ruski, ktory nam dotad gltéwnie
za przewodnika w opowiadaniu stuzyl, ani stéwkiem
nie wspominal o tem Olgi poselstwie do Niemiec,
uczony za§ historyk nasz, A. Bielowski), niebardzo
temu wierzy, zeby Otlga byla miala wystaé poselstwo
do Ottona i domniemywa si¢, ze kraj nazywany przez
kronikarzy niemieckich: ,,Rugia“— ,,Ruhia*“ — ,Ruscia4
— itp. nie jest jedno i to samo, co Ru$, kedy wiady-
czyta nasza Olga, ale ze to byla Chrobacja Krakowska,
kedy wtasnie wtedy (r. 971 albo wedle Dtugosza 955)

Prochoras pasterzowal. Nadto szuka tych Rugow
w ustronn$j krainie Wag nad rzekami: Wag, Grau lub
Ipol.

Za dalekoby nas =zaprowadzilo obszerne przyta-

da¢ rady z tem co opowiadaja greccy pisarze o przymierzu za-
waitem pomigdzy Grekami a Igorem r. 941, a wigc w 20 lat po
dacie Kulczynskiego. Wprawdzie uczony Asseman (Kalend. Eccl.
Univ. T. IV. P. 1. Cap. I. p. 18) zwraca na to uwage, ze ani
El-Makim (Elmacinus): Histor. Saracen. L. III. p. 213.) ani tez
bizantynscy pisarze jak: Kontynuator Theophana, Simeon Sago-
theta, Jerzy Minch, Leon Gramatyk, Zonaras, Scylices, Cedren,
ani tez Nicefor (w Zywocie §w. Ignacego Patr.) nie wspominajg
imienia ksigcia ruskiego, ktéry to przymierze z Grekami zawierat,
wszelako Luitbrand (Histor. 1. 5. ¢. 6.) zowie go wyraznie Inge-
rem, a Nestor na rok 953 kladac to przymierze, szeroce je opi-
suje. Najpewniej przeto bitwa Korosteniska byta roku 943, bo
Nestor o 10 lat si¢ pomylit, Otga panowata po $mierci meza lat
12, a nie 24, jak ma Kulczyfiski i ochrzcita si¢ 955 r. 8 wrzesnia,
jak podaje Lelewel. (Pols. W. Sr. T.IV. p. 518.) W =zblizenia do
tego podaje takze Strahl (Gesch. S. russ. K. I. 51) chrzest Otgi
na r. 957. — Ze zreszta Nestor myli si¢ w chronologji, tatwo
si¢ przekona¢ z tego, ze cesarz Konstantyn Porfyrogenita, ktory
mial wedle niego panowaé wonczas, gdy si¢ Olga chrzcita, juz
przeszto 10 lat nie zyl. — Z tego wigc wszystkiego -wypadnie
nam, ze gdy Igor polegt, a Otga rzady obj¢ta, mial Swiatostaw
nie 3 lata, ale juz 13. Przyjmujac ten wiek, zrozumiemy tatwiej
to, co powiada Nestor (p. 600) o tem, ze Swiatostaw rozpoczat
bitw¢ z Drewlanami, rzuciwsz¢ dzid¢. — Kiedy za§ Olga po 12
latach z Grecji wracata, byl juz Swiatostaw dorostym mezem
i ztad sam juz mogt bertem wtada¢. Niedziw tedy, ze ustuzna
przybocznych druzyna, starata si¢ na wszelki sposob ukracac
wplywy Olgi, i ztad tez tak niefortunnie zakonczyt si¢ jej pomyst

czanie,, uczonych, zkadingd wywodoéw Bielowskiego,
a uczynil to zreszta zaraz po wyjsciu rozglosnéj jego
pracy p. t. ,,Wstep krytyczny do Dziejow Polski'l
nasz Lelewel w swojem: ,Ostatniem pojrzeniu.41l) —
Nadmienimy wigc tylko, ze chociaz kronikarze niemieccy
rozmaicie pisza nazwisko kraju i ludu w mowie beda-
cego, to jednakze opisy ich zgadzaja si¢ w glownych
szczegOtach ze sobg, a mianowicie mowig o krdolowej
tegoz ludu — podczas gdy w onéj krainie Rugow,
o ktoréj mowi Bielowski, szczatki tylko, przez Longo-
bardow (488 r.) ujarzmionego ludu by¢ mogly. ,Bo
gdy Morawy zajas$niaty, powiada Lelewel, cichng o kra-
inie Rugow wzmianki. Pami¢¢ jednak Rugilanda mogta
si¢ przeciaggnac¢, a nie ma nic niepodobnego, ze z ocalo-
nego ludu tego co$ pozostato.2) W kazdym wigc razie
o krélowej u owych Rugoéw nie moze by¢ mowy, imie
tylko Rugéw i Ruséow mylito si¢ kronikarzom niemiec-
kim, jak to 1 dzisiaj si¢ nawet dzieje, ze niemieccy
pisarze nie maja stosown¢j nazwy dla odréznienia Rusi
od Moskwy — o czem jeszcze mowi¢ bedziemy.

Drugi wysoce uczony historyk, J. Asseman3), bi-
bliotekarz watykanski, wnoszac ze sprzecznych u kro-
nikarzy nazw Rugéw i Rusdéw, a mianowicie z tego, ze
tylko jedyny dopelniacz Reginona imie krolowej wy-
mienia, a drudzy Heleny nie nazywaja po imieniu —
przyjmuje dwa poselstwa do cesarza Ottona: jedno
z wyspy Rugji, drugie z Rusi od nasz¢j Otlgi, albo He-
leny. Spowodowato go za§ do tego przypuszczenia to
przedewszystkiem, ze dopelniacz Reginowy nazwat
chrzest Heleny ,,pozornym.44) Przypuszczenie to wsze-
lako nie moze si¢ utrzymacé najprzéd w obec pytania,
czy na Rugji byla naonczas krélowa, a powtdre w obec
tego, ze kronikarze niemieccy, jak Lambert Szafnaburg-
ski, rocznikarz Hildesheimski i Kosmas Pragski9 nazy-
waja kraj, z ktérego przybyli postowie: ,,Ruscia4 —
a Dytmar Merseburgski) wyraznie ,,Russia4t go zowie.

Z tego wszystkiego, coSmy powiedzieli, wynosimy
te pewnos$é, ze chociaz Nestor nic nie wie o poselstwie
Otgi, ono jednak rzeczywiscie na dworze Ottona I
0 misjonarzy prosito i ze ci misjonarze na Ru$§ si¢ wy-
brali, ale Zze niewiele sprawiwszy, do domu wracaé

musieli.
(Ciag dalszy nastapi.)

»Lelewel: Polska Wiek. Sredn.

2) Lelewel 1. c.p. 520.

3) J. Assemani: Kalendaria Ecclesiae Universae Tom. IV
Cap. 1. p. 20.

4  Lelewel 1. c.p. 519. stusznieodnosi to
nientes — peteband,#la nie do poprzedzajacego:
Caly ten ustgp Cont. Regin, brzmi: ,,595 legati Ilelenae, reginae
Rugorum, quae sub Romano imperatore Constantinopolitauo, Con-
stantinopoli baptisata est, ficte, ut post claruit — ad regem
venientes, episcopum et presbyteros eidem genti ordinari petebantd
ed. Pertz. p. 624.

T. IV. p.517 — 523.

sprowadzenia misjonarzy z dalekich Niemiec. 6 Annales Lamberti a. a. 960. Cosmas prag. a. a. 960.
’) Bielowski; Wstep krytyczny do dz. Pols. Lwow 1850 Annal. Hildesh. a. a. 959 (Script, rer. bohem. I. 45.)
p. 544. « Ditmar. ed. Pertz lib. 2. p. 20.
Powies¢
przez

Wolodego Skibe*
(Ciag dalszy.)

Doktor korzystajac z jego milczenia, prawit daléj:

— U was, panowie, choroba zaczyna si¢ dopiero
wtenczas, jak juz czlowiek do tézka potozy¢ si¢ musi,
bo go nogi nosi¢ nie chca. Wtedy dalejze po doktora,
zeby pedzil na gwalt, czy w nocy od poduszki, czy
w dzien od tyzki rosotu, wszystko wam jedno. Niech-

noby nie przyleciat w te pedy, powiedzieliby$cie zaraz:
a rozbojnik, rzeznik, niegodziwiec!... A kiedy doktor
spyta, czemu po niego nie przystano wczesni¢j, wszyscy
patrza na niego ze zadziwieniem i mowia: ,,Pocdz bylo
przysytaé, kiedy pacjent chodzit jeszcze i ani myslat
chorowaé... teraz to jest niebezpieczenstwo... ratujze

»flctedd do:,ve-
,baptisataedt.”
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konsyljarzu, jesli w Boga wierzysz.'l Céz ma robi¢
biedny konsyljarz?... puka, maca, oglada... niebardzo
mu t¢j djagnozy potrzeba, bo z oczéw pacjenta widzi,
ze go juz $mier¢ trzyma za klapg¢ od sercow¢j komorki,
i ze j¢j medykamentami odptoszy¢ niepodobna, kiedy
si¢ ja az tak daleko przez nieuwage i niedbalstwo wpu-
Scito. Zapisuje recepte, probujac srodkéw ostatecznych,
rozpaczliwych, zwotuje kolegéw na narade... robig ra-
zem co mogg, chociaz widzg, ze tatwisj trafi¢ terno na
loterji liczbow¢j, niz uratowaé pacjenta... Odwlekaja
$mier¢ na czas jaki§ lub przynajmni¢j czynig ja tago-
dniejszg... Nareszcie przychodzi katastrofa... puls bic
przestaje... oczy staja kotem... kaput!... powszystkiem!...
Wtedy nuze na doktorow: ,Zabili go Herody, zamor-
dowali ojca, brata, me¢za, dobrodzieja, zostawili po6t tu-
zina osieroconych, setk¢ nieutulonych w zalu, cate bo-
lejace miasto, caty optakujacy powiat, caty wzdychajacy
bolesnie kraj., nie poznali si¢ na chorobie... zarzneli
nieboraka... niechaj im Pan Bég .. sadzie ostatecznym
zaptlaci!l Nieprawdaz, panie sgsiedzie, ze tak to zwykle
bywa, i tak pospolicie si¢ gada?.--

— W istocie, obrazek panski jest dos¢ stuszny
przyznal Pilski — ale przeciez... _

Turski nie dat sobie przerywac, i
ostatni wyraz ciagnat dald;j:

- Ale przeciez, gdyby ktéremu z doktorow przy-
szta warjacka my$l napastowac¢ zdrowych na pozor, ot,
jak ja pana... gdyby taki doktér powiedzial temu lub
owemu: ,Mospanie, wygladasz czerstwo jak rydz, apetyt
masz wyborny, S$pisz tak tggo, ze piorun by ci¢ nie
obudzil, nie kaszlesz, o katarze nie masz wyobrazenia,
ale za to, jak ci kto$ cokolwiek bagatelnego nie po twej
myS$li zrobi, to si¢ zapalasz i wybuchasz gniewem
straszliwym, az ci oczy krwig zabiegaja i zyly jak po-
stronki wystepuja na skronie... jestto choroba, z ktorej
si¢ leczy¢ powiniene$, bo ci¢ zabijealbo gdyby si¢
zwrocit do drugiego i rzekt mu: ,Moj jegomos$¢, nie
jeste§ niby ani mizerny, ani cherlak, woluby$§ nie
udusit, ale ci¢ przeciez lada wiatr nie zdmuchnie,
dajes? si¢ powodowaé kazdemu, wodzi ci¢ za nos
zona, stuzba «ci kotki na glowie ciosa, wspotoby-
watele ubiegaja cie, przyjaciele oktamuja, interesanci
zwodza, a ty$ z wszystkiego kontent jednakowo, to
jest na wszystko obojetny... lecz si¢ z tego, bo to
choroba;'l — gdyby ten doktéor w taki sposob zaczat
przemawia¢ do tego i do owego, toby si¢ obruszyli tak
jak pan, krzykneliby na Eskulapa, ze wychodzi z gra-
nic swoj sztuki, ze temperament, charakter, wrodzone
usposobienie, natur¢, bierze za chorobeg... Nieprawdaz,
panie sgsiedzie?...

Doktor Tucki zapalat si¢ bardzo rzadko, i nigdy
przed pacjentami nie wyglaszal tego rodzaju teorji.
Podobne i tak daleko posunig¢te uznanie spdjni migdzy
istota moralng a materjalng czlowieka, takie poszuki-
wanie przyczyn zboczen duchowych w zboczeniach
organizmu, gdyby je oglosil otwarcie za swa doktryne,
nie zyskaloby mu bezwatpienia pacjentow. Okrzycza-
noby go za materjalist¢, za ateusza, za wyznawce¢ Dar-
wina, za ucznia Vogta, a w Krakowie nawet lekarzom
podobne bezboznosci nie uchodza. Strzegt si¢ wigc
bardzo zdradzi¢ poczciwy Eskulap Babi¢j wyspy, bo
si¢ obawial o swojg praktyke, a z nig o byt Zony
i dzieci, — przed Pilskim jednak wygadatl sig, czy to
przez nieostroznos$¢, czy tez dlatego, ze wiedzac, iz
nowy sasiad nie ma szerszych w mieScie stosunkow
i zamieszkuje w niem od niedawna, zwierzenia tego
nie uwazal za niebezpieczne.

Pilski stuchal z uwagg, nawet ze zdumieniem tych
wywodow, ktore przed jego umystem nowe otwieraly
horyzonty. Dotad uwazal on chorobe¢ tak, jak ja uwa-
zaja pospolicie, za jakiesS dopuszczenia opatrznosci,
bedace kara za grzechy dla ztych, krzyzykiem proby

pocl’lwyciwszy

zsylanym przez Stworce na dobrych, ale w kazdym
razie czems$, majacem tylko fizyczne znaczenie i tylko
fizyczne skutki. Sadzil, jak sadza wszyscy, ze cztowiek
dotkniety wszystkiemi cierpieniami Lazarza, zachowac
moze cala $wiezo$¢ 1 pogode umystu, ze w kazd¢j
nawet lepiance ciata mieszka¢ moze krdl-duch potezny,
ten sam w ne¢dznem i niedogodnem, co w najwytwor-
niejszem siedlisku. Teraz spostrzegal, ze tak nie jest.
Doktor wskazywal mu na zwiazki dwoch $wiatow tak
$ciste i bliskie, Zze podobnego zlania si¢, podobnej za-
leznosci wzajemnéj, podobnego spojenia w jeden byt
ducha 1 ciala ani mogt kiedykolwiek przypuszczac.
Rozgadawszy sig¢, zapus$cil si¢ nawet daléj w swoja te-
orja i dowodzi¢ mu zaczal, ze choroba nie jest bynajmniéj
karzacem lub wystawiajagcem cnot¢ na probe dopuszcze-
niem Niebios, lecz czysto ludzkim wyrobem, ujemnym
skutkiem danéj cywilizacji, danego spotecznego stanu
i danych okoliczno$ci osobistych, w jakich si¢ pacjent
znajduje. A dowodzil ze sila, z przekonaniem, sypat
argumenta niezbite, i cho¢ stow swoich nie ukladat
w akademickie okresy, umial przeciez zwalczaé zarzuty,
zaledwie si¢ w mysli sluchacza zrodzily i nim jeszcze
w stowie wypowiedzie¢ si¢ mogtly.

Czy to, co mowit doktor, byto prawda, czy tez byly
to tylko paradoksa czlowieka zarazonego materjalizmem
wieku, herezje, na ktore dziewig¢ dziesigtych czesci
Krakowa zatkatoby sobie uszy, Pilski nie mogt osadzié,
teorji t§j jednak, jak wszystkiego, co my$l niezdrewniata
jeszcze w natogowem drzymaniu do nows$j czynnosSci
budzi, wystuchat z»upodobaniem i zajeciem. Zaczat
patrze¢ na doktora, jak na innego zupelnie czlowieka,
zaczal mu ufaé, a przynajmnié¢j przychodzita mu ochota
pozwoli¢ Eskulapowi, zeby na nim samym sprobowat

praktycznosci swoich teorji, 1 zeby go tym sposobem
niezbicie o ich praktyczno$ci przekonal.
— Przyznam si¢ panu, — rzekl, — ze§ mnie dobrze

wyanskultowatl... z piegdw na twarzy i opukania pra-
wego boku wnioste$ trafnie, jakim jestem... w istocie...
Sam sobie z tego dotad nie zdawatem sprawy, ale za-
stanawiajgc si¢ nad mojem zyciem przesziem, widze
dobrze, ze mogtem by¢ cierpki, przykry, nieznos$ny dla
tych, z ktéorymi bytem bliz¢j, z ktorymi zylem. Nazy-
wasz to pan choroba... zgoda, niech i1 tak bedzie.
Powiedz mi jednak, czy wasza medycyna tylko poznac
takg chorobe, czy téz i wyleczy¢ ja umie?...

— Nasza medycyna jest jeszcze w kolebce, odpo-
wiedzial Tucki, — o tern, co ci tu powiedziatem, wiemy
mni¢j wiec¢j wszyscy, mato kto jednak pracowat nad
zastosowaniem tego w praktyce...

— Rozumiem, — przerwal Pilski, rozumiem, tlo-
maczac to na jezyk wszystkim zrozumiaty, wiecie tylko
tyle, ze wady charakteru sg niekiedy prostym skutkiem
wad organizmu, ale nie udato wam si¢ nigdy przez
naprawienie organizmu, przez usunigcie tego zlego, ktore
w nim tkwi, przez pozbycie si¢ przyczyny, pozby¢ si¢
j¢j nastepstw i wade charakteru naprawi¢. Wychodzi
to na jedno, jakbyS$cie nic nie wiedzieli.

— Przepraszam, — odpart lekarz, — bywaly i sa
czeste przyklady wyleczenia tych tak nazwanych chor6b
moralnych, i wiedza nasza pod tym wzgledem wyzéj
stoi, niz pan sadzisz. Ja moéwitem tylko, ze praktyka
w tych rodzajach chorob nie jest szeroko rozwinigta,
ze w ogole rzadko wzywani jesteSmy do leczenia tego
rodzaju cierpien, ze og6l nie przyznaje nam prawa leczenia
popedliwosci, kaprysow, rozpusty, oci¢zalego lenistwa,
goragczkowego zapatu do zabijajacéj pracy, zazdrosci,
stowem tysigcznych a najrozmaitszych wad ludzkich, ze
nas wzywaja tylko do takowego rodzaju chordéb, jak me-
lancholja, obtakanie, i inne umystowe zwichnigcia. Dla
tego nie majac doswiadczenia, niewiele nieraz zrobi¢
mozemy...

27%



160

— Powiedzze mi pan, co myS$lisz o mnie specjal-
nie , — zapytat Pilski, — czy moge by¢ uleczonym z t¢j
wady charakteru, ktoéra, we mnie odkrytes?...

— Panska przypadto§¢ jest tego rodzaju, ze by-
waty juz przyktady jej uleczenia...

— Al... za pomoca kazan, nauk moralnych, pobo-
znych ¢wiczen, postow i modlitwy zapewne?...

— Bynajmniej panie... to stara i zupelnie bezsku-
teczna szkota... Za pomoca mikstur, proszkéw, pigutek,
oktadan 1 wcieram.. to jest S$rodkéw zewngtrznych
i wewnetrznych, sprzedawanych na wuncje, drachmy
skruputy w aptekach.

— Wiesz doktorze,
jest doprawdy ciekawe.

— Tak ciekawe, ze gdym pana po raz pierwszy
w zyciu zobaczyl... nie znajac ci¢ 1 nie wiedzac, kto
jeste$... powiedzialem sobie, Zze bylbym najszcze$liwszy,
gdybym mogt sprobowaé¢ na panu téj kuracji.

— A czy te proszki i mikstury nie wpedza mnie
w inna chorobe?...

— Beda to $rodki zupetnie niewinne, jak si¢ pan
przekonasz z recept... najzdrowszy czlowiek bezkarnie
uzywa¢ moze kazdego lekarstwa, ktore panu przepiszg.

— Chal! jesli tak, to zgoda... lecz mnie, doktorze,
a je$li ci si¢ uda, to ci bed¢ wdzigcznym bez granic.

Oczy doktora zajasnialy zywa rados$cig. UsSciskat,
ucatowal swego pacjenta, zapowiedzial mu, ze kuracja
nazajutrz si¢ rozpocznie, i pozegnal go nareszcie, spie-
szac na podwieczorek, o ktéorym zagadany zapomnial.
Na odchodnem prosit sgsiada o odwiedzanie go, co Pilski
z ochotg przyrzekl.

Gdy doktér wszedl do domu, matzonka jego, pani
Helena z Papaciwskich, przywitata go wyrzutami.

— Aleze$ siedzial, siedzial... mys$latam, ze juz i na
wieczOr nie przyjdziesz.

— Zagadalismy si¢ cokolwiek, duszko...

— Zawsze si¢ zagadasz, a tymczasem kawa wy-
stygta, — dasata si¢ malzonka, — i c6z, dobrze cie
przyjal?...

— Spodziewam si¢... jak najlepiej...

— 1 bedzie u nas?...

— Naturalnie, bedzie.

— Kiedyz?...

— Powiedzial, ze wkrotce.

— Nie mogtes si¢ o stanowcza dat¢ wypytac!...—
zgromita znowu pani doktorowa, — wiesz przeciez, ze
ja, majac tyle dzieci i takie gospodarstwo na glowie,
nie moge zawsze by¢ gotowa na przyjecie gosci i wole
wiedzie¢, kiedy ma kto przyjsé.

— Pytatlem si¢, duszko, ale odpowiedziat,
wie jeszcze.

— Ech! ciebie zawsze kazdy byle czem zbedzie,—
zakonkludowata rozdasana pani Helena.

Gdyby byt Pilski styszat t¢ malenka scen¢ mat-
zenska bylby sobie porobil zapewne wcale niepo-
chlebne dla doktora uwagi. Przedewszystkiem musiatby
sadzi¢, ze doktor dlatego tylko zaznajomil si¢ z nim,
dlatego tylko zrobit djagnozg¢ jego piegow i dlatego
tylko wymyslil teorj¢ dowodzaca, ze choroba nie jest
karag boska, lecz prostym skutkiem ludzki¢j nie-
rozwagi 1 glupstwa, azeby go sprowadzi¢c do swe-
go domu i wten sposOb uczyni¢ zado$¢ zyczeniu
swoj¢j malzonki. Z drugiej strony Pilski, gdyby byt
mogt podstuchaé powyzsza rozmowe, powiedzialby sobie
niezawodnie, ze cata teorja doktora, cala obietnica wy-
leczenia go z wady charakteru, byla poprostu blaga na
wielka skalg, gdyz poczciwy Eskulap mial w swoim
domu malzonke, ktora takze byla przykra, cierpka,
opryskliwa dla niego, i podobniez mie¢ musiala jakie$
szczegolne przypadtosci w prawym boku, oraz drobne,
nieszpecace, lecz zawsze godne obejrzenia przez lupe

ze je§li to nie zarty... to to

7€ nie

piegi, ktoéra zatem cierpiata na t¢z samga ch irobg, a prze-
ciez sztuka matzonka-lekarza dotychczas uleczona nie
zostala.

Pilski moégtby tak myS$le¢, gdyz nie przypomniatby
sobie zapewna na razie, ze doktorzy w ogdle nie maja
zwyczaju leczy¢ swych rodzin, i nie zwrécitby uwagi na
to, ze pani Tucka mogta nie by¢ dla swego meza tak
powolng pacjentkg, jakim Oll si¢ by¢ deklarowat pa-
cjentem...

tych wszystkich uwag jednak nasz bohatyr sobie
nie robil, bo od mieszkania panstwa Puckich oddzielata
go $ciana dosy¢ gruba, tak ze przez nia najmniejsze
echo malzenskiej rozmowy do jego pokoiku dojs$¢ nie
moglo.

Za to reasumowal swoje potozenie
w myS$li w takich wyrazach:

Szczegodlnato kraina, ta Babia wyspa... cztowiek
ledwie kilka dni jak sie sprowadzil, a juz zostal nie
wiedzie¢ jak i zkad: kochankiem jakiej$ Izabelli, bodaj
czy nie krolowej, archeologiem, o ktorym Towarzystwo
Naukowe rozprawia, a wreszcie chorym $miertelnie na
charakter. Co to bedzie, jak tu jeszcze przez kilka ty-
godni pomieszkam?!...

Tymczasem odwiedziny doktora u Pilskiego nie
przeszty niespostrzezone na Babiej wyspie.

Kto pierws/.y je spostrzegl i rozniést o nich wia-
domo$¢, nie mozemy w tej chwili powiedzie¢. Roztar-
gnione dzieje nie zapisaly jego nazwiska i niewiadomo
dzisiaj, czy to byta Kazia, czy ciocia Petroucla, czy pani
Gacinska, czy ktora z panien Rekalskich. Zdaje si¢ ze
jezeli nie wszystkie, to przynajmniej kilka z tych oséb
rosci¢ moglto prawo do tego spostrzezenia i spiera si¢
z soba w obliczu dziejow, jak niegdy$ siedm miast
o Homera.

Faktem jest, ze wiadomo$¢ si¢ rozniosta, i ze ledwie
za doktorem Puckim, wchodzacym do Pilskiego drzwi
si¢ zamknetly, juz o tern wszyscy na Babiej wyspie wie-
dzieli, a nawet wiedzieli wigcej jeszcze, bo i to, o czem
si¢ czytelnicy dopiero po powrocie konsyljarza do domu,
z rozmowy jego ze zona dowiedzie mogli.

— Wiesz, Iziu, - moéwita panna Teodora, — do-
ktoér poszedt do pana Pilskiego z wizyta.

i strescit je

— A co?... nie mowitam?... Tucka go chce przy-
ciagnaé clo siebie, — odrzekta gniewnie panna Iza, —
oczywiscie chce go przyciagnac...

Naturalnie, — potwierdzita panna Eleonora _
naturalnie... po cdézby inaczej posylata do niego meza?...

Radaby ci go odbi¢, — zauwazala panna Teo-
dora.

— To szkaradne... me¢zatka! — zgorszyla si¢ panna
Iza, — tadnie dom prowadzicie... I czy was nie wstyd
doprawdy, zeby w naszym domu mieszkaty takie ko-
biety ?....

— Alez, moja Iziu... gdzie lepszych szukacé?...

Uwaga ta, wypowiedziana z calg naiwnoscia przez
pann¢ Teodorg, nie uspokoitla panny Izy; dasala si¢ ona
dalej na obie siostry, a dasala si¢ tak, ze gdyby to
styszal doktor Tucki, gotowby poprosi¢, zeby mu po-
pozwolila przyjrze¢ si¢ przez lupg, czy nie ma na twa-
rzyczce jakich drobnych, nieszpecacych, ale charaktery-
stycznych piegow, i opukac....

Ale nie... na dalsza czg$¢ djagnozy wzdrygnetaby
si¢ z oburzeniem panna Iza...

BadZz co badz na Babi¢j wyspie bylo wiecéj egzem-
plarzy w rodzaju Pilskiego, a jezeli tak bardzo nie
zwracaly na siebie uwagi doktora, bylo to moze sku-
tkiem tego, ze ich choroba na charakter nie nalezala
do dajacych si¢ uleczyc.

Wizyta matzonka pigknej Heleny u nowego lokatora,
dodata zatem nowego zywiotu do niepokojow zenskiego.
Benjamina rodu Rekalskich. (D. c n)



Z. Moich Wspomnien.

0 zyciu

towarzyskiem w Warszawie

przez
Pauling z L. Wilkonska.
(Dalszy ciag).

Po $mierci cara Mikotaja rozpuszczono wie§¢ po
Warszawie, ze na poniedziatkowe wieczory bedzie po-
trzeba przychodzi¢ w zatobie. Byla to czysta basn znowu!

Osoby nalezace do dworu — i u dworu bywajace,
maja ten obowigzek. A zreszta, zalezalo to od dobr¢j
woli poddancz¢éj. — Bywaly wszelako i osoby, ktore
przez prézno$¢ ubieraty si¢ zalobnie — jak gdyby je
niby-to ich wysoka pozycja do tego zmuszata. A zwra-
caly tern jedynie uwage $miesznosci, ile, ze war-
szawska publiczno$¢ tatwo kazdg zdrozno$¢ spostrzega
i notuje.

Bylam w zalobie po matce moj¢j. Idac wtym czasie
przez Krakowskie Przedmies$cie i rozmawiajac
z towarzyszka moja, postyszatam za sobg wyrazy:

— Polka i w zalobie!

W zalobie, ale po matce! — odrzektam, obra-
cajac si¢ nagle. o
— Przepraszam!... Przepraszam!— odpowiedziano.
Nieznajoma pani $cisngta mi reke — 1 roz$miaty$my
si¢ obiedwie.
Jedna z Polek — zZona dygnitarza — pani Plato-
now, z domu Nowakowska, corka szambelana krola
Stanistawa Augusta, szczerego patryoty — winna byla

wizytejeneratow(j rosyjskié¢j,Rydygier, i zobowigzku
ubrata si¢ czarno, jak kruk, z przynaleznym przyborem
krepy. Przyjeta — wchodzi — 1 zastaje jeneratowa
bielutka, jak gotabke. Pomigszana, az si¢ cofnela
wlasnym nie dowierzajac oczom.” Jeneralowa spostrzega
to zdziwienie —1i uderzajaca roéznice swojego ubrania
1 wizytujac¢j ja pani. Wigc t¢z tlomaczy joj zaraz:
byta to rocznica dnia wielkiego, w ktorym sprzymie-
rzeni ongi do Paryza weszli — cata zatdom Rosja ob-
chodzi to $wigto, i w dniu tym, jako dniu wesela, za-
rzadzono zdj¢cie zatloby. — Polka — lubo Zona Rosja-
nina — nie wiedziata o tern.

W najpierwszy poniedzialek po onéj wielkio] ka-
tastrofie, zebrali si¢ wszyscy u pp. Luszczewskich, jak
zwykle. Panie w kolorach. Ale zaprawde, ze wszy-
stko pod jakiem§ dziwnem zostawatlo wrazeniem -
dumajacem, ze si¢ tak wyrazg. Zdawato Sig, Ze mozna

bylo odetchna¢ wolni¢j — a jednakze co$ cigzylo —
trwozyto.
Usiadt przy mnie pan Ignacy Badeni — znajomy

z dawniejszych czas6w 1 nieraz go$¢ w naszym domu.

— Jakiz nagly, niespodziany wypadek — zagadal
— ta S$mierc!...

— Kolos runat!...
$miertelnicy!

— Kolos rungt! [ wtém runigciu przygniott nie-
jedno, czego dzi$ jeszcze i odgadna¢ niepodobna.

— I wojna na wschodzie teraz skonczy si¢ rychto

poszepnql za krzestem mojem sto_lqcy Julian Barto-
szewicz — 1 nadzieje nasze, ktore juz... juz promieniem
btogim wytrysna¢ mialy, by Z morza Czarnego jasnem
dla nas wzej$¢ stoncem.

— Kolos rungl! — powtérzyta jeszcze obok sie-

wymowitam — tak, jak inni

dzaca ksi¢zna* — a smutna pozostatla wdowa! Zawsze
to ostateczne sieroctwo, chociaz i w koronie cesarskic;j.
— Wdowa! — cigzkie stlumitam westchnienie —

wlasnem wywotane sieroctwem:
,»Bo jak we tzach si¢ zlewa zal wszelkich zatosci,
Tak w tern stowie lezata bolesna wymowa.*
Wiasnie H. Rzewuski usiadt opodal i poczat opowiadaé:
— Byl w Petersburgu wysoki dygnitarz, a miat
ubogiego kuzyna, ktéorego byto potrzeba forytowaé
w S$wiecie. [ ot6z dnia jednego przetozyl cesarzowi

pokornag prosbe, azeby najlaskawié¢j temuz kuzynowi
rozkazal wyda¢ nominacja na dyrektora laséw rzado-
wych, potozonych w gubernji... nie pomn¢ w ktoréj,
lecz daleki¢j, dalekiej od Petersburga. Ztozyl obok

dowody wysokich zdolnosci kuzyna, nauki, charakteru,
i czego tylko bylo potrzeba. Prosba upragniony
otrzymata skutek — i kuzyn 6w, uznanych zdolno-

sci 1 zastug, otrzymawszy nominacja, z pensja pigciu
tysigcy rubli rocznie, pozegnal protektorow swo-
ich 1 przyjaciot wielkim, wystawnym objadem. — Upty-
neto lat kilka, a moze i kilkanascie, inny, réwniez wy-
soki dygnitarz takze znowu miat kuzyna, potrzebujacego
donos$n¢j posady. Myslat wige nad tém, myslat, az
przypomnial sobie owego dyrektora laséw rzadowych
-w gubernii... nie pamigtam! Dygnitarz wszelako spa-
migtal dobrze, i wzigta go chetka wysadzenia tamtego,
a umieszczenia nowego, W osobie swojego kuzyna.
Przeto ukuta zostala denuncjacja wielka, we wszelkie
opatrzona formalnos$ci: ze obecny dyrektor dopuscit si¢
srogich naduzy¢, defraudacji przewielkich; ze przez nie-
dbalstwo 1 niedozér z gory, a niesumiennos$¢ zaprzeda-
nych dyrektorowi podwladnych, lasy popadly w stan
strasznego zniszczenia i1 t. p. Wyznaczona wigc zostala
kemisja do sprawdzenia na miejscu wszystkiego. Tego
ow drugi dygnitarz nie przewidzial dostatecznie, ze
Sledztwo miato si¢ odby¢ na miejscu — i nagle ztad
a wielkie zamig¢szanie powstato. Bo wyptyngto na jaw,
ze takie lasy rzadowe * * w gubernii on¢j nie istniaty
wcale; ze 6w urzad dyrektora byl tylko udanym; i ze
ow dyrektor mianowany taska cesarska — pobierajacy
pig¢ tysigcy rubli rocznej pensji, nawet i z Petersburga
nie wyjechat wcale! — Nie chcac zatem przejechac sig
na Sybir, dygnitarz-oszust wraz ze swoim kuzynem dy-
rektorem, i dygnitarz falszywy denuncjant, — podali
sobie pojednawczo dlonie, i sprawa cata szczg$liwie za-
tartag zostala, dopoki nowy nie wystapi denuncjant,
ktory obudwoch oskarzy.

Opowiadanie zabawito. Czyniono rézne uwagi. Pan
Henryk powstal, przeszedl przez salon — i usiadt na
uboczu, gdzie poczal opowiada¢ dykteryjki, nie dla wszy-
stkich uszow wiasciwe.

Po chwili rozmowy umilkly — bo data si¢ styszeé
panna Zofija Malhomme — a grata cudowne kompozy-
cje Szopena.

Gdy umilkt fortepjan, gwarne rozmowy znowu za-
pelnity salon. Po chwili wniesiono cygara. Panie, nie
znoszace ich dymu, wyszly, lecz pozostato zawsze jeszcze
kilkanascie. A pomigdzy temi i wojewodzina Wodzyn-
ska, siostra gospodarza domu, jedna z najprzyjemniej-
szych 1 najzacniejszych Polek — serdecznie swoja ko-
chajaca rodzing.

Na drugim koncu salonu spostrzeglam panng Smi-
gielska — dz1s1e]szq panlq Dobieszewskg. Wige po-
wstalam, azeby pojs¢ do ni¢j — gdy mi zaszed! droge
p. Jozef Cwierczakiewicz i u$miechajgc sie, zagadat:

— Rzewuski jest dzi§ w humorze szczegdlni¢j do-
wcipnym, wecale niezalobnym — czyli tez moze zatobnym
po swojemu. Mowit tam wlasnie o kobietach: skreslit
charakterystyke Moskiewek, Niemek, Francuzek, Hiszpa-
nek, czego jednakze niepodobna powtorzyé. O Polkach
wyrzekl, ze si¢ najcze$ci¢j kompromituja gratis.

Dal¢j opowiadatl dowcip Rzewuskiego, czyli igraszke
stow, satyryczng a gorzka co do nazwiska jednego z Po-
lakéw, ktory wzgledem wilasnéj zgrzeszyt narodowosci.

Stojacy opodal pan Leon Lubienski postyszal na-
zwisko, i dorzucit poétglosno:
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lak, niestety! Sa, ludzie, ktérzy stysza jak

trawa rosnie, a pan ten nie doslyszy nawet,” jak tuz
obok rosna konopie.

— Autor Migszanin Bejty karci¢ poczyna!
dat jeszcze Cwierczakiewicz.

Usiadtam przy Joz. Smigielskiéj i Julji Janiszewski¢;.

A po chwili zblizyt si¢ p. L. Lubienski i poszepnat mi:

— Rzewuski powiedzial tam wtasnie: ze gdy on wlozy
kontusz, czerwone buty i biatg konfederatke, to wtedy Polska
bedzie wolng. 1 wierzymy wszyscy w te przepowiednia.

Nie wiem, czyli to istotnie powiedzial Henryk Rze-
wuski, czyli t¢z zazartowal pan Leon. Gadka ta upo-
wszechnita si¢ jednakze i spamigtano jg.

do-

W r. 1863cim bylam w Salzbrunnie. Przybyl tam
wilasnie pan P. M. z Drezna — i opowiadak:

— Widzialem Henryka Rzewuskiego w polskim
stroju. Wigc powinna sprawdzi¢ si¢ przepowiednia, Ze
Polska obecnie wolno$¢ odzyska.

W koficu maja pozegnatam Warszawe. Deotyma
napisala mi w ksigzce pamiatek moich:

Wplyw Kkobiety roznieca w zyciu towarzyskiem

Przewodnie gwiazdy uczué i sztuk pieknych zorze,

Kobieta wiec najsilniej czué i kre$li¢ moze

Powies¢ — co jest uczucia i sztuki ogniskiem.
(Ciag dalszy nastapi).

KRONIKA TYGODNIOWA.

Koncert p. Stysinskiego pod wzgledem moralnym

udat si¢ zupelnie — natomiast pod wzgledem materjal-
nym ponidsl fiasco. Znanéj kompozycji Dembifiskiego:
LLitwa“ wykonanéj z wielka precyzja, towarzyszyly

huczne oklaski nielicznie zebranéj publicznosci.

Panna Czajkowska §piewata piosnke Moniuszki czysto
i z uczuciem, a duet z p. Stysinskim dosy¢ powabnie.

o i N er’z swoja a p. Ilychter deklamacja
u$wietnili wiecz6ér. Pan Stysinski w arji z ,Lukrecji
Borgji“ stusznie zasluzyl na oklaski, ktérych mu nie
szczgdzono. ,,Sen wygnancall wykonany przez pp. Derm
binskich, gdyby nie byl tak grzeszyl monotonno$cia,
wiecéjby nam si¢ podobat.

Jeden ze stuchaczéw, p. G., obywatel z Krolestwa
Polskiego, prawdziwy znawca i amator muzyki, nie mogt
si¢ dosy¢ nachwali¢ tak dobranego programu koncertu,
jako tez i wykonania tegoz, a zapewnial mnie, ze u nich
koncert tego rodzaju bylby daleko liczniejsza $ciagnat
publiczno$¢, o czem i my nie watpimy.

P6zno w nocy zadowolona publiczno$¢ opuscita sale
Bazaru. v

s *

dniu 19 b. m. grono przyjaciét i wielbicieli ta-
lentu p. Jozefa Kychtera, znakomitego artysty sceny
warszawskiej, dorgczylo temuz przesliczne album z fo-
tografjami i puchar srebrny, bogato rzezbiony. Na ucz-
cie danoj w dniu tym dla p. Rychtera, podniesiono obok
innych kwestji dotyczacych teatru, réwniez kwestj¢ kon-
kursu dramatycznego. Konkurs ten ma si¢ odby¢ spo-
sobem sktadkowym — w ktorym i nasza redakcja ofia-
ruje swoje posrednictwo.

5

. 5
U" P. Wtadystaw Belza, jeden z kolektorow budowy
teatru narodowego, wrocil juz z obfitym plonem z ob-
jazdu swego po prowincji. Jak si¢ z nadestanego nam
sprawozdania przekonywamy, umiescit p. Belza 218
akcji, reprezentujacych kapitat 10,900 tal. Czekamy
z niecierpliwo$cia na powro6t innych kolektorow.

W ostatni poniedziatek, dn. 20 b. m. mowit w lo-
kalu lowarzystwa Przemystowego p. Laskowski: ,,0 poezji
klasycznéji romantycznej w Polsce.ll - Jestto powszechnie
u nas przyjetym zwyczajem, ze prelekcji miewanych bez-
interesownie, pro bono publico, gani¢ zadna miarg nie-
wolno. Zwyczaju tego, jak wielu innych, bardzo juz
czesto naduzywano. Ilez to patentdow na znakomito$¢
nie nawydawal nasz poczciwy Dziennik owym szanownym
prelegentom, ktérych najmni¢j potowa oczadzona kom-
plementami, ukotysana kilkudniowymi tryumfy, spokojnie
zasypia na tanim kosztem zdobytych laurach. Poc6z im
z innemi pracami wystgpowaé na widownia publiczna,
gdy proba taka moglaby zepchna¢ okrzyczang wielkosé

z trojnoga chwaty . Jeszcze to w mieScie samem wie-
dza sasiedzi, jak kto siedzi, a jaki taki nauczony do-
$wiadczeniem, nie we wszystko wierzy, co wydrukowane

lecz za to w oczach wigkszosci prowincjonalnych czy-
telnikow — uwienczeni bukietem panegirykow laureaci
— do prawdziw¢j urastaja potegi...

Ale rozbidr tej kwestji za dalekoby nas doprowa-
dzit. Nie mogac j¢éi tu dla braku miejsca wvczerpnac
poddajemy ja pod zdrowy sad ogdétu — sami za$ zwra-
camy uwage szanownych referentéw na to, ze jesli wedle
pewn¢j statdj formutki chwalg wszystkie odczyty to wy-
rzadzaja tem prawdziwa ujm¢ wyborowym prelekcjom
stawianym w jednym rze¢dzie z lichemi elukubracjami’

Ustep powyzszy nie odnosi si¢ bynajmniéj do od-
czytu p. Laskowskiego, ktory $miato do lepszych zali-
czy¢ mozna. Szanowny prelegent mimo ze przeskakiwat
co chwila z przedmiotu na przedmiot, i zbywajac go
kilkoma slowy, tlomaczy! si¢ szczuplo$cia czasu, mimo
ze nie wnikajac w glab rzeczy, wojowat utartemi fraze-
sami, i ze zbyt czesto zdradzal reminiscencje z Brodzin-
skiego, Mochnackiego i t. d., opracowat jednak
cato$c udatme i zrecznie, i zainteresowal mocno stucha-
jaca publicznosé. Niepodobna z pamigci czyni¢ szczego6-
towych zarzutéw; powiemy tylko, ze mylnem jest zdanie
P; L., jakoby wszystkie postacie, stworzone przez Kar-
pinskiego, byly narodowe — swojskie... Karpinski procz
kilku wierszy majacych koloryt polski, nie napisal nic
wickszego na tle rodzimem — a wszystkie jego postacie
noszg nie-polskg barwe. Wykazat to ze skalpelem krytyki
w reku nieodzalowanej pamigci Juljan Bartoszewicz
sercem za$§ mazowiecki nasz lirnik, Teofil Lenartowicz
ktadac w usta Polki nastepng zwrotke:

Panie Karpinski, daruj mi, prosze,
Moja swobode niegrzeczng —
Jam nie Doryda, malin nie nosze,
Jam tylko Polka serdeczna.

Od p. Hofmanna z Krakowa odbieramy w odpowie-
dzi na umieszczong w 8 numerze Tygodnika, a wigc
przed S5Sma tygodniami odezwe¢ p. Dobrzanskiego, list
nastepujacy:

Szanowny Redaktorze!

W numegrze 8 Twego pisma z przykroscia wyczy-
tatem protest p. St. Dobrzanskiego, dotyczacy operetki
»Zaki. 1l Jako kompozytor, a wigc najlepi¢j obznajmiony
z tokiem sprawy, winienem daé publiczne wyjasnienie.

Przedewszystkiem sktadam przy téj sposobnosci po-
dzigkowanie p. Dobrzanskiemu za jego gotowos¢, zjaka
ofiarowal si¢ napisaé mi libretto. W ciaggu pracy zasko-
czyly p. Dobrzanskiego wypadki i zmartwienia, wrescie
wyjazd z Krakowa. Cheg¢ tylko nie zrobienia mi zawodu
spowodowata go do dalsz¢j pracy — dawal mi wigc
w przerwach luzne kartki, oldwkiem kreslone. Opano-



wany goraczkowa checia jak najpredszego komponowa-
nia, pisatem muzyke w miar¢ otrzymanych od p. Do-
brzanskiego kartek. Tym sposobem powstato 6 nume-
row muzycznych. Cata za§ operetka miata by¢ w Inym
akcie i1 obejmowaé 7 numerdéw. Poczatek 7go numeru
dat mi p. Dobrzanski, lecz catkowitego zakofczenia nie
otrzymalem, z powodu naglego wyjazdu autora z Kra-
kowa. Przy wyjezdzie p. Dobrzanski czujac zapewne
sam, iz obrobienie libretta nie wypadlto odpowiednio do
jego zyczen — odstapil mi je bez pretensji na zupeilna
wlasno$é. — Operetka: Zaki, byla pierwsza moja wieksza
kompozycja, z ktora wystapi¢ miatem publicznie. Libretto
Zakéw pierwsza na tem polu praca p. Dobrzanskiego.
Polaczenie takie wydawalo mi si¢ na pierwszy raz zbyt
ryzykownem. To sklonilo mi¢ do glgbszego zastanowie-
nia si¢ zar6wno nad muzyka jak i tre$cig, oraz do za-
siaggnienia zdania znawcow.  Blizszy rozbiér obojga,
zdaniem znawcow okazal, iz libretto w pospiechu na-
szkicowane, samo w sobie nie mialo scenicznego uktadu,
rozwinigcia i logicznego nast¢pstwa intrygi dramatyczncj,
i sytuacji odpowiednich operze; nadto wiersz czg$ci
Spiewn¢j grzeszyt brakiem rytmicznosci, zdradzal niedo-
$wiadczenie pod wzgledem zasad muzycznych i podktadu.
Okazata si¢ tu potrzeba fachowego a doswiadczonego
librecisty, ktoryby idgc w pomoc pierwszoj mojéj probie
na polu kompozycji dramatycznéj, taczyl w sobie wszy-
stkie potrzebne warunki. Nie wiedzialem nikogo odpo-
wiedniejszego, nad p. Anczyca, ktory dostarczyl pare
wybornych librett p. Grossmanowi w Warszawie i kiltka
operetek bardzo stosownie przetlomaczyl. Nie moglem
wymagaé, aby to uczynil z zaparciem si¢ siebie samego.
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Pan Anczyc zadat upowaznienia od p. Dobrzanskiego
i tylko na uroczyste zapewnienie, iz otrzymatem libretto
od niego na zupelnag wlasno$¢, sktonit si¢ do przerobie-
nia trzech pierwszych numeréw: dalsze jednak numera
$piewne jak i uklad operetki, wymagat z wyzéj przyto-
czonych powodéw, zupelnego przeistoczenia i rozwinigcia.
Uwagi te uznalem za stosowne, pomimo ze 3 nastgpne
a najwicksze numefa staty si¢ bezuzytecznemi, i zardéwno
te jako i 8 nowych, trzeba bylo na nowo komponowadé.

Na m¢j list pisany do p. Dobrzanskiego z zapyta-
niem, wjakiby sposob utozy¢ t¢ calyg sprawe, nie uchy-
biajac zadnéj stronie — p. Dobrzanski nie odpowie-
dziat wcale.

Pozostalo wiec tylko samemu rzecz rozstrzygnac.

Praca p. Anczyca byla nier6wnie obszerniejsza.
Operetka obejmowata teraz 2 akty i czternaScie nume-
row $piewnych. Z pracy za$ p. Dobrzanskiego pozostal
tylko ogélny zarys. Miato wigc by¢ na afiszu pocza-
tkowo: ,,Mysl p. Dobrzanskiegoll lecz to wydawato sig
p. Anczycowi za mato, uradziliSmy wigc wspdlnie: ,,Pier-
wotny szkic St. Dobrzanskiego.'l"

Po tem wyjasnieniu przyznasz, Szanowny Redaktorze,
iz p. Dobrzanski w sposob niedelikatny i niewlasciwy
ublizyt p. Anczycowi. Uczucie prawdy i honoru zmusza
mnie do wystapienia w obronie tego, ktory praca swoja przy-
czynit si¢ do powodzenia operetki. Pojecie za$ stusznosci,
ktore p. Dobrzanski niewatpliwie posiada, nie dozwolitoby
mu przywlaszcza¢ sobie pracy p. Anczyca, jak roéwniez
nie dozwolito temu przywlaszczy¢ sobie szkicu p. Do-
brzanskiego.

Dnia 16. 3. Kazim. Hofmann.

1871.

Jeszcze stlowko o sympatji Niemcéow dla Polakow,

»Uderz w stél, a nozyce si¢ odezwa.“

Jaka$ mam stabos¢ do szafowania przystowiami.
Zdaje mi si¢, ze w nich wige¢j prawdy, nizeli w trans-
ccendentalnéj filozofji nawet, ktoréj glownych podstaw,
spoczywajacych na niewidzialnem niczem, na moje szczg-
$cie zapomniatem.

Jak studjura moje nad sympatja Niemcow dla nas
zaczalem przyslowiami, tak i1 obecne stowko o tym
przedmiocie znéw zagaitem przystowiem, z czego w obec
czytajacéj publiczno$ci trzeba mi si¢ wytlomaczy¢.

Artykul mo6j o sympatji — nie wiem jak si¢ czy-
telnikom polskim podobal, bo nikt si¢ o nim publicznie
nie odezwat. Cho¢ to moglem przyja¢ za: qui tacet,
consentire videtur, to jednak juz chcialem si¢ tro-
che¢ dasa¢, — bo niemilo tak zupelnie by¢ ignoro-
wanym,— kiedy ni ztad ni zowad dostaje Ostdeut-
sche Zeitung i — wj¢j feletonie... moj, czy niby moj
artykut, przelozony wedle stownika na jezyk niemiecki
i tak dalece dostownie przettomaczony — — ze si¢
wypieram, abym byl jego autorem, na co przytaczam
jako dowodd poprawke wiersza, najnowsz¢j piosenki
naszych kochanych sasiadow, gdzie ja mowie: ,,.Lieb Va-
terland musst ruhig sein" — a tlomacz uwazajac to
za btad drukarski, poprawia ,magst" ruhig sein.

Ale mniejsza z tem; zytka autorski¢j ambicji byta
tem slabem tlomaczeniem przyjemnie poglaskana, i juz
chcialem po polsku, po tryumfie takim odpocza¢ na
laurach, kiedy ,ein deutscher Bewohner der Provinz
Posen" znoéw si¢ w Ostdeutsche Zeitung odzywa,
i memu dziecku, memu ukochanemu, ttomaczonemu na-
wet na niemiecki jezyk artykulowi — — tatke przy-
pina i tak wilka wywoluje z lasu.

Moégibym byt milcze¢ na probke stylistyki szano-
wnego antagonisty, ktoremu si¢ widocznie nie podoba
zastosowanie niemiecki¢j bajeczki o jezu 1 krecie do

stosunkow mi¢dzynarodowych w prowincji naszdj,
cho¢ ja stosowatem jg do przesztoSci, acz niedawno
miniondj, bo teraz — kret juz uciekl przeciez ze swoj
dawn¢j nory, by wykopa¢ nowg, a moze S$wiezego jeza
wpuszczac.

Lecz rozgniewatbym moze tem milczeniem kocha-
nego deutschen Bewohner der Provinz Posen,
czego wcale nie chcg, bo wystawcie sobie, mili czytel-
nicy, on nam zndw grozi... sympatja, ktoéra w przy-
szto$ci miedzy obu narodowosciami znéw ma zakwitnaé,—
ach! co za pigkne jabluszka na wierzbie!

Bogowie, zlitujcie si¢, dajciez memu przeciwnikowi
troch¢ znajomosci francuzkiego jezyka, aby zrozumial,
co to jest piti¢c! A wszakze wyraznie powiedzialem
w mojem studjum, ze nawet Polska, utworzona przez
sympatja ,,me ferait piti¢", a co6z dopiero samo to, tak
mile dla glupcéw uczucie.

Lecz przepraszam najmocni¢j szanowng publicznos¢,
oraz mego kochanego przeciwnika, ze od samego
konca znakomitéj rozprawy zaczynam, kiedy podiug
wszelkich zasad logiki zdaje si¢ nakazanem, zacza¢ od
poczatku. Trzeba wigc poddaé si¢ téj konieczno$ci.

Zaczynam od poczatku.

Przyszto razu jednego jagni¢ nad strumyk, by
ugasi¢ pragnienie. Do tego sameg® strumyka, powia-
daja, przyszedt i wilk, ktory stat wyzéj, tak, ze woda
od niego plyne¢ta do jagnigcia, a jednak jagnie
macito wilkowi wode, zatem on wilk w krzyk, — ,,zur
Abwehr!"

Taki bowiem jest tytul wypracowania mego arcy-
szanownego przeciwnika, ktory, gdyby byt czytal w ory-
ginale moje studjum, bylby si¢ mogt domacaé, ze ono
jest malenkim atakiem na moich bezpiecznych zawsze
rodakow, ktorym tylko zalecam — prace, we wszystkich
kierunkach spotecznego zycia, prac¢ organiczng (a nie
organizacyjna, jak ttomacz powiedziat), by wyréwnywac



innym narodom zachodniej Europy. Zastosowanie za$
wierszyka Berwinskiego do moich rodakéw, i do siebie
rozumie si¢, zapewne moglo jasno pokazaé, ze o wszel-
kich innych narodowosciach pod wzgledem postgpu nie
tak bardzo si¢ troszczg. Placz¢ mojej, a nie cudzdj
matki!

Azeby skutecznie obroni¢ siebie i narodowos$¢ nie-
miecka w Poznanskiem, podnosi autor na predce o-
gromna barykade z okropnych zarzutéow, z okropnych
zbrodni, popetnionych na niewinnych Niemcach w Po-
znanskiem przez nas w roku 1848. Na predce je-
dnak rzuca tylko nastepujace:

1. Zrzucono znaki godta rzadu z publicznych gmachéw
i zniesiono dziatalno$¢ wladz;

2. do uzbrojen Polakéow $ciagnigto z Niemcow kon-
trybucje, jakoby w czasie wojennego stanu;

3. kto nie zatknat polski¢j kokardy, wystawiony byt
na najniebezpieczniejsze (?!) grozby i gwalty;

4. obywatele wydalili wszystkich niemieckich urzg-
dnikéw, a ci tylko nie ulegli temu losowi, ktorzy
przyjeli katolicka religja i nazwisko swoje spol-
szezyli;

5. Niemcom zaproponowane braterstwo przez nas tak
si¢ rozumiato, ze Niemcy $lepo nam poddawac si¢

A maja;

6. dla zachgty obiecywano klasie roboczdj za udziat
W powstaniu, wyposazenie gruntem, ktéry podtug
ogolnie rozpowszechnionego przypuszcze-
nia, mial by¢ wziety z posiadiosci Niemcow.
Liczb nie ma w oryginale; ja dla stab¢j pamigci

moj¢j, tudziez dla utatwienia sobie pracy, napisalem
takowe. Ogladajmy zarzuty wilka, czynione jagnigciu.

Przyznaj¢, ze w niektorych miejscowosciach zleciaty
godta zaboru, lecz tylko tam popeiono ten crimen laesae
majestatis, gdzie nie bylo chwilowo wiadzy zadnsj, i to
przez ludzi, ktoérzy prawnie nie moga by¢ pociagnieci
do odpowiedzialnosci. Wszystkim innym czarny ptak,
do ktorego moj przeciwnik tyle ma sympatji, ze az dla
obrazy mu wyrzadzonéj, nam wyrzadzi¢ musi krzywde,
a swemu sercu gwatt, przez odmowienie nam tego drogocen-
nego klejnotu, widok jego byl bardzo obojetny, a wladze
ustanowione — zabranialy nawet wyrzadzi¢ mu krzywde.
W Srodzie, Ksigzu, Pleszewie, w Raszkowie, obecnie pe-
wnie jeszcze sg orly pruskie, malowane przed 48 rokiem.
W Ksiazu chyba je pruskie granaty spality. Ze si¢
wiladze usungly, t.j. urzednicy pruscy zaprzestali funk-
cjonowa¢ w niektorych miejscach, to bylo nader natu-
ralnym wypadkiem, gdyz nietatwo bylo Polakowi mo-
wi¢ z urzgdnikiem, ktéory go nie rozumie, do czego
tylko mozna by¢ przymuszonym — w chwilach spokoj-
nych, kiedy prawo mocniejszego rzadzi. Juz w tym
pierwszym zarzucie wylazi ucho z pod skoéry lwa.

Drugi zarzut — to prawdziwie newtonowskie od-
krycie; za nie jestem wdzigczny zacnemu deutschen
Bewohnerowi, bo nim mi daje dowdd, ze widzac wia-
snemi oczyma, grubo myli¢ si¢ mozna. Z Lyellem musze
powiedzie¢: ,wierzg, bo mi Pan to powiadasz, nie wie-
rzytbym, gdybym sam widziat.“ Bylem ja w roku 1848
z kolei w trzech obozach, w $redzkim, ksigzkim i ple-
szewskim.  Wszgdzie widzialem, Ze nam obywatele
z okolicy na swoich nawet wiasnych fornalkach
przysytali zywnos¢ dla ludzi i koni i pamigtam
ja dobrze, ze z wlasnoj sakiewki za wszystko ptacitem,
co u kupca, — czy to Polaka, czy tez Niemca, — zna-
laztem potrzebnego dla siebie. Niemieccy kupcy nawet
wiele sprytu przy tem pokazywali, bo mi w Ksigzu
jeden byl taskaw wustapi¢ pudelko cygar za 4 tal., za
ktore w innym czasie nie bylby wzigt 8 zlotych. No
coz z tego, umiat drze¢ tylko, poki si¢ dato.

Jednak teraz pokazuje si¢, ze — to wszystko byto
rekwirowane, zapewne gwattem odebrane od sympaty-
zujacych z nami Niemcow; popehilismy, by mowic¢ z oj

cami Tygodnika Katolickiego, zbrodnig patrjo-
tyczna, cho¢ do ni¢j kilku z nich narezalo, i pokazuje
si¢ teraz widocznie, ze czlowiek w naszych czasach, juz
nawet oczom swym wierzy¢ nie moze. llez to ci biedni
Niemcy od nas cierpieli w owym roku 1848. Az strach!

Najlepszym dowodem tego jest Dbelka bary-
kady; az jeszcze mam S$lady tego na glowie, jak mi
jeden zagorzalec, — zapewne Polak — rewolucjonista,
zerwal polska kokarde z czapki, a w gorgczce wyrwal
gars¢ wlosow 1 ledwie mi ucha nie urwal. Kiedy
jednak przy t¢j sposobnosci czapka chciala mi zlecie¢
z glowy, przybil mi ja do glowy, tak ze jeszcze obec-
nie mam blizng $wiadczacag o tem — kto kogo do no-
szenia swoj¢j kokardy przymuszal.

Jakto zle by¢ ignorantem, jakim ja jestem, na moje
nieszczgscie, tego najlepszym dowodem nastgpny zarzut.

Dotad bylem pewny, a — nawet o tem czgsto pi-
salem do polskich czasopism i co wigc¢j, takze i do
jednego niemieckiego, — ze obywatele polscy oddalili
swych niemieckich rzadzcow dla tego, ze oni wladnie
nalezeli w swdj ojczyznie do fuséw, a nie mogac tam
znale$¢ utrzymania, przyszli do nas — by nas uszczg-
sliwi¢. Kiedy si¢ jednak przekonano o ich wartosci,
co tylko zbyt p6zno nastgpilo, wypedzono ich z miejsc
i oddano takowe Polakom, ktérzy si¢ tymczasem takze
nauczyli byli tajemnicy urzadzania ptodozmiennego go-
spodarstwa. Gdyby ci Niemcy byli co§ warci, byliby
pozostali w swej ojczyznie, gdzie nawet obecnie jeszcze
dobry gospodarz znajdzie kawatek chleba. Zeby za$
w roku 1848 i kilku iatach potem juz u nas polowano
na protestanckie dusze, by je na katolicka wiar¢ prze-
dzierzgna¢, dotad nie wiedziatem, bo zawsze sadzilem,
7e ta praca dla nieba od niedawna u nas si¢ datuje, kie-
dySmy poprzednio pracowali tylko dla Krélestwa Pol-
skiego na ziemi. Ilez to niewiadomosci tkwito we mnie;
jakie to szczescie, ze mnie taki niemiecki mieszkaniec
o$wiecil. Szkoda, Zze si¢ nie spostrzegl, a zapewne ci,
ktorych chciat broni¢, nie beda mu bardzo wdzigczni
za tajemnicg, jaka zdradzil. Przyznaje bowiem, ze byto
bardzo wielu podtych pomigdzy tymi urz¢dnikami go-
spodarczymi, ktorzy dla n¢dznego kawatka chleba byli
w stanie wyrzekaé si¢ swych zasad religijnych i poli-
tycznych, az do zaparcia si¢ swego nazwiska. Czyz
warto byto takich ludzi trzymac? czyz warto bylo bro-
ni¢ ich z taka czuloécia, jak to czyni mdj arcyczuly
przeciwnik? Wszakze uczciwy czlowiek za kawatek
chleba nigdy si¢ jeszcze nie wyrzekl swych zasad' Nie
méwmy juz o tych, co to jednak zrobili.

Moj przeciwnik pokazuje, ze jest wielkim me¢zem
stanu, moze by¢, ze kiedys jeszcze wyjdzie na kanclerza
panstwa Monaco, lub prezydenta Rzeczypospolita An-
dorry, wjakiem to stanowisku zapewne wprowadzi za-
sade¢ nader szlachetng, ze kazdy przybywajacy cudzo-
ziemiec w panstwie przez niego rzadzonem, bgdzie mogt
naturalizowaé sie, a zy¢ podlug praw téj czgéci Ger-
manji, z ktoréj przybyl, a moze jeszcze lepi¢j, narzucac
swoje prawa mieszkancom tych panstw. Polakom, w o-
bec innoplemiencéw nie shuzy prawo, aby kazdy, mie-
szkajacy na ich ziemi, stosowat si¢ do praw, podilug
ktorych oni si¢ rzadza. W Niemczech trzeba si¢ ko-
niecznie stosowa¢ do praw kazdego panstwa, nawet do
niegdy$ wielkiego panstwa Landgrafa Hessen-Homburg-
skiego. Na polski¢j ziemi — — Ja Bauer das ist
ganz was anders. Jak tylko Niemiec przyjdzie do
Polski, zaraz Polacy powinni przyjmowa¢ jego prawa,
bo od tego on Niemiec, szerzyciel kultury! My pro-
ponowaliS§my braterstwo, a chcieliSmy naturalnie, aby
ten brat w naszym domu, stosowal si¢ do nas, —
a brat-przybysz chcial, abysmy si¢ do niego stoso-
wali © ja Niemiec, mial do tego wszelkie prawa! To
rozum .. Leonie; dawni¢j, przed odebraniem nauki, tego
nie wiedzialem wcale, a nawet o tem nie marzyltem.



W koncu pov iada ¢ szanowny obronca Niemcoéw w Po-
znanskiem, ze cbiecano naszym ludziom ziemi¢ za obrong
kraju i praw, ale dodaje naiwnie, ze podtug ogdlnie
rozpuszczonego przypuszczenia mial by¢ grunt
wzigty na to uposazenie — Niemcom. Na zlodzieju
czapka gore! Sadzi wtenczas zawsze podiug ogodlnie
rozpowszechnionego przypuszczenia i dla tak doskona-
tych przyczyn — odbiera nam swoje sympatje. Jaka
szkoda! O reszcie reklamy prawie i nie warto mowic.
Kazdy wie, ze z Niemiec sprowadzono kolonistow, je-
szcze w czasach onych nawet, kiedy Polska byta po-
tezna. Przyczyny wyjasnitem w moich studjach. W o-
wych to czasach Niemiec, ktory przybyt do Polski, nie
myslat narzuca¢ j¢j swoich praw, i owszem staral si¢

o indygenat. Z owych to czaséw, — w ktorych zreszta
Germanja byta rozdrobiona na jakie trzysta panstw,
czgstokro¢ mikroskopicznego kalibru, — datuje si¢ po-

wstanie licznych rodzin polskich z niemieckiemi nazwi-
skami, a ktorych potomkowie przybransj ojczyznie
rodz1cow uwazajac ja za swoja rzeczyw1stq, znamienite
WySW1adczy11 ustugi i ochoczo s1<; dla mq posw1f;ca11

Tych niktby nie $miat poréwnywac zjezem' nie-
miecki¢j bajki. Lecz zeby przybysz, — czy sprowadzo-
ny, czy dobrowolnie szukajac chleba na naszéj ziemi,
mial mie¢ prawo utworzy¢ panstwo w panstwie, tego
ani Kurfirszty brandenburscy, ani tern mnié¢j pozniejsi
krolowie pruscy nie dali przyktadu, z emigrantami
z Hollandji, Francji. Bambergu itp. Lecz Polacy byli
powinni cierpie¢, aby przybysz robil, co mu si¢ podo-
bato, bo ten przybysz to Niemiec, das ist ganz was
anders! To logika — hegelowska zapewne, a my mu-
simy ja przyja¢ pod kara nie uzyskania w przysztosci —
serdeczn¢j sympatji Niemcow, o ktorg nikt nie prosit.

Wiemy i my, ze hr. Edward Raczynski powiedzial
o Polakach i Niemcach, ze to dwa szczepy, ktore dla
wspolnego dobra obok siebie zy¢ moga, lecz z ktorych
si¢ nigdy nie zrobi amalgama.

Nie my tez pierwsi starali si¢ o to, aby nie zy¢
w zgodzie z Niemcami, lecz oni gwaltownie o to si¢
ubiegali, aby nie zy¢ obok nas i znami, lecz na
naszem miejscu, i abySmy sobie szukah ojczyzny,
gdzie si¢ nam podoba, byleby$my im pozostawili nasza.
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Dhugo to oni szukali dobrego miejsca, ojczyzny. Piesn
Arendta o tern $wiadczy. Nie wiedzieli, czy ona nad
Renem, Neckarem, Dunajem, Baltykiem — das Vater-
land muss grosser sein! 1 ot6z nad Wista 6w Vater-
land diugi czas nieokres$lony i nie nazwany przez Arendta,
znalezli ci, ktéorych nasi przodkowie goscinnie przyjmo-
wali — jak kret jeza!

Z reszta 1 pan Raczynski mylit si¢. Amalgama
z narodow si¢ nie zrobi, gdyz amalgama nie jest che-
miczng, organiczng jedno$cia, roéznorodnych pierwiast-
kéw — a narody sa wlasnie czem$ organicznem.

Jak europejskie ludy maja jeden poczatek, niby
z jednego zrodla pochodza jak rzeka, ktora jak w biegu
rozlewa si¢ w rozliczne ramiona, tak znéw w jedne
ogromna, ptodng catos¢ si¢ zleje.

Kiedy ? kiedy iuteresa dynastyczne przestang wy-
radza¢ namigtnosci ludéw; kiedy ludy zaprzestang
ubiegac¢ si¢ o hegomonjg polityczng, uwazajac stabszych
za Helotow; kiedy narody tylko wubiega¢ si¢ beda
0 prawdziwag cywilizacja, do ktoréj kazdy czasteczke
swego ducha dotozy; kiedy prawdziwa ludzka milosé
zapanuje w sercach wszystkich, i ludy miedzy soba

uwaza¢ si¢ beda za dzieci jedn¢j matki — wtenczas
znikng réznice, a ze Sltowian, Germandéw, Romandéw
1 Skandynawéw powstanie jeden naréd — nardd cywi-

lizacji, w ktéorym nie bedzie $ladu amalgamy, jak go
nie ma w zadnym organicznym utworze natury.

Az do owego czasu — nie pragn¢ ja, w imieniu
mojem 1 mego narodu, sympatji zadnego narodu,
nawet nie pragne tego milego pitic mego wielce sza-
nownego deutschen Bewohner der Prowinz Posen. Po-
tem za$ ludzko$¢ bedzie wielka duchowa praca wszyst-
kich j¢j czasteczek, i szczepy bgda mieszka¢ obok siebie
i z sobag bez sympatji a w uznaniu, ze kazdy jest po-
trzebnym dla organicznéj catosci. To bedzie narod
Nowo-aryjski.

Chocby caly wiek geologiczny przeszedl, zanim si¢

to spelni — ale spetni¢ si¢ musi, bo naszem prze-
znaczeniem nie jest walka i zwierzeco$¢, a pokoj
1 ludzkose¢.
Uderzytem w stol, nozyce si¢ odezwaly!
Wagrowiec 19 lutego 1871. A K

Korespondeucja z Krakowa.

Krakoéw d. 15 marca.

Druga nagroda uwienczona, konkursowa komedja
p. Batuckiego: ,,Pracowici prozniacyl przeszia
szcze§liwie probe sceniczng. Czysto krakowska publi-
czno$¢ przyjeta prace ulubionego swego autora zyczliwie,
pod wzgledem za$ krytyki zdania sa bardzo podzielone,
1 jak to zwykle u nas bywa, poruszaja si¢ w skrajnych
ostatecznosciach.

Nie zyczac sobie polemiki z pewnymi ludzmi, ktorzy
krytyke ponizaja do postug swoich osobistych sympat;ji
lub antypatji, a autora traktuja stosownie do jego prze-
konali politycznych lub religijnych, pomijamy milczeniem
motywa terowanych tu wyrokdw i przechodzimy wprost
do rzeczy. —

Tresci utworu p. Baluckiego podaé¢ niepodobna, ta-
kowej bowiem wlasciwie nie ma. Utwoér ten nie jest
rowniez komedja, lecz po prostu obrazem scenicznym,
przedstawiajacym wyborne typy pochwytane na goragcym
uczynku ze zrgczno$cig i dokladno$cia, godna zaiste ta-
lentu p. Baluckiego. Dobrane grono szerszeni towa-
rzyskich, psotnikéw oklamujacych siebie i drugich, tern
szkodliwszych, ze si¢ na nich albo zupeinie nie zwraca
uwagi lub tez przez nie§wiadomos$¢ bier/ i™.'- -p, wy-
stepuje tu na scen¢ w caléj okazatosci. L ,,-invszego
zaraz aktu widzimy tych wybornie nazwanych ,,praco-

tygodnik Wielkopolski. I.

witych prozniakow ¥ zupelnie uformowanych i gotowych
do dalszego procesu, ktory zostal przez autora przepro-
wadzony roéwnie zajmujaco, jak dowcipnie. O ile jednak

J glowne charaktery ,prozniakéw** skreslone sa w catosci

1 szczegélach z niezrownanag trafnoscia, o tyle drama-
tyczna budowa utworu wiele zostawia do zyczenia, a ni¢
intrygi, wiazaca cala bajke tak jest w skutek tego
miejscami pogmatwang, miejscami za§ napr¢zona, ze
rozplatanie odby¢ si¢ musialo kosztem naturalnosci
i prawdopodobienstwa.

Strescic¢ catosei, jak juz powiedzieliSmy, niepodobna,

calosé nie ma bowiem ani zawigzania, ani konca. Kazden

z ,prozniakow** wyposazony zostat odpowiednim kapita-
lem komizmu, kazdy na swoj sposdb bawi i $mieszy
publiczno$¢ przez trzy akty i przy spadaniu kurtyny
kazden zostaje takim, jakim go przy otwarciu widzie-
lismy. —

Oddawszy hotd udatnéj charakterystyce prozniaczych
typow, doda¢ teraz winniSmy, ze postacie literata Mau-
rycego 1 Jadwigi Propfstein, ktorym autor chciat
nada¢ charaktery dodatnie, najstabi¢j zostaty nakreslone.
Maurycy, 6w biaty kruk nauki i pracy posréd czarnego
stadka pustogtowych prézniakow', zbyt chwiejne zajmuje
stanowisko, postuguje si¢ zuzytemi ogdlnikami i nie daje
> zadnéj tekojmi stanowczej samowiedzy. Dobrze bardzo
28



robi o$mieszajac stowarzyszenia, zawigzywane ku wickszej
chwale panéw prezesow, sekretarzy, wydzialowych i re-
stauratorow, o$miesza jednak po czesci i siebie, wnoszac
zawiazanie tak zwanego (przez siebie) stowarzyszenia
wspoélnej pracy i wspdlnej pomocy. Wspdlnej pracy —
jakiej? wspolnej pomocy — jakiej? Maurycy tego nie
okresla! Jakaz moze by¢ zreszta wspodlna praca
i wspdlna pomoc stowarzyszenia, ktéorego pierwszym
warunkiem jest, aby czlonkowie nie miewali z sobg nie-
tylko narad, ale nawet styczno$ci? Gdziez wigc autor
widziat wspo6lnosé, a gdzie pracg, ktorej gldwnym wa-
runkiem produktywnos$ci jest zorganizowanie? Nie myS$lcie
przytem, zeby Maurycy zaimprowizowal ten istotnie oso-
bliwy projekt, — zapowiedzial on go dzi§, a wyglosit
na uméwionem zebraniu w czytelni nazajutrz — po cato-
dziennym wigc namys$le, a moze bezsenné¢j nocy ruszyt
konceptem, o ktérym nie ma co moéwic. —

Co do Jadwigi, o ktoréj jeden z krakowskich re-
cenzentdw napisal, ze jest jedynym w komedji materja-
lem na uczciwa kobietg, — to rzecz ma si¢ w bardzo
prosty sposob. Jadwiga, corka apostota stowarzyszen,
Januarego Prezesowicza, kochala kiedy$§ Maurycego, po-
$lubita jednak zydka Propfsteina, poniewaz ten jest bo-
gatym bankierem. Po kilku latach stodyczy spozytych
w ramionach wygdd i zbytku, spotyka u wod Maurycego.
Stara mito$¢ odzywa, i jedyny materjal na uczciwag ko-

166

biet¢ robi formalne wyznanie nami¢tnych uczué¢ dawnemu

kochankowi. Biedny Propfstein.. nie bdjcie si¢ jednak
0 niego — Maurycy szlachetny literat chlodzi zawsze
kochana Jadwige 1 naprowadza ja na drogg cnoty

1 wiary matzenski¢j. Pigkny materjal na uczciwa ko-
biet¢, poniewaz za§ recenzent zargcza, ze ,jedynyll
to c6z pomysle¢ o innych kobietach utworu p. B,, kto-
rych jednak jest jeszcze cztery, liczac w to stuzaca
kapielowa. —

Gra artystow byla staranna, a wy$mienita chara-
kteryzacja niektorych, jakkolwiek ze wzgledu na lokal-
no$¢ moze uszczypliwa, przyczynita si¢ jednak wielce do
powodzenia sztuki, ktéra nieustannie zapeilnia teatr. —
PP. Zamojski (Doktor) i Fiszer (Propfstein) sa cia-
gle bohatyrami wieczorow. W p. Ladnowskim (Mau-
rycy) dziwily nas widocznie z umystu przybrane pozory
niepospolitej rubaszno$ci. —

Autorowi wymierzonego przeciw nam artykutu
w ,,Czasiell p. t.: ,Krzykneli: nie pozwalam...1l o§wiad-
czamy, ze odezwanie si¢ jego stoi nizéj polemiki. Ogra-
niczamy si¢ zatem na uprzejmej prosbie, aby w przy-
sztosci stajac w swojéj lub czyjejkolwiek obronie, zechciat
rachowa¢ si¢ z tonem i powodowaé wigksza wzgledno-
$cig, lub... artykul podpisat.

Sapienti sat. 0 ’Le.

O wolnosci politycznej.

Krytyczne uwagi nad XI i XII ksiega dzieta Montesquiego: ,,Esprit des Lois. 1l
Wyktad publiczny w kwietniu 1868 r. w sali Tow. Nauk. Krakowskiego
przez
Dr. W. M. Olendzkiego.
(Ciag dalszy.)

Po tych kilku wst¢gpnych uwagach przystepujemy
do wlasciwego przedmiotu:

Karol de Secondas Baron de la Brede et
de Montesquieu urodzit si¢ wr. 1689, t. j. w czasie,
kiedy wyparta z Niemiec i Francji wolnos$é¢, glosem
rewolucji angielski¢j czynnie o zgwalcone swe prawa
dopominaé si¢ zaczeta. Starannie, prawdziwie arysto-
kratycznie wychowany, usilnemi pracami mtodosci przy-
gotowal Montesquieu swdj umyst do gtebokich badan,
podrézujac duzo, poznal $Swiat i wszystkie prawie Ow-
czesne znakomito$ci, mieszkajac za§ zawsze na prowincji
i zdata od przepychu dworskiego, oddajac si¢ juz od
27 r. zycia sprawowaniu urzedow, mial sposobnos$¢ po-
znania dotykalnego calej nedzy, jaka samowolne i sa-
molubne rzady Ludwika XIV. na kraj sprowadzily.
Pierwszem dzietem, ktore zjednato mu stawe, sa wydane
w roku 1721: ,Listy perskiell, wyszydzajace jadowitym
dowcipem stosunki kos$cielne i polityczne owego czasu.
W roku 1734 wydal Montesquieu swoje ,,Spostrzezenia
nad przyczyna wielko$ci i upadku Rzymianll jakotez
,Uwagi nad Monarchja uniwersalna w Europiell, obej-
mujace plan, jaki w najwigkszem swojem dziele: ,,O du-

chu praw 1l wydanym po 20-to letniej pracy w r. 1748
wykonat.
O niezmiernej popularnos$ci dzieta tego $wiadczy

najlepi¢j to, iz w niespelna dwa lata po pierwszem
ukazaniu si¢, doczekato si¢ 22 wydan. Dzielo to zje-
dnato Montesquieu’'mu wielka stawe, lecz zarazem

wiele przykrosci. Posadzany o ateizm, na $miertelnem
nawet tozu byl nagabywany przez Jezuitdbw o odwota-
nie wielu wyrazen, na co o$wiadczyl, iz jezeli dla Re-
ligji gotow jest wszystko zrobi¢, to dla Jezuitdéw nic zgota
nie uczyni; w krotce potem w dniu 10 Lutego 1755r.
oddat swego wielkiego ducha.

Juz ku koncowi panowania Ludwika XIV. umysly
zaczynaja przygotowywac zasady nowej polityki. Ksig-
z¢gta Beauvilliers i Bourgogne w poufnych mo-
wach, Fenelon za$, opat de St. Pierre, znany uto-
pista 1 margrabia d” Argenson w pismach, wykazuja
konieczno$¢ wprowadzenia w zycie polityczne wolnosci
i ograniczenia wladzy obsolutndj,— wszystko to jednak
sa stabe proby, ktéorych =z oryginalng zupetnie teorja
Montesquieu’go poréwnywaé nie mozna.

Byt czas, w ktéorym panowal zwyczaj poréwnywa-
nia Montesquieu’go z takimi politykami, jak np. Ma-
chiavel, Bodin lub Vico, usilowanie to jednak
uwazamy za zupelnie naciggnieta i prézna pracg. Mon-
tesquieu korzystat bezwatpienia z uczonych prac Bo-
dina i gtebokich filozoficznych dociekan Vico, ustepujac
im obu jednak w glebokosci wiedzy, ma t¢ wyzszos¢,
iz aplikujac do swych studjow rownie jak oni, filozo-
ficzne spekulacje i objektywne zapatrywanie si¢ histo-
ryka, jest jasny i przystgpny. — Xyje co d0 formy.—

Tres¢ zas 1 cel dzieta: ,,O duchu prawll da si¢
najlepi¢j okres§li¢ wtasnemi stowami Montesquieu’go:
,Nie przypadkowy fatalizm, lecz odwieczny, pierwotny
Lrozum rzadzi $wiatem (raison primitive). Prawa
,»W najszerszem pojeciu, sa koniecznemi, z natury rzeczy
~Wyplywajacemi stosunkami, pomigdzy pierwotnym ro-
»zZumcm a réznemi istotami, i pomigdzy istotami temi
,miedzy soba. Istoty rozumne posiadaja nietylko te
»prawa, ktore same ustanowity, lecz 1 te, ktore od
»hich zawiste nie sa. Nim bowiem istoty rozumne
,istniaty, istniala mozebnos$¢ ich bytu a wigc moze-
,bnos$¢ roznych stosunkdw, zatem mozliwe prawa.ll Te
to odwieczne prawa, majace za zasad¢ od praw pozy-
tywnych niezalezna ide¢ odwiecznéj sprawiedliwos$ci, sa
wlasciwie tem, co Montesquieu nazywa: ,raison primi-
tive.ll Dal¢j odroznia Montesquieu prawa natury od praw
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pozytywnych. Prawa natury, méwi on, s3, tak nazwane,
poniewaz wyplywaja jedynie z ustroju naszego jestestwa.
Pierwszem prawem natury jest to, ktore zapisujac
w naszera sercu ide¢ Stworcy, wznosi nas ku niemu.
Cztowiek w stanie natury, stara si¢ przedewszystkiem
0 utrzymanie swego bytu, poczucie za$ swej stabosci
robi go bojazliwym 1 nakazuje szukaé pokoju. Obok
tego poczucia stabo$ci, wyrabia si¢ poczucie po-
trzeby utrzymania zycia przez wyszukanie sobie po-
karmu: to jest drugie prawo natury. Uczucie bojazni
nakazujgce cztowiekowi stroni¢ od drugich, jest wspdlne
wszystkim; dodawszy do tego pociag rodzajowy i wila-
Sciwg kazdemu zwierzgciu nawet przyjem nose zZnoszenia
si¢ z podobnemi sobie tworami, zobaczymy, iz trzecicm
prawem natury jest daznos$¢ zblizania si¢. Czwartem zas
prawem natury jest wrodzona czlowiekowi potrzeba zycia
towarzyskiego 1 faczenia si¢ w towarzystwa. .Tak skoro

potaczenie ludzi nastapi, traca oni uczucie staboSci
1 rowno$¢ migdzy nimi ustaje, a zaczyna si¢ stan
wojny, nietylko migdzy narodem a narodem, lecz tez

mi¢dzy osobnikami, z ktéorych kazdy stara si¢ obrocie
na swdj pozytek korzysci, wynikajace z zycia towarzy-
skiego. Oba te rodzaje wojny nakazuja ludziom usta-
nowi¢ rzadzace icli stosunkami normy
pozytywne.

W ten sposob powstaje podlug Montesquieu go:

1. Prawo migdzynarodowe, (droit de gens) regulu-
jace stosunki migdzy narodami, zaludniajacemi zie-
mi¢ i majgce zasade robienia sobie jaknajwiec¢j dobra
w czasie pokoju, a jaknajmnioj zla podczas wojny.

2. Prawo polityczne, regulujace w panstwie wza-
jemne stosunki rzadzacych i rzadzonych.

3. Prawo cywilne, regulujgce stosunki mi¢dzy-oso-
bowe obywateli panstwa

Ogoélnem prawem, rzadzaccm calym rodzajem ludzkim,
jest rozum ludzi, (raison humaine) szczegdlne za$ ustawy
tak polityczne, jak ogbélne kazdego narodu, winny by¢é
zastosowaniem wiernem tego rozumu w konkretnie da-
nych wypadkach. Zastosowanie to odbywac si¢ powinno
wzglednie do natury mieszkancoéw, fizycznych wtasnosci
ziemi, do klimatu, potozenia i wielkosci obszaru, od-
powiada¢ ono musi rodzajowi zycia mieszkancow, sto-
pniowi wolnosci, jaki oni znie§¢ moga, ich religji
i liczbie, ich sklonnoSciom i zasobom materjalnym,
handlowi i obyczajom. Nakoniec nalezy bra¢ wzglad
na stosunek, w jakim zostaja ustawy do swego pocho-
dzenia, do mys$li prawodawcy i porzadku rzeczy, z kté-
rego powstaly. Wszystko to uwzgledni¢ i objasni¢ na
objektywnych przykitadach, bylo zadaniem, jakie Mon-
teslquieu piszac swe wielkie dzieto, rozwigza¢ mial na
celu.

Czy je rozwiazal? Odpowiedzie¢ na to przez tak,
lub nie, bylobyby to chcie¢ wprowadzi¢ szanownych
moich stuchaczy w dobry humor, danie za$§ kategory-
cznej odpowiedzi wymaga przynajmniéj dziesi¢¢ razy
tyle czasu, ile mi na ten wyktad przeznaczono. Prze-
chodz¢ zatem do traktowania teorji Montesquicu’go
o wolnosci polityczndj.

wzajemnemi

| pewnione sa prawem, prawem

! jednak, o ile
i sprzyjaja,

Nie ma wyrazu, zauwaza stusznie Montesquieu,
ktoryby w umysle pojedynczych ludzi i zbiorowem za-
patrywaniu si¢ calych narodéw tak rdznie byt tloma-
czony, jak wolno$¢. Jedni rozumiejg przez ten wyraz
moc sktadania z tronu panujacego im monarchy, drudzy
widzg ja w pewn¢j formie rzadu, lub utrzymaniu pe-
wnych przywilejow—inni jeszcze w wykonaniu swawolnsj
samowoli, t. j. czynieniu bezprawia i t. p. Byl nawet
nardéd, ktory na noszeniu dlugi¢j brody zasadzal wol-
no$¢. To i tym podobne drobiazgowe lub niedojrzate
interpretowanie praw wolnoS$ci ze stanowiska osobistych
widokéw lub zachcianek, zawsze i wszedzie prowadzily
do chaosu, nigdy za$ i nigdzie do objektywn¢j prawdy.

Musimy tu przedewszystkiem rozrézni¢ trzy ro-
dzaje wolnosci, t. j. wolno$¢ socjalng, osobista i poli-

I tyczng. Piewsza z nich polega na prawnie zapewniondj
J mozno$ci

dla kazdego, wyniesienia si¢ do najwyzszego
stanowiska bez wzglgdu na pochodzenie, jezeli rozum
i zastuga do tego czynia zdolnym. Zasada jej jest

| rowno$¢, lecz nie nihilistyczno-rewolucyjna, iloSciowa

rownos¢, ale ta, ktorg Cousin w przedmowie do dziet
Platona nastepujacemi wyrazami okres§la: ,La vraie
¢galite consiste a traiter inegalement des etres inegeaux*.
Druga wolno$¢, osobista, polega na pewnosci osoby i mie-
nigcg nienaruszalno$ci domowego zacisza, na poszanowa-

j niu honoru, zwiazkéw familijnych i tern wszystkiem, co

cztowiek ma najdrozszego — wszystkie te stosunki za-
tem, o ktorern Kant
mowi: iz jest zbiorowem poj¢ciem warunkéw, na mocy
ktorych samowola jednego, laczy si¢ z samowolg dru-
giego wedlug zasadniczych praw wolnosci/' Trzecia
wolno$¢ nareszcie, t. j. wolno$¢ polityczna, polega obok
prawa stowarzyszef na prawie brania udzialu w spra-
wach publicznych i dawania glosu przy tworzeniu si¢
rzadzacych w panstwie zasadniczych ustaw. —

Roéznice zachodzace miedzy temi rodzajami wolnosci,
sa nadto widoczne, aby$Smy o nich méwi¢ mieli, wszystkie
za§ maja to wspolnego, iz pochodza z jednego Zroédta,
t. j. z wolnosci ducha i woli. Duch za$§ i wola, wow-
czas tjlko sa wolne, jezeli w osobie ani jaka$§ pojedyn-
cza wylaczna sita, ani chwilowy kierunek mysli i uczug,
nie bezwiedne uprzedzenia rzadza calo$cia, lecz gdy na
wskro§ samowiedza przejeta calosé, zyciem swem Kkie-
ruje. Z taki¢j tylko wewngtrznéj wolnosci, powstaly
czyn, jes twolny, lecz zarazem tylko w zorganizowanem
w panstwo spoleczenstwie mozliwy. W stanie natury
kazdy cztowiek jest wolny a raczdj samowolny, o tyle
sity lub wypadkowe okoliczno$ci temu
wewnetrzna bowiem sama w sobie, i dla
siebie trwajaca, cech¢ etyczna na sobie noszaca wol-
no$¢ jest tam rzecza prostego wypadku, w panstwie
za$, gdzie wychowanie i porzadek prawny wyrabiajac
wolno$¢ wewnetrzna, tworza zarazem tacznik miedzy
wolnoscig kazdego a wszystkich, jest ona stale-prawi-
dtowym objawem wspdlnego zycia. Wzigwszy te nasze
uwagi za podstawe, pojdziemy dalej $ladem Montes-
quieu’go.

(Dalszy ciag nastapi).

Przeglad literacki.

O dramatach Tolstoja.
(Dokonczenie.)

ZastanowiliSmy si¢ szerz¢j nad charakterem Bo-
rysa, gdyz on tworzy cala trylogja, jak Wallenstein
trylogja Szyllera. Obok niego w pierwszym dramacie
jako glowna osoba wystegpuje car Iwan Grozny, w dru-
gim car Fiodor Iwanowicz, dwa mistrzowsko skres§lone
kontrasty. Car Iwan, to ideat zbrodni i nikczemno$ci,

do jakiego tylko cztowiek znizy¢ si¢jest zdolny. Obok zwie-
rzgcego okrucienstwa, zabobonna pobozno$¢, obok ol-
brzymi¢j -dumy, podta, nikczemna pokora. Iwan wtasna
reka morduje otaczajacych go kniaziéw, na rozkaz jego
tysigce ging pod mieczem oprawcy, wlasny syn umiera
pod otowiana laska rozjuszonego ojca, a w cerkwiach
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za spokodj carskidoj duszy bezustanne wznosza si¢ mo-
dlitwy, sam car odmawia litanja za pomordowane przez
siebie ofiary, przybiera suknia zakonna, zakonnikom prawi
kazania, placze i pokutuje za grzechy, a wsréd okro-
pnych zgryzot sumienia, nowe podpisuje wyroki. Biada
temu, kto si¢ oSmieli zadrasnaé¢ dume jego i ambicja,
kto mu radzi¢, kto go przestrzegaé¢ lub strofowaé sie
odwazy, — lecz carowi wolno uniza¢é si¢ w obec bojarow,
spowiadaé si¢ z grzechéw i w nikczemnem upokorze liu
btagaé¢ tych o przebaczenie, ktérych nazajutrz kaze wy-
da¢ w rece oprawcow za to, iz byli Swiadkami slabéj
jego chwili. Na wie§¢ o rzekomem zwycieztwie nad
wojskami Batorego, Iwan straszna przeciw Polakom
gotuje wyprawe, ich posta lzy¢ i $miercia mu grozi¢
sie osmiela; wiadomo$¢ o klesce przejmuje go nedznym
przestrachem, wysyla postéw natychmiast, aby kocha-
nego brata swego, Stefana, zapewnié¢ o swéj wiernosci
i przyjazni, aby na wszelkie zgodzi¢ si¢ ustepstwa, ja-
kich zwyciezca zazada. — Podziwia¢ trzeba umiarko-
wanie, z jakiem poeta skreS§lil charakter Iwana, bieglo$¢
artystyczna w skresleniu kontrastéw. Trudno to bo-
wiem odtworzy¢ charakter, w ktérym juz nic nie ma
ludzkiego, w ktéorym tak razace mieszcza si¢ przeci-
wnosci ; trudno tutaj uniknaé przesady, trudno nie stwo-
rzy¢ nienaturalnéj, odstraszajacéj postaci; poeta po
mistrzowsku unikngl tycli bledow. - PrzeSlicznym jest
charakter Fiodora, czlowieka, ktéremu losy najniewla-
$ciwioj carem by¢ kazaly. Fiodor slabym, niewieScim
obdarzony umyslem, szcze§liwy ze swa biblja, pacior-
kami i obrazami Swietych, czuly, kochajacy malzonek,
bylby szczesliwym i spokojnym, gdzies na skromnéj sie-
dzac wioseczce, przy plugu i cichéj pracy, zdala od
rozterek Swiatowych. Bedac carem, jak lédka na wzbu-
rzonem morzu daje si¢ porwaé¢ kazdemu balwanowi,
jak choragiewka na dachu, zwraca si¢ za kazdym wiatru
powiewem. Sprawy panstwa straszg go i trudza, boi
sie¢ komukolwiek krzywde wyrzadzié, nie chce nikogo
obrazié, zniecheci¢, kazdemu pragnie dogodzi¢, kazdego
uszczesliwi¢. Poci si¢ biedak i wzdycha nad stosami
papierow, kazdy podpis odwlekaé si¢ stara, na wies¢
o poddaniu si¢ dwéch caréw pod zwierzchnosé Moskwy,
pyta sie ze strachem: ,Ale c6z ja zrobie z temi koro-
nami, juz z jedna dosy¢ mam utrapienia!...“ Pyszne
sg sceny, w ktorych Borys i Szujscy wydzieraja sobie
Fiodora; biedak rozdarty na poly, raz na t¢, drugi raz
na owa przechyla si¢ stron¢: raz Borysa, drugi raz
Szujskich oddala, a potepiwszy ich wreszcie pod wply-
wem Godunowa, gorzko oplakuje swg porywczos¢. Fio-
dorowi potrzebnym byl Godunow, bez niego nie bylby
podotal ciezkiemu zadaniu, z pokora wiec znosi przykre
jego jarzmo. ,Godunow to zrobi, do Godunowa z tem
idzcie!‘€ oto zazwyczaj odpowiedz, jaka wszystkim daje,
— car modli¢ si¢ musi i rozwodzi¢ zale przed
ukochana malzonka. — Wieleby jeszcze postaci zastu-
giwalo na blizsze oeenienie, jak n. p. Marja, Zona Iwana,
Irena, zona Fiodora i Marja, malzonka Borysa, trzy
odrebne charaktery kobiece, dal¢j Iwan i Wasyl Szujscy,
ale dla braku miejsca na trzech gléwnych ograniczyé
si¢ musimy. — Pod wzgledem rozwoju akcji i scenicznego
ukladu poeta mnisj byl szczesliwym. W dramacie hi-
storycznym akcja o tyle latwiejsza jest do przeprowa-
dzenia, iz w nim nie potrzeba owego wezla dramaty-
cznego, ktéryby sie symetrycznie i systematycznie wi-
klal i rozwiazywal w oczach czytelnika; wypadki przed-
stawiane nastepuja tutaj, jak w dziejach, jedne po
drugich, wiecej czasowo, anizeli przyczynowo ze soba
zwiazane. Wypadki te jednakze odbywaé si¢ musza na
scenie. W dramatach Tolstoja nie ma tego bezpoSre-
dniego odbywania si¢ faktéow, poeta dopomaga sobie
opowiadaniem, a tam, gdzie przedstawia wypadki, grze-
szy przeciw wymaganiom sceny, przytem poswieca wiele
scen jedynie] charakterystyce postaci. Najslabsza pod

tym wzgledem jest trzecia cze$¢ trylogji. Przejscie tu
od potegi do upadku Borysa zbyt nagle; uzycie opo-
wiadania przechodzi wszelkie dozwolone rozmiary.
O kleskach Borysa dowiadujemy si¢ zawsze przez po-
stow, wplyw Dymitra Samozwanca na opinja panstwa
przedstawiony zbyt stabo, — Dymitra, albo raczéj Otre-
piewa widzimy raz tylko ws$réd thuszezy rozbojnikow,
jako obdartego wloczege, popychanego, kulakowanego
przez lotréow, w nastepnym za$§ akcie slyszymy o jego
potedze, o wojskach, jakie z Polski prowadzi, nareszcie
0 osobistem jego meztwie. Przez to wlasnie, iz autor
nietylko zaniedbal w naszych oczach podniesé, uswie-
tnié, spotegowaé¢ Dymitra, lecz nawet raz tylko wypro-
wadzil go na scene jako nedznego wldéczege, a potem
calkiem nienaturalnie, przez usta trzecich oséb oglosil go
moznowladzca i bohatyrem, przez to dal pohop naszéj
krytyce do upatrzenia nielogicznosci w charakterze Bo-
rysa. Slabo$é, obawa, nieczynnos¢ Borysa sa zupelnie
naturalnemi, jakeSmy tego powyzéj dowiedli, ale przy-
czyna tych objawow w tak niejasnych, falszywych
przedstawia nam si¢ kolorach, iz z latwos$cia samez
objawy za nienaturalne uwaza¢by mozna. Dymitr, jako
narze¢dzie kary w re¢ku Wszechmocnego, powinien wy-
stapi¢ na pierwszy plan dramatu, tuz obok Borysa,
otoczony aureola jakiego$ postannictwa, — stojac za$ zu-
pelnie w glebi, dajac si¢ poznaé bohatyrem tylko przez
usta trzecich oso6b, wlasna za$ osoba raz tylko jako
mnich zbiegly wsréd zgrai zloczyncéw, wstretne na nas
czyni wrazenie. Widzimy w nim awanturnika, nie za$
poslanca bozego, nie pojmujemy wplywu, jaki mogl
wywrze¢ na Rosja, nie pojmujemy stabosci i upadku
Borysa. Upadek ten, jak powiedzieliimy, jest natural-
nym, ale przyczyny jego nie dosyé¢ podniesione. Jak
zupelnie inne zajmuje stanowisko Henryk VII w obec
Ryszarda IHgo!

Nakoniec stéw kilka powiedzie¢ nam trzeba
0 zewnetrznéj formie tych dramatéw. Poeta na-
pisal je wierszem bialym, tlomacz nasz przelozyl je
jak najwierni§j, mowa niewiazana jednakze. Krytyka
podnosi szczegélni¢j ujmujaca prostote jezyka. Ani
stlowa, prostota, dzisiaj zwlaszcza, gdzie najprostsze
mys$li szumnemi pstrza si¢ frazesami, gdzie w dramatach
kazda postaé gornolotnym przemawia jezykiem, niesté-
sownym ani do j§j stanowiska, wyksztalcenia, ani do
okoliczno$ci, w jakich przemawia, ani do czasu i miej-
sca, w ktérem zyje i dziala, prostota, powiadam, jest
wielka, bardzo wielka zaleta. JednakZe prostota ta
winna byé poetyczng. Nie mozna w utworach sztuki
uzywaé jezyka potocznéj rozmowy, nie mozna tak na
sucho spisywaé mysli, jak si¢ pierwotnie w glowie au-
tora ksztaltuja, trzeba jezyk ten uszlachetnié, podniesé,
nada¢ mu pietno poezji. ToRtoj czesto grzeszy przeciw
temu prawidlu, za daleko posuwajac prostote. Niekiedy
mys$li, namie¢tno$ci, uczucia dzialajacych oséb objawiaja
siec w mowie tak suchej i drewnianéj, izby poete latwo
posadzié¢ mozna o niedbale, pobiezne ich spisanie, o brak
poetycznego natchnienia, o znudzenie. Na karb tloma-
czenia, ktoére zaleca si¢ wierno§cia, na karb roéznicy
miedzy wierszem bialym a proza, skladaé tego nie mo-
zna bynajmni¢j. Sa bowiem sceny, w ktérych autor
nietylko w wyrazeniach, ale nawet w obrazowaniu
1 przedstawieniu wypadkéw staje si¢ zupelnie naiwnym.
Do scen tych naleza n. p. sceny milosne, a szczytem
naiwnoS$ci jest W trzeciéj cze$ci trylogji scena pierwsza
aktu czwartego. Jezeli sobie autor w tak naiwny spo-
s6b wyobraza system szpiegostwa, zalowaé nalezy, iz
go los nie zrobil carskim urzednikiem.

Skrzynka do listéw.
P. L... Z... w Kow...: Prosimy.
P. Kr... w Wieleniu: PrzesialiSmy.
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