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O metodzie w nauce ckonomil polityezne]

napisal
Dr. Joézef Descours de Tournoy.
(Ciag dalszy.)

Adam Smith byl uczniem Hutchesona, a na-
stepnie objat po nim katedre filozofji praktycznej przy
uniwersytecie glasgowskim 1759%). Adam Smith wydat
dzieto podtytulem: ,,Teorja uczu¢ moralnychll**) ktore
zaraz 1764 zostalo tlomaczoném na francuzki, a po6zniéj
jeszcze po raz drugi przez paniag Grouchy, wdowe
Conuorcet a.

Przypuszczamy jednakze, ze zaszczyt tak wczesnego
tlomaczenia miato dzieto Smitha nie dla swojej wewne-
tiznej warto$ci, ale dla stosunkéw we Francji swe”o
autora, ktory juz 1763 tam pojechat i obracatl si¢
w kole literacko -arystokratycznem spoleczefistwa fran-
cuzkiego, ktore przygotowujac rewolucje, nie umiato je-
dnakze stangé na jej czele i tym sposobem stato si¢ j¢j

Teorja uczu¢ moralnych Smitha nie przedstawia ani
zbyt silnej logiki, ani gleboki¢j spekulacji filozoficznej,
wlasciwa za§ y¢s cecha jest sentymentalizm, ktory ude-
rza w zalozycielu ekonomji politycznéj; poznanie gto-
wniejszych jego zasad moralnych dla tego jedynie moze
byc wazném, ze roz§wieca jego pojecia o stosunku
etyki do ekonomji politycznéj. Podajemy téz niektore
jego aforyzmy:

Jakkolwiek wielka ilo$¢ egoizmu mozZna przypusz-

*) Life and writing of Adam Smith, praca Mac Culloch’a.
ora s uzy za wstep do jego wydania wszystkich dziel Smitha.
Lord Brougham. Adam Smith,
i biograficznych tego me¢za stanu.
Victor Cousin. Cours de I’histoire de la philosophie.
**)  Theory of moral sentiments.

pismach Kkrytycznych

cza¢ w cztowieku, ma on jednakze w swoj¢j naturze
wspotczucie dla innych, ktore sprawia, ze mu ich szcze-
$cie sprawia przyjemno$¢, chociazby miat by¢ tylko jego
$wiadkiem.

Czasem stawiajgc si¢ w potozeniu innych doznajemy
uczu¢, ktéorych oni doznawa¢ nie sa w stanie. Nie-
okrzesanie i nieobyczajno$¢ wywotuja na nasze policzki
rumieniec, gdyz mimowoli wyobrazamy sobie, jakby nam
byto nieprzyjemnie podobnie postepowac.

Ze wszystkich nieszcze$é, na jakie czlowiek Sest
narazony, oblgkanie budzi w nas najwigc¢j wspodlczucia,
chociaz nieszcze$liwy obtakany nie czuje wcale swego
polozenia. Jes$li znajduj¢ przyjaciela w pomyS$lnosci, po-
wigksza to moja rados¢, w smutku za$§ daje mi pocie-
che. Zdaje mi si¢, ze przyjaciel w nieszczeSciu bierze
czg$¢ smutku na siebie i bardzo wtlasciwie si¢ mowi, ze
si¢ smutek z przyjacielem dzieli, bo nietylko si¢ z nim
wspolczuje, ale i cigzar bolesci zmniejsza, tak jak gdyby

Pierwsza zasada chrzes$cijanska jest kochac¢ blizniego,
jak siebie samego, ale naturalniejsza rzecza jest o tyle*
tylko siebie kocha¢, o ile innych kochamy.

Jezeli przemyS$lny hultaj uprawia swe pole a drugi
poczciwy ale niedbaty cztowiek opuszcza swoje, do ko-
goz zbidr naleze¢ powinien, a ktéory z nich ma’ umieraé
z gtodu? Naturalny bieg rzeczy rozstrzyga zahultajem,
ale wrodzone uczucie ludzkie za poczciwym cztowiekiem.
Znajdujemy, ze zabiegliwo$¢ hultaja nadto byta wyna-
grodzona przez korzysci, jakie mu daje, a niedbalstwo
drugiego byloby za surowo ukarane przez nieszczgscie,
jakieby =z tego powodu na niego spadlo, dla tego spo-
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leczenstwo moze nawet Zycie odebraé¢ najprzemyskiej-
szernu hultajowi, a wesprzeé¢ czlowieka uczciwego, kto-
rego niedbalstwo czyni nieuzytecznym czlowiekiem spo-
leczenstwa.

Powazanie a nawet uwielbienie, jakie kazdy Swiadek
bezstronny ma dla prawdziwéj zaslugi ludzil wyzszego
umystlu, - jest uczuciem uzasadnioném, stalém i niezale-
znem od ich powodzenia. Uczucie to nie jest podobnem
do uczucia, jakiego doznajemy wzgledem ludzi majacych
wiele o sobie rozumienia i zbyt wiele ambicji. Dopoki
czlowiek taki jest szczeSliwy w swoich przedsiewzieciach,
pociaga wyobrazni¢ wszystkich samem powodzeniem.
Powodami zaslania nam nieroztropnosé¢ a nawet nie-
sprawiedliwo$¢ ich czynéw, tak, ze nietylko ich nie ga-
nimy, ale stawiamy ich wyzéj od innych ludzi. Ubost-
wienie to trwa dopoki stuzy im szczesScie. Gdyby Ce-
zar przegral bitwe farsalska, stawialibySmy go moze
niz¢j nawet od Katyliny i kazdy widzialby wtedy prawa
Rzymu zdeptane przez Cezara w daleko czarniejszych
jeszcze kolorach, iak dotychczasowi jego przeciwnicy.
Rzeczywiste przymioty Cezara, jego dobry smak, pro-
stota i wytwomos$¢ pism jego, jego wymowa i zdolnoSci
jako wodza, niezlomnos$¢é¢ w nieszczeSciu, stanowczo$¢
i zimna krew w niebezpieczenstwie, stalo§¢ w przyjazni,
rzadka wspanialomy$lno§¢ wzgledem nieprzyjaciél; nie-
znalazlyby uznania w historji, tak jak nie przyznajemy
Katylinie zadnych przymiotéw, chociaz posiadal ich wiele.

Chociaz w powodzeniu czlowiek ambitny i zarozu-
mialy stawia si¢ wyz¢j od cnotliwego ale skromnego,
chociaz oklaski tlumu pierwsi tylko otrzymuja, jednakze
czlowiek cnotliwy i skromny po sumienném obrachowa-
niu okaze si¢ wyzszym. Czlowiek taki nie przyznaje
sobie nic wiecéj, jak to co mu si¢ rzeczywiscie nalezy,
i nie obawia si¢ upokorzenia. Jego wielbiciele nie sa
ani liczni, ani wiele maja rozglosu, ale ci go wielbia

najwiecej, ktoérzy go najblizej znaja. Zdanie jednego
czlowieka rozumnego drozszém mu jest jak oklask
thumu.

Pomimo ze, iak z tych Kkilku aforyzméw widzimy,
uczucie przechodzi w Smithcie czasem az w ckliwa sen-
tymentalno$¢, zauwazy¢ jednak musimy, Ze samemu na-
wet autorowi owa moralno$§¢ oparta na sympatji musiala
si¢ wydawaé¢ niedostateczna, kiedy tworzy fikcje Swiadka,
bezstronnego o ktérego sympatje trzeba si¢ szczegélnicj
stara¢. Skomplikowana ta fikcja ma zastepowaé czyn-
nik najprostszy, znany przez wszystkich, nawet bez po-

mocy S$wiatla subtelnych systeméw filozoficznych, jako
sumienie¥).
Staba strona systemu moralnego Smitha uderza

szczegllni¢j z powodu sprzecznos$ci zasad z ekonomja.
Mys$l naprzyklad o potrzebie wspierania uczciwego ale
niedbalego czlowieka wprost jest przeciwna surow¢j, ale
slusznéj krytyce angielskiego podatku na ubogich. Nie-
podobienstwo przypuszcza¢ dwéch prawd, jednej eko-
nomicznéj — drugi¢j moralnej, ktéoreby sobie wprost
sprzeczne byly, gdyz czlowiek prawdziwie moralny robi
tylko to, co spoleczenstwu bedzie uzyteczném, a eko-
nomja w moralnosci widzie¢ musi najwyzsza uzytecznos$¢.

Mys$li tej tak prostej nigdy nie znajdziemy u Smitha
i dla tego ten sentymentalny moralista mogl zarazem
ulozy¢ w systemat nauke, ktéora jeden jej czciciel, jeden

*) W nowszych czasach niemiecki filozof Artur Schopen-
hauer chcial podobnie oprze¢ swa etyke na wspélczuciu, ale cho-
ciaz uzbrojony subtelna krytyka Kanta, chociaz bez poréwnania
glebiej stawia zadanie, opierajac je bezposrednio na swojej meta-
fizyce, tak "samo brakuje mu rozumienia znaczenia sumienia
a przez to uderzajacy brak uczucia godnoSci czlowieka. Dla tego
odwage naprzyklad nazywa cnota kaprala. Dobra wszakze i ory-
ginalna strona etyki Schopenhauera jest to, Ze przyznaje obo-
wiazki wzgledem wszystkich czujacych istot, a zatem i zwierza"'
zapewne mys$l t¢ wzial z Buddaizmu.

z pierwszych prawnikéw naszego wieku, Karol Salomon
Zacharia, nazywa nauka metodyczna egoizmu i checi-
wosci*).

Najoryginalniejsza rzecza w Smithcie, Ze ta niekon-
sekwencja jest skutkiem zakre$lonego sobie planu. Jego
teorja uczué¢ moralnych zajmuje si¢ dzialalnos$cia ludzka,
pochodzaca z sympatji, aie ta j¢j calej nie wyczerpuje,
gdyz dzialalno$§¢ ludzka mie¢ moze i egoistyczne po-
budki. Dla tego to w dziesi¢¢ lat po napisaniu swego
dziela etycznego, napisal inne, ktére ze wzgledu na re-
zultata nazwal ,Poszukiwania przyczyn bogactwa naro-
déw“ **) i ktore jest, jak wiadomo, pierwszem systema-
tyczném dzielem ekonomiczném.

W dwéch tych swych dzielach! Smith dzieli nature
ludzka na moralna, zdolna do sympatji i litoSci, i eko-
nomiczng. ktéra powoduje si¢ wylacznie wlasnym inte-
resem. W zyciu rzeczywisttm podzial podobny jest
niepodobienstwem, gdyz opiera si¢ na tém, co jest naj-
bardziej osobistego i ukrytego w czlowieku, na pobud-
kach jego czynnofci, dla tego téz Smith uZzywajac za
podstawe do swoich poszukiwan podobn¢j fikcji psycho-
logicznéj, zaraz traci wszelka podstawe realna w nauce,
ktéora powinna by¢ najrealniejsza ze wszystkich.

Jednakze hipoteza racjonalnego egoizmu postuzyla
Smithowi do dania swojemu dzielu pozoru nauki skon-
czonéj i kompletnej, gdyz tym sposobem kazde zadanie
ekonomiczne moglo by¢ rozwiazane a priori, jak ré-
wnanie algiebraiczne lub zadanie z mechaniki racjo-
nalnej. Wprawdzie nie wszystkie zadania si¢ rozwia-
zuja wedlug wymagan Zycia realnego, ale si¢ rozwia-
zuja, przyjmujac za pierwsze dane ludzi rozumiejacych
wlasny interes i umiejacych go zawsze obronié.

Smith jednakZe myS$lal bardzo duzo nad natura
moralna czlowieka, znal historj¢ i zycie publiczne. Po-
glad na spoleczenstwo jako na mechaniczny agregat
atomow indywiduéw, poruszanych tylko odpychajaca sie
sila racjonalnego egoizmu, modyfikuje si¢ u niego skut-
kiem tych tylko rozleglych wiadomos$ci. Nie obawial
si¢ on nawet zarzutéw niekonsekwencji logicznej, i kiedy
fakt jaki§ nie maégl si¢ pomiesSci¢ w jego systemacie,
dawal sluszno§¢ faktowi przeciwko systematowi. Na-
przyklad z przypuszczenia egoistow, ktérzy moga, chca
i umieja broni¢ zawsze swoich interesé6w, wypada¢ musi
nieograniczona wolno$é¢ ekonomiczna, tymczasem Smith
broni tak zwanych Aktéw Nawigacyjnych, ktoére ograni-
czaly wolno$¢ marynarki zagranicznéj na korzy$¢ angiel-
ski¢j, a nawet czasami i protekcji poczatkujacych galezi
przemyslu narodowego.

Podobnych sprzecznos$ci, powstajacych z znajomosci
i uwzglednienia tak w pojedynczym czlowieku jak w spo-
leczenstwie wszystkich stron natury ludzkié¢j, nie spoty-
kamy ani u wuczniéw Smithahjak J. B. Say, Ricardo,
Mac Cullach, Pellegrino Rossi lub Bastiat.

Dla J. B. Say dzielo Smitha bylo prawda absolu-
tna, od ktoérej nie mozina bylo odst¢epowaé pod grozba
herezji. Cala jego dzialalno$§¢é¢ ograniczala si¢ na za-
prowadzeniu wi¢kszej logiki w systemat, a przez to Say,
co do niemieszania si¢ panstwa w sprawy ekonomiczne
spoleczenstwa, cofa sia prawie do fizjokratéw.

Ricardo nie ograniczyl si¢ tylko do stosowania do
ekonomji tego systematu, ale chcial jeszcze z tych sa-
mych danych budowaé¢ a priori historje.

Dla wykazania istnienia renty gruntowej (co mu si¢
wreszcie doskonale udalo), robi slawne swoje przypusz-
czenie o pierwotném zaj¢ciu pod uprawa najurodzajniej-
szych gruntéow. Uzycie podobnych hipotez moze by¢
bardzo usprawiedliwioném w naukach spolecznych dla

*) W dziele p. t. ,Vierzig Biicher vom Staateli, ktére jest
i najgruntowniejsza Encyklopedja nauk politycznych.
of the Wealth

najglebsza
*¥%) An inquiry into the natnre and causes
of Nations.



uproszczenia jakiego$ skomplikowanego zjawiska*), ale
Ricardo nietylko uzywa swego przypuszczenia do tego
celu, ale jeszcze uzywa go jakby jakiego najpozytywniej-
szego faktu historycznego, za podstaw¢ do obrachunkow
nad rozktadem dochodu spotecznego pomigdzy wilasci-
cielami ziemi, kapitalem i praca i zupeilnie nim operuje
jak gdyby potwierdzonym dokumentem.

Mac Culloch prowadzac daléj ten system, dochodzi
do prawie potwornych rezultatow. Czlowiek u niego
staje si¢ maszyna do produkowania jak najwigc¢j 1 jak
najtanis§j, i nie ma w kwestjach spolecznych innego na
nie pogladu. Aprobuje naprzyktad wypadki, jakie miatly
miejsce w Szkocji i Irlandji przy zmienianiu gospodar-
stwa wielkidj wtasnos$ci z drobnych dzierzawcow na fol-
warczne, ktore to przejScie zyciem przyptacilo tysiace
Irlandczykéw, umarlych z gtodu, a na ktére najznako-
mitsi mysliciele angielscy i zagraniczni: Sismondi, Carey,
Carlyle, John Stuart Mili, wyrazili swoje oburze-
nie. Mac Culloch wreszcie zostaje wierny systemowi
opartemu na przypuszczeniu egoizmu, gdyz system taki
nie jest w stanie znale$¢ u siebie slowa na ich potg-
pienie.

Pomigdzy uczniami Smitha oryginalne bardzo sta-
nowisko zajmuje Pellegrino Rossi. Umyst jego byl za
nadto bystry i jasny, zeby nie spostrzedz t§j tendencji
abstrakcyjnej i mechanicznej catej szkolty Smitha i sam

*) Tak naprzyklad jeden ekonomista niemiecki von Thunen,
nczen zarazem Smitha i agronoma Thaera, w gruntownej pracy
p. t. ,Der isolirte Staat azeby wykazaé, ze rodzaj produkeji
rolniczej zaleze¢ musi zawsze od stosunkéw ekonomicznych, jak
mniejsza lub wieksza odleglos'¢ targu, robi przypuszczenie pan-
stwa zupelnie odosobnionego z jednem tylko miastem we S$rodku
i przychodzi do rezultatéw nietylko interesujacych, ale koniecz-
nych do poznania kazdemu wi¢kszemu wlascicielowi, pomimo to
jednak w calem swojem dziele von Thunen nie zapomina nigdy,
ze postawil hipoteze.
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uprzedza podobne zarzuty, poréwnywajac ekonomj¢ do
geometrji i mechaniki socjalnej. Chociaz trudno jest braé
poréwnan na serjo, ale zdaje si¢ nam, ze Rossi tém po-
rownaniem nie dowodzi ani bardzo praktycznego zdro-
wego rozsadku, ani filozoficznego na rzeczy pogladu

Mowigc o geometrji, mowi, ze jest naukag hipotez
gdyz w naturze nie ma nigdzie linji ani plaszczyzn do-
skonatych a pomimo to geometrja istnieje i istnieje jako
nauka $cista. Na to odpowiedzie¢ nalezy, ze geometrja
Jjest naukg idealnych pogladow, a nie hipotez, ze linja
lub plaszczyzna, ktéremi si¢ geometrja zajmuje, nie sa
hipotetycznemi cialami, ale idealnemi pogladami, gra-
nica cial, a cala matematyka jest abstrakcyjna nauka
formy nie tre$ci, a przez to moze i musi si¢ opiera¢ na
dedukcji: naprzéd z pewnikéw, potém z prawd ogdédlnych
upraszczajacych si¢ zawsze matematycznem rezonowa-
niem i redukujacych si¢ do pewnikéw, tak, ze formula
matematyczna, ktora zawieraé bedzie najbardzi$j skom-
plikowana forme lub dziatanie, zawsze si¢ wywies¢ moze
z pewnikow, ktéore sg wprost przeciwne hipotezom.
Ekonomja za$ nietylko ze jest nauka zajmujacag si¢ tre-
$ciag, ale treScig najbardziej skomplikowana ze wszyst-
kich, a zatém tres¢ te musi badaé i spostrzegac.

Oprocz tego, ze Rossi usprawiedliwia dla siebie sa-
mego t¢ hypotetyczna ekonomje*), usprawiedliwia rowniez
te sama metode takze u ekonomistow angielskich ktorzy
uzywajac j$j bezwiednie, nie zdajg sobic sprawy z r0-
znicy hipotezy przez siebie wystawioné¢j od $wiata real-
nego, tak Ricardo z ni¢j sobie buduje fakta historyczne
a Mac Culloch chcialby ja wprowadzi¢ w praktyke.
(Ciag dalszy nastapi).

k)

*) UsprawiedliliSmy czesciowe uzycie hipotezy dla obja-
$nienia niektérych zjawisk ekonomicznych w von Thiinenie, ale
nie mozemy usprawiedliwi¢ calego systemu nauki opartej na hi-
bo wtedy nauka staje si¢ nauka hipotetyczna, tak jak

opierajac si¢ na pewnikach, sa

potezie,
wszystkie galezie matematyki
naukami $cislemi.

OBRAZKI LITEWSKIE.

Ze wspomnien

tutacza

Sobarri.

(Ciag dalszy.)

Ze wszystkich wspotkolegow Konarskiego najzna-
komitsza postacia byt ks. Ludwik Trynkowski. Uro-
dzony 24 marca 1805 r., ze stanu wloscianskiego, w mto-
dym wieku wstapit do stanu duchownego, a majac za-
ledwo dwadziescia kilka lat, stynat juz na cata Litwe
jako jeden z najznakomitszych méwcow. On to, w roku
1831, w dzien Zestania Ducha $w., kiedy o’mile od
Wilna toczyta si¢ pamigtna bitwa pod Ponarami, miat
kazanie w kos$ciele katedralnym, podczas ktorego prze-

mowit do kilkotysigcznego ttumu po trzykroé¢: powstan-
a dopiero po trzeciom wykrzyknigciu dodal z ci-

cie,

cha: z grzechow! Jeszcze nie skonczyl kazania,
a juz dany byl rozkaz porwania go 1 zbiry czekali
tylko, nim zejdzie z ambony. Ale tlumy otoczyly am-

ong, na wschodach za$ juz bylo przygotowane cywilne
str"ti8’- Irynkowski przebrat si¢, zmieszal si¢ niepo-
Mial w® /,tHH™cm 1 wyszedl szczesliwie z koS$ciota,

z wviazdpm Pu J pociF ni¢ty do odpowiedzialnosci, ale
kiedv okf e« —apowickiego 1 mianowaniem Dothorukiego,

krU sie na wli Bilnie I[lkow ski, gdy2 kilka ,ocj
Jktdnof znajomych, za wstawieniem si¢ wszech-

tj wowczas notkowskiéj, sprawa ta byla umo-
rzona,.

Biskup Jedrzej Klagiewicz szanowal w nim znako-
| mity talent kaznodziejski, nie moégt mu jednak przeba-
! czy¢ rozwiagztego, jak nazywal zycia — gdyz Trynkow-
J ski kochat szczerze ze wszechmiar zacna i utalentowana
panng Roze¢ Parczewska i posiadat j§j wzajemno$§¢. Cicha
ta i przystojna a starannie ukryta mito$¢ nie robita by-
najmni§j skandalu, a ks. Trynkowski i jako kaptan
i jako czlowiek byl powszechnie szanowany i uwielbiany.
Pod naciskiem t$j opinji publiczn$j, mimo niechg¢é oso-
bista, Klagiewicz musiat si¢ zgodzi¢ na wybor kapituty
podnoszacy Trynkowskiego, zaledwo 30 lat wtedy ma-
: jacego, do godnosci kanonika katedralnego i instalowat

go w r. 1836.

Dnia 1 maja 1838 r., w chwilach najbole$niejszych
dla mieszkancow Wilna, kiedy wtasnie wyuzdana samo-
wola Trubeckiego zng¢kala si¢ nad secinami nieszczg$li-
wych ofiar jego okrucienstwa, umart stawny Jedrzej
Sniadecki, najznakomitszy lekarz, profesor chemji a po6-
zniej kliniki, autor genjalnego dzieta ,Teorja jestestw
organicznychll i tylu innych. Wielotysigczny tlum prze-
prowadzit zwloki z domu Franka, a nawet z tego sa-
mego mieszkania, w ktorem przed laty stawny Frank
mieszkat, do kos$ciota $w. Jana. Dnia 3 za§ maja odbyto
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si¢ solenne nabozefstwo, celebrowane przez biskupa
Klagiewicza 1 cate wyzsze duchowienstwo. Kanonik
Trynkowski mial mowe¢ pogrzebowg. Podobnego po-
grzebu Wilno juz nigdy nie widziato. Liczne byly, po-
grzeby pozniej Syrokomli, Malinowskiego, Romera, Snia-
deckiej i wielu innych zastluzonych rodakow, ale liczniej-
szego nie byto nigdy. Cialo dzwigali na barkach pro-
fesorowie 1 studenci az za Ostra Brame, do miejsca,
gdzie si¢ rozchodza dwa gos$cince: minski i grodzienski,
gdzie wtasnie oczekiwal karawan podrézny, azeby te
drogie szczety przewie$¢ do majatku zmartego Bottupia
w powiecie Oszmianskim. Na tern miejscu gdzie stu-
denci rozstali si¢ ze szcze¢tami ulubionego profesora,
nasypali oni wilasnorgczny, wspanialty, do dzi§ dnia ist-
niejacy kurhan, nazwany Andrzejowskim.

Ktéz nie zna t¢j natclmionéj mowy Trynkowskiego ?
Znang ona jest z wydania Hipolita Skimborowicza
(w Warszawie 1840). — A byla to ostatnia mowa tego
wieszcza-moéwcey! Mowa ta, w ktérej wypowiedzial tyle
prawd zywotnych, poruszyl tyle kwestji ze stanowiska
filozoficznego, do zywego dotkngta Owczesnego prezy-
denta akademji, a lotra znanego Kuczkowskiego, ale
oburzyla i biskupa Klagiewicza, ktory nie mogtprzeba-
czy¢ Trynkowskiemu, ze staral si¢ uniewinni¢ Sniadec-
kiego za niebywanie w kosciele, gdyz, jak dowodnie
przekonywal, w tym samym czasie tylu ludzi ratowat
i dzwigal ze $miert&néj poscieli, a samo zjawienie si¢
jego rado$¢ i otuche przynosily tylu strapionym rodzi-
nom. Klagiewicz ostra wymowke nadestal kanonikowi
na pismie, ale ten z wielka godnoscia wytlumaczyt sie

z czynionych mu zarzutéw, dodajac bardzo trafnie, ze
przecie i sam ks. biskup jak si¢ to nieraz zdarzato,
zmuszal swoja kancelarj¢ do odpisywania naglacych pa-
pierow, nawet na pierwszy dzien Zmartwychwstania Pan-
skiego. Odpowiedz ta jeszcze bardzi¢j rozjatrzyta bi-
skupa ; z téj strony nie mogt si¢ spodziewac¢ opieki
i obrony. Kuczkowski za$§ juz si¢ porozumial z Tru-
beckim. Sadzac wszakze, ze moze nieobecnos¢ w Wil-
nie umorzy t¢ sprawe, Trynkowski uzyskawszy sekretnie
paszport od dziekana dwczesnego miasta Wilna, ks. Jana
Menine (co do niego zgola nie nalezato), wyjechat do
Druskienik. = Wkrotce jednak skoro si¢ dowiedziano
0 miejscu jego pobytu, porwano go tam, do Wilna przy-
wieziono i do wigzienia w klasztorze Bazyljanow osa-
dzono. Tu dopiero zaczely si¢ najokropniejsze pastwie-
nia si¢ nad nim, ktoére az do obtakania go doprowa-
dzily tak dalece, Zze w zeznaniach pisal sam na siebie
nawet to. czego nigdy nie bylo. W r. 1839 wywieziono
go do Minska, gdzie uroczyscie w katedrze zdjeto
z niego kaptanstwo, a ztad juz zestano na Sybir. Miesz-
kat najwigcej w Irkucku, odzyskat zupeina przytomnosé
umystu, byl guwernerem u ktérego$§ z gubernatoréow'
miejscowych przy jego dzieciach, lubiony i szanowany
przez wszystkich, umart w 44 roku zycia, w 1849 r.

Trynkowski pisat i drukowat duzo wierszem i prozg.
Znane 1 znakomite sa jego rozprawy filozoficzne, jak
n. p. ,Genjusz wiekowd, ,Wrog i lud4 ,,Widnokrag
naukowy¥ ,Wpltyw filozofii wspotczesnej na literature
w ogodlnoscidti w. i

(Koniec obrazu pierwszego).

Ma nig o liryee i Maci aaszycl aaiiiowszycl.

(Dokonczenie).

RozpoczeliSmy rozbidr niniejszy zanim nas doszta
wiadomo$¢ o majacym si¢ ukazaé zbiorku poezji El...yego,
sadziliSmy o tym poecie podlug pierwsz¢j jego ksig-
zeczki, — niechaj nam bedzie wolno sad ten przytoczyé
bez zmiany. — MowiliSmy w czeSci ogolnej, ze dla no-
wszych lirykéw naszych pigkna forma glowna zdaje sie
by¢ rzecza, pan EL. y pod tym wzgledem bez-
sprzecznie stoi najwyz¢j, niepodobna go prawie prze-
wyzszy¢. Jezyk jego tak jest przesliczny, koloryt poezji
tak barwny, latwod§¢ rymowania tak wielka, ze rozpa-
cza¢ przyjdzie kazdemu, ktoby w tym samym kierunku
co§ nowego stworzy¢ zamy$lat. Pickno$é ta odrgbny
posiada charakter. Zdaje nam si¢, ze jesteSmy w owdj
czarownej dolinie djamentéw, do ktoérej na skrzydtach
olbrzymiego orta zajechat Sindibad, awanturniczy po-
droznik Tysigc i jednej nocy, ze w okol nas pietrza sig
skaly z krysztalu, ze zdata widnieja goéry blyszczacym
$niegiem pokryte, ze na szczytach tych wyzyn zapalono
ognie bengalskie, ktorych stubarwne ptomienie ztamane
w krysztalach, odbite od mlecznej $niegu biato$ci, two-
rza nieopisang, oS$lepiajagca migszaning koloréw' i bla-
skow. Z czarujaca ta forma ma si¢ jak z dekoracja
teatru, podnosi ona pigkno$¢ sztuki, jezeli takowa sama
przez si¢ pickng jest i cenng. El...y jednakze zwodzi¢
si¢ daje niekiedy tej tatwosci stwarzania cudownych po-
zordéw, zapomina o nich dla tredci. Jako przyklad przy-

— —_—

- znie niebieskic;j,

ciemno$¢ zagadkowa i mglista wiernym byta obrazem
chaosu, jaki w duszy poety panowal. Poeta pozwala
sobie niekiedy szczegdlnych rymotworczych lamanin
(n. p. wiersz ,Prosba4) ze szkoda prawdziwego na-
tchnienia, stara si¢ nagromadzi¢ jak najwigcej $wiatla,
woni, farb, mgly, r6z, brylantow, z poezji stwarza ma-
lowidlo, zapominajac ozywic¢ je mysla (n. p. ,,Odpoczywad).
Charakterystycznym poezji El., yego znamieniem jest
pewna gorycz i niesmak do $wiata. — Pordwnalismy Belze
z rozmarzonem, idealnem chtopigciem, Ordona z goracz-
kowym mtodziencem, ktéremu $wiat ten za maly i na-
zbyt powszedni, ktory t¢ bryle ziemska nowemi chciatby
popchna¢ tory, — El...y w oczach naszych to cztowiek
ktory patrzat kiedy$ na $wiat tak idealnie jak Belza,
ktory jak Ordon wierzyt nastepnie w sity swoje i ogien
mtodzienczy i jak tytan na Olimp si¢ wdzierat, ale ze-
pchniety z Oliinpu popadt w stan zwatpienia i niecheci,
Nie jest to ani rozpacz bajronizmu, ani sarkazm zja-
dliwy Heinego, — stan wigcej posredni, spokojny, stan
znudzenia 1 cichego zalu do rzeczywistych stosunkow,
polaczony z tgsknota za kraing wymarzonych ideatow,
Poeta w milo$§¢ nie wierzy, nic ufa przyjazni, zal ma
do tego $wiata, ktory pod maska obludng pozoréw'
kryje serce pelne zepsucia, zal ma do chrzeScijanstwa,
ktore zwrocilo ludzkos¢ ku watpliwéj mistycznéj ojczy-
odrywajac ja od szlachetnych, jedynie

taczamy nasamprzod obszerniejszy poemat ,,Sen grobow.4t 1 pgawdziwych Y’OZkOS.ZYVtej ziemi, ktore ’zabiio swobodg
Jezyk ten oflepia nas, czaruje, czytamy to z niezmierng - j&j ducha grozba piekiel, nakazem modiow i pokuty —

rozkoszg, ale w koncu zapyta¢ wypada: Coéz to znaczy,
co moéwi poeta? Moze nas Swiatlejsi pouczg czytelnicy,
my na powyzsze pytanie zadnéj nie znajdujemy odpo-
wiedzi, nie rozumiemy poety. Poemat ten pochodzi wi-
docznie z jaki¢j§ Sturm- und Drangperiode, w ktoréj

stara Grecja jest idealem poety, ten S$wiat prostoty,
szczerosci, poezji i stodyczy zycia. Poeta ma stusznosc,
ale 1 niestluszno$¢ zarazem — jednostronnos¢ jest wada,
lecz niezbgdnym wszelkich ideatow warunkiem. Sprze-
cza¢ si¢ z poeta, dowodzi¢ ze S$wiat starozytny miat
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wielkie strony ujemne, $wiat dzisiajszy zalety niezmierne,
byloby niestésowne 1 $mieszne. Ideal jest utworem
uczucia i wyobrazni, mozna go odczu¢, uwielbia¢, mozna
pozosta¢ obojetnym, lecz krytykowaé¢ rozumem i z hi-
storja w reku nie wolno. — Gorycz ta i zniechgcenie
moze by¢ w duchowem zyciu poety stanem przejscio-
wym, stanem chwilowego rozstroju. — Tak jak organizm
ludzki, zanim do sit dojdzie i stalej konstytucji, prze-
by¢ musi epoke przemian chorobliwych, tak i dusza
poety roéznym podlega cierpieniom. Niecheé, zwatpienie,
tesknota za niejasnym, gorgczkowym ideatem, to jedna
z tych choréb duchowych. Zaden z wielkich prawdzi-
wie poetow nie byt wolnym od podobnych stabosci. —
przeciwnie, mierno$¢ tylko rozpoczyna spokojem i chto-
dem. Dotychczasowy kierunek El...yego jest wiec dla
nas zupelie zrozumiaty, o przyszto$§¢ tylko nam sig
obawia¢ wypada. — Mistrzowie poezji, silni duchem, wola,
a przedewszystkiem praca poparci usilng i twarda, nie
ulegli tym przejSciowym cierpieniom, doszli w koncu do
t¢j mezki¢j trzezwo$ci umystu i serca, do tego majestatu
jowiszowego spokoju, ktory jest zarazem jedyna pra-
wdziw¢j potegi oznaka. Czy pan El...y przebedzie bez
szwanku perjode¢ choréb duchowych, o tem blizka moze
przyszto§¢ rozstrzygnie. — Przyszto$¢ ta jest dzi$ te-
razniejszo$cia, — potrzeba nam przyzna¢ bezzasadnos$é
obaw i sad nasz zmieni¢ w tych punktach, w ktoérych
go drugi tomik nowego wydania w niestuszny zmienit
anachronizm. W tomiku tym uderza nas nasamprzod
ustawienie pierwszych poezji. — W rozmowie poetéw
z publiczno$ciag wypowiada poeta otwarcie zarzuty, jakie
czasom naszym uczyni¢ uwaza za stuszne. Rozmowa ta
jest w oczach naszych pojednaniem poety z otaczajacym
go $Swiatem. Poeta dlugo si¢ gniewal, kaprysit, wstrzg-
sat ramionami, spogladat na $wiat ten z pogarda, $pie-
wal o nim z bolesng gorycza, uciekal w sfery ideatow,
az wreszcie przekona¢ si¢ musial o bezskutecznosci tej
wajny. Publiczno$¢ zamiast uzna¢ swe winy, rozsier-
dzita si¢ rowniez na dobre i calym gradem obwinien
zasypata rodzaj poetow. Niezgody t6j na drodze na-
migtnej niepodobna bylo zakonczy¢, zeszli si¢ wiec dwaj
przeciwnicy i spokojnie, jasno, wyraznie powiedzial jeden
drugiemu, jakie w sercu chowal urazy. Przyszlo wkoncu

do ustepstw niezbednych, — publiczno$¢ przyznaje bez
sprzeczki beznamigtnos¢ swoja, ,,bezkrwisto$cu, obojetnose
dla pieéni, dla idealniejszych popedow, — poeta nie

przeczy bynajmniej chorobliwosci dzisiejszej poezji i nie
zmieniajagc zarzutdw, postanawia uwzgledniaé wady tego
$wiata, niemoznos$¢ szybkiej poprawy i zy¢ z nim nadal
w pokoju. Postanowienie to widoczne z dalszéj tresci
drugiego tomiku, — nie znajdujemy wierszyka, ktoryby
dawng przypominat wojne. Zawarlszy pokdj z publicz-
noscia, zwraca si¢ poeta do Boga chrzescijanstwa, kto-
rego w zapale wojennym kilkakrotnie mocno obrazit.
Wiersz ,,u stép krzyzall jest wspanialtym wyrazem po-
kuty za btedy jak ,,Ascetall ,Juljan Apostatall w pier-
wszym popelione tomiku. Od tej chwili poeta nowe

rozpoczyna zycie. Spokéj, pogoda nawet w chwilach
bolesci 1 smutku, u$miech niekiedy radosny, sa cecha
dalszych poezji. Nastepstwem tego przewrotu jest

wicksza objektywno$¢ autora. Poeta patrzal dotychczas
oczyma wlasnych namigtnosci, ktéore mu §wiat zewng-
trzny w niewlasciwych przedstawialy kolorach, dzisiaj
zaczyna poznawaé¢ prawdziwe jego ksztalty i barwy,
wzniosla jego, niezamacona odczuwaé poezje. Poezje

ceni — p ludowych.s% przes§licznym tego zwrotu owo-

El...y jest dzisiaj bezsprzecznie najwigk-

iednaWi ©“,;rzaszym [/ Poetowi — jest dzieckiem wieku,
P, epigonem, lecz wodzem naczelnym.

roKrewny zwlaszcza dawnié¢i El...yemu. ale mnici

fe°v S jk T le] u dolpiony jest Miron. Miron to prze-
frnrlnn . . ,w TI'oezjach jego wyszuka¢ nam
trudno jaki$§ ideal, jakas mysl glownag przewodnia, kto-

raby wszystkim ttem byla, tacznikiem i charakterystycz-
nem znamieniem. Rozrzucona to raczdj gar$¢ kwiatowl
z ktoérych kazdy ma barwe i won swa wlasciwa, ktore
nie z jednego wyrosty korzenia, ktoére zwigza¢ jednak
mozna i w jednym spoi¢ bukiecie. Poeta pisze zawrze
pod wplywem wrazen chwilowych, pod natchnieniem
przeczytanych poezji, jaki¢j§ mys$li ktéra w rymy ustroié
wydaje mu si¢ korzystném, pisze stésownie do tego
wierszyki roznego zakroju, — stowem jest dyletantem
w poezji. Poemacik wigkszych rozmiarow ,,Don Juanll
i kilka drobnych poezji napigtnowanych wzgarda, nie-
smakiem do $wiata, pozwala nam go zaliczy¢ do lirykéw'
ujemnego kierunku, chociaz ten quasibajronizm nie jest
jego wybitnym kierunkiem, nie jest stanu serca wyptly-
wem. Miron przejat si¢ niekiedy tym duchem i napi-
sat kilka wierszy w tym guScie. Wierszy takich prze-
cigciowo nie mato — nic dziwnego, $§miaé si¢ i szydzié
najtatwiej. Bajronizm Mirona w odrgbndj wystepuje
postaci, migszanina to trywialnoSci z patosem, ktora
estetycznej warto$ci utwordw niemala ujme przynosi.
Zdaje nam si¢, ze jesteSmy w teatrzyku jakim jarmar-
cznym, gdzie nam graja sztuke tragiczna, — parodja
to rozumie si¢ straszna, szydzimy, $miejemy si¢ z rze-
czy, nad ktoéremi zaplakaé¢ wypada, — otdz tego chciat
wtlasnie poeta. Poemat jego ,Don Juanll ta wlasnie
pisany metoda, — sposob to, ktérego z niezmiernym
talentem uzyl gtownie Ryszard Berwinski na wielka dla
mtlodszych pokuse, sposob, ktory dla tego, ze sieblizko
styka z parodja i prowadzi do zgubndj maniery wyszy-
dzania wszystkiego na $wiecie, podnio$lejszym umystom
nie moze by¢ tlomaczem uczucia. — Jest daléj drugi
sposobik, dosy¢ czgsty u pana Mirona, wigcéj jeszcze po-
dejrzanej natury. Poeta zw-abia czytelnika w jakie$
czarodziejskie ustronie na to tylko, aby rozmarzonemu
przykra wyptata¢ niespodzianke, wyskoczyé na niego
7" za krzaka, wystraszy¢ uderzeniem i krzykiem. Wiersz
si¢ zaczyna bardzo poetycznie, konczy trywialnym do-
wcipem, rozczulony z poczatku czytelnik odbiera orze-
zwiajaca kapiel niespodzianie ito cate zadanie wierszyka.
Pau El...y nie jest wolnym od podobnych bledow.
Znana wam czytelnicy zapewne ,Legenda pierw'sz¢j mi-

toScill — deklamuja ja na koncertach 1 zebraniach,
smutnie to $wiadczy przedewszystkiem o estetycznym
gudcie publicznosci, — poeta zarty z ni¢j stroi, publicz-

no$¢ cieszy si¢ nad tém. Sztuczki te dowodza najle-
piej, ze ten quasibajronizm dzisiejszy, jest dla wielu
prosta maniera, ze si¢ przezyt i schodzi do grobu.
Przejdzmy w koncu do jednego ze starszych poetow,
ktorego nie wielkie zdolno$ci, ale chgci szczere i praca
uporna uwzgledni¢ nam kaza koniecznie, Jest nim Fe-
licjan Falenski. Felicjan jest pozytywista jak Belza,
a pracuje we wszystkich galeziach r opisy, sielanki, ma-
rzenia mlodziefcze, legendy, Zartobliwe poezje, — wszy-
stkiego zapas niematy. Wszechstronno$§¢ ta wilasnie
wazniejszym stata si¢ powodem stabosci pojedynczych
utwordéw; gdyby poeta byl wybrat jeden dziat tylko, od-
powiedni swoim zdolno$ciom, bylby przynajmnié¢j w tym
jednym do wigkszych doszedl rezultatow. Dzialem tym,
podlug naszych zapatrywan, bylby dzial epiczn¢j i opi-
sowej poezji. Felicjan to dusza wigcéj objektywna, bez
wrodzonego uczucia, bez polotniejsz¢j wyobrazni, — ma-
terjat nie na poetg. Felicjan uwziatl si¢ jednak zostac
koniecznie poeta i z uznania godng wytrwatoscia do
niewdzigcznej rzucit si¢ pracy. Trzeba bylo sztucznym
sposobem rozbudzi¢ iskr¢ uczucia, zimng refleksja za-
stapi¢ polot wyobrazni, stara¢ si¢ o manier¢ i forme
i brak ducha takowg zastapi¢. Niestety w dziedzinie
poezji olbrzymie nawet wysilenia nie zdolne zastapic
talentu. Wszystkie t¢z poezje Felicjana nosza s$lady
cigzkiego porodu, — stabe to, sztuczne, bezbarwne
i zimne, maniera zamiast natchnienia, praca zamiast
iskry uczucia. Zapracowany ten zapas wystarcza ponie-
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kad dla poezji czysto przedmiotowej, — opisy dla tego
i historyczne legendy Felicjana najwigksza jeszcze wzgle-
dna posiadajg warto$¢, lecz w dziedzinie liryki czystej,
gdzie poeta czerpa¢é ma ze siebie, na niezbednych mu
zbywa warunkach. Najsmutniejsze czynia jednak wra-
zenie poezje lekkiego zakroju; zartowaé z dusza ciezka
jak oléow, to zadanie nad sily czlowieka. Felicjan jest
przedstawicielem tego zastepu dusz niepowotanych, ktore
gwaltem chca sig$¢ na Parnassie; w poezjach jego przed-
stawia si¢ najlepi¢j ocigzatos¢ dodatniego liryki kie-
runku. —

Konczymy ze $wiadomoscia zupelng, zeSmy milcze-
niem naszém niejednemu wyrzadzili krzywde. Nie pi-
szemy jednak literatury, skreslilismy szkic tylko, kilka
uwag i spostrzezen zebranych, mamy wigc prawo znacz-
niejsze tylko postacie przytoczy¢ czytelnikom za przy-
ktad. Zakonczy¢ musimy odpowiedzig na pytanie, ktore
logicznem jest rozbioru naszego nastgpstwem: Liryzm
nasz przebyl epoke rozkwitu, dzisiaj jest w widocznym
upadku. Jakiez wigc w przysztosci obierze kierunki,
w jaki¢j si¢ odrodzi postaci? — lub czy odrodzi si¢
jeszcze, czy czas liryki nie przemingl dzisiaj bezpowro-

Fraszka

sceniczna

tnie, jak minety wieki Epopeji? — Czgsto bardzo wsrod
publiczno$ci styszymy zdanie podobne: Liryzm, powia-
daja, odpowiadal mlodziencz¢j epoce narodu, dzisiaj doj-
rzewamy na mezoéw, dzisiaj dramat tylko na czasie.
Ulubione to poréwnanie narodu z dziejami jednostki,
tudzi tylko zewnetrzng symetrja, kuleje jak kazde z po-
rownan. Nardod ma bezwatpienia pewne state perjody
istnienia, — wiek dziecinny, mlodo$¢, wiek mezki, ale
w obrgbie tych epok przechodzi szereg przeobrazen,
rozkwitu, wzrasta w potege, stabnie na czas pewien,
upada aby powstaé, odrodzi¢ si¢ w nowych warunkach.
Kazdemu =z tych wstrzasnien towarzyszy liryka, jako
bezposredni objaw uczucia budzacego si¢ w duszy na-
rodu. Czy w tym, czy w owym kierunku rozkwita ona
zawsze W tych czasach, w ktorych serce narodu pod
wpltywem wypadkoéw glosniejszym zabije tetnem, towa-
rzyszy wszelkim jego rado$ciom i bdélom. Jaki u nas
przyszty kierunek liryzmu? Odpowiedz na to pytanie
przyszto§¢ nam tylko da¢ moze, charakter wypadkow
i pradow, jakie nas wyrwa z dzisiajsz¢j apatji 1 w inne
strony poniosa.
J. M.

w 3 aktach

przaz

Wlodzimierza Wolskiego.

(Ciag dalszy.)

Scena X.

Ciz préocz Stanistawa i Kajetan.

Wojciech.
Co6z to pan za soty gimnastyczne egzekwu-
jesz?
Klimcia (ttumiac $miech na stronie).
Sta§ musial mu co$§ po swojemu powiedzieé.

Kajetan (zmieszany, klania sig nieSmialo w glgbi. N. s.).
A mo] Boze — dbajac zawsze o reputacje. Do-
wiedziat si¢ — zginatem, Panna Klementyna tutaj,
kiedy cofajac si¢ za zywo.

Profesor.

Czekamy wtadnie na pana, panie Kajetanie! Nie
spotkates przypadkiem Damazego, ktéory nas na walne
posiedzenie z bocianka zaprosil.

Kajetan (jeszcze zmieszany).

Owszém — panie profesorze, wychodzac z koSciota,
to jest z handlu win i korzeni z plikg listow zasta-
wnych pod pacha, to jest niby on wychodzac. (N. s).
A mdj Boze! nie wiem co moéwig... Smiato, odwaznie!

Odwaznie, $§miato! (Glosno). Wychodzgc, wspomnial, iz
zaraz, zaraz —
Profesor.
Przyjdzie, bardzo dobrze. Przybliz-ze si¢ pan
do nas!

Kajetan (przybliza sie machinalnie i nie podnoszac oczu kla-
nia sie).
Moje najglebsze uszanowanie! (N. s). Wtasnie ma-
jac przy sobie morele i brzoskwinie — gdziez teraz
ofiarowa¢? Modj Boze, mdj Boze!

Wojciech.
Kochana dzieweczko! Am betuj¢ cie juz Bog
wie po ktéry raz, musisz mi jeszcze koniecznie za$pie-
wacé szansonetke o utlanie.

Klimcia.
Jakto? stryjku — tutaj?

Wojciech (cisz§j).

Nie — nie. Zostawimy Antka, niech do przybycia
Damazego tripotuje z tym gutaperka i pdjdziemy na
gore do pjano. Sliczna szansonetka! (Nucas pod nosem).

Jedzie utan — a wérdéd drogi
Stang¢ta kochanka.

Ach moj Jasiu! bola nogi,
Wez mnie na kasztanka.

(Mowi). Zaraz wroce... stary Antku.
Profesor.
Profesorze...
Wojciech.
Ma foi — profesorze!
Scena XI.

Profesor i Kajetan.

Profesor.
Siadaj-ze pan! Czy pana glowa boli, ze ciagle
smarujesz si¢ po czole?

Kajetan (. s.)

Nie wiedzac na co ztozy¢... chyba wierszyki (wydo-
bywa pulares). Przepraszajac pana profesora, ze mu przed-
loz¢ do przejrzenia wierszyki dla Fipcia, o ktére mnie
prosita pani Kuchmistrzyni z nadmienieniem, aby przy
konicu doda¢ dwa o zdrowiu i pomyS$lnosci. Chodzac



po ulicy, dodalem rzeczone, proszac o sekret pana
profesora...
Profesor.
Pokaz pan! (Czyta). Najukochanszy stryju! (Czyta

cicho, potem gtoéno).

Weciaz blagam Boga, co na wysokoSci,

Dla stryja zdrowia oraz pomySlnosci —
(Oddajac pulares). Bardzo dobrze! Niech panu Boég da
zdrowie! (N s). Imieslow osobliwy naprawil mi humor
swoja skladnia i rymami.

Kajetan.
Czy pan profesor niema co poprawi¢? Zaklinajac,
Zeby nie oszczedzal. Oto oléwek.
Profesor (n. s.)
Wypada mu jednak poprawi¢. Pokaz pan! Zda-

nie uboczne co na wysoko$ci trzeba opatrzyé¢ dwoma
przecinkami.

Kajetan.
Serdecznie dziekujac...
Profesor.
Za zaufanie chce panu odplaci¢ zaufaniem.
pan umiesz dochowaé tajemnicy?

Czy

Kajetan.
Zare¢czajac slowem honoru panu profesorowi.

Brofesor.

Pamietaj-ze pan slowa dotrzymaé¢! Bardzo dobrze.
Kolega panski biérowy, pan Stanislaw, oswiadczyl sie
dzisiaj kapitanowi o re¢ke panny Klementyny a raczéj
prosil, zeby go poparl u panstwa Damazych.

Kajetan (n. s.)

Ach — S$wiety Kajetanie, patronie mdj! (Gtosno).
A panna Klementyna?

Profesor.

Nie mowilem z nia w tym przedmiocie. — Przy-
pus$ciwszy jednak, zeby zezwalala, zeby go kapitan po-
parl, bardzo dobrze — zeby nawet Dainazostwo sklo-
nili sie...

Kajetan.
Co do tego — nieprzypuszczajac, panie profesorze!
Profesor.

Wkrotce pan innego bedziesz zdania. PrzypuSciw-
szy wiec to wszystko, chcialbym wiedzie¢ od pana, jak
si¢ istotnie pan Stanislaw prowadzi?

Kajetan.
Moéwigc prawde, wcale nieszczegélnie, baczac mia-
nowicie, iz stara si¢ o tak porzadna panienke...

Profesor.

Bardzo dobrze. Czy nie klamie onfeczasem?

A Kajetan.
Irawde mowiac, czesto mija sie z prawda.

Profesor.
Bardzo dobrze. Sklamal mi naprzyklad, Ze§ pan
mial zaintrygowaé¢ u jakiéjs Pfefferkucheu o wyslanie go

to praviT y Podlasie, na nedzngposadke. Czy
* - Kajetan (n. s.)
nalom yal ! DbaPic zawsze o reputacje — zgi-

nie daruJV*l mme ®amazy> £h° pani Rachmistrzyni,

p . Profesor.
zy mozesz pan zareczy¢ stowem, Ze to nieprawda?

,T Kajetan (cicho).
ptolzac, zeby pan profesor wymagal slowa...

651 —

Profesor.
Bardzo dobrze. (N. s) Namowili biedaka, wlazl
w brudy, lecz niema odwagi a raczéj bezczelnosci bru-
dow. I to jeszcze wiele znaczy. (Glosno). Mniejsza! co
najwazniejsze — to ze pan Stanislaw' lekkomyS$Iny i mar-
notrawca.
Kajetan.
Dajac slow'o honoru — utracjusz okropny.
az cztery areszty na djecie.

Mial

Profesor.
Gotow nie dopominaé si¢ u Damazego o posag
panny Klementyny, aby tylko zezwolenie na §lub uzyskaé.

Kajetan (n. s.)
A méj Boze! Wiedzac jak Damazy i pani Rach-
mistrzyni lubia pieniazki.

Profesor.
Moéwigc miedzy nami, kto wi¢, czyby tym sposobem
me ujal panstwa Damazych?

Kajetan.

Baczac mianowicie a w zaufaniu, Ze procentowicze.
Kto wié, kto wic!

Profesor.
Bardzo dobrze. Nie sadze jednak, zeby kapitan,
ktory ciezko na chleb pracowal i warto$¢ pieniedzy umie
ceni¢, mogl potakiwaé taki¢j fanfaronadzie.

Katetan.

Oczewiscie fanfaronadzie. Rodzice trzymajac dzier-
zawe a majgc duzo dzieci, bardzo mu szczuplo pomagaja.
On za$§ dostajac czasem od nich sto zlotych, za pare
godzin strwoni, majac si¢ za panicza.

Profesor.
Zreszta nie jego to wlasnosé, niema praw'a rozrza-
dzaé¢ cudza. "Gdyby$ pan znajdowal sie w jego poloze-
niu, nigdybys$, recze, takiego szalenstwa nie popeinil.

Kajetan.
Ja? panie profesorze. — Wyznajac w zaufaniu, iz
tak istotnie kocham pann¢ Klementyne. Ja? Pragnac
aby jéj na niczém nigdy nie braklo, aby majac miesz-

kauko jak pieScidelko, ubierajac si¢ jak lalka, nawet
nie zajmujac si¢ kuchnia, praniem i prasowaniem, kté-
rém juzbym sam zawiadowal, jesliby chciala pojs¢ za
mnie. — Ja? A gdybym umarl, posiadajac nie wiele,
c6zby dla wdowy zostalo ?

Profesor.

Bardzo dobrze. (N-s.) Biedne stworzenie, szczerze
rozkochane! (Glo$no). Chociaz panna Klementyna sprzyja
Stanistawowi, chociazby Damazowistwo zezwolili na mocy
owych ustepstw co do posagu, wszystko jednak zawislo
od kapitana, ktéorego synowica kocha i wierzy jak
w credo i ktérego zdanie stanowcza ma wage u Damazych.

Kajetan.
Kapitan pracujac ciezko na Zycie przez cale zycie,

musi by¢é oszczedny. (N. s) Musi lubié pieniazki jak
Damazy.
Profesor.
Zapewne.
Kajetan.

Bardzo zawrze szanujac pana kapitana, tém bar-
dzi¢j go szanuje¢ obecnie, wiedzac sam dobrze, co praca
i jak ciezko skladaé grosz do grosza. (Nagle) Ach —
panie profesorze! Znajdujac sie¢ w tak poufalych sto-
sunkach z kapitanem i wywierajac wplyw' na pann¢ Kle-
mentyne, gdybyS pan za mna pare slow...

Profesor.
Nie sadze, zebym dopomégl panu. Panna Klemen-
tyna sprzyja Stanislawowi, a wszystko zalezy od kapi-
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tana, ktory ja, bardzo kocha. Wspomnieé¢ przyrzekam,

pod jednym warunkiem.

Kajetan.
Jakim ?
Profesor.
Gramatycznym. Aby$ pan w mowie uzywal mniej

imiestow6w osobliwych na gec.
Kajetan.
Przepraszajac, czy na serjo pan mowi?
Profesor.
Najzupetniéj na serjo.

Kajetan (n. s.)
Prawd¢ moéwiac, profesor dziwak albo pedant.

Scena XIIL
Ciz i Damazy.
Pan Damazy (zadyszany).
Profesorku, Kajciu — przepraszam, zeScie nieco
czekali. (Siada).’ Alem tez zchodzony, zmegczony, stru-

dzony, spocony.
Profesor.
Bardzo dobrze. (N.s.) Czy i Damazy zachorowat
na imieslowy?
Pan Damazy.
Gdziez Wosio ?
Kajetan.
Poszedt do pantaljonu z panng Klementyng.

Profesor.

Ktéra mu S$piewa po setny raz piosnke¢ ulubiona
o ulanie.

Pan Damazy (sentencjonalnie).

Gdyby nie ta nieszcz¢sna rewolucja, Wosio zostatby
juz pewno najmnis§j putkownikiem od utanéw. Puteczek
kawalerji — to — starostwo, profesorku! Kilkadziesiagt
tysiecy czystego dochodziku...

Profesor.
W ruski§m wojsku.

Pan Damazy.
Czemuby i nie w naszém — godziwego dochodziku ?

Kajetan.

Mowiac w tym przedmiocie z synowcem jednego
putkownika od huzaréw, wyliczyl mi dochodu stryja 25
tysiecy rubli, czyli 6kragle 166,666 zip. i gr. 50.

Profesor.

Bardzo dobrze. Dowdd dzielnosci wojska, w kto-
rém oficerowie lepidj jeszcze ciagna z zolnierzy, niz
u nas niektérzy urz¢dnicy z interesow.

Pan Damazy.
Nie wszyscy profesorku dobrodzieju...

Profesor.
Powiedzialem t¢z niektdrzy,
(Stycha¢ Wojciecha nucacego pod nosem za scena).
Jas si¢ schylit, szabla brzekta,
Furkla choragiewka —
I na konia nieulgkta
Siadla czarnobrewka.

panie Damazy!

Scena XIIL
Ciz — Wojciech i Klimcia.
Pan Damazy.

Wosiuniu kochany! (Caluje go w oba policzki). Sia-
daj-ze, prezyduj! Klimciu! popro$ z laski swojéj stry-
jenki, zeby si¢ do nas pofatygowata, nie zapomnijcie
pot¢ém o kawie i bociance z z6ttym laczkiem.

Klimcia (z cicha do profesora).
Nasza prosba — panie profesorze.

Profesor kak samo).
Wedtug zobowigzania — popre¢ imieslowa osobliwego.

Klimcia.

E — niedobry pan dzisiaj. (Z cicha

Stryjku! przypominam prosbe¢ naszg...
Wojciech.

Oui — oui — ma foi — potem.

do Wojciecha).

(Klimcia odchodzi).

Pan Damazy.
Profesorze szanowny, Kajciu — zajmijcie miejsca.
(Po chwili) Prositlem wtasnie moich przyjaciét na §wiad-
kow akciku familijnego, jaki bezzwlocznie po przybyciu
kapitana miatem odby¢ — atoli — atoli — poczekajmy
chwilke na Pelcig.

Profesor.
Bardzo dobrze.
Wojciech.
Ma foi — jes$li masz do mnie jaki interes, bracie

Damazy, bez diugich preambutéw! Nie deranzuj si¢

i wal z kopyta!
_Pan Damazy (wstajac).

Najukochanszy bracie! Kiedy zbiegiem najniesz-
czesliwszych okolicznos$ci, zmuszony zostate§ wyjs¢é za
granic¢ i tamze jako emigrant przebywaé, zgast, jak
wiesz, §. p. brat nasz Jan, §wie¢ panie nad jego dusza,

ojciec Klimuni... (Nagle). Wypada jeszcze poczekaé na
Pelcic...
Profesor.
Bardzo dobrze.
Wojciech.
Coz to za afera?
Kajetan.

Ot6z 1 pani Rachmistrzyni.

Scena XIV.
Ciz i pani Damazowa (wyfjokowana).

Pan Damazy (caluje zon¢ w czolo i w reke).
Wiasnie czekaliSmy na ciebie, duszko! Siadaj przy
mnie.
Pani Damazowa.

Miedzy toba, kotku, i panem kapitanem. (Siada*).

Profesor (z cicha do Wojciecha).
Twoja syrena wypstrzyla si¢ nie na zarty.

Wojciech.
Czu¢ ja okropnie miuskiem.

Profesor.
Pizmem.
Pan Damazy (wstajac).
Prositem wtasnie pana profesora i pana Kajetana
na swiadkéw akciku familijnego, jaki bezzwlocznie po
przybyciu kapitana odby¢ zamierzylem — atoli...

Pani Damazowa.
Nie chcieliSmy zaraz po przybyciu trudzi¢ pana ka-
pitana sprawozdaniem nudnych rachunkowosci.
Profesor.

Bardzo dobrze. (N.s.) Rozumiem.

Wojciech.

Aborduj $mialo siuzet, bracie Damazy!

Pan Damazy.
Najukochanszy bracie! Kiedy zbiegiem najnieszcze-
$liwszych okoliczno$ci zmuszony zostate§ wydali¢ si¢ za
granice¢ i tamze jako emigrant przebywaé, zgastw 1842

*) P. Damazy, p. Damazowa, Wojciech, Profesor, Kajetan



roku §. p. brat nasz Jan, S$wie¢ panie nad jego dusza,
— ojciec...

Kajetan.
Panny Klementyny.

Pan Damazy.
Zostawil po sobie oprocz szczuplego spadku dla
corki, jaki na procencik umiarkowany ale pewny i na
pierwszym numerze hypoteki pomiescitem...

Kajetan (cicho do profesora).
Mobwigc prawde — klamstwo.

Profesor (tak samo).
Bardzo dobrze — potém.

Pan Damazy.

Zostawit nadto malenka sumke, przypadajaca na
mnie ze sprzedazy kamieniczki po naszdj matce, $wieé
panie nad j¢j dusza! oraz takaz sama dla ciebie, naj-
ukochanszy Wosiu!

PRZEGLAD

Dr. J. Girgensohn. Kritische Untersuchung iiber das VII. Buch
der Historia Polonica des Dlugosch. Gottingen. 1872.

W ostatnich dwoch latach powstaly w najznakomit-
szym dzi§ w Niemczech historycznym seminarzu profe-
sora Waitza w Getyndze dwie sumienne, a dla dziejow
naszych bardzo wazne prace. Nie od rzeczy wiec be-
dzie zwr6ci¢ na nie w tych kilku slowach uwage i uwy-
datni¢ w zarysie gldwne ich rezultaty.

Na szczegdlna zastuguje uwage praca Dr. Girgen-
sohna. Przyznaé trzeba niestety, iz mimo krytycznego
kierunku, jaki prac¢ dziejopisarska u zachodnich naszych
sasiadow calkowicie opanowal, powaga starego Dlugosza
na szkode¢ nasz¢j historji zbyt malo jest jeszcze za-
chwiang. Nasladujac podtugoszowych historykéw naszych,
polegaja czesto i najnowsze, wiele chwalone opracowania
Slepo na dziele uczonego dziejopisarza z XV wieku, nie
uwzgledniajac $wiadectw wczesdniejszych, ktore jemu za
zrodto stuzyly. — Znakomitego A. Z. Helcia spotkaly
cierpkie wyrzuty za to, ze si¢ targnal na powage Dtu-
gosza, a kiedy niedawno wyszedt polski przektad dzie-
la jego, cieszono si¢, iz se¢dziwy nauczyciel krolewiat
bedzie teraz poucza¢ i nasze pokolenie przystgpnym je¢-
zykiem o przeszto$ci narodu.

Bezwzglednym wielbicielom Dtugosza radzimy prze-
czyta¢ pracg Dr. Girgensohna, a jezeli nie zaprzecza,
ze historja przedewszystkicm do prawdy dazy¢ powinna,
przyzna¢ beda musieli, iz praca historyczna z dzieta
Dhugoszowego tylko z najwigksza ostroznoscig korzystaé
moze.

Autor ograniczyl swe studjum tylko na siodmag
ksiege Dlugosza, obejmujaca dzieje lat 1241—1294, co
calej pracy nadato nieco fragmentaryczny charakter;
“imo to zawiera ona do$¢ wecale ciekawych przyktadow,
ktére na caly charakter Dilugoszowego dzieta i jego
zrodtowa warto$¢, jasne rzucaja S$wiatlo. Rozdziat
Wsfgpny poswigcony jest ogoélnéj charakterystyce Diugo-
sza. Wedlug wlasnych stow jego, zawartych w liscie
dedykacyjnym do Zbigniewa Oles$nickiego, przedstawia
autor zapatrywania Dlugosza na zadanie historjii prace
dziejopisarskg; stusznie uwydatnia ustgp, w ktorym si¢

Tygodnik Wielkopolski. II.

Pani Damazowa.
Nieboszczyk pan Jan zalecit najkategoryczni¢j przed
$miercig, zeby utail ten fundusz do lepszych czasow,
gdyz dzialo si¢ to za najsurowszych konfiskatow. /

Pan Damazy (n. s).
Wyborny koncepcik! (Glosno). Tak jak mowisz,
pieszczotko! Kilkakrotnie przestrzegat.

Profesor.

Bardzo dobrze. (N.s) Jejmosci stante pede
ktamstwo przyszto do glowy, bo jegomos¢ $Spiewal mi
przedtém inaczcj.

Wojciech.

Eh bien — bracie?

Pan Damazy.
Wiec wypetniajac wole spadkodawcy, s$wie¢ panie
nad jego duszg, fundusz rzeczony w ilosci 5,000 zip.
czyli 750 rs. w listach zastawnych zachowalem u siebie.

Pani Damazowa.
Serce nam si¢ krwawito, jak-em panu bratu wspo-
minata, ze na panskie zadanie przesta¢ nie moglismy.
(Ciag dalszy nastapi.)

LITERACKI.

Dlugosz, mimo pigknych poprzednich zdan teoretycznych,
sam do subjektywnos$ci przyznaje, oswiadczajac, ze licz-
nych $wiadectw, ktéore mu si¢ nie podobaty, nie uwzgle-
dnit, poniewaz na pewne ,czyny lub mowy* niekorzy-
stne $wiatlo rzucaty. Roéwniez zwraca autor uwage na
inny ustep, ciekawy z powodu pragmatyzmu Dlugosza;
wrecz o$wiadcza on tutaj, ze uwazal sobie za obowig-
zek, dla przyjemno$ci czytelnika, suche $wiadectwa
owych zrédet szeroko rozprowadza¢, upigksza¢ i1 malo-
wniczo przedstawiaé. Zreszta ogranicza si¢ jednak au-
tor na przytoczeniu kilku przyktadéw, niekorzystnie
$wiadczacych o historycznéj metodzie Dtugosza; napro-
zno jednak szukalibySmy tre$ciw¢j a systematycznéj cha-
rakterystyki pisarskich wlasciwosci naszego historyka,
ktora bylaby niejako esencja calego badania. Z osta-
tecznym wynikiem wstgpnego rozdziatu, oceniajacym
zrodtowa warto$¢ Diugosza, zgodzié si¢ trzeba jak naj-
zupeiniéj; na $Swiadectwo jego powotywaé si¢ mozna
tylko wtedy: 1) jesli przytacza w catos$ci text doku-
mentu, 2) jes§li wyraznie daje si¢ rozeznaé, iz jaki$
ustep polega na nieznaném nam $wiadectwie dokumen-
towém lub historjograficzném; w obu razach przeciez
nalezy don przystepowac¢ z wielkg ostroznoscia.
Zadaniem pracy cal¢j jest wykry¢ zrdodla, jakich
Dtugosz uzywat do skreslenia VII ksiegi swego dzieta,
w kazdym poszczegbélnym ustgpie i na pojedynczych
szczegdtach wykaza¢, jak si¢ z temi zrodtami obchodzit.
W pierwsz¢j czgséci wykazane sa wszystkie Swiadectwa
znanych nam zrédet, druga zajmuje si¢ ustepami, ktore
na zaginionych $wiadectwach zrodlowych polegaja. Zro-
dia historjograliczne uporzadkowane sa wedlug krajow,
do ktorych naleza; najpierw opisuje autor wiadomosci
wyjete z kroniki Boguchwata i Godystawa Paska i po-
krewnych z nig rocznikéwr. Odbieglszy tutaj od wtlasci-
wego przedmiotu, zapuszcza si¢ autor nieco w krytyke
sam¢j t¢j kroniki i wykazuje za pomoca zestawienia kilku
ustepow bliskie j¢j pokrewienstwo z t. z. ,,Annales Po-
snanienses.” Trudno si¢ zgodzi¢ na przypuszczenie, iz
moze Dlugosz korzystal z wspdlnego zrédta t¢j kroniki
i pokrewnych z nia rocznikéow, gdyz pewna jest rzecza,
ze sama kronika byla mu znang. W ten sam sposob

99
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wykazane s3, daléj ustepy polegajace na obydwu roczni-
kach krakowskich (kompilowanym i kapitulnym) i t. z
»Annales Polonorumll, roczniku $§wigtokrzyskim, t. z
,»,Chroni¢, princ. Polon.” i zywotach §w. Jadwigi i §wig-
tego Stanistawa. W sprawie stosunku migdzy Diugo-
szem a t. z. ,,Ann. silesiaci compilati“, ktoére juz po
r. 1457 powstaty, uchyla si¢ autor od wypowiedzenia
sadu. Niektore miejsca Dlugoszowego dzieta, ktére na
pozdér na tym roczniku si¢ opierajg, daja si¢ podobno
sprowadzi¢ do wspolnego zrddta, jakiSm mogly by¢ za-
ginione dzi§ dawniejsze §$laskie =zapiski rocznikarskie.
Z zagranicznych zrodel zestawione sag w ten sam spo-
sob zuzytkowane przez Diugosza miejsca z kroniki pru-
ski¢j Jeroschina, ktéorego nasz historyk w tacinskim
przektadzie posiadal, z Wiganda, z czeski¢j kroniki
Pulkawy, z kroniki budzifski¢j i z historji miasta Spa-
lato archidjakona Tomasza. Sumienny ten wykaz kon-
cza ustegpy o wydarzeniach z dziejow powszechnych,
wyjete z najpopularniejszych woéwczas podrecznikoéw
Marcina Polaka i Ptolomeusza z Luki. Na koncu pier-
wsz¢j czgécei znajduje si¢ obok wykazu kilku wiadomo-
$ci czerpanych z napisOw na nagrobkach ksiazat $las-
kich, chronologiczny spis 23 ustepow VII ksiegi Diugo-
sza, ktore polegaja na znanych nam dokumentach. Na
dwoch przyktadach wykazuje autor, ze i w tym wzgle-
dzie dopuszczat si¢ Diugosz licznych biedéw i niedo-
ktadnosci. ..

W drugiej cze$ci znajduje si¢ spis wszystkich miejsc,
zawierajacych wiadomosci o konkretnych faktach a nie
polegajacych na znanych nam $wiadectwach Zrédlowych.
W 28 miejscach upatruje autor zrédta dokumentowe,
w 55 innych historjograficzne $§wiadectwa lub ustne po-
danie; w niektorych miejscach drugi¢j kategorji spo-
strzega niejaka analogje z ruskim letopisem hipacow-
skim. Juz ten sam wykaz dowodzi, ze dzieto Diugo-
szowe, jako skarbnica licznych zaginionych $wiadectw
zrodtowych, mimo wszelkich btedow nie matg posiada
warto$¢; ze jednak niezmiernie ostroznie trzeba sig
z niém obchodzi¢, przekonaé¢ si¢ mozna z ciekawego
ekskursu o malowniczym ustepie, w ktorym Diugosz
bitwe lignicka opisuje.

Za zmudnag i sumienng t¢ prac¢ nalezy si¢ wdzigcz-
no$¢ autorowi; bedzie ona niezbednym 1 wielce szaco-
wnym S$rodkiem pomocniczym dla kazdego, kto si¢ zaj-
mowaé bedzie ustgpem z dziejow naszych, w VII ksig-
dze Dlugosza zawartym. Roéwniez i do poznania cha-
rakteru calego Dlugoszowego dzieta jest ona™ waznym
przyczynkiem; powinniSmy je juz raz posiada¢ w kry-
tycznem wydaniu, rozcztonkowane w adnotacjach na po-
jedyncze elementa w ten sposob, jak to Dr. Girgensohn
w sw@j pracy uczynil. Z tem wszystkiem doda¢ nalezy
jednak dwie uwagi. Zadziwi¢ musi kazdego, ze autor
zgola nie uzywal Dlugoszowego ,Liber beneficiorum
dioecesis Cracov.”, ktéry czgsto tak wybornie przydaje
si¢ do krytyki jego glownego dzieta. Powtore zapisaé
wypada, ze w cal¢j pracy niezmiernie razi nie§wiado-
mos$¢ jezyka polskiego, polskiej geografji i literatury hi-
storycznéj. I tak nie zna autor prac Szajnochy o pier-
wszym napadzie Mongotéw (w 11. Szkicow hist.), cytuje
widocznie z drugiej reki: Bielowski (!) Katalog biskupow
krakowskich (str. 74). Z pomigdzy mnodstwa bledow
w pisowni imion wilasnych do$¢ zapisaé¢ (str. 29): Die
Regierung Lasskos des Schwarzen in Sirmoz.

Dr. M Perlbach. Die altere Chronik von Oliva. Gottingen. 1871.

Praca Dr. Perlbacha nie odnosi si¢ bezposrednio
do naszych dziejow, j¢j przedmiot stanowi jednak kro-
nika, ktéora w wielu miejscach jest szacowném zrodiem
do historji stosunku Polski do Pomorza i Zakonu nie-
mieckiego w XIII i XIV wieku. Nie podajac wigc ob-

: prace Dr. Girgensohua.

szernego referatu, ogranicz¢ si¢ tylko na uwydatnieniu
gtownych 1 najwigcéj nas obchodzacych rezultatow téj
pracy. W pierwsz¢j czeSci roz§wieca autor sprawe¢ ob-
szernego dzialu kroniki oliwski¢j, zajmujacsj si¢ pierwo-
tnemi dziejami Zakonu niemieckiego i walkg jego z Pru-
sakami az do r. 1256. Czgs$¢ te kroniki oliwski¢j uwa-
zat j¢j wydawca, Dr. Teodor Hirsch, za najdawniej-
szy pomnik kronikarski do dziejéw pruskich, spisany
niedtugo po r. 1260, ,a pézniéj dopi¢ro w kronike oliw-
ska wpleciony. Zdaniem jego opieral si¢ na ni¢j Piotr
de Dusburg, ktorego dotychczas uwazano ogolnie za
najdawniejszego pruskiego kronikarza. Dr. Perlbach po-
rownywa krytycznie text kroniki oliwski¢j z tektem Je-
roschina, ktory tacinska kronik¢ Dusburga na niemiecka
rymowang kronike w XIV wieku przerobil, a wyka-
zawszy, iz kronika oliwska wigksza zgodnos$¢ z Jeroschi-
nem niz z Dusburgiem okazuje, dowodzi z niewatpliwa
ewidencja, ze ,najdawniejsza historja Zakonull w kro-
nice oliwski¢j napisang zostala po r. 1341 i opiera si¢
przewaznie na Jeroschinie; tylko niektére wiadomosci
w ni¢j zawarte sg oryginalnemi i polegaja na starszych
zrodtach.

Drugi rozdziat zajmuje si¢ sktadem kroniki oliw-
ski¢j 1 wykazuje, ze wlasciwa kronika i obszerny epizod
0 najdawniejszej historji Zakonu sa dzietem jednego au-
tora; epizod zostal pézni¢j napisanym 1 do kroniki
wciggnigtym.

Trzeci rozdzial poswiecony jest wilasciwéj kronice
oliwski¢j. Co do nieznanego autora pewnym jest tylko
fakt, ze byl znacznym dostojnikiem oliwskiego klasztoru;
z zestawienia licznych ustepoéw wynikaja ciekawe i dla
krytyki cat¢j kroniki wazne konkluzje o zapatrywaniach
politycznych 1 stanowisku jego. Doktadnie oznaczony
jest czas, w ktorym kronika powstata; glowna jéj czes§¢
spisang zostata r. 1348, dokonczenie w dwa lata poé-
zni¢j. Dalsza czg$¢ trzeciego rozdzialu rozbiera poje-
dyncze ustepy kroniki, wykazujac, iz j¢j zrédlami byty:
ustne podanie, dokumenta, napisy i kronika Jeroschina.
Z pomigdzy réznowzorych opowiadan o domow¢j historji
klasztoru, o dziejach Pomorza i Zakonu niemieckiego,
odnosi si¢ wiele ustgpéw bezposrednio do dziejow pol-
skich. Znajdujemy w niej wiadomosci o ostatnich udziel-
nych ksiazetach wschodniego Pomorza i ich stosunku
do Polski, o naszym Przemystawie II, o obydwu Wacta-
wach i ich wzgledath dla klasztoru, o hotdzie, jaki
Pomorze wschodnie Lokietkowi ztozyto, o zatargach jego
ze Swigeami, o wojnie z margrabiami brandenburgskimi
1 podstepném zajgciu Pomorza przez Krzyzakéw. Dalej
opowiada kronika o zatargach migdzy Polska a Zako-
nem po zajeciu Pomorza, o walkach Lokietka z Krzy-
zakami, o bitwie ptowiecki¢j i rozejmie z r. 1233.

Z czas6w Kazimierza W. odnosza si¢ do dziejow
naszych tylko wiadomosci o wielki¢j litewski¢j wyprawie
krola Jana czeskiego z r. 1244 i 45 i o walkach Krzy-
zakoéw z Olgierdem i Kiejstutem.

Ostatni rozdzial zajmuje si¢ pdZniejszemi dzielami
historycznemi do XVI wieku, ktére z kroniki oliwski¢j
wiadomosci czerpaty; ciekawym jest tu obszerny ustep
o stosunku Dlugosza do t¢j kroniki, uzupeiniajacy

Nadzwyczaj sumienne i krytyczne dzietko Dr. Perl-
bacha nalezy ido najlepszych prac tego rodzaju, jakie
si¢ w ostatnich latach w Niemczech ukazaty; niedlugo
po j¢j wyjsciu odkryt prof. H. Zeissberg we Lwowie
najstarszy 1 najlepszy manuskrypt kroniki oliwskiéj,
w obec ktérego niejedna konjektura Dr. Perlbacha przy-
brata wartos¢ pewnego faktu. Odkrycie to dato mu po-
wod do napisania uzupelniajacego artykulu o kronice
oliwski¢j w IX tomie czasopisma ,,Altpreussische Monats-
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Przypadkiem bylismy $wiadkami nieskonczenie po-
ciesznej sceny — nie w teatrze, lecz na wielkiej arenie
publicznego zycia.

»W okropnych zyjemy czasachll odezwal si¢ kto$
z pelnym bolesci i1 zgrozy wykrzyknikiem, ,c6z to za
niemoralne sztuki daja, teraz w teatrze!

»Istotniell jeknal kto$ drugi — ,nie do$¢ im Of-
fenbacha, Augiera, Sardou, trzeba bylo wynalesc
jakiego$s Vacquerie i Ponsarda; nie do$s¢ im Du-
masa syna, poszukali sobie jakiego§ czarnego Dumasa
(Dumanoir), zeby nas drgczy¢ i ponizac.l

Nie bedziemy przytaczaé¢ dalszych lamentacji na te-
mat o tempora o mores, a powiemy wprost laska-
wym naszym czytelnikom, ze dotyczyly one jednego ze
znakomitszych publicystoéw francuzkich Augusta Vac-
querie, ktéorego glosny a na gleboko moraln¢j mysli
osnuty dramat ,,SynF (Le fils) utrzymywat si¢ dtugo na
repertoarze pierwsz¢j sceny §wiata, bo Comedie fran-
gaise.

Nie moralizujagcymi frazesami, lecz w zywo przed
oczami widza rozwijajacej si¢ scenicznéj akcji wykazuje
autor do jak smutnych rezultatéw doprowadza narusze-
nie $wietoSci matzenskiego pozycia, jak potworne skutki
wynikaja cho¢by z chwilowego zapomnienia si¢ kobicty.
Doprowadziwszy temat swoj do zenitu powiktan drama-
tycznych, rozwigzuje go p. Vacquerie wzniosta gotowo-
$cia Syna poswigcenia caléj przysztosci dla uratowania
czei matki, dla zakrycia jej btedu i chrzescijanska skru-
cha matki, ktora czyniagc publiczne wyznanie sw¢j winy,
ratuje ukochanego syna.

Dla wykonania tego pigknego dzieta trzeba umie-
jetnéj interpretacji ze strony artystow, ktora z wyjat-
kiem p. Bendy (Ifauvergnat) zostawita wiele do zycze-
nia. Za przyczyn¢ tego nie wahamy si¢ poda niesto-
sowna obsade rol.

Nastepny wieczor przyniést nam miluchna i na
wszystkich europejskich scenach che¢tnie widziang"kome-
dj¢ pp. Bayard i Dumanoir ,Wicehrabia de Leto-
rieres1l czyli ,,Sztuka podobania sig.1ll

Sztuka ta zbyt dobrze i powszechnie jest znana,
abySmy ja od $miesznego zarzutu niemoralnosci broni¢
mieli — jedyne za$ co j¢j zarzuci¢ mozna, jest bezprzy-
ktadnie ne¢dzne tlomaczenie, o poprawienie ktorego dy-
rekcje nasza usilnie prosimy. Sztuka ta ma te wazna
zalete, Zze napisana na popis dla roli tytutowej, nie spy-
cha drugich na podrzedne stanowisko i1 umie zaintere-

sowaé cato$cia, barwnemi sytuacjami i ciagi¢m ozy-
wieniem.
Tytutowa, czyli racz¢j popisowa role grata panna

Zeromska, mloda artystka pelna talentu, przygoto-
wujgca swoje role z widoczn$ém zamitowaniem i nalezy-
tem zrozumieniem. Wazna ta okoliczno$¢ pozwolita jéj
uzywaé¢ zupein¢j swobody na scenie a postaci sw¢j, mto-
?ego zdobywcey serc ludzkich, dac¢ tyle ruchliwosci, ognia
1 werwy, aby zludzenie bylo trwale i1 sympatyczne.
Z zalet takich, jak si¢ to czesto zdarza, wyradzaja si¢
usterki, na ktére zwracamy uwage artystki. Zyczyli-
by$émy mianowicie, aby panna Z. miarkowata w przy-
sztosci swoja akcje, aby pamigtala, ze zbyt ostra into-
nacja glosu i rozrzutno$¢ gestykulacji sprzeciwiaja si¢
Pojeciu panskié¢j dystynkcji, a mtody wicehrabia, jakkol-
wiek zywy 1 chwilami nawet roztrzepany, jest przede-
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wszystkiém paniczem wysokiego tonu i imponuje nie-
tylko temperamentem, ale pafskim sposobem bycia.
Zreszta gra panny Z. rosta z kazda zdobyta sytuacja
i miala wiele scen, ktore zniewalaly widzow do glosnych
oznak zadowolenia,

Pan Liedke (Deperieres) wykonczyt swoja role az
do drobnych szczegotdéw. Niezmierne postepy, jakie
robi w ostatnich czasach, daja rekojmig, ze scena pol-
ska doczeka si¢ w nim pierwszorzedndj sity artystycznsj.

Pani Kossakowska (Grewin) zaczyna dopicro sce-
niczny zawo6d, sposéb jednak j¢j akomodowania si¢ na
scenie zdradza niemale zdolnos$ci. Roli sw¢j nieco ru-
baszn¢j krawcow(j, data pani K. zbyt delikatne, nawet
salonowe kontury.

Panna Disterlo (Herminja), pp. Puchniewski
(d Hugeon) i Ben da (Pompone) zastuzyli na pochlebne
uznanie, ktoérego niepodobna udzieli¢ obojgu ksigztwu
Soubise (p. Bolechowska i p. Bogucki), robili bowiem
wrazenie kogo$§ ze swego ksigzecego otoczenia.

Niedzielne farsy pomijamy jak zwykle milczeniem,
a zakonczymy wzmianka, ze szereg tygodniowych przed-
stawien zakonczono dramatem Franciszka Ponsarda
,Lew zakochanyll powtérzonym z ulepszona obsada rol.

Pani Nowakowska w roli margrabiny de Maupas
nie zostawita nic do Zyczenia, jak si¢ to zwykle dzieje,
kiedy artystka ta wystgpuje w rolach swego fachu, t. j*
silnie dramatycznych charakterach. Pigkna deklamacja
i wspaniata postawa, ruchy i sceny niem¢j gry, stano-
wily skonczong harmonj¢, robigcg glebokie wrazenie.
Koncowa scena w domu Humberta przypomniata nam
zywo owe mistrzowskie produkcje Ponsardowskich dra-
matow, jakie tylko widzie¢ mozna w komedji francuz-
kiej i Odeonie, kiedy wystepuje stynna Favart, Agar
lub Sarah Bernard.

Obok pani N. nalezy si¢ wszelkie uznanie p. Mo-
szynskiemu (Humbert) ktory postaé republikanskiego
lwa przeprowadzil systematycznie w calym blasku wznio-
stych uczué¢ i goracych porywow.

Pan Grabinski (de Vaugris) byl wzorowym ty-
pem nieugigtego do ostatni¢j chwili legitymisty. Zar6-
wno brawura jak $wietno$§¢ arystokratycznych manier
byly w subtelnych odcieniach zaznaczone a calo$é¢ gry
zastluzyla na najwyzsza pochwale.

Wystawa sztuki i kostiumy byly pigkne, sceny je-
dnak zbiorowe, mianowicie w salonie pani Tallien, wy-
padty szorstko. Z przyjemnoS$cig zaznaczamy, ze w ko-
stiumie Ceres porobione konieczne zmiany, trywializo-
wanie bowiem w tak pigknym i powaznym dramacie nie
jest do tolerowania.

Tak ,Lew zakochanyll jak ,,.Lukrecjalli ,,Agnieszka
z Meranull sa pertami nietylko utworéw Ponsarda, ale
cal¢j dramatycznéj literatury. Wplywaly 1 wplywac
one beda na szlachetno$¢ uczué¢, budzity i budzi¢ beda
w tonie ludzi wyzsze pragnienie i zywsze uderzenie serca
tak dlugo, dopoki nie przyttumi go bydlgcy materjalizm
a bezwzgledna gonitwa za zyskiem nie ponizy.

Tymczasem wszelkie prokibowanie dziel Ponsarda
jako niemoralnych, uwaza¢ musimy za najwyzszy stopien
umystowego uposledzenia, za objaw zepsutego smaku,
ktorego naprawa nalezy do tych czynnikéow, ktore zte
spowodowaly: do sceny i krytyki

-or-'
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Dr. Ludwik Leger, znany przyjaciel i znawca rze-
czy stawianskich, ogtosit w num. 95 ,Correspondance
Slavell obszerny list, w ktéorym zbija bezpodstawne in-
synuacje dziennikéw rosyjskich i polskich, przypisuja-
cych ostatnioj jego podréozy w gtab Rosji cele i charak-
ter polityczny.

Szanowny maz twierdzi stanowczo, ze misja poru-
czona mu od francuzkiego ministerstwa o$wiaty byla
czysto naukowa, ze zadaniem jego, ktéoremu si¢ wylacz-
nie oddawal, bylo zbadanie dzisiejszego stanu nauk
w Rosji i stosunkdw naukowych, jakie lacza to panstwo
z innemi szczepami stawianskiemi.

Dr. Léger odpychajac ze sluszném oburzeniem
wszelkie ublizajace mu twierdzenia i rzucane na oSlep
sady, twierdzi, ze stosunki, jakie zawarl z rosyjskiemi
uczonymi i doktadne studja ktore porobil, objasnity go
gruntownie o stanie rzeczy w Rosji, ze bedzie si¢ sta-
ral uwagi swoje i spostrzezenia jak najspieszniéj ogtosié
drukiem.

Oczekujac z niecierpliwo$cig ukazania si¢ tej cie-
kaw¢j publikacji, odwolujemy si¢ do wszystkich naszych
wzmianek o Dr. Léger, w ktorych ztozyliSmy dowdd,
jak wysoko cenimy tego me¢za, rozbijajacego w proch
wszystkie niegodne basnie, jakie o nas kraza na Zacho-
dzie, wierzacego silnie w naszg 1 wszystkich Stawian
przysztos¢.

KXXXXXXXXXXXXXX

ta iwiazie dh s
Aparat fotograficzny.

Za pomoca tego nader prostego aparatu
moze kazdy a nawet dzieci na drodze czysto me-
chanicznéj kopiowaé¢ rysunki, autografy, drzewo-
ryty, druki, kamienio - stalo i miedzioryty z najde-
likatniejszemi cieniowaniami w ilosci dowoln¢j i
bardzo szybko. Aparatem tym moze takze kazdy
sam robi¢ fotografie. Kompletny aparat z przepi-
sem uzycia kosztuje tylko 3 talary. Przesytka za

—WTr. 247 _Kraju“ podaje Dr. Ferdynand Kaj-
siewicz, profesor wysluzony uniwersytetu Jagiellonskiego,
cickawe szczegdly o pozostatych po Hugonie Kolataju
manuskryptach.

A |

— Pod redakcja ks. M. Nowodworskiego ma
w Warszawie wychodzi¢ przektad Wetzera i Weltego
Encyklopedji koscielnej.

%
Sztuki pigkne:

— P. Kossak wykonczyt, jak donosi Czas, dwa
albumy z wyprawy mysliwskiej na niedzwiedzie, o kto-
réj mu donosit korespondent fejletonowy. Jedno z tych
albumow przedstawia widoki z polowania w Karpatach,

drugie za$ szkice humorystyczne z t¢j wyprawy, a oba
sg wtlasnoséciag ks. Adama Sapiehy. — Pan Kossak wy-
malowal takze akwarelowy portret §. p. Adama Po-
tockiego. " "

*

Wydawnictwo Tyg. Wielkopolskiego

zawiadamia, iz ksigzka zbiorowa zostata juz Szan. Pre-
numeratorom wystang 1 prosi o reklamacje,
gdyby kto zostal pominigty.

PP. Gruszczynski i Przytuski z Poznania ze-
chca si¢ zglosi¢ po odebranie swoich exemplarzy do
Adm. Dziennika Poznanskiego, adres ich bowiem nie
jest nam wiadomy.

P. I. Breanski z Zagoérzan zechce nam podaé
swoj S$cisty adres, pod powyzszym bowiem poczta przy-
ja¢ nie chciata.

P. Alojzemu Praunowi — wystano do Lwowa
poste restante.

w razie

Przy t¢j sposobnos$ci zawiadawiamy laskawych na-
szych czytelnikow, iz otwieramy przedptate na Ksigzke
Zbiorowa na rok 1873 po 2 tal. dla prenumeratorow
Tygodnika Wielkopolskiego, za$ po 3 tal. dla innych.
— Nazwiska przedptacicieli beda dla wspdlnsj kontroli
natychmiast oglaszane.

(Odezwa).

Do N. N. — Thorn — odestano bardzo dawno.
X. X. prosz¢ bardzo o odpowiedz.

| Jedynie sknteezng, kuracj¢ opilstwa

| bez szkody dla zdrowia zwiedza lub bez wiedzy
I chorego latwo uzy¢ si¢ dajaca, rozsyta pod gwa-

§! rancja pewnego skutku za 1'/2 tal. «
$ Pani Eliza Werner, $
93) w Pankéw pod Berlinem.

Epileptyczne Kurcze

(wielka chorobg)

przestaniem pienigdzy lub, gdzie mozliwa, iza za- leczy listownie lekarz specjalny dla epilepsji

liczkag przez H. Drews w Berlinie, Schwedter- Dr. O. Killiscli, Berlin, Louisenstrasse 46.

strasse 33. ©n W t¢éj chwili ma przeszto tysiac pacjentow. 92)
Odpowiedzialny redaktor i nakladca Edmund Callier. — Czcionkami drukarni Ludwika Merzbacha Poznaniu.

W komisie M. Leitgebra i Sp. w Poznaniu.



