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KRACH.

Jednego z pierwszych dni maja ustyszeli prze-
razeni Wiedenczycy ponury gtos gietdowego dzwonu,
zwiastujacego bankructwa. W czasach normalnych
dzwon ten poruszat si¢ bardzo rzadko i wydawat
pojedyncze sygnalty — w owym za$ dniu je¢czat
calg godzing, odzywal si¢ dni nastgpnych i bije
moze w chwili, gdy piszemy te stowa. Gtlos jego
to zwiastun nedzy i wystepkow, jakie’ si¢ z ni¢j
rodzg, to klatwa dla tysiacow ludzi, co zy¢ chcieli

i uzywaé bez pracy — to tryumf zasady moralnej,
ktora z najtrudniejszych opatdéw zawsze wychodzi
zwycigzko.

Wielkie przesilenie finansowe, ktore z Wie-
dnia przeniosto si¢ na tak wazne place targowe
jak Frankfurt, Hamburg i Berlin a ztad przeni-
kto do prowincjonalnych miasteczek 1 nie oszcze-
dzito ani jednego z gieldowych szuleréw, ktoérego
stan bierny obliczaja na miljardy — nie jest za-
dna osobliwoscia, jak wielu sobie wyobraza. lle-
akcje takie i ekonomiczne spustoszenia odbywaly
si¢ zawsze, ilokrotnie produkcja wychodzita z nor-

malnych swoich kolei Nie si¢gajac po za wiek,
w ktéorym zyjemy, takie lata jak: 1815, 1%*25,
1836, 1846, 1857, 1866 wskazuja, ze przesilenia

odbywaja si¢ dos$¢ regularnie co lat dziesiatek, ze
zawsze niemal przyczyng ich nie jest zawiklanie
polityczne, lecz powody natury ekonomicznej, dla

ktérych unormowania wystarczalo zawsze zawie-
szenie ustaw bankowych, ograniczajagcych wypusz-
czanie w kurs papierowych pieniedzy. W r. 1836
powodem przesilenia byt kolejowy szwindel w An-
glji, w 1846 wielki wwoéz zboza, w 1866 kleska
bawelniana — jedyne tylko olbrzymie przesilenie
1825 przyczyna 'swoja przypomina obecnie
Jak wowczas obnizenie dys-
rzuciwszy w $wiat

Z T.
panujacy ,Krach/*
konta w banku londynskim,
mas¢ kapitatu, iraugurowato grynderska goraczke,
ktora popelniwszy niestychane niedorzecznosci
(n. p. export masta en gros do Buenos Ayres)
zakonczyta si¢ niestychanemi tez bankructwami i za-
wieszeniem kredytu; tak teraz olbrzymie speku-
lacje illuzorycznemi wartosciami, hyperprodukcja
tychze i przecenianie wpltywu owsj stynnej 5-mi-
ljardowoj francuzkis$j kontrybucji na sprawy eko-
nomiczne narodow, tezsame cho¢ nieco na mniej-
szg skale wywotaly rezultaty.

Jezeli wiedenski ,Krach** grasujacy w obec-
n¢j chwili posréd nas, nie jest osobliwoscig jako
fakt, ani oryginalnym pod wzgledem powodow
i formalnego objawu, to wyr6znia si¢ od poprzed-
nich t¢ém, iz byl przewidzianym z goéry. Tamte
przesilenia spadaly niespodzianie jak grom z ja-
snego nieba, terazniejsze za§ zapowiadano z gory
tak jak n. p. zupelne zaémienie stonca, lub ma-
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jace w 1876 roku nastapi¢ przejscie Wenery.
Ta wtasnie Swiadomo$é¢, iz katastrofa nastapi nie-
chybnie, ta niepows$ciagliwo$¢ rozgoraczkowanych
gietdowcoéw nadaje ich praktykom ow charakter be-
stjalnego nalogu 1 sprawia, iz w obecnej chwili
pogromu nikt si¢ nad nimi litowaé nie moze.
Kazden spekulant wiedzial co mu grozi, aje-
dnak kupowal podczas hossy, ptacit ze $wiado-
mos$cia wysrubowane kursa i wmawial sam w sie-
bie, ze ,,Krach® nastapi dopiero w chwili, kiedy
on dyferencj¢ zrealizuje i schowa do kieszeni. Tak
wpadato tysigce ludzi w paszcz¢ molocha chciwo-
$ci — paszcza zamkneta si¢ i stal si¢ Krach.
Nie pierwszy to raz, jak wykazaliSmy ra-
tami, 1 nie ostatni, jak nam za to glupota ludzka,
chciwo$¢ 1 pracowstr¢t przy nieumiarkowanych
pragnieniach uzywania, porgcza. Prozniakow, pa-

sozytow, wygodnisiow 1 pieczeniarzy nigdy na
$wiec:e nie braklo. W starozytnos$ci zasiadali
z Timonem do wuczty a napaslszy si¢ do syta,

krytykowali dla strawno$ci dzieta Apellesa. W wie-
kach S$rednich jezdzili od klasztoru do klasztoru,
pasac si¢ w goscinnych refektarzach. W naszych
czasach, gdy juz niczego si¢ darmo nie dostanie,
gdy serce i worek nie stoja otworem a szarancza
szubrawcOw na rozdawanych przez stronnictwa
synekurach pomiesci¢ si¢ nie moze, nie pozostato
im nic innego, jak kras¢ lub z gltodu umiera¢ —
wynaleziono zatem legalny sposéb grabierzy i na-
zwano go Grtin de rst wem. Na tem Griinder-
stwie stoi gietda, a na gietldzie krdluja szubrawcy
wszelkich odcieni, od ministréw poczawszy az do
ulicznych handelesow.

Gra na gietdzie i
wykorzeni¢ tak jak rozpusta,
nikczemne nalogi.

griinderstwo nie da si¢
pijanstwo i t. p.

~5

Wptyw kosciota i szkoty moze tylko zmniej-

szy¢ ilos¢ wystgpnych, wytgpi¢ ich moze tylko
czas, w chwili, gdy tryumf Chrystusowych zasad
sprawi, iz ludzie beg¢da rozumniejsi i uczciwsi.
Tymczasem nalezatoby si¢ postaraé¢, aby panstwo
rozpostarto nad gietda 1 griinderami $cislejsza
kontrole — taka przynajmniej, jakg rozciaga nad
publicznemi domami i wléczegami — aby opinja

J publiczna nie cierpiala w ministerjalnyeh krzestach
gietdowych opryszkow, a nadewszystko by jednako
traktowata obdzierajacych i obdartych, by nie kta-
niata si¢ chwilowemu powodzeniu, jezeli wypiera
si¢ nieszczescia.

Oto, zdaniem naszem, wszystko, co zrobi¢
mozna 1 co zrobi¢ nalezy. Lamenta i1 gorzkie
zale s3 co najmniej zbyteczne. Postgp i moral-
nos$¢ stoja na zbyt silnych podwalinach, aby je
jakikolwiek ,Krach®“ zdotal obalic. Mimo biesia-
dnikow Timona $wietnial wiek Peryklesa, a wieki
klasztornych pieczeniarzy byly réwniez wiekami
genjainych odkry¢ 1 wypraw, wiekami wielkich
czyn6w i bohaterstwa Nam si¢ réwniez nic nie
stanie, cho¢ kilka tysigcy nedznych oszustow byt
utraci, bolejemy nad niewinuemi rodzinami, ale nie
rozpaczamy nad upadkiem moralno$ci i dobrobytu.
Nawet straty, jakie w ostatniem przesileniu poniosto
wielu cztonkow naszego spoteczen :twa, zupelnie
nas nie przerazaja, ufamy bowiem, ze przyktad ten
powstrzyma drugich i umocni ich w wierze, iz
jedynem zrodtem szczgscia jest rodzina, a jedynem
zrodtem dobrobytu praca — praca codzienna, sy-
stematyczna i sumienna.

»Nur der erwirbt sich Freiheit wie das Leben,
Der taglich sie erobern muss.“

ODWROTNA STRONA MEDALU.

Kartka z zycia

przez

Wiadyslawa

Sabowskiego.

(Ciag dalszy.)

Iv.

Jezeli okropnym byl wypadek, ktory pozbawit przy-
tomno$ci pana Maurycego, okropniejszem nierownie byto
jego przebudzenie.

Przyszedt do siebie bardzo pr¢dko, otworzyt oczy,
ale zamknal je pospiesznie, tak go przerazilo to co zo-
baczyl.

Nie znajdowat si¢ juz na schodach, ale w jakicj$
ciasnej, chociaz schludnie utrzymywanej izdebce. Lezat
na cz§m$ tak twardém i niedogodnem, jakoby mu chciano
da¢ wyobrazenie o przyjemnos$ciach madejowego toza.
Dokota niego stato kilka postaci, ktéore mu si¢ nie zda-
waly bardzo obiecujagcemi 1 ,,Sympatycznemi, — bylo
to moze uprzedzenie lub bledny poglad pierwszego
rzutu. oka.

lo jednak nie bylo btgdem ani przywidzeniem, ze
jedna z tych postaci byta stara, silnie zbudowana ko-

bieta. Wydala si¢ ona panu Maurycemu wecieleniem
wszystkich bajek o turystkach, lubigcych odbywaé wy-
cieczki na Lysa gore. Bylby przysiagl, ze jedno oko
miala najmniéj pig¢ razy wicksze od drugiego, ze miata
rekawy zakasane, 1 ze w jedné¢j rece trzymala wielki
kuchenny, $wiecacy si¢, a wigc doskonale zapewne wy-
ostrzony néz, z ktéorym zblizata si¢ do niego, jak naj-
wyrazniej do niego.

Zakuckiego pan Maurycy wcale nie dostrzegl, i byt
najmocniej przekonanym, ze go nie bylo, cho¢ zreszta
w czasie owego chwilowego otwarcia oczu widzial glow-
nie 6w nodz, przed jego blaskiem zamknal oczy copre-
dz¢j, ale chociaz je zamknal, widziat go jeszcze.

Nie obliczono dotychczas, ile razy szybci¢j dziata
mysl czlowieka zostajacego w niebezpieczenstwie, od
mysli tegoz cztowieka kiedy si¢ czuje bezpiecznym i spo-
kojnym; faktem jest jednak niezawodnym, ze w niebez-
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pieczenstwie, kombinacje 1 przypuszczenia snuja, si¢
w glowie z niewypowiedzianym i niepojetym pospiechem,
ze czlowiek, ktorego zycie jest lub zdaje mu si¢, ze
jest zagrozon$m, w jedn¢j sekundzie wigc$j okolicznos$ci
rozwazy¢ moze, nizby ich w spokojnym stanie ducha
w przeciggu kilku minut zdotat zestawi¢ z soba i po-
rowna¢. Nie mys$li on wtedy wyrazami, jak zwykle,
ale pojeciami samemi.

W jedném téz mgnieniu oka przebiegly przez umyst
pana-Maurycego nastgpujace pojecia 1 przypomnienia:

Zakuckiego nie znam bliz¢j... ma min¢ dosy¢ po-
dejrzang... nie pozwolit mi bra¢ koni i stluzby... kazat
wziag¢ z soba duzo pieni¢dzy... zaprowadzil na odludna
ulice... do domu, w ktéorym nikt na dole nie mieszka...
wbiegl pierwszy na schody, zeby da¢ znak... na scho-
dach kto§ czekat z palka... my$la, ze mnie =zabili,
a gdybym si¢ ocknal, gdybym si¢ poruszyt, gdybym dat
znak zycia, chca dorznaé...

Z kombinacji tych faktéow, nie rozum juz ale in-
stynkt pana Grzmockiego wyprowadzil najprostszy
wniosek:

— Krzycze¢ na nic si¢ nie zdato..- na sil¢ z nimi
walczy¢ niepodobna... trzeba udawacé, ze nie zyj¢... je-

zeli mi si¢ to uda, nie beda potrzebowali dorzynaé...
tymczasem moze mnie co ocali...
Postanowienia, ktore sam instynkt zachowawczy

nam nasuwa, sa nadzwyczaj tatwe do wykonania, bo nie
rozum ale ten sam instynkt bierze na siebie rolg wy-
konawcy, prawie bez wspoludziatu woli. To jestjedyna
przyczyna, ze tylu tudzi, zostajacych w prawdziwem nie-
bezpieczenstwie, potrafilo skutecznie udawaé niezywych,

czego, wiedzac ze niebezpieczenstwo jest pozorném,
nikt zapewne, a przynajmni¢j bardzo mato kto by
dokazat.

Pan Grzmocki miat zamknigte oczy, nie robil naj-
mniejszego poruszenia, oddech jego byl nawet tak staby
i powolny, jak gdyby go wcale nie byto.

Po chwili uczul, na czole, w miejscu, w ktore byt
uderzony 1 gdzie mu dokuczal bél straszliwy, jakby
dotknigcie czego$ bardzo zimnego, — i mimo tego do-
tknigcia nie drgnat.

Pod wplywem tego jakiego$ sztucznego zimna, bol
w miejscu uderzoném zdawatl si¢ tagodnie¢ i ustgpowad
powoli, skutkiem czego pan Maurycy doznal tak blo-
giego 1 przyjemnego uczucia, ze mowit sobie w duchu:

— Jezeli to jest pocatunek aniola §mierci, no, to
doprawdy nie jest tak strasznie umierac...

Wrazen pilowania noza po gardle nie uczuwal by-
najmniéj, jak si¢ tego czytelnik tatwo domysli, wszystkie
bowiem jego obawy nie byly niczém wigcej, jak ptodem
rozdraznionej i wplywem gwaltownego uderzenia si¢
w czaszke na manowce popchnigtej wyobrazni.

Nie znajdowal si¢ on bynajmniej w reku rzezi-
mieszkow, lecz u poczciwych chociaz biednych ludzi.
Jezeli sofka, na ktér¢j lezal, wydata mu si¢ madajowem
lozem, bylo to wing nie jej, ale migkkiego wystania
mebli, na ktéorych zwykle siadywat, i do ktéorych przy-
wykly jego koséci. Sama w sobie, byta ona najwykwin-
tniejszym sprzetem i ozdoba poddasza, na ktéorem si¢
pan Grzmocki znajdowatl.

Stata wprawdzie nad panem Maurycym kobicéta
z zakasanemi r¢kawami, trzymajaca do$¢ duzy néz ku-
chenny w re¢ku, ale ani jedno oko tdj kobiety nie byto
pigckro¢ wigksze od drugiego, ani nozem swoim nie
miata ona zamiaru wykonywré zadnych operacji rzezni-
czych na zywém ludzki¢in ciele. Na jedném jéj oku
byt przytozony duzy ptat czarnej kitajki, bo biedaczka
cierpiata na nie i musiata mie¢ zastonigte; to bylto po-
wodem przywidzenia pana Maurycego. Co do noza, ten
mial znaczenie patologiczne tylko; porwata go jedynie
na to, aby go uzy¢ jako tymczasowe lekarstwo. Wie-
dziata z doswiadczenia i tradycji, ze przylozenie zim-

nego ciala do stluczonego miejsca tagodzi bol, a ze ze-
lazo zazwyczaj jest zimne, wigc go uzyla i sprawila na-
szemu bohaterowi t¢ ulge, jaka uczul i wziaé¢ byl gotowr
za pocatunek ducha, ktéry mu na $wiat inny miat
wskazywaé droge.

Zakuckiego pan Maurycy nie ujrzal, bo go rzeczy-
wiscie nie bylo Spostrzeglszy omdlenie i upadek pana
Grzmockiego, pan Kwiryn przerazil si¢ niezmiernie, zo-
stawil go na opiece tych, do ktorych go przyprowadzit
i natychmiast pobiegt po doktora.

Mieszkancy dworku, nieuprzedzeni przez pana
Kwiryna o majacéj nastapi¢ wizycie bogacza, nie wie-
dzieli zupeilnie kogo mieli u siebie i odwiedziny, ktore
im pomoc przynie§¢ mogtly, poczytywali za najs$cie nie-
szczg$cia. Byli to jednak ludzie widocznie poczciwi, bo
nie sarkali na chorego goscia, ktory mogt si¢ dla nich
przez czas jaki§ sta¢ przykrym w domu cig¢zarem.

Tylko kobiéta, ktéra przyktadaniem noza do sttu-
czonego miejsca tagodzita bol pana Maurycego, mru-
czala pod nosem przystowie:

— Gdzie cienko, tam si¢ rwie...

Kobic¢ta ta byla nie gospodyni domu ale stuzaca,
stuzaca, ktéra nie szukajac lepszego losu, nie chciata
opuszczaé panstwa, ktoérych chléb jadta w lepszéj doli;
wolata dzieli¢ z nimi niedostatek, niz tych ktoérych ko-
chata pozostawi¢ w nieszcze$ciu bez pomocy i wyreki.

Przykro$¢ 1 mogace z niéj wyptynaé wydatki dla
panstwa bardzi¢j ja bolaty, niz ich samych.

Lokatorami poddasza, bgdacego widownia tej sceny,
byli matzonkowie Zaliccy. Byli to mtodzi jeszcze lu-
dzie, do niedawna bardzo dostatni, ktéorych w ostatnich
czasach, szereg nieszcz¢$¢, zwyklym obyczajem spadaja-
cych jedno po drugi¢ém, przygniotl i powalit w bloto
najostatniejsz¢j nedzy.

Wszystko, jak si¢ zdawalo, sprzysigglo si¢ na pana
Lukasza Zalickiego i jego zone. Proces, grad, pozar,
wylew rzeki, kradziez, pomodr bydla, porgczenie za
grubg sume, ktdra pozyczyl czlowiek niesumienny i nie
mys$lacy nawet o oddaniu, nagly spadek papierow,
w ktéorych ulokow’ali duzo grosza, konieczno$§¢ sprzeda-
nia ostatni¢j wioski 1 ruchomos$ci za bezcen i przenie-
sienia si¢ do miasta, choroba naprzéd me¢za a potém
zony, niemozno$¢ znalezienia zaj¢cia z powodu braku
stosunkow, grube procenta od bagatelnych sumek, po-
zyczanych po wyczerpaniu ostatniego grosza, procenta
placone daremnie w mysli uratowania zastawow, ktore
p6zni¢j, gdy i na optatg procentdw nie starczylo, po-
przepadaly, a wreszcie pospolita niegodziwos$¢ ludzi pie-
nigznych , majacych u siebie szczatki ich mienia i ocia-
gajacych si¢ z wyptata, — to byt kalendarz ich mio-
dowego miesigca i kilku nastepnych lat pozycia

Nie ma podobno tak biednych ludzi na $wiecie,
zeby nie mieli jakich widokow i nadziei; tak samo t¢z
byto z Zalickiemi. Nadzieje ich byly bardzo wielkie,
krociowe 1 tém ironiczni¢j odbijaly od ich obecnego
potozenia.

Proces, ktory byt poczatkiem ich zniszczenia, pow-
stat z obligu, ktéory wystawal ojciec pana Lukasza,
zmarty na kilka lat przed ich pobraniem si¢. O obligu
tym nikt nie wiedzial, posiadacz jego zgtlosil si¢ ze
swemi pretensjami dopi¢ro po uptywie kilkoletniego
czasu, na drugi czy na trzeci dzien po ozenieniu si¢
pana Lukasza, i1 zaczal dochodzi¢ sadownie nietylko

sw¢j naleznos$ci, ale i1 zaleglych procentow. Ustapié
i zadoséuczyni¢ temu wymaganiu, znaczylo tyle co sa-
mowolnie wyzué si¢ z catego prawie majatku. Zalicki

bylby si¢ zapewne na to zdecydowal, gdyby mial prze-
konanie, ze ojciec jego mogt wystawi¢ podobny oblig
inaczej jak w skutek podejscia i oszustwa. Zaczal wigc
sadownie udowadnia¢, ze oblig nie jest legalny i wwi-
ktat si¢ w sprawe¢ bardzo dluga, wymagajaca znacznych
naktadéw. Jakkolwiek Zalicki ich nie szczedzil, po-
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siadacz obligu, majac za sobg formalny dokument, wy-
gral w pierwszych instancjach i zostal wprowadzony
w posiadanie wigkszej czeéci majatku Zalickich. Proces
si¢ jednak nie skonczyl i sprawa ta stata juz teraz tak,
ze nadzieja wygran¢j, nadzieja odzyskania wszystkiego
byta bardzo uzasadniona, trzeba jednak bylo naktadu
i to wcale znacznego naktadu, azeby jg dal¢j prowadzic.
Na te naktady juz nie wystarczato Zalickim.
Korzystajac z ich nieszczg$liwego potozenia, speku-
lanci, wietrzacy dobry interes, nieraz juz proponowali
panu Lukaszowi odstgpienie im tego procesu na wla-
sno$¢, ale zaptlata, jaka ofiarowali byta racz¢j szyder-
stwem =z ich nieszczg$cia, niz zaptata. To co dawano,
moglo tylko chwilowo zabezpieczy¢ od niedostatku ro-
dzing, ktora pdzniej musiataby popasé wjeszcze wigksza,
tém gorsza, ze juz beznadziejna ne¢dz¢. To tez Zakucki
wszelkiemi sitami odwodzil pana Lukasza od przyjecia
tdj propozycji, ku czemu w przystgpach rozpaczy zda-

wal si¢ sktaniaé, skotatany przes§ladowaniem losu
biedak. )
Wspomnielismy, ze Zaliccy stanowili rodzing. Tak

jest, byta to juz rodzina.

Przez lat par¢ panstwo Lukaszostwo nie mieli
dzieci, — dopiero gdy popadli w ostatnia nedze, gdy
nieraz brakowalto na chléb powszedni, pani Lukaszowa
zostata matka. Bylo to na kilka tygodni zaledwie
przed wypadkiem, ktéry opisaliSmy powyz¢j Dwojgu
ludziom nie majacym co wlozy¢ do ust, przybylo do
zywienia matle, niewinne stworzenie, synek, ktory —
jak powiadaja nieraz ludzie, patrzac na takie drobne
istotki, od kolebki skazane na cierpienia, — ,nie pro-
sit o zycie."

I Zebyz tylko jeden synek!

Nic si¢ tak tatwo z soba nie kojarzy jak bieda
z bieda, notabene jesli obie biedy prawdziwe. Do bie-
dnych i na krawedzi rozpaczy stojacych Zalickich przy-
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platata si¢ kuzynka, nie majaca nic oprocz lat siedem-
nastu i nadziei, ze nic mie¢ nie bedzie, jezeli joj los,
ktoremu si¢ rzadko teraz przytrafiaja takie kaprysy,
bogatego malzenstwa nie napedzi.

Bylo to dziewcz¢ z tych wybranych, ktoérych Pan
Bog stworzyt tylko tyle, aby przeciez po jednéj na
kazda powies¢ wystarczyto. Anielsko dobra i zachwy-
cajaco pigkna, ale bez hypoteki najmniejszej. Na imig
j¢j bylo Franciszka. Gdyby miala cho¢ kilkakro¢ po-
sagu, nazywanoby ja Fauny lub jak inacz¢j romansowo,
poniewaz nic nie miata, zwano ja po prostu Franusia.
Gdyby miata owe ne¢dzne pargkro¢, byliby ja pochwycili
z otwartemi r¢gkoma jacy bogatsi krewni, poniewaz nic
nie miata, przyszta na rece panstwa Lukaszostwa, bie-
dakéw jeszcze wigkszych niz ona, bo ona miala przy-
najmniej wiar¢ w przyszto§é, im za$§ 1 tdj juz nie
stawato.

Na tydzien moze przed katastrofs pana Grzmoc-
kiego, zjechata do miasta, prosto na poddasze Zalickich.

— Ciotka moja umarta, — rzekta wchodzac, —
optakatam ja, bo poczciwa byta staruszka... co zostalo
po ni§j na pogrzeb poszlo... zostalam bez dachu i opieki...
Pukatam do wujostwa Grzgbickich, powiedzieli, ze
mieszkanie maja za ciasne, wigc mnie przyja¢ nie moga,
i nie mogg mi dopomagaé, bo nie powinni krzywdzi¢
wiasnych dzieci. Oproécz nich wyscie mi tylko pozostali.
Nie mam juz nikogo wigcej na $wiecie. Ale wy macie
serca, nie bedziecie chcieli, zebym poszta do stuzby.
Zreszta, jesli mnie przytulicie do siebie, cigzarem wam
przeciez wielkim nie bede... umiem szy¢...

Zdawato si¢ poczciwej dziewczynie, ze jedna igta
w miescie daje tyle chleba, ile go zjedzg jedne usta!

Zaliccy nie odepchneli krewmiaczki. Byt na pod-
daszu alkierzyk matly, tam postawiono j¢j 16zeczko.

(Ciag dalszy nastapi.)

Gospodarka niemiecka

w tak zwanych

Prusach poludniowych.

Przyczynek do dziejow

Radzca nadworny Dr. Wilhelm Dorow zamieszcza
w drugim tomie dzieta swego ,,Erlebtes*) aus den
Jahren 1813—1820“ pod ogdélnym tytutem ,Polska
za panowania Fryderyka II i Fryderyka Wilhelma 11¢
rozprawe¢ radzcy wojennego von T...... , ktorego zamil-
czonem nazwiskiem jest niezawodnie von Triebenfeld.

O t¢j to rozprawie, gdy ja r. 1816 w Berlinie Do-
row zakomunikowal**) ksieciu Hardenbergowi, wspom-
niony kanclerz wyrazit swe zdanie, ze ,,pomimo wielkiej
szorstko$ci, mimo wielu nieprzyjaznych i zmys$lonych
nawet podan, jest ona przeciez niernni¢j wiekopomna
pamiatka oOwczesnych pruskich rzadow i zasad, wedle
ktorych rzad w czasach owych postgpowal, i ze jako taka
zastuguje ona wtasnie, aby nie zaging¢la, pouczajacym bg-
dac przyktadem dla krzykaczy, wiecznie niezadowolonych
z tego, co w panstwie pruski¢m si¢ dzieje."

Co ksigzg¢ Hardenberg w rozprawie radzcy wojen-
nego uwazal za zmyS$lone i nieprzyjazne rzadom prus-
kim, to nam, doswiadczajacym na sobie od stu lat
przeszto owych btogich rzadéw niemieckich, o ktore
dobijali si¢ niektérzy z naszych przodkoéow, przedstawia

*) Leipzig, 1843, J. C. Hinrichs, II, str. U snu.
«*) Ibid, str. 23.

ojczystych

z ostatnich lat XVIIIgo wieku.

si¢ w innem nieco S$wietle. Radzca wojenny bowiem
von T byl Niemcem; pozyskal dla siebie oraz po-
mocnika swego Wilhelma Dorow plenipotencj¢ krolew-
ska, wydang w Cieplicach***) w dniu 28 wrze$nia 1813,

ktora ich upowazniata do zbierania w Ksigstwie War-
szawskiem dobrowolnych datkow dla wojujacych pod-
owczas wojsk krola pruskiego. Tego rodzaju patrjota
mogt, powodowany wzgledami osobistemi, przedstawic
prawde¢ w jaskrawych nieco kolorach, nie widzimy je-
dnak zadnych przyczyn, dla ktéorychby mial rozmyslnie
ktama¢ 1lub nieprzyjaznie wystgpowaé przeciw rzadom
wlasnym. Wspomniana owa powyzej praca jego brzmi
w przektadzie, jak nastepuje:

Projekt sposobu, w jaki Prusy zuzytkowaé¢ moga Polske
i wydoby¢ z niej przynajmniej swe procenta za wypozy-
czone dwadzieScia siedm miljonow talaréw.

»Czyz Naréd nie woli byé rzadzonym przez swoich
i wedle wlasciwego sobie sposobu, nizeli przez urzednikéw

cudzoziemcow, ktorzy kosztem ogolu staraja sie nabywaé
majatki w kraju, dokad przybyli i ktérzy przynoszac ze

***)

Ibid, str. 15.



805

soba obce sposoby rzadzenia, panuja w nim nieprzyjaznie
i bez wszelkiego tegoz wspéludzialu?"
Goethe.

Jak powszechnie wiadomo, Polska przez dlugie
wieki nie byta nigdy potaczona z doinem Brandenbur-
skim. — Przeciwnie, migdzy obu temi krajami, mi¢dzy
ich mieszkancami racz¢j panowata zawsze odwieczna na-
rodowa nienawis¢. W niezmiernie wigc odleglych cza-
sach utrzymywano pewien rodzaj handlu z nieokrzesa-
nym tym narodem, jak z owemi na wpodl koczujacemi

ludy; =zawsze jednak Niemiec w razach takich wycho-
dzit na swoje.
Fryderyk Wielki dopiero, przyjrzawszy si¢ nieco

bliz¢j temu narodowi, umial wyciagnaé z owego kraju
wszelkie mozebne znaczne korzysci, nim wreszcie, w sku-
tek kilkakrotnych podzialéw, Prusom przypadta niemata
cze$¢ Polski. Wowcezas Wielki i Madry krol Fryderyk
obrocit natychmiast znaczne sumy na rzecz =zaj¢tych
przez siebie okrggé6w i za pomocag ruchliwéj dziatalno-
$ci wyslanych tam oséb stworzyl z powierzonéj sobie
dzielnicy iScie szczesliwy (?) kraik. Podobnego przeciez
losu nie doznali juz Polacy, ktorzy w czasach drugiego
i trzeciego Polski podziatu dostali si¢ pod panowanie
Fryderyka Wilhelma II. Dobrotliwy ten monarcha pra-
gnal wprawdzie najlepszego bytu zaré6wno dla swych
nowych jak i1 dawniejszych poddanych, ale wspaniato-
my$lne zamiary jego spelzty na niczém z powodu zby-
tecznego zaufania, jaki¢m najzacniejszy ten w $wiecie
monarcha zaszczycal swoich ministrow. Rabulistyczne*)
postepowanie urzednikow sprawiedliwo$ci zamigszato
wszystko a nawet doprowadzito Polakéw do buntu, do
niedorzecznosci.

Najsmutniejszym wypadkiem, jaki dotknal t¢ pro-
wincj¢ bylo, ze minister von Voss zostal j¢j administra-
torem. — Wtadzca ten rozporzadzit natychmiast klasy-
fikacje dobr czyli wszystkich gruntéw i powierzyl dozor
nad wykonaniem tegoz rozkazu tajnemu radzcy finanséw
Schulz’owi. Byt to $rodek jaknajzupeini$j odpowiedni
celowi i musial koniecznie poprzedzaé izeczywista orga-
nizacj¢ kraju. Gdy przeciez, jak to si¢ wtym wypadku
zdarzyto, chciwi zysko6w naczelnicy rej wodzili i ota-
czali si¢ wyrzutkami spoteczenstwa, przetoz uietylko nie
dopigto dobrego celu, ale rzucono tém nawet pierwsze
ziarno do krétko potém wybuchlego powstania. — Po-
lak, nim si¢ zapoznat z pruskiemi rzady, mial jak naj-
Swietniejsze wyobrazenie o wszystkich kraju tego kon-
stytucjach 1 nie przypuszczatl nigdy, by mozna bylo
przekupi¢ pruskiego urzednika; od chwili przeciez, gdy
komisarze klasyfikacyjni okazali si¢ nietylko sprzedaj-
nymi, ale nadto jawnie oddawali si¢ pijanstwu i wszel-
kiego rodzaju rozwiozto$ci, Polacy pogardzajac nimi,
pogardzili oraz nowym rzadem i przysiegli mu zemstg.
Zbyt bo téz uderzajacém bylo postepowanie tych ludzi;
dawni¢j ptacili Polacy od swych dochodéw dziesigty
procent, podczas gdy wedle komisji klasyfikacyjnéj
Voss’a czyli Schulz’a zaledwie wyciagniono, z wyrazna
rzadu krzywda, podatkow pi¢é¢ od sta z wielu dobr, tam
naprzyklad, gdzie taki radzca wojenny von Reisewitz
i inni jemu podobni klasyfikowali. Azeby jednak za-
mydli¢ oczy laskawemu monarsze, rozpocz¢to, na tajny
wniosek radzcy wojennego Noldichen, prace t¢ od
upickszania miast. Dobry krol dostarczal na budowle
i tym podobne cele pienigdzy, ktdre nast¢gpnie przy-
wlaszczali sobie urz¢dnicy sprawiedliwosci i finansow;
Polak za§ malo lub nic nie ogladat z owych krolewskich
daréw, to tez z krwawém sercem patrzat on, jak na
miejscu, gdzie niegdy$ on 1 jego protoplasci rzadzili.

)

Rabulista oznacza Kretacza sadowego.
(Przyp. Red).

poczynaly si¢ wznosi¢ patace jego wrogoéw, ktorzy od
téj chwili przyczepiali si¢ do niego jak wampiry.

Jezeli wielka juz bylta chciwo§¢ wspomnianych po-
wyz¢j komisarzy i finansistow, to wszelkie przekraczato
granice postepowanie urz¢dnikéw sadowych. Nie byli
to se¢dziowie ani obroncy prawa, ktoérzyby oswiecali lud
ciemny, bronili niewinnego, otaczali opieka prawa wlas-
no$¢ wdow i sierot, chronili ich przed napasciami chci-
wych zysku pieniaczy, — nie, byla to armja cata bez-
wstydnych stworzen, stek lotrow, podzegajacych wzajem
na siebie ludzi; umieli oni zrecznie gmatwaé i wiktaé
sprawy 1 tak je okropnie przewlekaé, ze wreszcie dzie-
lili si¢ sami pozostal¢ém mieniem ubogich nawet wdow
i sierot.

Ubogimi, nagimi niemal przybywali tu ci, ktéorym
pan von Goldeck dawal urzedy w Polsce, czyli raczéj
w prowincji Warszawski¢j. Za nimi szta armja komi-
sarzy sprawiedliwo$ci, obdartych réwniez i obszarpa-
nych, a pochdéd ten uzupeiniata cala sfora podrzednych
urzednikéw o zapadtych oczach i wyschtych kadtubach.
Postannikami sprawiedliwosci, ktora odtad obiecywano
wymierza¢ kazdemu, byli ci wlasnie obszarpani adwo-
kaci ; umierajac prawie z gtodu, zaciggali oni pozyczki
od zyda, [ktory zwykl zawsze i wszedzie pienigdz swoj
narazac¢; — ten zyd, ktory niegdys w Polsce byl zaledwie
pot-eztowiekiem 1 ktéremu rowniez jak poddanemu
i chtopu nie wolno bylo skargi zanie$¢ na szlachcica,
pilnie nadstawial ucha na stlowa owych obdartusow, gdy
szarlatanskim tonem przyobiecywali mu zlote gory;
zwlaszcza za$ negcilo go to, ze odtad zydzi stang si¢
tém, czém byta dotad szlachta. Natychmiast tez wyto-
czyli zydzi i niemieccy chlopi cale setki procesow
swym panom; adwokaci napetnili sobie sakwy; wodwczas
to biegli do szlachty, odkrywali j¢j mniemania zydow
i chtopéw i przysiegali, iz szlachcie zachowaja nalezne
jej prawa. Oburzony taka okropnosciag szlachcic, wotat
nieba 1 piekla o pomst¢, oddawal niemni¢j przeciez
rabulistom swe zloto, pojazdy i wszystko wreszcie co
mial drozszego, adwokat podzieliwszy si¢ tém
z swymi przyjaciotmi i pomocnikami, spisywal nakoniec
wyrok na korzys$¢ tego, ktory najwigcej poswigcil. Wy-
nikiem tego rodzaju postgpowania bylto, ze adwokaci
i ich koledzy w pierwszém juz ¢wieréroczu posiadali
pickne meble, pojazdy, na najwytworniejsz¢jjadali porce-
lanie lub t¢z na stotach swych zastawiali srebrne na-
czynia, ze wreszcie zyli w nieustannem a tak im milém
opilstwie. Dla zapewnienia za$ prawomocno$ci swym
grabiezom, postarali si¢ o wspolnikow w berlinskim try-
bunale. Tak naprzyklad pozyskat dla siebie niejaki
Kiitz radzc¢ trybunatu von L i von J w Ber-
linie; kazdy z nich réwniez miat tam swoich poplecz-
nikow; to téz wychodzily ztamtad na postrach ludzkos-
ci uchwaty 1 wyroki, przed ktoéremi dreszcz i trwoga
zdejmowaty czlowieka. Temu tylko udawalo si¢ tam
wszystko, kto posiadal pieniadze; adwokat pojechat
z klientem swoim do Berlina, polecil osobg¢ jego, dukaty
i klejnoty, a proces zostal na wieki rozstrzygnigtym na
korzys¢ klienta. Teraz to dopiéro utarta si¢ droga ca-
1¢j téj szajce; niebawem t¢z to jeden to drugi z nich
przeszedl z filuterstwa do prawdziwego juz oszustwa; pie-
niadze zwodzonych bezustannie szlachcicow, zydow i chto-
pow ptynely ciagle do kieszeni tych totrow; tém jednak
juz si¢ oni nie zadawalniali, — zapragneli majatkow
dziedzicznych; a i to im si¢ udalo, wkrdétce bowiem nie
bylo w biurach sagdowych nikogo, poczawszy od naczel-
nika a skonczywszy na ostatnim poslugaczu, ktoryby
nie posiadat rozlegtych dobr a przynajmnié¢j kilku do-
mow', ogrodow, lub tym podobnych znacznych nierucho-
mosci; — najwymowniejszym tego dowodem sg istnie-
jace jeszcze po dzi§ dzien ksiggi hypoteczne. One na-
wet potrafiag co$ powiedzie¢ i o tych, ktérzy w miejscu
dobr posiadali gotowike 1 zrgcznie nig obracaé¢ umieli;



tak naprzyktad byt tu pewien radzca regencyjny, obecnie
radzca sadu Najwyzszego*) Sch , ktory zebrawszy
okoto 30,000 talarow, pozyczyt je niejakiemu B.......
i na Sulistawieach umiescit, zkad jednak chyba juz nic
z tej sumy nie zobaczy. Dla istotnego patrjoty, dla
honorowego, uczciwego cztowieka bylo to oburzajgcem
nad wyraz widzie¢, jak na tak zwanych tranzakcjach
$wigtojanskich radzcy nawet krecili si¢ po rynku w swych
paradnych mundurach kupczac i szachrujac pienigdzmi.
Po jedné¢j stronie wzigtego na cel i juz na wpot ztupio-
nego polskiego szlachcica zawist jak wampir taki urze-
dnik, po drugi¢j zas zyd, by im juz zdobycz uj$¢ nie
mogta; takie sepy nie chybialy nigdy swego celu.
Tymczasem, o czem i tu wzmianke uczyni¢ nalezy,
uptyneto zaledwie pottora roku rzadéw pruskich, gdy
Polacy odkryli stabe strony i poczuli na sobie samych

*) Kammergerichtsrath.

chciwos$¢ pruskich urzednikow, — wybuchto tez powsta-
nie. Wystano czempredzej ze strony Prus i Rosji kor-
pus wojska na powstancoéw, ktorych gdy przywiedziono
do ciszy, na nowo rozdzielono calg Polske.

Glosno teraz skarzyli si¢ Polacy na to najsrozsze
uciemi¢zenie, jakiego doznawali od ministra von Voss;
skutkiem tych skarg odebrano ten wydzial Voss’owi
i powierzono go ministrowi, hrabiemu Hoym. Polakow
ukarano kilkaset tysigcami talarow 1 ogloszono ogolng
dla nich amnestjg.

Rzecz jasna, ze za pomocag téj kary pieni¢znej tru-
dno byto Polakéw doprowadzi¢ do usposobienia bardziéj
wierno-poddanczego niz dotad, to t¢z Hoym byt w nie-
lada klopotach, jakim sposobem wystara¢ si¢ o pienig-
dze i zorganizowa¢ prowincje, a obok tego zadowolni¢
Polakow.

(Dokonczenie nastapi).

OBRAZKI LITEWSKIE.

Ze wspomnieli

tutacza

Sobarri.
(Dalszy ciag.)

Na str. 415 czytamy: ,nie lubit ich (Filaretow)
powazny i mato moéwiacy profesor Jundzitl i pewno nie
przez brak patrjotyzmu kandydatom do stanu nauczy-
cielskiego, ktérych byt prefektem, zabranial zapisywaé
si¢ w ich ksigge.ll — Mato znaczaca ta powie$¢ nie
wartaby byla zastanowienia, gdyby nie nalezata do mno-
gich filareckich basni, ktére sprostowaé tu postanowi-
tem. — Towarzystwo Promienistych rownie jak Filare-
tow bylo sekretne i malo komu znane z publicznosci,
nie mogtem wigc broni¢ kandydatom stanu nauczyciel-
skiego zapisywa¢ do ich wielki¢j ksiegi i wstgpowaé do
towarzystwa, o ktorego istnieniu zadn¢j nie miatem wia-
domosci.

Na str. 446 czytamy: ,,poniewaz Wyrwicz z urzgdu
doniést Czartoryskiemu, ze w stowarzyszeniu Promie-
nistych zawigzalo si¢ towarzystwo tajne polityczne pod
tytutem Filaretow... wyznaczy¢ musial Czartoryski ko-
misj¢ do sprawdzenia denuncjacji, wszakze $ledztwo po-
ruczyt zacnemu profesorowi Bojanusowi, ktéry po krot-
kiém badaniu uznal calg rzecz za niegodng dalszych
poszukiwan/l Tu autor, czerpigc wszystkie swe wiado-
mosci z falszywego zrodia, dopuszcza si¢ sprzeczuo-
moéwnosci i staje si¢ niezrozumiatym. — Pojaé bowiem
nie mozna powodéw, dla czegoby Czartoryski wyzna-
czajac komisj¢ do sprawdzenia denuncjacji Wyrwicza,
poruczatl $ledztwo jednemu Bojanusowi. — Komisje te,
jak to dobrze wiadomo, sktadali: ks. Kiagiewicz profe-
sor teologji, Fobojko literatury rosyjski¢j i Bojanus we-
terynarji profesorowie. — Ci dziatajac wspolnie i wspol-
czeénie, jednomyslnie uznali rzecz cala za niegodna dal-
szych poszukiwan. — Przyznanie wigc tego korzystnego
dla Filaretow czynu jednemu Bojanusowi, ze zlo§liwém
zamilczeniem dwoéch innych cztonkéw, wyrazném jest
pokrzywdzeniem historycznej prawdy i odjgciem za-
szczytu rzeczonym profesorom.

Na str. 450 konczac relacj¢ o $ledztwie Nowosil-
cowa i o wyroku najwyzszym na Filaretow dodaje autor:
»Wielu uczniow w ukazie nie wymienionych wzigto do
wojska na prostych soldatowll itd.; ostatni ten dodatek
jest zupelnie falszywym. — Procz wymienionych bo-
wiem w ukazie Filaretow, zaden nie ulegt jaki¢jkolwiek
karze, a témbardzi¢j zadnego nie skazano w sotdaty, co

gdyby bylo, autor wymieni¢ ich po nazwisku pewnieby
nie omieszkat.

Lecz kt6z bez podziwienia i bez wzdrygnienia czy-
ta¢ moze na str. 451 imie szanownego profesora Becu
w liczbie tych urzednikéw, ktérzy wedle mniemania au-
tora pomagali Nowosilcowi do odzierania uniwersytetu?
Nie pojmuje¢ przyczyny, dla ktor¢j Filareci zmarlego
nawet tego profesora ztaka zawzigto$cig przesladuja. —
Mickiewicz w pierwsz¢j czgsci dziadow swoich juz go
dotykatl; w trzecié¢j czgSci tych romantycznych marzen,
$mier¢ jego od piorunu karg Bozg nazywa, a Mochnacki
juz w poczet totrow majacych odziera¢ uniwersytet li-
czy. — Jedyna przyczyng Filaretow gniewu zdaje si¢
by¢ podejrzenie o uczestnictwo tego profesora w ko-
misji, ktéra pod prezydencja Nowosilcowa do badan
w sprawie Filaretow wyznaczona byta, powdd zas ku
temu podejrzeniu byl nastepujacy:

August Becu, profesor fizjologji, skoficzywszy w uni-
wersytecie ustawami przepisang stuzbe, przed koncem
1822 r. podat prosbe o uwolnienie siebie od stuzby
i o pensj¢ dozywotnig temiz ustawami zar¢czong. Mi-
nisterstwo narodowego o$wiecenia nie spieszylo si¢ zroz-
wigzaniem t¢j prosby; a gdy w r. 1823 rozwingla si¢
sprawa o tajemne towarzystwo Filaretow, wszystkich po-
dobnych prosb rozwigzania do ukonczenia t6] sprawy
zawieszone zostaly, chciano bowiem wiedzie¢, czyli ktory
z cztonkéw uniwersytetu nie nalezat w jakikolwiekbadz
sposob do tego stowarzyszenia. To tak wielce bolato
Bekiego, ktory niezmiernie sprzykrzyt sobie prace na-
uczycielskie, iz w tymze roku umySlnie odbyl podroz
do Petersburga dla wyjednania tam skutku zadania
swego. Czego gdy nie otrzymal, a poczatek roku szkol-
nego coraz si¢ zblizal i kurs lekcji swoich na nowo roz-
poczyna¢ musial, cala nadziej¢ obrocit ku Nowosilcowi,
ktéorego przyjazd do Wilna byl juz zapowiedziany,
i o ktorego wielowtadnym wptywie na umyst wielkiego
ks. Konstantego a tSm sam¢ém i ministerstwa dobrze
wiedzial. — Za przybyciem wigc Nowosilcowa do Wilna,
Becu poczgl czyni¢ kroki ku zjednaniu sobie protekcji
tak wysokiego, cesarskiein zaufaniem zaszczyconego urzg-
dnika. — Szlachetna posta¢ ciata, rozum nauka i ob-
szernemi wiadomo$ciami uksztatcony, ptynne i jasne tlo-
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maczenie si¢ francuzkim, niemieckim, rownie jak pol-
skim jezykiem, wesoly zawsze humor a mianowicie
rzadki dowcip w utrzymaniu wesoldj i zawsze przyjem-
nej konwersacji, ujety predko Nowosilcowa; podobat
wigc go sobie i o$wiadczyl zyczenie, aby go najcze¢sciej
ile mozno$ci odwiedzal, zwtaszcza, iz z powodu obmierz-
lej swej w tem sledztwie prezydencji, wszelkiego towa-
rzystwa byt pozbawionym. — Becu wigc i wlasnym in-
teresem powodowany i wyraznym rozkazem zniewolony,
musial don uczg¢szczaé i uczgszczal tyle, ile mu domowe
zatrudnienia i lekcyjne godziny dozwolily. — Filareci
lubo wszyscy w wic¢zieniach osadzeni, mieli swoich licz-
nych w studentach stronnikéw, ktoérzy wszystko co si¢
dzialo za izba badan pilnie postrzegali, a usadowieni
w ksiggarni Zawadzkiego tuz przed mieszkaniem Nowo-
silcowa, widzac pokilkakro¢ wchodzacego i wychodzacego
ztad Bekiego, plocho wnies$li, iz powodem tego uczgsz-
czania byly jakie$s podle donosy ku potegpieniu towarzy-
stwa dazace.

Znalem tego me¢za od mtodosci, kolegowaliSmy
z soba przez lat kilka jako uczniowie akademji a przez
lat dwadziescia kilka jako profesorowie uniwersytetu
i nie widziatem nigdy go sklonnym do zadn§j, a tom
bardziej takow¢j podtosci. — Dobry maz, dobry ojciec,
dobry przyjaciel Sniadeckich i wszystkich szlachetnie
mys$lacych czlonkéow uniwersytetu, mogibyz dlugo i tyle
osob udawanemi ludzi¢ cnotami ? wreszcie co6zby mogt
donosi¢ i kogo o co oskarza¢? nie byl tajnego towa-
rzystwa czlonkiem, a t¢m sam¢ém nie moégt wiedzieé ani
0 czynach, ani o zamiarach jego. — Poniewaz autor nia
wskazuje zadnego zrdédta na poparcie tak ohydnego za-
rzutu, z pewnoscia wnie$¢ mozna, iz pochodzi od nie-
ktéorych z ziomkéw naszych, ktérzy opartszy domyst
swoj* na samé¢m podejrzeniu tylko, natchneli zkadiuad
szanowne dzieto jego nowemi falszami i uowém splamili
oszczerstwem ¥).

Niepohamowany w zawzig¢to$ci autor wr catym tym
wstepie o uniwersytecie, $ciga Sniadeckiego ostremi lubo
bezsilnemi przekasami. — Na str. 425 wychwalajac Le-
lewela jasno$¢, tatwos$¢, precyzje w wykladzie dziejow
rodu ludzkiego, dodaje: Lelewel zawstydzatl Snia-
deckiego. — Nie mial si¢ czego Sniadecki wstydzié,
ze profesor ten jasno i wymownie tlomaczyl si¢ w swym
przedmiocie, to, jak przed kilku laty usuwanie od po-
sady niedo$¢ usposobionego Lelewela bylo bez prywaty,
tak teraz oklaski i pochwaly dawane Lelewelowi uspo-
sobionemu, nie mogly by¢ upokarzajacém dlan zawsty-
dzeniem.

Wspoétcze$nie wtasnie z wejsciem Lelewela do uni-
wersytetu, Jozef Gotuchowski powolanym zostal na wa-
kujaca od lat kilku katedre¢ filozofji, a z tego powodu
autor unosi si¢ nad niewyczerpanemi korzysciami tak
dla o$wiaty jedenasto-miljonow¢j ludnos$ci w powszech-
nos$ci, jak dla zaszczepienia i rozkrzewienia politycznego
1 patetycznego ducha w narodzie. — ,,W$rod tych oko-
liczno$ci, powiada autor na str. 426, wydzial moralny
wzigl przewage nad matematycznym. Byla to rewolucja

na korzy$¢ ducha z uszczerbkiem materji... Gotuchow-
ski pubudzat my$l do pojmowania sam¢j siebie bez
wzgledu na s$wiat zewnetrzny'l itd. itd. — Zbyt daleko
zaprowadzityby mnie uwagi nad pytaniem, czyli i jak

*) Obrona ta profesora Becu przez takiego czlowieka jak
Stanistaw Jundzill, jest nader waZna. Dodaé to tylko mozemy,
ie niejednokrotnie slyszeliSmy ludzi powaznych, na wiar§ i po-
wszechny szacunek zastugujacych, tak samo broniacych Becu. Ze
nie nalezal do tajnej komisji nowosilcowskiej, dzi§ juz dokladnie

wiadomo. (Przyp. Sob.).

poezja i filozofja prowadza narody do politycznych re-

s wolucji. — Grecja dzisiejsza, ni poetyczna, ni filozoficzna,
zrzucita jarzmo tureckie, pod ktéorétn od kilku wiekéw
jeczala. -- Hiszpanja daleka od cywilizacji europejskicj

i nie znajaca inn¢j filozofji procz scholastycznoéj, jaka sig
dotad w Salamance wyktada, od $mierci Ferdynanda VIL
do dzi$ dnia w nieprzerwanej zostaje rewolucji, a fle-
gmatyczne Niemcy, u ktérych od dawna i poezja kwi-
tnie i filozofja w tysigcznych postaciach i w nowych co-
raz systematach, wszystkim prawie uczonym zawraca

glowy, spokojnie znosza te ksztalty rzadow, jakie im
kongres wiedenski lub absolutna panujacych wola na-
rzucity. — W Hanowerze ksiaz¢ Cumberland jednym

pociagiem pidéra odjal poddanym swoim nadane przez
ksigcia Cambridge przywileje, a o$cienne prowincje,
procz okazania jakiej$ litosci, nie ujely si¢ za te krzywde.
— Kré6l pru*ki nie dotrzymat danego w 1813 r. przy-
rzeczenia liberalnej swym krajom konstytucji, a prowin-
cjonalne sejmy ledwie w stabych gtosach bezskutecznie
o$mielity si¢ przypomnie¢ mu t¢ obietnice. — Zasta-
nowmy si¢ racz¢j nad tém, czyli i jak Gotuchowski od-
powiedzial oczekiwaniom i zi$cil nadziej¢ gorliwych swo-
ich wielbicieli i naszego autora. — Wstapiwszy na ka-
tedr¢ zapowiedzial w prospekcie na r. 1823/1824 wy-
danym, ze mial wykltada¢ antropologje¢, logike i filozofje
moralng; jakoz na poczatku roku szkolnego Gotuchow-
ski, zamiast pobudzania mysli do pojmowania sam¢j sie-
bie bez wzglgdu na $§wiat zewngtrzny, poczal kurs swoj
od antropologji, ktéora opierajac si¢ na znajomosci sktadu
ciata ludzkiego czyli anatomji, prowadzi do poznania
czynnosci organdéw, w sktad ciata ludzkiego wchodza-
cych, z tego wzgledu nauka ta zupelnie fizyczna, nie
mogla pobudza¢ imaginacji w stuchaczach do wzniece-
nia pozadanych przez autora politycznych rewolucji —
i trudno jest poja¢, dla czego ten profesor nawykly do
obcowania z duchami, obrat sobie do wyktadania zupet-
nie fizyczng czyli materjalna nauke.

Na hasto wyktadaé¢ si¢ majacéj filozofji poczeli si¢
do szkoty zbiegaé liczni z catego miasta stluchacze, stu-
denci wszystkich wydziatéw, kancelarzys$ci administracyj-
nych 1 sadowych "urzgdow, adwokaci, duchowienstwo,
i nawet kobiéty. Gotuchowski trzymajac si¢ dzieta
Virey’a ,,L'histoire de I’homme®, rozprawial obszernie
0 poczeciu, zyciu i rozwijaniu si¢ organdw w stanie nie-

mowlectwa; nastgpnie o wieku dziecinnym, dojrzaltym
1 staro$ci az do zgonu, a to wszystko wymownie i po-
litycznie. — Stuchacze a mianowicie kobiéty, nie do-

mys$lajac si¢ wr wielu twierdzeniach jawnych niedoktad-
nosci, rozprawy te glosno pochwalali i powszechnemi
oklaskami obsypywali; sami tylko uczniowie medycyny,
dobrze zkndinad z anatomja i fizjologia obeznani, zar-
towali niekiedy ze zbyt $miatego i zarozumialego pro-
fesora.

W drugiej czgsci antropologji filozof nasz mialby
byt zrgczno$é glebszego zastanowienia si¢ nad umysto-
wemi wladzami, niz nad fizyczng, mato sobie znang bu-
dowg czlowicka, lecz on, zamiast anatomizowania, jak
to czynig dzisiejsi medrcy rozumu ludzkiego, obrocit
swe uwagi na wplyw, jaki ten najwyzszy dar niebios
wywiera na losy narodow w powszechnosci i na indywi-
dualny byt t¢j rozumndj istoty. — Przebiegajac wigc
historje¢ starozytnych dziejow $wiata, rozprawial juz
o wielkich czynach stawnych w §wiecie bohaterow,
o genjalnych méwcach i poetach, o celujacych w sztu-
kach pigknych rzezbiarzach i malarzach, statystach, hi-
storykach itd , a zwracajac si¢ szczegdlnie do plci pig-
kné¢j, téj wyzszos¢ i pierwszenstwo nad plcia mezka
przyznawal i to licznemi przykladami stwierdzal.
Tu wigc byly na placu stawna meztwem i odwaga Ju-
dyt w Izraelu, krolowa Izabella w Hiszpanji, Joanna
D’Arc we Francji, a w ostatnich czasach Bobelina



w Grecji, a z naszych rodaczek Katarzyna Czartoryska
w Miedzyborzu, Chrzanowska w Tr¢gbowli. — W liczbie
rzadczyn 1 prawodawczyn swoich ludéw Semiramis
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w Babilonie, Marja Teresa w Austiji i Katarzyna II

w Rosji.
(Ciag dalszy Dastapi.)

PRZEGLAD LITERACKI.

Chrobacja. Rozbior starozytno$ci stawianskich, napisal Tadeusz
Wojciechowski, Dr fil., amannent Biblioteki Jagiellonskiej.
Tom 1. Krakow, 1873.

Badanie dziejow 1 starozytnosci stawianskich uwa-
zane bylo ijest, szczegdlnie u nas, za rzecz niewdzigczna,
za przedmiot nietylko nie prowadzacy do pomys$lnych
rezultatéw, ale naprowadzajacy nadto badaczéw na dzi-
waczne pomysty i hipotezy. — Przekonanie to stato si¢
u nas tak powszechném, ze przeszlo prawie w przysto-
wie, oznaczajace daznosci lub prace nie majaca procz
zludnych wynikéw zadnéj doniostosci praktyczndj lub
pozyteczndj. I niedziw; $wiat sadzi nauke ta sama
miarg, co i pojedynczych ludzi; — szanuje, uznaje lub
podziwia ich wtedy, gdy uwienczyli swa prace i swe
zabiegi szczesliwemi 1 pozytecznemi rezultatami, a wzru-
sza obojetnie ramionami, lub potgpia niemitosiernie, gdy
przy najlepszych nawet checiach rezultaty chybig. —
Ztad wyniklo, ze badacze starozytno$ci stawianskich nie
zdotali wyrobi¢ sobie w S$wiecie naukowym i wsrod lu-
dzi tego szacunku i uznania, do jakiego doszly inne nauki;
co wigc¢j — ogot czytelnikow nie wchodzit w trudnosci,
na ktore napotyka ta nauka, a chwytal chetnie i skwa-
pliwie krotkie rozprawki, ktore z matemi nader wyjat-
kami, zamiast nauczenia, przyczyniaty si¢ do rozwesele-
nia kotek towarzyskich, nadajac autorom tychze rolg
mimowolnych humorystow. Gdy nadto spostrzezono,
ze dzieta ludzi uchodzgcych powszechnie za uczonych,
owoce kilku lub kilkunastoletniej pracy, zostaty po uka-
zaniu si¢ slusznie skrytykowane, ze autorom wykazano
brak logiki, krytyki; nalezytego zrozumienia zrédet, fan-
tastyczno$¢ i wszelkie mozebne wady, — nie dziw ze
zwatpiono — a nie zglgbiajac sam¢éj rzeczy, poczgto
wotaé: ot! co si¢ u nas dzieje — na co to si¢ wszystko
zda — czy w innych krajach spotkasz si¢ z podobnemi
dziwactwami i t. p. — [ zdawaloby si¢, ze Polacy sa
narodem wyjatkowym, ktéoremu powiedzianém jest: Nie
bedziesz badal twoich starozytnosci — a zapomniano,
ze ze wszystkich szczepdéw europejskich, szczep stawian-
ski jest jedynym, ktory o odlegléj swodj przesziosci po-
siada najubozsze, najsprzeczniejsze wiadomosci i naj-
szersze luki; zapomniano, ze gdy inne narody europej-
skie posiadaja w nieprzerwanym prawie ciagu mnicj lub
wigcej bogate zrédta o swych starozytnych przodkach,
narody stawianskie majg zaledwie kilku starozytnych pi-
sarzy, ktorzy krotko lub niejasno wspomnieli o nich.

Majac przeto na uwadze powyzsze okolicznosci nie-
dziw, ze z posrdd zastgpow powaznych badaczow wyszli

tacy, ktorzy niecierpliwi rezultatow, poczgli je tworzyé
we wlasnéj fantazji, a tém samém zeszli na dziwaczne
drogi.

Z prawdziwg przeto radoscia witamy niniejsze
dzieto, a nie przesadzajac rzeczy, mamy nadziej¢, ze
policzone ono zostanie do téj szczupléj liczby ksiazek,
ktore badanie starozytnosci stawianskich posung naprzod
i utorujg szcze¢Sliwsza droge.

Autor rozpoczyna dzieto obszernym rozbiorem me-
tod, ktéorych uzywano dotad w badaniu starozytnos$ci
slawianskich.

p° Pest wlasciwie powodem, ze badania starozytno-
$ci stawianskich, uprawiane przez diugie wieki i przez
znakomitych ludzi, nie doprowadzity do takich rezulta-

tow, do jakiehby doprowadzi¢ powinny? W czem na-
lezy szuka¢ owdj mieszaniny najréznorodniejszych a za-
razem najsprzeczniejszych systemoéw i zapatrywan? —
oto pytania, ktére rozwiazuje autor w pierwszsj czesci
swego dziela.

Wszelkie badanie, czy to na polu umiejetnosci przy-
rodniczych, czy téz historycznych, skoro tylko doszto
do pewnego stopnia wydoskonalenia, wprowadzato me-
tod¢ , ktora nie stworzona ,a priorill stanowila zasob
srodkow $ci$le zformutowanych, opartych na doswiadcze-
niu, a majacych na celu: wskazanie drogi najkrotszsj
i najlatwiejszej, za pomoca ktoré¢j zdobywaé mozna dal-
szy zasob wiedzy, a tém samém posuwaé umiejetnosé
naprzod.

Tak wigc wszelka metoda, bgdac wyptywem postepu
umieje¢tnosci, wplywata w dalszym ciaggu na postep téjze,
a ulepszenie jej, odrzucenie lub stworzenie inn¢j, sta-
nowito w umiejetnosciach pewien przewrot, ktory
w miar¢ czy nowa metoda zyskala obywatelstwo czy
nie, trwat krocéj lub dluzéj, a tém samém wplywat
szkodliwie lub zbawiennie na rozwdj umiejetnosci. —
Historja metod przeto stanowi zarazem historj¢ roz-
maitych umiejetnosci — to téz gdy rzucimy okiem na
metody historyczne, spostrzezemy, ze ze wszystkich umie-
jetnosci — historja nalezy do rzedu tych, ktore nie po-
legajac na doswiadczeniu — wytworzyly liczne metody,
walczace ze soba do dzi§ dnia o pierwszenstwo, a z kto-
rych szczupta nader liczba zdobyta sobie powazniejsze
stanowisko w nauce.

Badanie starozytnosci stawianskich postgpowalo do
dzi§ dnia przewaznie na drodze metody, ktora autor
niniejszego dzieta nazywa metoda ,filologiczng.ll —
Sama nazwa metody, wskazuje juz mni¢j wiecéj sposob
badania. —mStarozytni pisarze, zyjacy przewaznie wspol-
cze$nie z opisywanemi wypadkami, ktérzy mni¢j lub
wiecéj obszernie pisali o Sarmatach, Scytach, Germa-
nach i t. p. stanowiag podstawe¢ zroédtowa w badaniu
starozytno$ci slawianskich za pomocg metody filologicz-
né¢j. Nie ulega przeto watpliwosci, ze ci starozytni pie
sarze, ktorych dzieta filologowie oczyscili z btedow, wy-
dobyli z ukrycia i wydali na §wiat, byliby niezaprzecze-
nie najznakomitszym zbiorem zrédel dla starozytnos$ci
stawianskich, gdyby nie to, ze w opisach ich zachodza
czesto najsprzeczniejsze wiadomosci, zbyt zreszta nieraz
krétkie i niejasne, tak dalece, ze trudno jest stanowczo
orzec, ktéremu z nich nalezy si¢ pierwszenstwo, lub t¢z
ktore wiadomos$ci nalezy uwazaé za niewzruszone i nie-
zaprzeczone — dodawszy nakoniec do tego wszystkiego
t¢ okoliczno$¢, ze nie mamy zadnéj pewnosci, czy wia-
domosci podane przez tychze pisarzy o réznych naro-
dach starozytnych, odnosza si¢ rzeczywiscie do naszych
przodkéw Stawianow, tatwo spostrzezemy, jak dalece
zbywa metodzie filologiczn¢j na pewnym i powaznym
gruncie. — Niedziw przeto, ze ws$rod takiego braku
wszelkiego kryterjum, wyrodzily si¢ migdzy badaczami
najsprzeczniejsze zdania; a gdy nadto stare zrodia wy-
czerpnig¢to, a nowych nie przybywalo, pocz¢to przezuwac
jedno i to samo, kreci¢ si¢ w kotko, lub schodzi¢ na
najdziwacznie drogi. Nie odmawiajac przeto wielkich
zastug, jakie w swoim czasie polozyli filologowie na
polu opracowania starozytnych zrodet i wyksztatcenia
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zmystu krytycznego, orzeka bardzo slusznie autor, ze
metoda stworzona przez nich nie zdota doprowadzié
przy tym stanie zrédet do pomyS$lnych rezultatéw na
polu badan starozytno$ci stawianskich, a wszelkie nowe
porywy beda jedynie wymowném $wiadectwem o dowci-
pie lub fantazji autora, nie posuwajac sam¢j umiejg¢tno-
$ci ani o krok naprzéod!.

Pomijajac jednak niedogodnosci wynikajace z nie-
jasno$ci zrodet, metoda ta ma t¢ szczegdlnie wade, ze
z zalozenia swego, rozpoczyna od najdawniejszych,
a wigc najmnicj jasnych zrddet, biorac niejako za pod-
stawe fakta podane przez nie, poczém posuwa si¢ ku
zrédtom pozniejszym. Bardzo przeto stusznie widzi
autor glowny niedostatek metody filologicznéj w tem,
ze za pomocg nid] usitlowano wyjasni¢ ciemng starozy-
tno$¢ naszego szczepu rowniez ciemnemi wiadomos$ciami
z autorow klasycznych, wymagajacych wtasnie objasnienia.

Autor porzuca przeto metode filologiczna jako nie-
uzyteczna a nawet szkodliwa, a na j¢j miejsce stawia
metod¢ wprost przeciwna — metodg, za pomoca ktorej
zdotamy nietylko rozszerzy¢ zasob zrodet, ale nadto
objasni¢, zaprzeczy¢ lub utrwali¢ pewno$¢ tych wyni-
kow, do ktorych doszli badacze za pomoca metody filo-
logiczngj.

Rozszerzenie zasobu zrédet da si¢ oczywiscie tylko
wtedy uskuteczni¢, skoro zwrdécimy nasza uwage na
nauki pomocnicze, jak n. p. na archcologj¢, lingwistyke
i t. p. czyli, jedném slowem, na nauki dajagce nam sze-
reg zrodel, zltozony z pomnikéw mowy, nazw, zabytkow
archeologicznych, a w ogdle na wszelkie objawy, rozpo-
znawane jako fakta etnograficzne, ktdre razem stanowia
tak zwane nauki etnograficzno-historyczne.

Zrodta etnograficzne maj; nadto przewage nad zro-
dtami pisanemi, raz dla tego, ze trwaja az do dzi$ dnia,
a powtore, ze nie sg utworem pojedynczych osoéb lub
pisarzy, podczas gdy wiadomos$ci pisane mogly tatwo
powsta¢ z falszyw¢j informacji. — Rozumie si¢, ze ba-
danie na tej drodze postgpowac bedzie w sposdb wprost
przeciwny metodzie filologicznéj. — Przyjmujac bowiem
za punkt wyjécia fakta istniejace, rozpocznie si¢ bada
nie od faktéw' blizszych nam, poczém zstgpowacé bedzie
do coraz to dalszych — czyli, jak to autor powiada,
,badanie podjdzie droga od znanych do nieznanych¥ co
w obec zrdédet historycznych formutuje si¢: od podzniej-
szych do wczesniejszych, a wigc droga ,,metody odwrot-
né¢j.“ — Metoda odwrotna ma przeto szczegdlnie to za
soba, ze uzytkuje z wielu prac naukowych, ktéorych me-
toda filologiczna nie wyzyskala, nie wykluczajac przytém

korzysci, wyplywajacych z metody filologicznéj pod
wzgledem rozbioru zrodet.
Pomy.-tu powyzsz¢éj metody nie przypisuje sobie

autor, wlasciwym j¢j wynalazca jest Jan Potocki, Suro-
wiecki uzywat jéj nawet, kilku podzniejszych badaczow
zachwalato ja w teorji. Ale tak u Potockiego jak
i u Surowieckiego nie byl to system badania, oparty na
tej metodzie, ale racz¢j tylko idea o ni¢j — dla tego
to gléwna zasluga autora jest: 1) umiejetne zformnto-
wanie tej metody, a 2) wprowadzenie j¢j w praktyke
na polu badan starozytno$ci stawianskich.

Potocki bowiem, jakkolwiek postawil powyzsza me-
tode w teorji, nie byl w stanie zda¢ przed sobg umie-
jetnéj 1 Scistej z ni¢j sprawy, to t¢z gdy chciat jg za-
stosowa¢, napotkal na tak wielkie trudno$ci, ze zwatpit
o niej zaraz na pierwszym kroku. - Na usprawiedli-
wienie jednak Potockiego trzeba dodac¢ to, ze tenze nie
miat do dyspozycji ani archeologji, ani lingwistyki, dwdch
nauk, ktore od tego czasu olbrzymie zrobily postepy.

Rozebrawszy w ten sposéb elementa metody od-
wrotn¢j 1 jéj historje, przechodzi autor do praktycznego
zastosowania " téjze. — Autor wybrat za podstawg do
swoich badan historycznych starozytnosci slawianskich,
ze wszystkich faktow etnograficznych, wyltacznie fakta
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lingwistyczne; — bo, jakkolwiek przedmiotem badan
etnograficznych nie sa wylacznie fakta lingwistyczne, ale
rowniez archeologja, antropologja it p., to przeciez
lingwistyka odznacza si¢ migdzy niemi nietylko naj-
wiekszg precyzja, ale zrobita nadto w ostatnich czasach
najwicksze postepy.

Nie bedziemy tu podawaé szczegétlowo wywodow
autora; uwazny czytelnik samego dzieta, osadzi najlepicj
ich moc przekonywajaca i sposéb dowodzenia, podamy
tu tylko wyniki najbardzi¢j uderzajace swoja nowoscia.

Autor dzieli wszelkie nazwy na imiona osobowe,
miejscowe, gor, rzek i narodowe. — Z tych wszystkich
nazw bierze za przedmiot badania w obecnym tomie
nazwy miejscowe, a to jedynie dla tego, ze znaczna na-
der liczba tychze (okolo 5,000) utlatwia juz przez si¢
badanie.

Na czele badania stawia autor nast¢pujace zdanie:
»Zadaniem rozbioru historycznego jest: wydoby¢ z kaz-
d¢j nazwy miejscowéj pierwotng historje kazdego miejsca,
a to w tym celu, aby z kilku tysiecy drobnych wiado-
mosci zebra¢ wreszcie wiadomos$ci historyczne o pier-
wotnych dziejach calego kraju.

»Etymologja rozwaza nazwy miejsc jako wyrazy,
historja za$§ widzi w nich $wiadectwo wypadkow dzie-
jowych. «— W ten sposoéb =zbidr kilku tysigcy nazw
miejscowych chrobackicb, staje si¢ zbiorem kilku tysiecy
$wiadectw o wypadkach dziejowych, zasztych na téj
ziemi, bo dla historyka materjal etymologiczny przemie-
nia si¢ w materjal dziejowy, a nazwy geograficzne
w nazwy wypadkow.1l

Powyzsze zdanie zakresla jasno granice badania. —
Rozebra¢ etymologicznie nazwy, podzieli¢ je na grupy,
wyczyta¢ z nich wypadki historyczne, oznaczy¢ ehrono-
logje tychze, a co najgtéwniejsze — udowodnié, ze tak
byto oto warunki, ktéorym nalezy odpowiedzieé.

Autor robi zaraz na wstegpie glowny zarzut ling-
wistykom, polegajacy na térn, ze dotychczas zwracali oni
gtowna uwage na zroédlostewa nazw, a nie na ich kon-
cowki czyli suffixy. — Ztad bowiem wynikly najdzi-
waczniejsze domysty — cheé znalezienia powinowactwa
migdzy zrodtostowami stawianskiemi a obceini, spowo-
dowala owe naciggane wywody i bledy, tem szkodliwsze,
ze czgsto ostonigte powaznemi nazwiskami badaczow. —

Zwracajac przeto wylaczng uwage na koncoéwki —
rozebral autor wszystkie nazwy miejscowe — a znajac
ich tres¢, przeszedl do oznaczenia historycznego znacze-
nia tychze co stanowi najwazniejsza cz¢$¢ niniejszego
dzieta. — Ot6z dzielac te nazwy wedle ich tresci histo-
rycznéj, otrzymal autor pi¢¢ rozmaitych grup nazw
miejscowych, ktore przedstawil jako pi ¢ wielkich wy-
padkow historycznych, obejmujacych catkowita historje
osiedlenia. — Wypadki te streszczaja si¢: w osadach
(chtopskich), wsiach (szlacheckich), osadach sluzebnych,
wojs owych 1 przysidtkach. O kazd¢j z tych grup
dowmdzi autor dokumentami, Zze odnos$ne nazwy miej-
scowe sg istotnie wyrazami wypadkow historycznych po-
dobn¢j tresci. Przechodzac nastgpnie do badania
chronologicznego nazw miejscowych, czyli do rozmiesz-
czenia pigciu grup nazw, jako epok osiedlenia, stawia
autor nastepujace wyniki: ') Nazwy miejscowe nie po-
wstaty razem w pomieszaniu wspolczesném; 2) ze po-
wstaty w dwoch réznych epokach, wczesniejszej i pdzniej-
sz¢j, z ktorych pierwsza cechuja gldwnie osady chtop-
skie, a druga wsie i przysiotki.

W jedenastym wieku napotykamy w Chrobacji wsie
i osady wszelkiego rodzaju; brak jednak wcze$niejszych
$wiadectw nie dozwala oznaczy¢ wieku, a tém mnié¢j po-
czatku tych osad. Dla tego to autor nie zapuszcza si¢
w domysty, a przytacza przy t¢j sposobnosci epoki osie-
dlenia u Slowianszczyzny zachodniejsz¢j, gdzie mozna
wykazaé¢ dowodnie poczatek epoki drugié¢j, to jest wsiszla-
checkich, przypadajacéj w drugiéj potowie pigtego wieku.

52
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Wszystkie powyzsze twierdzenia nie sa bynajmnidj
golostownemi wywodami, autor dowodzi je w sposob
nadzwyczaj jasny i popiera je licznemi dowodami.

Reasumujac obecnie wszystko co powiedzial autor,
otrzymujemy nastepujace wyniki: 1) Ze nietylko ten
sam szczep stawianski, ale i te same narody i pokole-
nia, ktére dzi§ uzywaja tych nazw, uzywatly ich lub
tworzyty je w trzecim i drugim wieku ery chrze$cijan-
skioj; 2) Ze te mnarody zachodnio -stowianskie, wsrod
ktorych znajdujemy do dzi§ dnia osady patronymiczne
(chtopskie), siedzialy tu juz w trzecim i drugim wieku
ery chrzeécijanskiej; 3) Ze migdzy narodami wymienio-
nemi w tych stronach przez pisarzy starozytnych a mia-
iacyta i Ptolomeusza, musza koniecznie znaj-
ktore zalozyty 1 posiadaty te
osady; 4) Ze wreszcie wszystkie imiona ludowe, poto-
zone u Ptjlomeusza w tych stronach Germanji i Sar-
macji, gdzie poézni¢j bylo przewazne mnodstwo osad pa-
tronymicznych, nie moga oznaczaé innych narodéw, procz
stawianskich i to tych samych — w znaczeniu etnogra-
ficzném nie za$§ polityczném — ktére tych nazw do dzi$
dnia uzywaja, bo wtlasnie to mnoéstwo nazw patrony-
micznych dowodzi niewatpliwie, Ze tu nie bylo miejsca
dla innych narodéw.

Taka jest ogdlna tre$¢ niniejszego dzielta. — Ude-
rzaja w ni¢m przewnrznie dwie zalety — z jednej strony
olbrzymie bogactwo dosadnych faktéw, przytoczonych na
poparcie kazdego twierdzenia — a z drugi¢j nadzwiyczaj
logiczny 1 zwigzly sposob dowodzenia.

Jest rzecza pewna, ze ludzie, gl¢bokiéj nawet na-
uki — bladza czg¢sto badzto goraczkowym sposobem
dowodzenia, W ktérem zbytecznie nieraz wlasnemi za-
palaja si¢ slowami — badz tez nadmiarem przytacza-
nych faktow. — Do rze¢du pierwszych naleza przewaznie
umysly polotne, ale zbyt goraczkowe i niecierpliwe, do
drugich umysty cigzkie, wytrwate i pracowite. — Pola-
czenie polotnosci z sumiennos$cia i Scistoscia, jest rzecza
bardzo rzadka, a nie powiemy za wiele, przyznajac au-
torowi niniejszego dzieta, ze potrafil nietylko znakomi-
cie panowa¢ nad bogatym materjatem, ale rowniez za-

nowicie
dowa¢ si¢ 1 te narody,

s
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— Jeszcze stowo w sprawie jenerata Edmunda Ta-
Z artykulu wstgpnego w Nr. 23 na-
szego pisma znana juz jest szanownym czytelnikom
sprawa wyboru jenerata Taczanowskiego do komitetu
przedwyborczego i opozycja pewnéj czgSci postow prze-
ciw niemu, zasadzajaca si¢ na blahym pozorze, iz je-
nerat walczyl przeciw Papiezowi Bezpodstawnos$é tego
twierdzenia wykazaliSmy w owym artykule, a w kilka
dni pézni¢j oglosit ,,Dziennik Poznanskill pismo Prezesa
Kota polskiego w parlamencie niemieckim, p Wtady-
stawa iaezanowskiego, zbijajace punkt za punktem za-
rzuty oponentéw szanownego jenerala. ,Kurjer Poznan-
ski ¢ odpowiedziat na to pismo goltoslowndém zaprzecze-
niem podanych przez p W. T. faktéw, ktoére spowodo-
wato jenerata do nast¢pujacej w Nr. 142 ,Dziennika
Poznanskiego-l ogloszonej odpowiedzi:

»W tej chwili wyczytuj¢ w Kurjer ze odpowiedz
na os$wiadczenie mego brata Wtladystawa Taczanow-
skiego, umieszczone w Nr. 135 Dziennika Poznan-
skiego.

Uczuciem, ktére we mnie powstalo w obec tenden-
cyjnych j ,”ja osobe¢ szarpiacych potwarzy Kurjera,
~ ] ttbOKa P°Sarda « dla tego milczatem. Ostatni
artykut umieszczony w Nr. 135 Kurjera nie bylby

czanowskiego.

; si¢ z ta masa najniepotrzebniejszych nawet cytat,

chowat wielki spok6éj w sposobie dowodzenia, nie po-
zwalajac sobie nigdzie dowolnych skokow lub twierdzen
me popartych nalezycie. Dla tego téz czyta si¢ to
dzieto z prawdziwg przyjemno$cia — bo nie ma w niem
ani zbytecznej pedanterji. ani t¢z dowolno$ci lub gonie-
nia za efektami — a co szczegoélnie, czytelnik nie spotka
kto-
remi czesto przetadowujg dziela naukowe. - Umiejgtne
spozytkowanie cytat w tek$cie jest wielka zaleta i trudna
do nabycia, zwtaszcza, gdy dzi§ prawie w mod¢ weszto
popisywanie si¢ z cytatami, ktoére mniepotrzebnie tylko
mecza 1 rozrywaja uwage czytelnika.

Niemniej wielka zaleta niniejszego dzieta jest umiar-
kowanie, z jaki¢m autor wytyka bl¢dy badaczom staro-
zytnosci stawianskich, lub krytykuje ich metody bada-
nia — a zalet¢ t¢ posuwu autor az do zbyteczndj na-
wet grzeczno$ci - przyznajac n. p. Janowi Potockiemu
zastuge zbyt wielka okolo pomystu metody odwrotndj,
podczas gdy tenze w gruncie rzeczy w przelocie tylko'
o ni¢j napomknal, nie formutujac jej bliz¢j i nie pracu-
jac nad j¢j rozwinigciem. Ale najwazniejsza zasluga
naukowa autora jest rzucenie $wiatla na stan chlopski
w pierwszych czasach nasz¢j historji. - Dotychczas bo-
wiem pisano wyltacznie o stanie szlacheckim a poniekad
mieszczanskim — stan kmiecy odziewano w barwy poe-
tyczne, powtarzajac jedno i to samo — i nie wchodzac
czy tak rzeczywiScie bylo, czy nie. — Autor przeciwnie
wystawil nam w dziele swojém po raz pierwszy stan
chtopski jako korpus narodu — a zastanawiajgc si¢ nad
pierwotna epoka osad, wyswiecil nam wtlasciwe jego wa-
runki bytu i czynno$¢ po zajg¢ciu ziemi.

Na tém konczymy niniejsze sprawozdanie. Nie wi-
dzimy potrzeby wdawania si¢ w pochwaly nad tém

dzielem. — O ile ono przyczyni si¢ do posunigcia na-
prz6éd badan starozytno$ci stawianskich — nie orzekamy
z i mainy pewno$¢, ze dzielo to wyrobi sobie
nalezyte wuznanie u kompetentnego i nieuprzedzonego
czytelnika.
Dr. Franciszek Bylicki.

BIEZACE

mnie do przerwania milczenia spowodowal, ale kiedy

moj brat Wiadystaw oburzony tresciag artykutow Ku-
rjera stanal w m¢j obronie, a pociski pierwotuie ku
mnie wymierzone teraz na mego brata skierowane zo-
staty, milcze¢ mi nie wolno.

Kurjer zastoniwszy si¢ udana wiadomos$cia hi-
storji, zaprzecza prawdziwo$ci podanych faktow przez
mego brata. Jako $wiadek oOwczesnych wypadkow nie
mam wyrazOw na okre$lenie podobnego wystapienia
Kurjera.

Podlug os$wiadczenia Kurjera:

1) ;,Wojska papiezkie uie zdazaly pod Nowareg, bo
si¢ byly cofngty do Wenecji i juz w owej epoce prawie
nie istnialy.ll

Nieprawda. — W ow¢j epoce dawne wojska pa-
piezkie istnialy. Tylko mata czasteczka po kapitulacji
pod Wicencag schronita si¢ do Weuecji, reszta za$ kor-
pusu generata Durando po pewnym przeciagu czasu
czgScia w porzadku, ezeScia w rozproszeniu wrocita do
panstwa papiezkiego 1 polaczyla si¢ z reszta wojska,
ktéore me bylo na teatrze wojny. Tryumwirat rzymski
mial z dawnego wojska papiezkiego pod swoimi rozka-
zami trzy putki linjowe, putk karabinierow, tojest zan-
darmow papiezkich, bataljon financierow, do potowy zre-



dukowane, dwa putki dragondéow, putk artylerji, w kto-
rym byta cala baterja szwajcarska i bataljon pionjerow.
Reszta wojska rzeczypospolitéj rzymski¢j sktadata sig
z putké6w nowo sformowanych.

Po ojijezdzie Papieza do Gaety a zatem po odda-
niu si¢ w r¢ce krola neapolitanskiego, jednego z naj-
wigkszych wrogdéw niepodleglosci wtloskisj, ogloszona
dnia 9 lutego rzeczpospolita rzymska rozpoczeta uktady
z rzadem piemontskim w celu wspodlnego dziatania prze-
ciw Austrjakom. Wtém papiez 18 lutego wezwal po-
mocy Austrji, Francji, Hiszpanji i Neapolu. Wojska
rzymskie zamiast ruszy¢ na poélnoc w celu, stawienia
czota Austrjakom, musiaty pozosta¢ w Rzymie z powodu
grozacej] mu koalicji. Dopiero kiedy wie$¢ o nieszcze-
sliw¢j bitwie pod Nowarg do Rzymu nadeszta, rozkazat
tryumwirat wszystkim wojskom, bez wzgledu na grozace
niebezpieczenstwo od potudnia, wyruszy¢ ku poéinocy na
pomoc Piemontczykom. Wymarsz nastapil, ale wkrotce
wstrzymany zostal w skutek zawieszenia broni pomiedzy
Piemontczykami i Awustrjakami. — A zatém nie moj
brat, tylko Kurjer sfalszowat fakt historyczny.

ktora
Pa-

2) Kurjer utrzymuje: ,Legji polski¢j,
si¢ nigdy na dobre nie uporzadkowata,

piez nigdy zadnego blogostawiefnstwa nie
udzielit. 1 I to nie prawda. — Mickiewicz byt
w Rzymie u Papieza i prosit Go o blogostawienstwo.

Papiez jeszcze nadwczas dosy¢ przychylny sprawie wol-
no$ci, wyrazil si¢ sympatycznie o zapale i mitoscf oj-
czyzny Polakow. Blogostawigc Mickiewicza oswiadczyl,
iz tém sam¢ém przesyla blogostawienstwo walczacym Po-
lakom. Mo¢j brat zatem tylko na prawdzie si¢ opieral.
Ale dla czegéz Kurjer =z takim uporem zaprzecza
temu blogostawienstwu ? Czyzby Papiez si¢ ponizyl,
gdyby blogostawit druzyny polskie rozpoczynajace walke
przeciwko tym , ktoérzy byli wspolnikami zbrodniczego
podziatu Polski? Kurjer w zapg¢dzie pot¢gpiania wszyst-
kiego co tchnie wolnoscia bylby zapewne wolal, zeby
Pius IX na$ladujac swego poprzednika Grzegorza, za-
miast blogostawienstwa byt wudzielit nagan¢ nalodowi
polskiemu.

3) Kurjer utrzymuje: ,Legja polska faktycz-
nie w ow¢j epoce juz nie istniata.ll — Roéwniez
nieprawda. — Legja polska w r. 1849 byta wToskanji;
po konterrewolucji za$, ukonczonej wypedzeniem Guerra-
cego z Toskanji, legja polska na zadanie nowego rzadu
ztlozenia broni odpowiedziata, ze przyszta do Wtoch
w celu walki z Austrjakami a kiedy Piemont i Toskanja
walczy¢ juz nie mys$la, to podjdzie do Rzymu, gdzie
tryumwirat walke podjeta dal¢j prowadzi. I rzeczywis-
cie jako sformowany oddzial pod dowoddztwem Fiat-
kowskiego udata si¢ do Rzymu. W obec takich fak-
tow ubolewaé¢ nalezy nad zamilowaniem Kurjera gma-
twania prawdy.

4) Kurjer utrzymuje: ,,Garibaldi walczyt nie
przeciw Austrjakom, tylko przeciw Fran-

cuzom i Neapolitanczykom przychodzacym
wraz z Hiszpanami przywréci¢ Ojca Swie-
tego.ll Takze nie prawda. — Garibaldi byt w pocho-

dzie przeciw Austrjakom, ktorzy zblizali si¢ do Bolonji,
ale w skutek napadu Francuzéw na Rzym a Neapoli-
tanczykow 1 Hiszpandw na potudniowag cze¢$§¢ panstwa
rzymskiego, odebral rozkaz pospiesznego powrotu w celu
obrony Rzymu. Ta kurjerowa nienawis¢ do Garibal-
dego, ktora go nie chce nawet uwazaé jako nieprzyja-
ciela Austrjakow jest tak dziecinng, iz z politowaniem
trzeba wzdrygna¢ ramionami.

5) Kurjer utrzymuje: ,,Co sig
koby intencji tryumwiratu
Polski, to si¢ tylko usmie chna¢

za§ tyczy ja-
przywroécenia
na nig mo-
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zna 1 nikt rozsagdny wagi do tego przy wia-
zywac¢ nie bedzie.ll Wystarczy wynurzy¢é moja bo-
le§¢ nad podobnemi wyrazeniami, ktére uragaja naszym
nadziejom i wyrazom najpickniejsz$j naszej pie$ni na-
rodows$j na ziemi wtoskiej zrodzond¢j.
Choryn, dnia 20 czerwca 1873 r.
Edmund Taczanowski.

* *
*

— W Poznaniu wyszty: ,Mowa zalobna na pogrze-
bie §. p. Stanistawa Zakrzewskiego, b. kapitana wojsk
polskich z czasé6w Napoleona I, powiedziana w kosciele
parafjalnym w Zabnie dnia 16 czerwca 1873“ przez
Ks WL Chotkowskiego, ,Sprawozdanie posta powiatu
Brodnickiego Ign. Lyskowskiego o petycji ludnosci pol-
skiej Prus Zachodnich wzgl¢dem roéwnouprawnienia j¢-
zyka polskiego z niemieckim1l oraz ,,Pracag i O$wiata! od-
czyt miany dnia 26 maja 1873 r. w uroczysto$¢ 25-le-
tniego jubileuszu Towarzystwa Przemystowego w Pozna-
niull przez Dr. Romana Szymanskiego, redaktora ,,Org-
downikall u M. Leitgebra i Sp.

— W Stanistawowie wychodzi odtad ,,Goniec Sta-
nistawowskill, pismo niepolityczne, pod redakcja Wta-
dystawa Kudelskiego, zamiast dotychczasowego ,,Kurjera
Stanistawowskiego.'l

Przyjaciel dzieci i mlodziezy, wydawany przez
p. Jozefa Chociszewskiego, przestaje wychodzi¢ z dniem
1 lipca dla braku odbiorcow. Zeby nikt nie sadzit, ze
plemi¢ polskie w Ksigstwie naszem wygasto, podajemy
wiadomos$é, iz liczymy w Poznanskiem 160,000 dziecig-
cych gtowek a organ ich ,Przyjaciel dziecill, tak sta-
rannie prowadzony, liczyt az 200 prenumeratoré6w. No-
tujemy ten fakt jako pierwszy dowod wspolubiegania
si¢ naszego z oslawiong =z drukowstrgtu i ciemnoty
Galicjg.

* *
*

— Stanistaw Czarnowski wydal w Warszawie
drugi Rocznik Literacki za rok 1872, poswigcony lite-
raturze, o$wiacie, bibljografji i ksiggarstwu. Mys$l tego
wydawnictwa jest bardzo szcze$liwa, nie da si¢ ona je-
dnak porzadnie przeprowadzi¢ w Warszawie. Warunki
cenzury nie pozwalaja wyczerpnaé przedmiotu a nawet
wymieni¢ wychodzacych u nas lub w Galicji pism cza-
sowych i umieszczonych na indexie cenzury dziel. Z tego
powodu wspomniany rocznik nie jest ani gruntowny, ani
wyczerpujacy.

*

— Czyny obywatelskie. Pani Honorata Lukasie-
wiczowa, zlozyta w jasielski¢j radzie szkoln§j okrego-
w¢j kapitat *2,000 guld. w oblig. indemniz. na uposaze-
nie szkoty w Chorkowce, oraz odstgpita na rzecz t¢j
szkoly z obszarow dworskich grunt objetosci okoto 2
morgdéw, nadto zobowiazala si¢ wystawi¢ na tym grun-
cie wilasnym kosztem murowany budynek szkélny.
P. Karol Klobassa przeznaczyt kapitat 5,000 guldendéw
w 5% listach zastawnych galic. Towarzystwa kredyt, na

uposazenie szkot w Zrencinie i Bobrce, oraz odstapit
z swych obszarow okoto 3 morgéw gruntu na rzecz
tych szkol, nadto zobowiazat si¢ wystawi¢ w Zrencinie

murowany budynek szkolny wtasnym kosztem, w Bobrce
za$ drewniany przy pomocy ze strony gmin wiejskich.
Ale bo tez i czynnie koto takich rzeczy chodzi p. Kar-
pinski, inspektor szkot w Jasle. (Dz. Polski).
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Administracja Tygodnika Wielkopolskiego uprasza Nzauow*
nycii prenumeratorow o wczesne odnowienie przedpl(»ty.
w celu. uregulowania nakilada.

Za posrednictwem Administracji

Padalica Tadeusz. Listy z podrozy. 3 tomy.
1859. Wilno. 7 sgr.
Pamigtnik Piesniarza. 1856. Lwow, 7 sgr.
— o wyprawie chocimskiej r. 1621 Jana
hr. z Ostroroga. Prok. Zbigniewskiego,
Stan. Lubomirskiego i Jak. Sobie-
skiego — wyd. Zegota Pauli. 1853.
Krakow. 25 sgr.

— o ksigciu Karolu Radziwille , spisany
podilug arch. Nie$w ezkiego. 1864. Lw.
17% sgr.

— powszechny Nauk i Umiej¢tnosci. Rok
1835. 2 tomy w 1 opr 27 sgr.

— Lwowski, tom drugi z r. 1S16 i tom
trzeci z r. 1818. 20 sgr.

— umiejetnosci moralnych i Literatury,
zeszyt pierwszy. H30. Warszawa.

2 sgr.

— Warszawski umiejgtnosci czystych i
stosowanych, tom 1 i tom IV, r. 1829.
Warszawa. 1 tal.
Pan Zygmunt w Hiszpanji,- powie$¢ praw-
dziwa w 4 tomach, z ostatniéj w-jny

domowej hiszpanskiej przez autora
Wspomnien z podrézy po D. N. A
it d. 1852. Warszawa. 25 sgr.

Panorama literatury krajowej i zagranicz-
nej Zeszyt 3. Warszawa. 1838. 5 sgr.
Panslavismus im Gegensatz zum Allslaven-
t h u 1870. Strasburg. 5 sgr.
Parents Cabinet of amusement and in-

struction. 1847. Load. 5 tomoéw opr.

20 sgr.

Paris ou le livre des Cent-et-un. 12 tom.
w 6 oprawnych 1831. Francfort s. M.

1 tal.

lila Wisi

Piosennik Ludow. Zeszyt 11, zawierajacy pie-
$ni skandynawskie. Pozn. 1843 2% sgr.

Piosnki wie$niacze z nad Niemna. i>37.
Wilno 15 sgr.
Piotrowicza X. St. Okoélnik. 1870. Lwow.
3 sgr,

Piron, Alexis. Le faux prodige ; Tiresias;
Le Mariage de Momus ; Colombine-
Nitetis; Credit est mort; L’enrole-

ment d’Arlequin; Les huit Mariannes;
Atis; Philomeme; Les eufants de la
Joie — w jednym tomie. 10 sgr.
Ptakan, Janko. Dziewczyna Nowego Swiata.
Obrazek z sennej rzeczywisto$ci 1872.
Lwow. 3 ggr.
Plamann, J. E. Einzige Grundregel der
Unterncbtskunst nach Pestalozzi’s
Methode. 1805. Halle. 5 sgr.

Platonis Opera, cum scholiis a Ruhnkenio
collect. Lps. D29 w 7 tomach. 17 sgr.
— Tom I. 3 sgr
— Apolygja czyli obrona Sokratesa, Kri-
ton i Phedan czyli O me$murtelno-
$ci duszy - przekl. polski Koztow-
skiego. S&sgr.
Plethonis Georgi Gemisti De iis quae post
pugoam Mantinensem apud Graecos
gesta sunt Libri III. ed. Reichardo,
1770. 7 sgr!
Pliniusza Cec Sek. Mlodszego ,Listy®,
przet. p. R Zioteckiego, wyd. Raczyn-
skiego z tekstem tacinskim, 3 tomy
w jednym opr 2 tal
— Historiae Naturalis Libri 37— ex
recens. J. Harduini, 1733. Biponti, 1.1.

naby¢ mozna;
of the authors of Lady Caroline S. —

w czterech tomach. 1780. 20 sgr.
Polidori Gaetano Novelle morali. 2 tom.
b sgr.

Politique du Cabinet Russe, par un Slave
independent, 1847. 3 sgr.

Poli, Camillo v. Alemoiren des Hauptmanns
und Adjutanten unter Napoleon. Aus
dem Fran/, von Dr. A. T. Peucker.
1846. Berlin. 20 sgr.

Polnische Findling, der oder der Seelenwan-
derer. 1790. Altona und Leipzig.
(Rzadkos¢) 15 Sgr.

Polnische Insurrektionskrieg im Jahre ,794.

Nebst, einigen freimuthigen Nacbrichten

und Bemerkungen iiber die letzte
Theilung von Polen. Von einem Au-
geuzeugeu 1797. Berlin  (Rzadkosc).

28 sgr.

Polska w 1863 roku. 1866. Lpsk. 10 sgr.
Polska Ziemia, w obrazkach Czg¢$¢ druga,

wydanie drugie pomnozone. 1850. Pzn.
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Pompadour, marquise Lettres. Londres.
1776. (Rzadkosc¢). 26 sgr.

— L’Histoire de M. la marquise de
P mpadour — trad. de I’Anglais.
1759. 27 sgr.

Pompeii Commentum artis Donati ejusdem
in librum Ponati de Barbarismis et
inetaplasmi.s Commentariolum. 13 sgr.

Pomysly do ostatecznego uregulowania
uwestji wtoscianskiej, 1860. Poznan.
7 /2 sgr.

Ponsond, F. Horace et Lydie. Com. en uu
acte on v rs. 1851. Paris. 5 s*r

Pauli Zegota. Piesni Ludu Ruskiego w Ga- 7 ser. Pont Sdw Zebrania P I
licji. Tom II. 10 sgr.  Lobred ¢ den Kaiser Trai g ontana Ludw Zebrania ana Jezuso-
. obrede au en Kaiser lrajan, ubers, wego (n]ekomp.) 07 Sgr
-Pauw Recherches phil. sur les Grecs. v. Schaefer. 5 sgr. Pope. Alexander. The select poetical
1787. Brl. 2 tomy. 17 sgr. Plug Adam Sroczka, obrazek zasciankowy. Works. 1848 .Leipzig 10 sgr
Pellico Silvio. Le Mie Prigioni. 18t7. 1869. Lwow. 7 sgr. _ Thep'oetical.Works hil wyd. londyiﬁ-
L 10 sgr. — Przyjaciele, bajka Krasickiego, zdja- skiew 2 tomach. 15 sgr.
— wyd. Londyfskie. I ser. logowana. 1870. Lwow 7 Sgr. Poppe, J H M Geschichte der Techno-
Perrens, F. T. Deux Ans de Revolution  piytarch, Les vies des hommes illustres lo,gie 1807. Gottingen. 3 tomv
en Italic 1848 -9. Paris 1857. 27 sgr. de Plutarque — trad en frangais par ' ' ’ 20 sgr.
Pesado, .d' J. 1 Poesias or glnales y tra- Dacier.  778. Maestr. w 14 sporych  portsmouth Herzogin, oder geheime Licb-
ducidas. Secunda Edicion corregida tomach. 3 tal. 15 sgr. schaften Karl 1I. Ko >igs v. England.
yM notablemente aumentada. 2;849' — Zywot Cycerona, z przekl. francuzkim. Z rycing. 1795. ’ 27 sgr.
Petijfi e)\(ifc(?j.ak Janosz, poemat przelozsi. 1861. Paris. . 3 sgr. Potocki, Bernard. Voyage dans une par-
Jax . > ’ - — Zywot Cezara, ibid. 3 Sr. tie de I’ltalie. 1825. 25 sgr.
Zlg\g’gf;gllgzlf(léeéo Wiadyslaw Sabol\;/:lf;. — — Temistokla, Kamilla, Aleksan- Potworowska Helen . Zemsta Krolowej,
: : . . dra 1 Cezara, z komentarzem Ine Dickensa — i Fr. Skarbka
Petrirkcaa]; Francesco. Sonetti. 1818.1025‘2;' facinskim, wyd. Barby. 5 sgr I%(;(lztglan Copeo\f/iad, 1872. Slo ]s?gr,
— Sonetti e Canzoni. 1559. Venetia. Ev%?l;grl;ii cjcl}lrsch?ow IB? tl;;?.’ P OUJ%ILlith f.—%%zlllscm\?ondis Sos}r,‘;ﬁnlsfggl
. 15 fer. Podniesienie ko$ci $w  .Stanistawa Szcze- Leipzig. ’ ' 10 sgr.
Peyr?;g:t LGedzanken el?es Gefan7genen. panowskiego r. 1253.  Poznan. 1860 Pradt. Memoires bistoriques sur la revo-
Phacdri F I:E)Zl torln}évsv op(ri. Diib ser. N . *e/. sgr. lution d’Espagne. 181« 15 sgr
aedri rabulae.  Ivos,  wyd. 11<n:gr1. Podroz z Wlodawy do Gdanska powrotem  prat Henri. Etudes Litteraires. XVI et
; : do Nieborowa w r. 1816 - opisana ’ : )
Philosophic Morale, 1823. 3 sgr. w Liskach. p7 sgr. Praw);ivklzllrsdl;flflsng 3;03233; Orgiury ZZatSaal;
Philosophische Gesprache. 1755. Berlin. Poetical Epitome, or Elegant Extracts dzone. Rekopism z konca XVIII lub
_ ) 5 sgr. abridged 7sgr. z pocz. XIX wieku. 5 tal
Piaseczynska, Cecylja. Opera 2 aktach. — Chronology of Ancient und English  prawa, konstytucje i przywiieje krol. pol-
. 1829. Warsz 7 sgr. history. 3 sgr. skiego na walnych sejmach koronnych
Piekto i Ludzko$¢. Dramat w trzech od- Pol Wincenty. Przygody Bened. Winnic- uchwalone. 1738. Warszawa. Tom V.
stonach przez N. N. 1849. Poznan. kiego. 1857. 10 sgr. 2 ta.
o ) 2Va sgr. - Pl‘?éﬁ_ 0 ziemi naszej. 10_ Sgr. Preiss, Ch. F. Die neutestamentliebe Bi-
Pie$ni Kroackie, przekl. Feldmanowskiego. — Sejmik jeneral, wojewddztwa ruskiego, bel. 1311. Torn I. 5 Ser
1867. 7 sgr. odprawiony r. 1766 w Sadowej WiSni;  Pprevost, Tabbe. flistoire de Manon Les-
— Prorokéw, przekt. Adama Pajgerta. sejmikowa tradycja Jm¢ pana B Win- caut et du chevalier des Grieux. 185(1.
1865, Lwow. 6 sgr. nickiego. 1855. Petersburg, wydanie 10 sgr
Pietra8zewski, i. Abrege de la Grammaire osobne. 25sgr. Projekt ustawy Zjednoczenia Polakow
Zend. 1861. Berlin 5 sgr. — Obrazy z zycia i natury. 1869. Krak w Ameryce. 1870. Washington. 27jSgr
Pinnock’s Catechism of Rhetoric. II wyd. 2 tomy. Ital. Projekt utworzenia kolonji z wychodZzcow
Londyn. 7 Sgr. Poland, the count de, by Miss Minifie one polskich. ; 3gf
Gdpowiedaialny redaktor i nakladca Edmund Callier. — Czcionkami drukarni Ludwika Merzbacha w Poznaniu

W komisie M. Leitgebra i Sp. w Poznaniu.



